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IRÁNYZATOK HARCA 
A SZOCIÁLDEMOKRATA PÁRTBAN 1946— 1947-BEN" 


A Szociáldemokrata Párt a Magyar Nemzeti Függetlenségi Front 
tagjaként, tudomásul véve a Magyar Kommunista Párt kezdemé- 
nyező szerepét, a munkáshatalom győzelméért vívott harc fontos ténye- 
zője volt. Ez nem volt könnyű feladat számára, mert igen nagy nehéz- 
ségekkel kellett megbirkóznia. A párt — 1945 előtti politikája követ- 
kezményeként — elkésett a népi demokratikus átalakulás elvi prob- 
lémáinak feldolgozásával. Csak 1945 májusában vitatták meg és fogad- 
ták el a párt új, a körülményeknek megfelelő politikai irányvonalát. 
A korábban félig politikai, félig szakszervezeti bázison működő szer- 
vezeti élet politikai pártszervezetekre való átépítése is nagy erőpróba 
volt. 

1945 végére a párt kezdett felzárkózni a feladatokhoz. A XXXIV. 
kongresszus a párt programjává tette a májusban kialakított politikai 


, rányvonalat. A pártvezetőségben döntő befolyást szereztek a balol- 


b 


t 


! 


BGtAzÖS akik a munkásegység és a forradalmi átalakulás szilárd hívei 
voltak. 

A fejlődés azonban 1946-ban akadozni kezdett. A párt nem volt 
képes gyakorlattá tenni az új politikai irányvonalat, lemaradt a poli- 
tikai kezdeményezésekben, pártépítési módszerei alig fejlődtek. Növe- 
kedtek a párt belső bajai és egyre nyíltabbá, egyre elviselhetetlenebbé 
váltak a lappangó formában kezdettől meglevő párton belüli ellen- 
tétek is. 

Ezek a belső harcok, továbbá a népi demokratikus forradalmi fejlő- 
dés 1947-ben nagy, és sok területen sikeres erőfeszítésekre ösztönözte 
a pártot. 1947 végén azonban a párt jobboldali vezetői kísérletet tettek 
, a párt politikájának megváltoztatására. Ez a kísérlet megtört a bal- 


I § Az SZDP irányzatairól és ideológiájáról szóló nagyobb tanulmány egyik 
éjezete. 


3 


oldal és a párt munkástömegeinek ellenállásán. Véglegesen győzött -- 
a baloldali politika, s ez — akommunisták támogatásával — elvezetett -: 
a munkásosztály egységes forradalmi pártjának megalakulásához. ; 


x 


Az SZDP újjászervezése 1944 végén, 1945 elején némi késéssel indult -: 
meg. A kommunisták természetesen már kezdetben otthagyták a . 
pártot, ezenkívül éppen legöntudatosabb tagjainak egy része is az : 
MKP-hoz csatlakozott. Egy ideig a régi tagság, de még a helyi vezetők 
egy része is bizonytalan volt abban, hogy lesz-e önálló SZDP vagy nem? 
A szervezés kibontakozásához nagy segítséget adott az MKP. 1945 -. 
végére az SZDP felszámolta kezdeti szervezeti lemaradását, és a Dárt s 
taglétszáma rohamosan növekedett. 1945 végén a két TABGÉTETNS 
tömegbefolyása nagyjában azonos volt. Az országgyűlési Valasztásakón 
csaknem egyenlő szavazatot kaptak.! 


1946-banazSZDP szervezeti fejlődése lelassult, a pártvezetés irányító - 
tevékenysége egyre jobban akadozott, a szervezetlenség jelei szapo- : : 
rodtak. A párt szervezeti élete a felszabadulás előttihez képest ugyan "- 
rendkívüli mértékben kiterjedt, a pártközpont többszörösére duzzadt, - 
de a kezdetben igen egyszerűnek látszó új feladat megoldása, a politikai - 
pártszervezetekre való áttérés nagyon keservesen haladt. 


A Főtitkárságról kiderült, hogy szervezetileg nem teljesen : FTAeTts 
a párt irányítására. Akcióit igen nehezen tudja megszervezni, végre- : 
hajtani, osztályai igen sokszor egymás tudta és egyeztetés nélkülszervez- - 
nek, gyakran keresztezik egymás céljait." Csak 1947 elején tervezték a " 
rendszeres osztályvezetői értekezleteket, ezek azonban (ekkor már 
elsősorban a jobb- és a baloldal kiéleződött harca miatt) nem váltak 
gyakorlattá." 


A párt nehezen tudta összefogni a különböző koalíciós szervezetekbe - 
delegált képviselőit. Csak 1947 első felében tartottak először értekez- - 
letet az SZDP állami funkcionáriusai — miniszterei, államtitkárai — : 
számára. A pártvezetőség javasolta, hogy ezután rendszeresen tart- - 
sanak értekezleteket. Ezt azonban a résztvevők többsége feleslegesnek : 
tartva visszautasította, s csak arra vállalkozott, hogy időnként tájé- - 
koztatja a pártvezetőséget a Minisztertanács elé kerülő javaslatokról. 


Ez 


! Az SZDP 1945-ös tevékenységéről, a két munkáspárt kapcsolatáról lásd - 
Strassenreiter Erzsébet A két munkáspárt együttműködése a felszabadulás után 
című tanulmányát. Párttörténeti Közlemények, 1973. 2. sz. 47—48. old. . 

" Az osztályok feladatkörének körülhatárolatlanságára panaszkodnak a veze- 
tőséghez írt leveleikben Justus Pál és Hárs László már 1945 májusában. (PI 
Archívum. 283. f. 10. ő. e.) Az osztályok akcióinak egyeztetését kéri a Főtitkár- 
d egy feljegyzés 1946. november 11-én is. (Uo. 283. f. 17/92. ő. e.) 3 

Május 16-i körlevelében Kelemen Gyula arról ír, hogy az osztályvezetők 
nem jelennek meg az értekezleten. (Uo. 283. f. 10/2. ő. e.) 
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tat leágegyel lési 


A párt nem volt képes összetartani a polgári lapoknál dolgozó szociál- 
demokrata újságírókat sem." 
A pártközpont és a területi apparátus között sem volt elég rendszeres 


, a kapcsolat. 1945 októbere után csak egy év múlva tartottak választ- 


mányi ülést. Az első megyei— járási és városi titkári értekezlet 1946 ok- 
tóberében volt. E hiányosságon az 1946-ban rendezett néhány más 
akció — elsősorban a Vidéki Titkárság szervezte megyei kongresszu- 
sok és a debreceni nagygyűlés (ezt az év fő akciójának tekintették) — 
nem sokat változtatott, inkább politikai akciók voltak, és nem javí- 
tották a párt szervezettségét. 

A SZIM 1945 végére szervezetileg kialakult és novemberben meg- 
tartotta első kongresszusát. Tevékenysége azonban 1946-ban szintén 
visszaesett. Az állandó belső válságok, a tagság egy részének nem szűnő 
, lázongása" miatt a vezetőséget áprilisban le kellett váltani. Az újat 
alig néhány hónap múlva megbuktatta a jobboldal. Bán Antal — akkor 
még főtitkárhelyettes — 1946 végén azt mondta, hogy bár kétszázezres 
tagságról beszélnek, amikor közelebbről nézik az ifjúsági mozgalmat, 
, kiderül, hogy semmi sincs". Ez természetesen túlzás volt, de jelzi 
a pártvezetőség elkeseredését a szervezet rossz helyzete miatt. Az 1947 
novemberi kongresszus előkészítése idején a SZIM új vezetősége azt 
jelentette, hogy a belső nehézségek miatt az 1946-os év kiesett a szer- 
vezet életéből." 

Az Agrárpolitikai Osztály 1946 végéig nem adott ki akcióprogramot. 
A párt paraszti bázisának elégtelensége állandó téma volt a vezetőségi 
üléseken. A Közigazgatási Osztály (az SZDP hagyományosan előnyben 
részesített területén) sem dolgozott ki programot, 1946-ban még meg- 
beszélést sem tartott a terület szakembereivel. 

Nagy volt a lemaradás az ideológiai és kulturális területen is. A Kul- 
turális Osztályban a vezetőválság állandósult, az osztály nem dolgo- 
zott. Az 1945-ben létrehozott művészeti bizottságok sorra elhaltak. 
Az osztály vezetői állandóan panaszolták, hogy a pártvezetőség nem 
segíti őket a pozícióharcokban, s hogy a kulturális élet koalíciós szer- 
vezeteiben kevés a szociáldemokrata képviselő." Az osztály tevékeny- 
ségét, egyáltalán az SZDP művelődéspolitikáját a vezető értelmiségiek 
egyre bizalmatlanabbul nézték. Kertész László 1947 augusztusában 


" PI archívum. 283. f. 10. ő. e. Feljegyzés az 1947. április 2-i értekezletről és 
uo. 283. í. 11/7. ő. e. Feljegyzés az 1947. április 21-i sajtóértekezletről. 

! Uo. 283. f. 3.; A Szociáldemokrata Ifjúsági Mozgalom kongresszusi jelentése 
az 1945. február 15-től 1947. október 22-ig végzett mozgalmi tevékenységről. 
Budapest, 1947. 23—38. old. 

" Erről Justus Pál már 1945. május 3-án panaszkodott. (PI Archívum. 283. f. 
10/18. ő. e.) A színházi csoport 19465. június 9-én (uo. 253. f. 10/34. ő. e.), Hárs 
László, Szegő István és Justus Pál július 18-án (uo.), Keleti Márton a film- 
ügyekben augusztus 18-án (uo.), Justus Pál 1945 decemberében Bán Antalnak 
a Kultúrszövetségben uralkodó MKP-hegemóniáról írt. (Uo. 283. f. 10/8. ő. e.) 
Szalai Sándor 1946. november 26-án az MKP hegemóniájáról írt a tudományos 
területen. (Uo. 283. f. 10/81. ő. e.) 
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— a megelőző időre visszatekintve — elkeseredetten Írta, hogy az --: 
SZDP a kulturális munkában mintegy két évvel lemaradt az MKP -: 


mögött." 


A közvélemény nem tekintette kezdeményező erőnek a pártot, nem :-: 
tudott a nevéhez kapcsolni jelentős politikai, gazdasági vagy kulturális 


akciót. A polgári jobboldal még számottevő politikai erőnek sem tar- 
totta. Justus Pál ugyan joggal méltatlankodott azon, hogy Bibó István 
— a harmadikutas polgári koncepció egyik legszínvonalasabb kép- 


viselője — az SZDP-t a várható politikai küzdelmekben mellőzhetőnek : 
tekinti, Bibó véleménye azonban a pártról elterjedt polgári közhan- : 


gulatot fejezte ki." 


Ennek a kissé lehangoló képnek látszólag ellentmond az, hogy az -- 
SZDP taglétszáma 1945 után rohamosan növekedett. A taglétszám -: 
valóban növekedett. A jelenleg ismert adatok azonban azt mutatják, -.:. 
hogy a gyors növekedésnek két időszaka volt. Egyrészt 1945, másrészt -. 
1947 első fele. A párttagság létszáma 1945 végén már megközelítette .. 
az 500 000-et és 1947 tavaszán, a tagtoborzás után, amikor a párt- - 
vezetőség egymilliós pártról beszélt, 650—700 000 lehetett. Ebből -. 


azonban 100—130 000 főt a tagtoborzó idején vettek fel. 1946-ban . 


tehát nemigen nőtt 80—100 000-nél többel a taglétszám." Budapesten -.. 
1945. januárban 30 000, 1946. februárban 110 000, 1947. januárban . 
130 000, 1947. júniusban 170 000 párttagot tartottak számon. 1946-ban - 
tehát kb. 20 000 fővel nőtt a számuk, míg 1945-ben 80 000 és 1947 első 
felében 40 000 fő volt a növekedés." Erősödött a párt befolyása első- 5" 


sorban a Pest környéki üzemekben, a bányavidékek egy részén és főleg 7 


a vasutasok között. 


A fent említett körülmények erősen befolyásolták a két munkáspárt — 
versenyét is. A két párt együttműködése az 1944-ben aláírt megálla- 
podás szellemében fejlődött, amelyet 1945-ben több közös felhívás -: 
és nyilatkozat erősített meg, és amelyet, bár a jobboldal támadta, 
az SZDP tagsága és vezetősége is a párt politikáját meghatározó ok- : 
mánynak tekintett. A népi demokratikus átalakulás minden fontosabb - 
politikai akciójában együttműködött a két munkáspárt vezetősége : 


és tagsága. Az MKP segítette az SZDP szervezeti fejlődését, sőt pozí- 
cióinak megszerzését is. A fővárosi választásokon közös listán indult 
a két párt. Mindezek a tények azt mutatják, hogy az együttműködés 


" PI Archívum. 283. f. 10/187., 17/3. ő. e. 

" Justus Pál: Folyóiratszemle. Szocializmus, 1946. 1—2. sz. — Előnyösebb 
nekünk — mondja —, ha gyengébbnek tartanak, mint amilyenek valójában 
vagyunk. 

" Lásd Habuda Miklós Rákosit Sándor: A Magyar Kommunista Párt és a 
Szociáldemokrata Párt munkásösszetételének alakulása 1945—-1948-ban. Párt- 
történeti Közlemények, 1976. 3. sz. 356—38. old. 

19 A Szociáldemokrata Párt Fővárosi Pártértekezlete. Budapest, 1947. — Az 
itt mellékelt jelentés szerint 1946. januárban a 107 000 tagból fizető tag volt 
98 000, a ícbruári 111 000-ből 95 000, azaz $69/ . 
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E Te E. . AV. RÖZÉKÁk 


az. alapvető kérdésekben biztosítva volt. Mindamellett, mint ez ter- 
mészetes, mind a két párt saját tömegbefolyásának növelésére töre- 
kedett, s miután osztálybázisuk nagyjában és egészében ugyanazokra 
a rétegekre épült, a súrlódások elkerülhetetlenek voltak. Reálisan szá- 
molva ezekkel, mindkét vezetőség e súrlódások csökkentésére töre- 
kedett. Apró Antal, visszaemlékezve ezekre a súrlódásokra és harcokra, 
a következőket mondta: , Ez persze nem egyszerű pozícióharc volt, 
hanem harc a munkásosztály politikai megnyeréséért. Mi elismertük, 
hogy a Szociáldemokrata Párt munkáspárt és hogy munkásérdekeket 
képvisel, de abból indultunk ki, hogy mi jobban, következetesebben 
tudjuk képviselni a munkásosztály mai és holnapi érdekeit . . . Az ter- 
mészetes, hogy mindezt összekapcsoltuk pártunk szervezeti erejének 
növelésével, a kommunista többségért vívott harccal . . . A harc a ve- 
zető posztokért, ahogy már említettem, nemegyszer éles ellentéteket 
robbantott ki. Azon igyekeztünk, hogy ezeket az ellentéteket, súrló- 
dásokat a két munkáspárt között a munkásegység szem előtt tartá- 
sával, a szociáldemokrata elvtársakkal folytatott tárgyalások útján 
oldjuk meg . . . a mi pártunk meglehetősen nagy engedményeket tett 
a munkásegység érdekében. Sok helyen átengedett pozíciókat a szo- 
ciáldemokratáknak akkor is, ha nem ők voltak többségben." 


Mindkét párt vezetősége tudta azt is, hogy kölcsönös előny szá- 
mukra, ha erős MKP, illetve, ha erős — baloldali vezetés alatt álló — 
SZDP van. Az SZDP jobboldala azonban már az egységmegállapodást 
sem fogadta el őszintén, továbbá a párt, illetve saját pozícióinak erősí- 
tését a kommunisták visszaszorítása útján vélte elérhetőnek. 


Figyelembe kell venni továbbá azt is, hogy a két párt vezetőségének 
együttműködési egységmegállapodásai nem hatották át teljesen sem 
központi osztályaikat, sem egyéb szerveiket és szervezeteiket. Ezek 
az említett megállapodásokat sokszor csak taktikai lépésnek tekintet- 
ték, és a gyakorlatukban csak a versengés dominált. Ebben az SZDP, 
az említett okok miatt, egyre nehezebb helyzetbe került. Ezért a pozí- 
cióharc az üzemekben, különösen 1946 második felében, igen elmérge- 
sedett. Az SZDP jobboldala egyre elkeseredettebbé és egyre arrogán- 
sabbá vált. Amikor látta, hogy az agilis kommunisták — néha erő- 
szakosan is — igyekeznek az üzemek igazgatóit, a MÁV vezetőit stb. 
az MKP-ba szervezni, ennek sikere és saját lemaradása láttán, tehetet- 
lenségében szinte demokráciaellenes kampányokba, gyűlésekbe szer- 
vezte a szociáldemokrata párttagságot. A két párt együttműködése 
az üzemekben 1946 végére megromlott. 


Kétségtelen az is, hogy az MKP néhány vezetője bizalmatlan volt 
az SZDP iránt, nem bízott a szociáldemokrata munkások politikai 
fejlődésében sem. Gyakorlatilag azonban ekkor még az együttműkö- 


u Interjúk a munkásegységről (1945— 1948). Az interjúkat készítette: Sánta 
Ilona. Kossuth Könyvkiadó 1973. 17—21. old. 


(/ 


dés, az SZDP baloldalának támogatása, a szocialista forradalomért 
való közös harc volt az uralkodó jellemvonás. 

Mi volt az SZDP lemaradásának az oka? Elsősorban az, hogy a párt 
1944 vége óta nem volt képes az átalakulás soron levő politikai, gazda- 
sági feladatainak meghatározásában lépést tartani a követelményekkel. 
Ebben az fejeződött ki, hogy bár a párt az 1945 februári, illetve májusi 
vitákon, majd a XXXIV. kongresszuson nagyon részletes programot 
dolgozott ki — nem volt tisztában az átalakulás jellegével, problémái- 
val. A , Ma a demokráciáért, holnap a szocializmusért!"" jelszó csak 
látszólag fejezte ki az átalakulás értelmét, inkább zavarokat okozott, 
mintsem megvilágította volna az átalakulás egyes fázisainak legfőbb 
feladatait. 

A kommunisták — bár ugyancsak voltak tisztázatlan elméleti prob- 
lémáik — elég világosan látták a demokratikus átalakulás tennivalóit, 
és kezdeményeztek. Ez a vonásuk lassan általánosan elismertté vált. 
Mellettük egyetlen párt sem tudott a tömegek által elfogadott, hasz- 
nosítható, keresztülvihető javaslatot tenni. 

A népi demokratikus átalakulás érdekei természetesen azt követel- 
ték, hogy az SZDP kövesse az MKP-t, mert az tudta helyesen meg- 
határozni a forradalmi erők soron levő feladatait. Az SZDP ezt nagy 
egészében meg is értette; ez a munkásegység és a forradalmi fejlődés 
fontos feltétele volt. Megértette, de ingadozásokkal, késve és súlyos 
belső harcok árán. A jobboldal nyomására a pártvezetőségben átme- 
netileg sokszor az általános, az osztály, a nép érdekei fölé kerekedett 
a csak pártérdek. 

Az SZDP lemaradásának másik oka szervezeti jellegű volt. A rendel- 
kezésére álló másfél—két év kevés volt ahhoz, hogy a párt vezetői és 
funkcionáriusai megszokják a pártszervezetekre épülő politikai mun- 
kát. Ennek jelentőségét az egész párt lebecsülte, sokan meg sem értet- 
ték. Igaz, a felszabadulás előtti évekhez képest itt igen lényeges vál- 
tozások történtek, de nem elegendőek ahhoz, hogy a különösen jól 
szervezett és egységes kommunista párttal szemben megállják a helyü- 
ket a versenyben. 

Véletlen tényezőknek is szerepük volt a központi irányítás gyengü- 
lésében. 1946-ban a párt több vezetője hosszabb-rövidebb ideig kül- 
földön tartózkodott. Kéthly Anna közel négy hónapot töltött Angliá- 
ban, Svájcban, Franciaországban, Szakasits Árpád, Ries István, Hor- 
váth Zoltán, Justus és mások többször jártak külföldön nemzetközi 
szociáldemokrata értekezleteken vagy nyugati pártkapcsolatok fel- 
vétele céljából. Továbbá a párt több vezetője (Szakasits, Ries, Justus) 
hosszabb ideig beteg volt. Mindez kétségkívül megnehezítette a munkát. 

Mégis, talán a legfontosabb ok az volt, hogy az 1945-ben még lát- 
szólag egységes pártban most kirobbantak a lappangó ellentétek. 
A párt jobb- és baloldala közötti harcok szinte lehetetlenné tették 
a pártvezetőség alkotó munkáját, megakadályozták a döntések egy- 
séges végrehajtását. 


x 
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1946 végén az SZDP munkája fellendült. Mi váltotta ki a fellendü- 
lést? 1946 végén növekedett a tömegek bizalma a népi demokrácia 
iránt. Ez elsősorban a baloldal sikereiből, főként a stabilizációból táp- 
lálkozott, mely mindenekelőtt a munkásosztály számára biztosította 
az elviselhető életkörülményeket és ígérte a fejlődést. Az MKP III. 
kongresszusának követelései (nem a tőkéseknek építjük az országot, 
le kell törni az uzsorát, támogatni kell a kísparaszti gazdaságokat, álta- 
lánosan fel kell lendíteni a mezőgazdaságot) politikai nézetkülönbségek- 
től függetlenül kedvező visszhangra találtak a munkások és a parasz- 
tok között. Az MKP 1947 elejére olyan helyzetbe jutott, hogy a forra- 
dalom előrehaladását segítő követelései mellett is mindig a ,,rend 
pártja " maradhatott. A hatalmon belülről támaszthatta követeléseit. 
Realizálni tudta a békés utat. 


A polgári jobboldal tömegbefolyása egyre apadt. A Szabadságpárt 
nem tudott tömegpárttá lenni, a Baloldali Blokk állandóan élesen 
bírálta, végül szét is esett. A Kisgazdapárt — egyébként nagyarányú 
és átfogó — ellentámadási kísérletei 1946 őszén ugyancsak kudarcba 
fulladtak. Nem tehetett mást, minthogy a baloldal egyre népszerűbb 
javaslatait opponálja, továbbá az államhatalmi pozíciókból való visz- 
szaszorulása miatti vélt vagy valós sérelmeit emlegesse. Végül leg- 
jobboldalibb vezetői az illegális ellenforradalmi szervezkedéssel szö- 
vetkeztek, már csak ettől remélve a forradalom megállítását. Az össze- 
esküvés lelepleződött, s noha homályos, ködös ideológiájával a mun- 
kásság és a parasztság nagy része nem volt tisztában, a baloldal pro- 
pagandájának segítségével megértette, hogy a régi rend visszaállítására 
szervezkedett. Ezt a felismerést az is elősegítette, hogy a Magyar Kö- 
zösség összeesküvése az MKP békés építést és fejlődést ígérő, már 15- 
mert programjára robbant ki, mintegy , feleletként". 


A tömegeknek a népi demokratikus fejlődésbe vetett erősödő bizal- 
ma nemcsak az MKP, hanem általában a baloldal — így az SZDP — 
iránti növekvő bizalmat is kifejezte. Az összeesküvés miatt megingó 
és bomló Kisgazdapártról eléggé látható volt, hogy politikai szerepe 
csökken, és ez szintén növelte a baloldali erők befolyását — így az 
SZDP-ét is —, mert a csalódott, kiábrándult, megzavart emberek 
feléje is közeledtek. Az SZDP szerepe 1947 elején azért is növekedni 
látszott, mivel az antikommunista, szovjetellenes nyugati szociálde- 
mokrata pártok és más polgári erők, növekvő reménytelenséggel 
ugyan, de igyekeztek fokozottabban segíteni őt, remélve, hogy elsza- 
kíthatják az MKP-tól. A hazai polgári erők — bár igen lebecsülték az 
SZDP erejét — azt várták az SZDP-től, hogy akadályozni fogja 
az MKP befolyásának további növekedését. Abban reménykedtek, 
hogy a jobboldal visszaszerzi régi pozícióját a pártvezetőségben, és 
megváltoztatja a párt politikáját. 

Az SZDP növekvő aktivitásának pártbeli okai is voltak. Közülük 
alapvető volt az 1946 végi pártválság, a párt tehetetlensége miatt 
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fokozódó elégedetlenség, illetve a pártvezetőségnek a változtatásra 
való törekvése. 

Az 1946 végi fellendülés a párton belüli harcok kiéleződése közben 
bontakozott ki. A kezdettől fogva meglevő, de 1946 közepéig csak lap- 
pangó, vezetőségen belüli, ellentétek határozottabb körvonalat öltöt- 
tek és nyílt harccá növekedtek. A jobb- és a baloldal harca két szakasz- 
ban zajlott le. Először 1946 közepétől a XXXV. kongresszusig. Ezt egy 
átmeneti kompromisszum követte, majd az 1947-es választások után 
az elsőnél sokkal hevesebb harc bontakozott ki. Mindkét esetben a jobb- 
oldal indította a támadást, mindkét esetben a párt súlyos belső hely- 
zetében, válságos állapotában, mindig ellenzéki pozícióból. Ez termé- 
szetes, hiszen joggal hivatkozhatott a párt vereségeire, rossz helyzetére 
és elvileg kínálhatott más lehetőséget a párt helyzetének megváltozta- 
tására. Míg az első támadást kompromisszum és a színfalak mögötti 
harc, a pártnak a választási munkában való aktív részvétele váltotta 
fel, a második rohamot a jobboldal veresége követte. 


bj 


A XXXIV. kongresszus a centrum és a baloldal koncepciójának lát- 
ványos győzelmét hozta. Szentesítette 1944 vége óta tartó előretöré- 
süket és egyben azt a politikai irányvonalat is, amit 1945 februárjában, 
majd májusában kidolgoztak. Ezt az új irányvonalat májusban Szaka- 
sits rendszerezte, s a baloldal — néhány sajátos tételét, pl. a , legbal- 
oldalibb párt " koncepcióját feladva — támogatta őt. Májusban is vol- 
tak ugyan ellenzői az új politikai vonalnak (ezért is húzódott el a vita 
három alkalomra), hatékony politikai koncepciót azonban nem tudtak 
vele szembeállítani. Ez a politikai irányvonal a párt múltjának önkri- 
tikus elemzésén, opportunista politikájának elvetésén, az MKP-val 
való szoros szövetség és a koalíció elfogadásán, a Szovjetunió forradalmi 
szerepének elismerésén alapult, és igényelte a párt új szervezési mód- 
szereit. Radikális fordulatot jelentett ez a párt történetében. A demok- 
ratikus átalakulás addigi sikerei következtében a szocializmust nem 
távoli jövőnek, hanem mindennapi gyakorlati problémának tartotta. 
A baloldal ezt a platformot nagy határozottsággal és következetesség- 
gel adta elő és védte a XXXIV. kongresszuson. További pártmunkáját 
ennek elfogadásához mint alapfeltételhez kötötte." 

A jobboldal ekkor még nagyon szervezetlen volt. Nem is mérte fel 
teljesen annak a jelentőségét, hogy ezen a kongresszuson új politikai 
irányvonalat szentesítenek, főként pedig nem volt ereje nyíltan szem- 
beszállni vele. Ezért a különben heves, néha személyeskedő vitákban 
most is, mint májusban, a fiatalok—öregek ellentétére élezte ki a nézet- 


5 PI Archívum. 283. f. 1/1. ő. e. — Bán Antal kijelentette, hogy ha a kongresz. 
szus nem a munkásegység mellett dönt, ő megválik a pártmunkától. A jobboldal 
zokon vette ezt a kijelentést. Ők nem mennek el akkor sem, ha nem kívánságuk 
szerint dönt a kongresszus, mondta egyikük. 
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eltéréseket. Személy szerint is támadta a , fiatalokat", a baloldalt, 
Marosán Györgyöt, Justust, Révész Ferencet, de főként azért, mert 
igazságtalanok az , öregek" és a múlt iránt. Sok baloldalinak szemére 
hányta, hogy 1945 előtt nem vett részt aktívan a hazai mozgalomban. 
Régi érdemeikre való tekintettel védte az , öregeket", hűségnyilatkoza- 
tokat tett, , zászlót hajtott" a párt történetében játszott szerepük előtt. 
Igaz, a párt régi, baloldali ellenzékének fegyverét használva azzal is 
kísérletezett, hogy korlátozza a vezetőségbe választható apparátusbeli 
munkatársak, a baloldaliak számát. Ezek pozíciója azonban a kong- 
resszuson szilárd volt, és könnyedén vetették el a javaslatot. Maro- 
sán a nevükben még azt is megengedhette magának, hogy kijelentse: 
a párt érdekében szükséges, hogy megfelelő arányban legyenek kép- 
viselve a pártvezetőségben. A jobboldal ezen mosolygott és csak akkor 
döbbent meg, amikor kiderült, hogy a hivatalos listán hatodik helyen 
jelölt Peyer Károly nem került a vezetőségbe." 


1946 első felében a pártvezetőség erejét lekötötték az év első hónap- 
jainak politikai feladatai, az új országgyűlésben folytatott viták, az 
államforma megváltoztatása stb. Ez utóbbi, különösen az, hogy ki le- 
gyen a köztársasági elnök, a vártnál nagyobb vitát váltott ki. Szintúgy 
bizonyos nehézséget jelentett a pártvezetőség számára a Baloldali 
Blokk funkciójának a megértése. A Blokkba inkább a kommunisták 
aktivitása és a szociáldemokrata középszerveknek a közös akciókban 
való részvétele sodorta bele a pártvezetőséget. A jobboldal, de a cent- 
rum is azt emlegette, hogy ellenzi az olyan módszereket, mint a tömeg- 
tüntetések, a népítéletek, továbbá, hogy a Baloldali Blokkot nem te- 
kinti tartós politikai szervezetnek. Vajda Imre a baloldaliak nevében 
okosan magyarázta az 1946. március 7-i tüntetést feleslegesnek tartó 
jobboldaliaknak, hogy ezzel a tömegek azt mutatták meg a Kisgaz- 
dapártnak : nem minden az 579/-os választási győzelem." Végül is, 
elsősorban a tömegmozgalmak hatására, meg az MKP ösztönzésére, 
az SZDP egységesen vett részt a Baloldali Blokkban. 


Az év első felében a belső vitákat a háttérbe szorítása miatt meg- 
orrolt Peyer fellépései váltották ki. Már 1945 végén felháborodottan til- 
takozott a közös lista ellen, beadványokban bírálta a pártvezetőséget. 
Bár Kéthly és Szélig Imre mentegették, a vezetőség elutasította Peyer 
álláspontját." Választási beszédei kommunistaellenes szelleműek vol- 
tak, de amikor Rákosi Mátyás ezért bírálta őt, a pártvezetőség — mint a 


5 PI Archívum. Peyer Károly a lehetséges 399-ből 192 szavazatot kapott, míg 
a vezetőségbe legkevesebb szavazattal bekerült Takács Ferenc 210-et. 

4 Uo. 283. f. 3/47. Ő. e. 

5 Peyer 1945 végi tevékenységét áttekinti Gönyei Antalné Adalékok a Szociál- 
demukrata Párt jobboldalának tevékenységéhez című írása. Tanulmányok a 
magyar népi demokrácia első éveinek történetéből. Tudományos Szocializmus 
Füzetek 12. sz. 1971. Művelődésügyi Minisztérium Marxizmus—Leninizmus 
Oktatási Főosztálya 25—36. old. 
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Gestapo üldözöttjét — megvédte." De Peyer ezután is tovább bírálta a 
vezetőséget, s ez végül megsokallta a dolgot. Sértődött nyilatkozatai 
miatt megtiltották, hogy a párt lapjaiba Írjon. Szinte egyedüli fóruma a 
parlamenti frakció maradt. Itt azután a pártvezetőség határozataival 
és álláspontjaival mitsem törődve nyilatkozott. Különösen két fellépése 
váltott ki nagy ellenzést. Januárban — annak ellenére, hogy Szakasits 
a frakcióülésen kifejtette, hogy a párt nem jelöli Károlyi Mihályt köz- 
társasági elnöknek — Peyer kitartott e javaslata mellett és elérte, 
hogy az ügyet a pártvezetőség elé utalták. Még nagyobb felháborodásra 
adott okot, hogy a parlament egyik szakbizottságában a szénbányák 
államosítását bírálta." 

A baloldaliak tűrhetetlennek nevezték magatartását, fegyelmi vizs- 
gálatot követeltek, sőt a pártból való kizárását is felvetették. Bán sze- 
rint Peyer magatartása , már több a soknál", s a Politikai Bizottságnak 
valamit tennie kell ellene, hiszen , mindig belerúg a pártba". A Peyer 
magatartása körüli viták kiélezték az ellentéteket a pártvezetőségben. 
A jobboldal — és részben a centrum — a felelősségrevonási javasla- 
tokat elodázta. Javasolta, hogy utalják ellenőrző bizottság elé az ügyet, 
tanulmányozzák újra a jegyzőkönyveket stb. Nem titkolta, hogy a ra- 
dikális megoldással nem ért egyet, hiszen , nem akárkivel, hanem Peyer 
elvtárssal állunk szemben"." j 

A viták során kiderült, hogy a jobboldal — főleg Kéthly és Szeder 
Ferenc — védi Peyert, mentegeti magatartását, közvetíti nézeteit a 
pártvezetőséghez. Ezért érthető volt, hogy Szakasits már áprilisban 
kijelentette: a pártban nincs teljes politikai és ideológiai egység. Java- 
solta, hogy a vezetőség vitassa meg ezt a problémát. Előbb úgy hatá- 
roztak, május 1-e után, később pedig, hogy szeptemberben térnek 
vissza rá. A határidők tologatása csak mérgesítette a nézeteltéréseket. 

A pártvezetőségben már az első félévben hangzottak el megjegyzések 
arról, hogy a párt politikájának egyes elemeit felül kellene vizsgálni, 
de ezek még csak elszórtak és nem átfogóak voltak. Szeder már feb- 
ruárban javasolta, hogy a párt közeledjen a Kisgazdapárt baloldalához, 
Szélig pedig többször is fellépett — mondván, hogy ez az ő reszortja — 
a kommunisták erőszakoskodása ellen."? Az átfogó támadást azonban 
Kéthly kezdte a június 3-i PB-ülésen, nem sokkal Angliából való haza- 
térése után. Vajdának a június 1-i nagybudapesti összvezetőségi ülésen 
tartott előadásával kapcsolatban kijelentette: nem ért egyet sem a 
weimari demokrácia elítélésével, sem a párt 75 esztendős múltjának 
olyan bírálatával, ahogy azt Vajda tette. Ez általános támadás volt, 
még nem az egész baloldal, hanem csak egyik képviselője ellen, és még 


HENN Magyar Kommunista Párt és a Szociáldemokrata Párt határozatai. 1944—- 
EZÉ 16 ERSZÉRH E: Rákosi Sándor és Szabó Bálint. Kossuth Könyvkiadó, 1967. 
. old. I 
" PI Archívum. 283. f. 8/1., 3/41., 48., 52. ő. e. 

"5 Uo. 283. f. 3/52. ő. e. 
"" Uo. 283. f. 4/20. ő. e. 
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megengedve, hogy Vajda nem a párt vezetőségének vagy a vezetőség 
egy részének álláspontját képviseli, csupán a magáét. De Kéthly a párt 
politikájának legsarkalatosabb elveit vetette el. Innentől kezdődött 
meg a jobboldal általános támadása és a két szárny fokozódó harca. 
Kulminációs pontjai a szeptember 18-án és 23-án tartott pártvezető- 
ségi, illetve politikai bizottsági üléseken alakultak ki. 

A jobboldal támadásának fő célja az MKP-val való együttműködés 
megváltoztatása volt. Az ilyen követeléseknél a két párt gyakorlati 
munkájában jelentkező súrlódásokra hivatkoztak. A legélesebben 
Szélig fogalmazta meg a jobboldal álláspontját. Túlmenve a pártveze- 
tőség közös álláspontján, a fúzió elvetésén, kijelentette, hogy ,,meg- 
bukott a kizárólagosan a kommunista pártra támaszkodó politizálás". 
Nem azt mondta, hogy az együttműködésben zavarok vannak, még azt 
sem, hogy ezek a kommunisták erőszakoskodásából erednek, ahogy 
a jobboldal addig hirdette, hanem a munkásegység-politika csődjét 
fogalmazta meg." Ekkor még a jobboldal egyetlen tagja — Széliget is 
beleértve — sem gondolt arra, hogy teljesen fel kell rúgni a munkás- 
egységet. Szélig fellépése azért volt fordulópont, mert a vezetőségben 
1945 májusa óta először szálltak szembe a munkásegység politikájával. 
Ezzel elérték, hogy szeptemberben a párt politikai irányvonaláról a cent- 
rum 1s három alternatívát bocsátott vitára : legyenek ellenzéki, legyenek 
középpárt, vagy határozott baloldali politika alapján lendüljenek tá- 
madásba. Az első lehetőség most merült fel először a pártvezetőségben. 

A jobboldal szélesebb tájékozódást követelt az MKP-n kívül más 
pártok felé is. Elsősorban Szeder sürgette a Kisgazdapárttal való szö- 
vetség felújítását. 1946 augusztusában Kéthly is kijelentette, hogy a 
Kisgazdapárt ellen irányuló politikai támadást nem helyesli, hiszen 
inkább , meg kellene találni velük az együttműködés alapjait". Szeder 
lépett fel nagyon határozottan és többször is az ellen, hogy a Baloldali 
Blokknak helyi szervei is alakuljanak. Attól félt, hogy ezek erősítenék 
a szociáldemokraták és a kommunisták együttműködését. Végül, 
a baloldal aggodalmai ellenére, a pártvezetőség a Blokk helyi szervei- 
ben való részvétel ellen foglalt állást." 

A jobboldal kommunistaellenes fellépései 1946 második felében a 
fúzió-ügy miatt is megerősödtek. Mint ismeretes, Rákosi 1946 április 
végén, a keletnémetországi munkáspártok egyesülését serkentő példa- 
ként említette." Nem követelte az azonnali egyesülést, de beszéde így 
is riadalmat váltott ki az SZDP-ben. Az SZDP vezetősége szerint nem 
tájékoztatta őket előre erről a lépésről. A pártvezetőség úgy foglalt 
állást, hogy az egyesülés még nem időszerű." A jobboldal, főként 


" PI. Archívum. 283. f. 3/5659. ő. e. 

" Uo. 283. f. 53., 54. ő. e. 

Mm Rákosi Mátyás: A magyar demokráciáért. Szikra 1945. 256. old. 

3 PI Archívum. 283. f. 4/25. ő. e.; Az MKP és az SZDP határozatai. 1944— 
1948. 229—232. old.; Szakasits Árpád: A felszabadulás szocialista ünnepe. 
Népszava, 1946. május 1. 
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Kéthly azonban a fúzióvita során már nemcsak a kommunistákat 
támadta, hanem a párt baloldalát is. Marosánt azzal vádolta, hogy 
üldözi a fúzióellenes funkcionáriusokat." Végül a baloldalnak kellett 
kiállnia az ügy lezárása érdekében. Vajda a június 1-i összvezetőségi 
ülésen magyarázta a vezetőség ama álláspontját, hogy a fúzió még 
nem időszerű. Az MKP részéről jelenlevő Farkas Mihály egyetértett 
vele. Vajda arra is kihasználta az alkalmat, hogy a párt 1945 előtti 
opportunizmusát, a weimari demokrácia iránti illúziót bírálja.". Az 
MKP is úgy zárta le az ügyet, hogy nem aktuális kérdés még a fúzió. 
Révai József a munkásegységről tartott előadásában a két párt kap- 
csolatának történetét is elemezve, arra a következtetésre jutott, hogy 
majd lassan megérnek az egyesülés közös elvi alapjai is, mert a fennálló 
különbségek mind kiküszöbölhetők. Az MKP pedig, mondotta, nem 
mint aktuális kérdést emlegeti a fúziót, csupán azért tartja napirenden, 
hogy szoktassa a gondolathoz a két párt tagjait." 

A baloldal észrevette, hogy különösen vidéken erősödnek a pártban 
a nyílt antikommunista nézetek. Ez nyilván nem volt független a veze- 
tőség jobboldali tagjainak tevékenységétől. Hogy a kommunistákkal 
való együttműködés ilyenfajta akadályait elhárítsa, a baloldal fellépett 
a jobboldali, antikommunista tendenciák ellen. A Dunántúli Népszava 
szerkesztőjét ideológiailag rendkívül zavaros és minősíthetetlen, de 
politikailag érzékelhetően antikommunista, antiszemita nézetei miatt 
le kellett váltani. Annyira egyértelmű volt a szerkesztő hibája, hogy 
kizárását tudomásul vették."" Nagy vitát váltott ki viszont a debreceni . 
pártszervezet ügye. A baloldaliak jelentették, hogy ott antikommu- 
nista, egyesek szerint fasiszta ízű politika érvényesül, és a két párt 
közötti súrlódásoknak a debreceni SZDP-vezetők az okai. A végrehajtó 
bizottság felfüggesztését, a vétkesek leváltását, kizárását követelték. 
A jobboldal húzta-halasztotta a döntést, akadályozta a felelősök eltá- 
volítását és elérte, hogy a baloldal határozott álláspontját elutasítva, 
Kéthly javaslatára enyhébb büntetéseket szabtak ki." 

A baloldal azonban nem hunyhatott szemet afelett sem, hogy a két 
párt együttműködése döcög és egyre gyakoribbak a szociáldemokrata 
szervezetek panaszai pozícióik gyengülése miatt. Ezért egyrészt azt 
követelte, hogy a szervezetek. legyenek határozottabbak, dinamiku- 
sabbak, keményebbek, védjék a pártérdekeket. Másrészt rámutatott 
arra, hogy sokszor nem a kommunisták nagyobb dinamizmusa az oka 
a pozícióvesztésnek vagy visszaszorulásnak, hanem az SZDP-szerve- 
zetek rossz munkája, a funkcionáriusok ügyetlensége. 

A pártban rendkívüli izgalmat váltott ki a B-lista-ügy, a közhivatali 
létszámcsökkentések ügye. A jobboldal azt emlegette, hogy a kommu- 


4 PI Archívum. 283. f. 3/44. ő. e. 

3 Népszava, 1946. június 4. — Az ülésen jelen volt Kéthly Anna is. 

16 Révai József: Élni tudtunk a szabadsággal. Szikra 1949. 167—197. old. 
" PI Archívum. 283. f. 4/33. ő. e.; Dunántúli Népszava, 1946. július 23. 
"5 PI Archívum. 283. f. 4/29., 33. ő. e. 
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nisták belügyi pozícióikat kihasználva, sértik az SZDP érdekeit. A 
két párt között vita volt arról, hogy a Belügyminisztérium vagy az Igaz- 
ságügyminisztérium irányítsa a B-lista-ügyet. Amikor ez végül a bel- 
ügy feladata lett, az SZDP jobboldala elégedetlenkedett és támadta 
az MKP-t. A baloldal azonban rámutatott bírálataik egyoldalúságára, 
és a párt saját jelentéseivel érvelt. Reisinger Ferenc a párt államtit- 
kára a belügyben, arról számolt be, hogy a B-lista-ügyben a párt 
csődöt mondott, mert a funkcionáriusok sem tudták, kit kell védeni, 
s végül a reakciósokat védték, de az MKP ettől függetlenül erősza- 
kos — fejeződik be jelentése. A párt szakszervezeti funkcionáriusai 
— Kisházi Ödön és Vas Miklós — elmondták, hogy nemcsak a szak- 
szervezeti központban levő , kommunista uralom" az oka a szociálde- 
mokrata panaszoknak, hanem az is, hogy a szociáldemokrata megbí- 
zottak nem figyeltek oda, elügyetlenkedték a dolgot." 

1946-ban márszaporodtak a viták a két párt között a szegényparaszt- 
ság szervezésében is. Szeder és a párt más agrárpolitikusai, a Föld és 
Szabadság, a kommunisták túlkapásaira panaszkodtak. A pártvezető- 
ség azonban kijelentette, hogy az Agrárpolitikai Osztály rossz munkája 
miatt nem növekedett a párt befolyása a szegényparasztság között. 
Az Agrárpolitikai Osztály tehetetlen, nincs koncepciója. Éppúgy csőd- 
be jutott, mint a B-lista-ügyben a Közigazgatási Osztály — összegezte 
a vezetőség véleményét Bán." 

A jobboldal nem tudott védekezni, hiszen tényekkel került szembe. 
Ezért azt a taktikát választotta, hogy egyrészt állandóan a sérelmek- 
kel hozakodott elő, követelve, hogy bombázzák velük az MKP veze- 
tését. Másrészt a pozícióvesztések miatt elégedetlenkedő szervezeteket 
kommunistaellenes akciókba hajszolta. 

Szélig a Pest környéki szervezeteket ez idő tájt kezdte teljesen irá- 
nyítása alá vonni, s a pártvezetőséggel szembeni ellenzék bázisává, 
kommunistaellenes szelleművé tenni. A jobboldal egyik fontos akcióját 
1946 második felében a vasutasok között szervezte. 

Itt az SZDP-nek jelentős befolyása volt, nagyobb, mint az MKP- 
nak. Az MKP e területen való lemaradásának felszámolására intenzív 
szervező munkába kezdett. Érthető módon kihasználta azt is, hogy a 
Közlekedési Minisztérium irányítása a párt kezében volt. Ennek során 
, adminisztratív" eszközöket is alkalmaztak a párt befolyásának növelé- 
sére. Mégis, a kiéleződő harcok azt mutatják, hogy az SZDP jobboldala 
nem csupán a vélt vagy valós sérelmek megszüntetését követelte, ha- 
nem arra törekedett, hogy élezze az ellentéteket, s így erősítse saját 
befolyását. 1946 közepén szaporodtak a szociáldemokrata vasutas 
szervezetek vezetőségeinek kommunistaellenes panaszai. Némelyek 
már lemondással fenyegetőztek, ha a pártvezetőség nem lép fel a kom- 
munisták erőszakoskodásai ellen. A pártvezetőség elhatározta, hogy a 


— 8 PI Archívum. 283. f. 3/54., 55. ő. e. 
s TJo. 283. f. 4/36. ő. e. 
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panaszok megvitatására gyűléseket rendez és azután tárgyal a kom- 


munistákkal. Marosánra bízták ezek megszervezését. Éppen csak :- 


eldönthették, amikor Szélig bejelentette, hogy ő már Marosántól függet- - 


lenül előkészítette őket. A jobboldal tehát kész helyzet elé állította a 
pártvezetőséget. Mint ismeretes, ezek a gyűlések egyre harcosabb egy- 
ségellenes szellemben zajlottak. A ceglédi vasutasgyűlés már szinte 
demokráciaellenes hangulatú volt, s csak Marosán határozott fellépése 
akadályozta meg a nyílt szakítást." 

Különösen elmérgesítette a két szárny vitáját, hogy a baloldal a párt 
vezetősége előtt beszámolt egyes kommunista vezetőkkel tartott szűk 
körű megbeszéléséről, és bemutatta az erről készített feljegyzést. 


Eszerint véleménycserét folytattak a Kisgazdapárt jobbszárnya elleni :.: 


harcról. Kéthly felháborodottan utasította vissza ezt a módszert. A párt -- 


elárulásával, a pártalkotmány felrúgásával, klikk-érdekek képvisele- 
tével vádolta a megbeszélésen részt vett baloldaliakat. A baloldal — 
Bán, Marosán, Horváth stb. — mint a két munkáspárt közötti ter- 
mészetes kapcsolat egyik formáját védte az akciót. Kijelentette, hogy 


az ilyen megbeszélések igen hasznosak, segítik a párt taktikájának ki- : 


alakítását, amellett a vezetőséget ők mindig tájékoztatták az ott tör- 
téntekről. Bán még azt is elmondta, hogy teljesen bíznak e megbeszélé- 
seken részt vevő baloldaliak párthű magatartásában, hiszen azok az 
összekötő bizottsági üléseken sokkal határozottabban védik az SZDP 
pártérdekeit, mint más pártvezetők. Kéthly azonban még később is 
emlegette, hogy itt a Politikai Bizottság megkerülésével történtek 
megállapodások, s ezek kész helyzet elé állították a vezetést." Ezután 
a baloldal az ilyenfajta megbeszélésekről már nem tájékoztatta a párt- 
vezetőség minden tagját. 

A munkásegység-politika, az SZDP új irányvonalának alapelve, 
kiállta a jobboldal első rohamát. A centrum és a baloldal szövetsége 
megvédte. A párt munkástagsága, elsősorban a fővárosban, támogatta 
őket ebben, s az MKP is. A nagyobb politikai akciókban 1946 végéig 
is együtt vettek részt a szociáldemokrata és kommunista munkások, s 
ezt teljesen természetesnek és szükségesnek tartották. 1946 őszén kü- 
lönösen fontos politikai és gazdasági szerepük volt a közös forintvédő 
bizottságoknak. Még a gondolata sem merült fel annak, hogy ez más- 
ként is lehetne. 1946-ban a gyakran tartott összekötő bizottsági ülé- 
sek mindig újra és újra rögzítették a két párt vezetőségének azonos 
álláspontját a legfőbb politikai teendőkben, az ország előtt álló gazda- 
sági feladatok megoldásában. Ugyanakkor a szeptember 20-i összekötő 
bizottsági ülés nyilatkozata, nyilván az SZDP kérésére, kijelentette, 
hogy mindkét párt megtesz mindent a szervezeteik közötti súrlódások 
okainak kiküszöbölésére." 


u PI Archívum. 283. f. 4/40. ő. e.; Marosán György: Az úton végig kell menni. 
Magyető Könyvkiadó 1972. 162. old. 

5 PI Archívum. 283. f. 4/39. ő. e. 

35 Az MKP és azSZDP határozatai. 1944—1948. 220., 227., 252., 256., 260. old. 
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A jobboldal támadása a munkásegység megkérdőjelezésén túl ter- 
mészetesen fejlődött addig, hogy a párt politikai vonalának felülvizsgá- 
latát követelte, beleértve múltja értékelésének és a demokráciáról 
vallott nézeteknek a revízióját. Követelte a Szociáldemokrata Párt 
önállóságának határozottabb hirdetését, mert szerinte akét munkáspárt 
közötti határvonal elmosódása, különösen vidéken, igen káros. A szep- 
temberi vitán Turi István kijelentette, hogy , élesen meg kell vonnunk 
a Szociáldemokrata Párt körvonalait, és meg kell vonnunk a határ- 
vonalat a testvérpárt felé is ". Kelemen Gyula szerint , Tisztázni kell a 
különbséget a két párt között. Tisztázni kell az ideológiai alapot is." 
Egv másik felszólaló kijelentette, hogy az , ország közvéleménye nem 
tudja, mi a különbség köztünk és a kommunista párt között. Tisztáz- 
nunk kell mit értünk demokrácia alatt. ""§ E nem kifejtett, nem rész- 
letezett megjegyzések a két párt azonos céljait, szocialista, szovjet- 
barát politikáját bírálták, azt követelve, hogy az SZDP ezektől eltérő 
saját célokat fogalmazzon meg. Ezek a megjegyzések a párt egész ideo- 
lógiai tevékenységét érintették. A jobboldal azonban nem fogta fel 
még ekkor sem teljesen, hogy alig van befolyása a párt ideológiai mun- 
kájára. Szeder ugyan már korábban is kikelt a , sillabuszok"", a párt- 
napi vezérfonalak ellen. Szerinte a sillabuszok károsak, mert nem 
a párt politikai vonalát képviselik." A jobboldal azonban nem tudott 
érdemben vitatkozni a sillabuszokkal; átfogó javaslatot sem tudott 


. tenni az addigitól eltérő ideológiai alapok kidolgozására. Justusék nem 


Is változtattak rajtuk semmit, amit 1947 végén szemükre is hánytak. 
A párt politikai vonalát illetően a baloldal mint alapra az 1945-ös - 


, kongresszusra hivatkozott, amely ezt szentesítette, és elfogadta a párt 


) 


akcióprogramját is. Mégis olyan nagy volt a jobboldali nyomás, hogy 
bizottság létrehozását javasolta a párt új akcióprogramjának kidolgozá- 
sára.§§ A baloldal arra törekedett, hogy az egységes fellépés kifelé meg- 
maradjon, s hogy az egyre erősödő belső zűrzavarból egy átfogó prog- 
rammal vezesse ki a pártot. A jobboldal a viták során gyakran emleget- 


. te. hogy a párt az MKP uszályába került, nincs önálló politikája. Ennek 


megszüntetését az MKP-val való szakítás, a Kisgazdapárthoz való kö- 
zeledés, esetleg a koalíció felrúgása útján képzelte. A baloldal viszont 
egy új, osztályharcos támadás segítségével gondolta, ezért javasolta az 
új akcióprogramot. Teljes joggal számíthatott ugyanis arra, hogy an- 


. nak kidolgozásában vezető szerepe lesz, hiszen ehhez vitán felül jobban 
. értett, mint a jobboldaliak. Remélte azt is, hogy egy általa kidolgozott 


k 


baloldali program lendületet ad a pártnak, segíti a kommunistáktól 
való elmaradás felszámolását, és a jobboldal figyelmét is ezekre a kér- 


; désekre tereli. Mégis, javaslatuk annak a beismerését is kifejezte, hogy 


ag 


ta. köde tti 


s PI Archívum. 283. f. 3/59., 4/41. ő. e. 
5" Uo. 283. f. 3/54., 61. ő. ec. — Faragó László is bírálta őket 1946 novem- 
ében 


"To. 283. f. 4/41. ő. e. — Először Schiffer Pál javasolta, majd csatlakozott 
hozzá a fő elveket is kifejtve Justus Pál. 
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az 1945-ös vonal és az 1945-ös kongresszus nem adott olyan akció- 
programot, amely fenntartotta, erősítette volna a párt lendületét. 
Új akcióprogram kidolgozása a stabilizáció után megváltozott helyzet - 
ben egyébként is indokoltnak látszott. 

A szeptember 23-i határozat alapján létrehozott bizottság elkészítette 
a párt új akcióprogramját. Ezt Szakasits 1946. október 13-i szegedi 
beszédében hozta nyilvánosságra." A baloldal nézetei alapján az osz- 
tályharc éleződését tartotta szem előtt, a szeptemberi harmadik alter- 
natíva szerint baloldali támadással akarta a pártot kedvezőbb helyzet- 
be hozni. A program radikális szociális követeléseket tartalmazott, a 
, nemzeti jövedelem újraelosztásának" platformján állott, a , kisem- 
ber" programja volt. Ugyanakkor azonban gyorsan, kapkodva össze- 
állított, nem végiggondolt, nem egyeztetett program volt, s ezért nem 
is volt eléggé hatékony. 

A baloldal cikkekben, vezetőségi üléseken a párt új, nagy programja - 
ként emlegette. Egyenértékű a Kisgazdapárt politikai nyilatkozatával, 
sőt az MKP III. kongresszusának határozataival — hangoztatta. 
Marosán úgy látta, ha , a koalícióból lesz valami munkaképes testület, 
akkor a szegedi program miatt lesz"".§ Mindez azonban illúzió és 
propaganda volt. A szegedi program nem változtatott a párt pozíció- 
ján. Az MKP III. kongresszusának határozataihoz képest nemigen 
tartalmazott új elemeket. A jobboldalt sem győzte meg arról, hogy az 
1945-ös politikai irányvonal helyes volt. A jobboldal igyekezett is 
agyonhallgatni, népszerűsítését akadályozni. Marosán cikket írt a 
program előkészítése idején, mintegy előzetes propagandát adva neki. 
Ezt a központi sajtószolgálat kötelező közlésre megküldte a vidéki 
lapoknak, jó néhány közülük azonban nem jelentette meg. 

Nyilvánvaló volt — ezt a program körül kialakult helyzet is mu- 
tatta —, hogy a szeptemberi viták nem szüntették meg a párt politikai 
irányvonalának megítélésében mutatkozó ellentéteket. Már ekkor 
olyan helyzet alakult ki, ami később, 1947 nyarán állandósult : nem vi- 
tatkoztak egymással, de mindenki mondta a magáét. 1946 szeptembere 
és 1947 januárja között a párt mindhárom szárnyának vezető képvi- 
selői kifejtették — egymástól eltérő — álláspontjukat a párt politikai 
irányvonaláról, anélkül, hogy egymással vitatkoztak volna, vagy köve- 
telték volna saját nézeteik pártállásponttá avatását. Bán szeptember 
20-án — utolsó, egyértelműen baloldali fellépésében — erősítette meg 
az 1945 májusi irányvonalat, Szakasits október 22-én ennek , realista" 
felfogását, Szeder pedig 1947 januárjában a töretlen 75 év jobboldali 
koncepcióját." 


" Népszava, 1946. október 15. 

" PI Archívum. 283. f. 16. ő. e. Megyei, járási és városi titkárok értekezlete, 
1946. október 22. 

"5 Bán Antal előadása: Világosság, 1946. szeptember 22.; Szakasits Árpádé: 
PI Archívum. 283. f. 16. ő. e. ; Szeder Ferenc cikke: Pártunk általános irányvona- 
la. Pártszervezet, 1947. február. : ö 
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Ezek az alapvető elveket érintő és egyré hevesebb viták kiélezték 
a küzdelmet az irányító apparátusban való befolyás növeléséért is. 
A jobboldal sem a munkásegység-politikát, sem a párt 1945 előtti 
opportunizmusának, demokrácia-értelmezésének baloldali kritikáját 
nem tudta megváltoztatni, csak bírálni. E kérdésekben a baloldal és a 
centrum álláspontját támogatta az MKP, de a népi demokratikus 
fejlődés egésze is. A belső pozícióharcokban azonban nagyrészt csak 
önmagukra voltak utalva. Itt próbált áttörni a jobboldal. A pozíció- 
harcok 1946 végére rendkívül elmérgesedtek, és tovább növelték, sőt 
állandósították a párt szervezeti lazaságát. 

1945-ben a központi pártapparátus a centrum és a baloldal kezébe 
került. A legfelső politikai csúcsokon a centrum, magában az appará- 
tusban, az osztályok többségében a baloldaliak vezettek. Teljesen az 
ő testületük volt a Főtitkárság. Szedert, aki a XXXIV. kongresszus 
után főtitkárhelyettes maradt, elég könnyen semlegesíteni tudták 
részben sértődöttsége miatt, részben mert maga is szinte távol tartotta 
magát ettől a számára túlságosan baloldali apparátustól. A maga sza- 
kállára politizált a rendelkezésére álló területeken, ezért bírálták is." 
A centrum és a baloldal annyira megszokta, hogy a Főtitkárság az ő 
testületük, hogy kezdetben még a Politikai Bizottságot sem hívták 
össze rendszeresen, míg Kéthly szóvá nem tette." Kéthly fellépése 
után szaporodtak a bíráló megjegyzések a Főtitkárságon belüli bal- 
oldali uralom ellen. Ezeket a támadásokat úgy próbálták kivédeni, 
hogy többször is foglalkoztak a Főtitkárság átszervezésével, de az 
1946 augusztusi — bizottság által készített, és korszerűsítés címén be- 
adott — tervezet még inkább a baloldal kezébe adta volna a testületet. 
Hat osztály szervezéséről határoztak. Közülük ötnek (politikai, ideo- 
lógiai, kormányzási, adminisztrációs és szervezési osztály) a közvetlen 
irányítását a baloldal vezetői: Bán, Marosán, Justus, Horváth, Schiffer 
Pál kezébe adta volna a javaslat. Csupán a Közigazgatási Osztályt 
hagyták volna Szélig kezében, valamint az agrárpolitikai részleget 
Szederében. Bár a feljegyzések szerint a javaslatot elfogadták, mégsem 
így alakult a Főtitkárság szervezete. A jobboldal szembehelyezkedett 
a határozat végrehajtásával, saját itteni szerepének szinte minimumra 
csökkentésével." . 

A jobboldal 1946 végén egyre határozottabban lépett fel a Főtitkár- 
ság, általában az apparátus baloldali irányítása ellen. Megakadályozta, 


4 S Vidéki Titkárság panaszolta, hogy Szeder Ferenc az ő megkerülésükkel 
külön programot csinál. (PI Archívum. 283. f. 4/25. ő. e.) Szakasits Árpád is 
fellépett ellene, Bán Antal pedig kijelentette: az Agrárpolitikai Osztály (Szeder 
Ferenc) semmit nem tesz, ami feladata lenne, helyette , nagypolitikát csinál". 
(Vo. 283. f. 4/32. ő. e.) 

1: Vo. 283. f. 3/4383. ő. e. 

a A bizottságot július 9-én küldték ki, a jelentést, illetve javaslatot augusztus 
7-én tárgyalták. Itt azt mondták, hogy a hat osztályvezető naponta jelentést 
ad a három titkárnak és Kéthly Annának. Ennek későbbről nem találjuk nyo- 
mát, az elképzelés irreális volt. 
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hogy a nem választott baloldaliak állandó megbízottként részt vegye- 
nek a vezető testületek ülésein. Arra törekedett, hogy növelje ama 
testületek szerepét, ahol neki van döntő befolyása. A jobboldalnak 
már a Pártvezetőségben is nagyobb súlya volt, mint a Főtitkárságban 
vagy a Politikai Bizottságban, legfőbb bázisának azonban az Országos 
Választmányt tekintette, ahol uralkodó befolyása volt. Ezt 1946-ban 
csak egyszer, az év végén hívták össze. A jobboldaliak mindig is köve- 
telték az összehívását, e tekintetben a párt szervezeti szabályzata sze- 
rint jártak el. Szélig azzal vádolta a pártvezetőséget, hogy nem he- 
lyezte alkotmányos ellenőrzés alá tevékenységét. A baloldal azt vála- 
szolta, hogy a pártvezetőség elsősorban a kongresszusnak felelős, nem 
a pártválasztmánynak, " és ameddig tudta, húzta-halasztotta az össze- 
hívását. 

A belső harcoknak fontos területévé vált a sajtó. A jobboldalnak 
nem volt ereje ahhoz, hogy a központi lapok politikai irányvonalát 
megváltoztassa, ezért a vidékiek kézbentartására, valamint a közvet- 
len irányítása alatt állók számának növelésére törekedett. Személyi 
erősítéseket hajtott végre a Fiatalok, a Föld és Szabadság, a Jövő 
című lapoknál. Az utóbbit újpesti lapból Pest környék közös lapjává 
akarta emelni. Ezek a lapok 1946 nyarán paritásvitákkal voltak 
tele. Az SZDP baloldala már 1946 közepén igyekezett fellépni a kirí- 
vóbb jobboldali jelenségek ellen. 

A Sajtóosztály 1946. június 29-én a vidéki lapok munkatársainak 
értekezletet tartott. Bírálta őket a párt vonalával nem egyező cikkei- 
kért. Rendszabályokat próbáltak bevezetni, ellenőrzést, cikkekért való 
felelősség tisztázását, központi cikkek kötelező közlését stb. Ugy ha- 
tároztak, hogy a lapok közleményeiért nem a megyei titkárok, hanem 
a szerkesztők a felelősek. Kijelentették, hogy a vidéki lapok nem a 
helyi pártszervek, hanem a központi irányítás orgánumai, és eszerint 
kell dolgozniuk." 

Az értekezlet után határozott intézkedéseket tettek. Pártfegyelmit 
indítottak egyes szerkesztők ellen, többeket leváltottak." Elfogadtat- 
ták azt is, hogy a Föld és Szabadság, valamint a Jövő cikkeit Szakasits 
vagy Bán előzetes cenzúrájának vessék alá. A jobboldal tiltakozott, 
Szeder lemondással fenyegetőzött. Végül is a határozatot megszavaz- 
ták, de nem hajtották végre. A jobboldal ellenállt." 


5 PI Archívum. 283. f. 4/41. ő. e. 

"§ Uo. 283. f. 10. ő. e. Szalai Sándor jelentése az értekezletről, 1946. augusztus 
1.; Bizalmas Pártértesítő, 1946. augusztus 5.; A Sajtóosztály augusztus 21-i 
körlevele. PI Archívum. 283. f. 11/7. ő. e. — Az értekezleten Bán Antal, Schiffer 
Pál, Horváth Zoltán, Szalai Sándor, Erdődy János és Hámori László beszéltek. 
(Lásd még: uo. 283. f. 1/16. ő. e.) 

5 Szalai Sándor a megyei titkárok október 22-i értekezletén arról számolt be, 
hogy addig 11 szerkesztőt váltottak le. (Uo. 283. f. 16. ő. e.) 

6 Először júliusban léptek fel a Jövő, valamint a Föld és Szabadság ellen. 
Fegyelmit kaptak a szerkesztők, és cikkeiket előre be kellett mutatniuk Szaka- 
sits Árpádnak és Bán Antalnak. Újra vitatták az ügyet novemberben és decem- 
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Amikor 1946 végén a Sajtóosztály vezetője megbírálta a Föld és 
Szabadságot jobboldali vonala, a kommunistákkal való rendszeres 
vitái miatt, Takács József, a szerkesztő, felháborodottan utasította 
vissza beavatkozását. A XXXV. kongresszusra készített jelentés sze- 
rint a vidéki lapok továbbra sem elég újszerűek, s , nem szolgálják 
eléggé a párt politikai szempontjait ". Hosszú időbe telik — írták a je- 
lentésben — , míg a vidéki lapoknak valóban szocialista és szakmailag 
képzett újságírógárdájuk lesz. Justus 1947 elején is ingerült feljegyzést 
ír a Főtitkárságnak arról, hogy a Föld és Szabadság, valamint a Ftata- 
lok burkoltan a pártvezetőséget támadja." 

A baloldal a XXXV. kongresszus után még egyszer kísérletet tett 
a jobboldali lapok kézbevételére. Olyan döntést erőszakoltak ki, hogy 
az említett lapok politikai ellenőrzése Justus feladata legyen. Szélig 
ezt a döntést durván támadta és a Sajtóosztály élére új, hozzáértő, 
újságíró vezetőt követelt." A számtalan döntés ellenére a baloldal 
nem volt képes ellenőrzése alá vonni a jobboldal lapjait. 

A jobb- és a baloldal között rendkívül éles harcok forrásává lett a 
SZIM pártfelügyelete. A SZIM súlyos belső zavarai után 1946 tavaszán 
Justust bízták meg általános felügyeletével. Ő természetesen a saját, 
baloldali (vagy annak vélt) embereit igyekezett a szervezet élére állf- 
tani. A jobboldal csakhamar koncentrált támadást indított a SZIM 
új főtitkára és közvetlen munkatársai ellen, és ki is buktatta őket." 
Többször felvetődött, hogy adják át másnak a SZIM felügyeletét. 
Anélkül azonban, hogy a korábbi döntést megváltoztatták volna 
Széligéknek sikerült elérniük, hogy saját emberük — Bölcsföldi Andor, 
határozott, agilis vezető — kerüljön a SZIM élére. A baloldal igyekezett 
visszaszerezni befolyását és Bölcsföldit megbuktatni. Széligék azonban, 
a baloldallal már szakított Bán segítségével, megvédték Bölcsföldit 
és más vezetőket, és megerősítették a SZIM feletti ellenőrző szerepü- 
ket." Ezt a csatát a jobboldal nyerte meg. 

A pozícióharcok kiélezték a személyi ellentéteket is. A jobboldal 
vezető szószólói a viták során Szeder, Szélig, illetve Kéthly, a baloldalé 
Marosán, Horváth, Justus és Vajda voltak. A baloldal már nyíltan 
emlegette, hogy jobboldala is van a pártnak. Azok meg fúziósokról, 
kommunistabarátokról beszéltek. A személyi ellentétek elmérgesedését 
mutatta, hogy mindkét fél igyekezett a másik emberét eltávolítani a 
különböző posztokból, továbbá az is, hogy a másik szárny által irányí- 
tott osztályok tevékenységét negatívan értékelték. Ez kölcsönös volt, 


berben, megerősítve a korábbi döntést arról, hogy cikkeiket be kell mutatniuk 
Szakasits , Bán Antal, illetve Justus Pál közül valamelyiknek. 

" PI Archívum. 283. f. 10. ő. ec. Takács József Szalai Sándornak, 1946. október 
27.; Uo. 283. f. 1/15. ő. e. Justus Pál Bán Antalnak, 1947. június 30. 

a TJo. 283. f. 4/56. ő. e. 

s jJustus javaslatára lett titkár Egry György, akit Szeder Ferenc feljelentésére 
(mert őt jobboldalinak nevezte) leváltottak. 

5 PI Archívum. 283. f. 4/44. ő. e. 
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és ennek alapján olyan kép alakult ki a központi szervekről, hogy a 
jobb- és a baloldal együtt csődbe jutottnak Ítélte az Agrárpolitikai 
Osztály, a Közigazgatási Osztály, a Sajtóosztály, valamint a Kulturális 
Osztály — szinte az egész Főtitkárság — tevékenységét. 

A XXXV. kongresszus előtt a jobboldal pozíciószerzési tervei csak 
részben sikerültek. Ezért is az év végén mindinkább igyekeztek a bal- 
oldal nyakába varrni a pártmunka fogyatékosságait, a Főtitkárságot 
okolták a hibákért. 

Miután a baloldal és a centrum visszaverte a párt politikájának meg- 
változtatására irányuló törekvést, igyekezett a párt munkáját fellen- 
díteni. Ennek egyik eszköze lett volna a már említett szegedi program, 
a másik pedig a szervezeti élet fellendítése. A pártmunka fellendítését 
szolgálta az 1946. október 22-i vármegyei, járási és városi titkári érte- 
kezlet is. 1945 után először hívták össze ezt a testületet. A párt több 
vezetője — Szakasits, Bán, Marosán, Szeder — részt vett rajta. Szaka- 
sits a centrumnak kissé a középutasság felé hajló koncepcióját fejtette 
ki. Bán, még a baloldali felfogás számos elemét őrizve, ugyancsak az 
irányvonalról tartott beszámolót, és erről beszélt Szeder is agrárpoliti- 
kainak hirdetett referátumában. Főként a Parasztpártot és az MK P-t 
bírálta és a szocializmusért való harc tartósságának problémáit fejte- 
gette. Beszámolójában csak annyi agrárpolitika volt, hogy a földre- 
formot is bírálta, továbbá a párt mezőgazdasági céljaként a Kert- 
Magyarországot jelölte meg, és Dániát mint eszményképet emlegette. 
Az értekezleten ezekről a kérdésekről nem igen folyt vita. Marosán 
a vidéki szervezés fontosságát, valamint azt fejtegette, hogy eljött az 
ideje annak, hogy megjavítsák a pártmunkát. Keményebben irányíta- 
nak ezután, leváltják a rosszul dolgozókat, , kemény és határozott 
fegyelem következik" — mondta. 

A titkárok hozzászólásának a lényege azonban a panaszkodás volt. 
Csaknem minden hozzászóló elmondta, hogy nagyon kevés irányítást 
kapnak a központtól. A kommunisták minden héten legalább kétszer- 
háromszor bizalmas információkat adnak a vidéki titkároknak, az 
SZDP meg csak utánuk kullog. Sok bírálat érte az agrárpolitikát, 
amelynek , fürgébbnek kellene lennie, mert mindig egy lófejjel le- 
marad ". Hiányolták az agrárprogramot. 

A pártvezetők különbözőképpen reagáltak ezekre a megjegyzésekre, 
de tudomásul kellett venniük őket. Szeder megsértődött és azt mondta, 
hogy az MKP azért előzi meg az SZDP-t, mert , nekik fürgeséggel és 
gyorsasággal be kellett hozniuk azt az előnyt, amit nekünk évtizedes 
munkánk, tapasztalatunk és képzettségünk a munkásmozgalomban 
jelent". Nem baj az, ha az SZDP öt-tíz percet késik, hiszen nem , ver- 
senyfutást " rendezünk. Bán általánosságban, nemcsak a vezetőségre, 
hanem az értekezleten jelenlevő funkcionáriusokra is gondolva bírálta 
a párt gyenge dinamikáját, ostorozta lemaradását. , Egyesek nem haj- 
landók átvenni a tempót. A pártfegyelmünk laza . . . A fegyelem mellett 
baj van a tempóval. Ez az öreguras tempó nem mehet tovább. Nem 
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lehet, hogy minden kérdésben hatszor határozzunk, hetedszer meg- 
gondoljuk, hanem dolgozni kell." Végül Marosán, tudomásul véve a 
vezetést ért bírálatokat, az elhangzott javaslatokra irányította a fi- 
gyelmet, s ezek alapján hangsúlyozta, hogy erre a testületre lehet épí- 
teni és majd a párt állandó vezető fórumává teszik." 


Az értekezlettől természetesen nem lehetett várni, hogy radikális 
fordulatot hoz a párt szervezettségének megjavításában. Elsősorban 
arra volt jó, hogy a baloldalnak is bizonyítsa : nemcsak Széligék bírálják 
a központi irányítás gyengeségét, hanem a munka dandárját végző 
középfunkcionáriusok is. 


IIlven helyzetben robbant a Peyer-memorandum. Nem tudjuk, volt-e 
előzetes tudomásuk róla a pártvezetőség jobboldali tagjainak, kétség- 
telen azonban, hogy ők és Peyer egymást segítették. Peyer világosan 
látta a számára nem kívánatos fejlődést a szocializmus felé, mégis 
szinte értetlenül állt az MKP gyors megerősödése előtt. Különösen 
kényelmetlen helyzetbe hozta őt az, hogy nyíltan még csak ki sem fe- 
jezhette efeletti felháborodását. Peyer a harmincas évek elején elősze- 
retettel emlegette a kommunizmust úgy, mint alapjában rendőri ügyet, 
az MKP azonban most , kormányzó párt" volt."" Memoranduma for- 
mailag szinte a régi SZDP-ellenzékre emlékeztető módon megkérdő- 
jelezte a pártvezetőség egész tevékenységét : kül-, bel- és gazdaságpoli- 
tikáját, s pártépítő gyakorlatát. Főként az fájt neki, hogy az SZDP 
együttműködik az MKP-val. Csak azokban az országokban maradt 
meg a szociáldemokraták ereje és politikai befolyása, Írta, ahol , más 
pártokkal nem kooperáltak, hanem önálló, s valóban szociáldemokrata 
politikát követtek". Másik fő panasza a szovjetbarátság volt. Súlyos 
hibának mondta, hogy a Népszava és a párt előadói , külpolitikai 
vonatkozásban egyoldalú irányt követnek", s egyesek még az angol 
munkáspártot is bírálják. Peyer durván jobboldali hangja a párton 
belül anakronizmus volt. A memorandum jobboldali, sőt ellenforra- 
dalmi tendenciája azonban meglevő fogyatékosságokra támaszkodha- 
tott. Ezeket durván felnagyítva írta, hogy a párt szervezetlensége 
óriási méreteket öltött, befolyása nem kielégítő (szerinte , egyenlő 
a semmivel"), a kezdeményezés kiesett a kezéből, , kellően át nem gon- 
dolt, rögtönzött politikát követ", tehetetlen, választott testületei 


31 PI Archívum. 283. f. 16. ő. e. Megyei, járási és városi titkárok értekez- 
lete, 1946. október 22. 

33 Az emigrációban aztán terjesztette is eredeti nézeteit. Már az Egyesült 
Államokból írt felháborodott levelet, amikor az egyik emigráns magyar folyó- 
irat az illegális MKP-ról írt. Peyer Károly szerint ez Hetényi rendőrkapitány- 
helyettes kreatúrája volt, sejtjeiben meg rendőrspiclik, kémelhárítók és futó- 
bolondok voltak. (Látóhatár (München), 1954. 3. sz. 190. old.) Mindamellett 
1946-ban még az MKP vezetőinél is biztosítékot akart szerezni arra, hogy az 
, semleges" marad az SZDP belső harcai tekintetében, azaz magára hagyja a bal- 
oldalt. (Lásd erről: A magyar forradalmi munkásmozgalom története. Kossuth 
Könyvkiadó 1972. 493—494. old.) 
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(pl. a választmány) nem üléseznek rendszeresen stb."" Mint látható, 
a memorandum összegezte és a világ elé tárta a jobboldal támadásának 
fő elemeit, hiszen nyilvánvaló, hogy Peyer jól ismerhette a vezetőség- 
ben zajló vitákat; kiegészítette őket a külpolitikai irányvonal bírála- 
tával. 

A párt szervezeti nehézségei és a növekvő belső ellentétek igen élesen 
merültek fel a decemberi választmányi ülésen. Szakasits azzal kezdte 
beszámolóját, hogy a választmány az infláció miatt nem ült össze 
egy éve. Ez természetesen nem volt meggyőző, erre elszabadult a pokol. 
A jobboldal durván bírálta a pártvezetőséget. Szinte sorra vették a 
Főtitkárság valamennyi részlegét (a Vidéki Titkárságot, a propagan- 
dát, az oktatást), s megállapították róluk, hogy semmi érdemlegeset 
nem végeztek. Követelték, hogy a parasztszervezést a Vidéki Titkárság 
adja át az Agrárpolitikai Osztálynak. Gyakran emlegették az ún. 
Pallace-szellemet, azt, hogy a párt egészétől elszakadt, , körmüket 
festő nőkből" álló központi apparátus intézi a párt ügyeit. Zárszavában 
Szakasits a pártközpont mélyreható reformját ígérte. Igaz, hogy a he- 
vesen bírált osztályokat és részlegeket a baloldal (Marosán, Justus, 
Révész stb.) vezette s a jobboldal bírálta őket — de meglevő hibákra 
mutathatott rá. 

Marosán a durva támadásokkal szemben megvédte a ,, Pallace-t"" , 
a pártközpontot, jól tudva, hogy itt általában a központi irányítás, 
főleg pedig a baloldal ellen indult támadás. Figyelembe kellett azonban 
vennie, hogy a megyei titkárok, de még a Fővárosi Végrehajtó Bi- 
zottság is támadták a Pallace-szellemet, és követelték pl. a vezetőség 
tömegkapcsolatainak erősítését, továbbá olyan főtitkárhelyettest, aki 
csak a párt ügyeivel foglalkozik, s nem miniszter is egyben." 

Már a választmány ülése előtt ismertté vált a pártvezetőség vala- 
mennyi tagja által aláírt válasz Peyernek. A választmányon azonban 
a jobboldal vezetőségen kívüli tagjai, noha elítélték a memorandumot 
(elsősorban azért, mert a párton kívül is terjesztették), Peyer 1945 
előtti , bátorságát " emlegették, és vizsgálatot javasoltak az ügyben. 
Bírálták a vezetőség , egyoldalú" válaszát, és követelték, hogy a kong- 
resszus döntsön. Az egyik, Peyer 1945 előtti tevékenységét is bíráló 
felszólalóba belefojtották a szót, lekergették az emelvényről. Ebben 
Szélig is részt vett. Szakasits megrótta érte, mondván: szerette volna, 
ha , Szélig Imre Peyernek megy úgy neki, mint" a Peyert bíráló fel- 
szólalónak."5 ; 

A Peyer-memorandum jól volt időzítve, nemcsak a polgári jobboldal 
ekkorra kulmináló erőfeszítései, hanem a párt belső ellentéteinek elmér- 
gesedése miatt is. Durva és minden elismerést nélkülöző hangja azon- 
ban túllőtt a célon. Az egész vezetőséget megsértette, s az — bár 


"5 Memorandum. Népszava, 1946. december 165. 

54 A választmányról lásd: PI Archívum. 283. f. 2/6. ő. e.; A Fővárosi VB 1946. 
december 20-i határozata: Bp. PB Archívum. MKP/233/46—48. 

"4 PI Archívum. 283. f. 2/6. ő. e. 


24 


Kéthly ellenezte — visszautasította a memorandumot. A jobboldal 
maximális célja ebben az ügyben csak az lehetett, hogy Peyert — múlt- 
jára való tekintettel — ne zárják ki. 


Az 1946 decemberi választmányi ülés a Peyer-kérdés méregfogát 
egy időre kihúzta, látható volt azonban, hogy ezzel az SZDP politiká- 
jának, politikai gyakorlatának kérdőjelei nem kerültek le a napirend- 
ről. A jobboldal támadása folytatódott, ebben lapjai jártak élen. 


A jobboldali lapok cikkeinek fő követelései a következők voltak: 
először is változás a párt ideológiájában. A Jövő szerint a legelső feladat 
, az ideológiai, eszmei zűrzavar megszüntetése . . . semmiféle idegen 
eszmei pótlékra" nincs szükség. Tartsunk ki Marx, Engels, Kautsky, 
Jaurés, Bauer, Kunfi, Garami eszméi mellett. Ekkor még nem élezték 
ki a harcot nyíltan és név szerint s főként a nyilvánosság előtt az ideo- 
lógiai terület vezetője, Justus ellen, de a , régi " emberek értették, hogy 
róla és társairól van szó." 


Másrészt — és erről, bár homályosan, mégis nyíltabban szóltak — 
új vezetést követeltek a pártban. Azt hangoztatták, hogy régi kipró- 
bált szociáldemokratákkal kell megszilárdítani a vezetőséget, proletár 
vezetőket kell a párt élére állítani. A Jövő remélte, hogy a pártvezetőség 
régi szocialista emberekből áll majd, a Fiatalok követelte, hogy a veze- 
tőségben erősítsék a , proletár vonalat"."" 


Radikális változást követeltek az MKP-hoz való viszonyban is. 
Elsősorban a párt , megalkuvó" álláspontjának megváltoztatását: 
határozott, kemény politikát a kommunistákkal szemben."" Végül 
követelték a szervezeti tehetetlenség felszámolását, a Főtitkárság és a 
pártközpont szervezési munkájának a megjavítását. A Jövő összefog- 
lalóan írta: ,, a párt magatartásában változásnak kell bekövetkeznie. 
Egyszóval: a hibák megszüntetésének ideje elérkezett. "" 


A XXXV. kongresszuson a pártszervezésről tartott referátumában 
Bán reálisabb hangon, de tovább bírálta a szervezeti lazaságokat. 
A szervezés, az oktatás és a kultúrmunka megjavítását, a tervszerűség 
és a fegyelem megszilárdítását követelte."" 


A jobboldal nagy reményeket fűzött a XXXV. kongresszushoz. 
Abban bízott, hogy változtat majd a számukra kedvezőtlen pozíció- 
elosztáson, keményebb lesz a kommunistákkal és talán közeledik a 
Kisgazdapárthoz. A kongresszus kompromisszummal zárult. Később 


s Jövő, 1947. január 15. Pártkongresszus előtt. 

" To. ; Fiatalok, 1947. január 28. Pártkongresszus elé. 

4 Lásd Takács József cím nélküli cikkét a Föld és Szabadságban (1947. január 
27.), továbbá a Fiatalok fent idézett írását. 

" Jövő, 1946. december 25. — Nemsokára felvetették azt is, hogy Bán Antalt 
vissza kell hozni pártmunkára. Bölcsföldi Andor a XXXV. kongresszuson kérte, 
hogy Bán Antalt , hívják vissza... és bízzák rá a párt irányítását főtitkár- 
helyettesi beosztásban". (PI Archívum. 283. f. 1/15. ő. e.) 

Uo. 283. f. 1/21. ő. e. ; 
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a párt baloldala mint , rothadt" kompromisszumra emlékezett vissza 
rá. Ez a megállapítás kétségkívül helytálló. A XXXV. kongresszus 
kompromisszuma azonban a gyakorlatban a baloldal bizonyos pozíció- 
vesztését és a jobboldal előretörését jelentette. 


A párt legszűkebb felső vezető csoportja megegyezett abban, hogy 
az új pártvezetőségben az egyes irányzatok arányán nem változtatnak. 
A jobboldal és baloldal egyaránt két tagot, a centrum egyet cserélt. 
De ennek során a baloldal olyan fontos képviselői maradtak ki, mint 
Vajda és Révész. A jobboldal erős embereihez azonban nem nyúltak. 
Ekkor került a vezetőségbe Böhm is. Az előzetes megállapodást igen 
nehéz volt realizálni, s aszavazás körülményei még sokáig vitára adtak 
okot a vezetőségi üléseken." A kompromisszumhoz tartozott az is, hogy 
Peyert és társait nem zárták ki a pártból. 


A jobboldal a kongresszus után előretört a vezető szervekben. Igaz, 
hogy a főtitkárhelyettesek Ries és Marosán lettek, de nem sikerült 
a baloldalnak az a terve, hogy Szedert kihagyja a Politikai Bizottság- 
ból, továbbá olyan szervezeti változások következtek, amelyek a jobb- 
oldal pozícióit erősítették. Létrehoztak egy ,,PV előkészítő bizottsá- 
got". Tagjai Kéthly, Szélig és Marosán voltak. Ez állapította meg, hogy 
milyen előterjesztéseket vigyenek a párt felső fórumai elé és milyen 
kérdésekben dönthet maga a bizottság. A Főtitkárságot újra átszer- 
vezték. Három főosztályt hoztak létre. Az ideológiait Justus, a szer- 
vezésit Szélig, a politikait Kéthly vezette. Működött még az Agrár- 
politikai Osztály Szeder, illetve a közigazgatási Rónai Sándor vezeté- 
sével. Ő azonban ennek ügyeivel nem tudott foglalkozni, az ilyen té- 
mákról mindig Szélig referált, s az osztály irányítása is a kezébe csú- 
szott át."" A főtitkárhelyettesek feladatköre nem volt pontosan elha- 
tárolva. Részben a baloldal veresége, részben nyeresége volt, hogy 
Kéthly helyett Horváth került a Világosság élére. A jobboldal azonban 
ezt a változást felhasználta arra, hogy Horváthot csak mint Szakasits 
személyes tanácsadóját tűrje meg a pártvezetőség körül, egyébként 
megtiltotta az üléseken való részvételét. 1947 nyarán pedig Szalait 
váltották le a külügyek irányításáról, és Buchinger Manólett az osztály- 
vezető. 


A baloldal vesztesége volt az is, hogy Bán 1946 végére szakított vele. 


" PI Archívum. 283. f. 3/68., 69. ő. e. — A pártvezetőség két új baloldali tag- 
ja — Molnár Imre és Popik János —a XXXVI. kongresszuson is az új vezetőség 
tagjai lettek. A baloldal egyes tagjai szerint ők tudatosan nem jelölték Vajda 
Imrét és Révész Ferencet a hivatalos listán, arra számítva, hogy népszerűségük 
miatt amúgy is megkapják a szükséges szavazatokat. Így is történt. A jobboldal 
azonban lemondással fenyegetőzött, ha nem tartják be az előzetes megállapo- 
dást. Mivel ez a pártszakadás veszélyét vetette fel, a jobboldal nyomására 
megváltoztatták a szavazatok eredményét és Kelemen Gyulát, valamint Turi 
Istvánt tartották benn a két baloldali helyett. (Uo. 283. f. 1/21. ő. e. és H-r-94.) 
" Uo. 283. f. 3/69. ő. ec. — A Szervezési Főosztály élére Szakasits Árpád előbb 
Bechtler Pétert javasolta, de a vezetőség Szélig Imre mellett döntött. 
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Ma még nem lehet pontosan megállapítani ennek az okait és magát 
a folyamatot is csak a legfőbb vonásaiban lehet ábrázolni. 1946. szep- 
tember 20-án a párt politikai irányvonaláról Bán még a májusi prog- 
ram alapján beszélt. A pártnak fel kell készülnie az osztályharc élező- 
désére és az eddiginél forradalmibb eszközöket, a tömegek mozgósítá- 
sát 15 alkalmaznia kell — mondta. A szeptember 23-i vezetőségi ülésen 
azonban már abból indult ki, hogy a belpolitikai helyzet válaszút elé 
érkezett és szerinte a pártnak a második (a középpártiság) és a harma- 
dik (a forradalmi program alapján való ellentámadás) alternatíva- 
kombinációját kell alkalmaznia. A középpártiság emlegetése 1946 vé- 
gén és 1947 tavaszán egyre általánosabb lett nála. Bírálta a baloldal 
koncepcióját és úgy beszélt róluk mint , radikálisokról", akik a , tiszta 
proletár politika" alapján képzelik a közeljövőt, ami teljesen tarthatat- 
lan. Emiatt is az a veszély fenyegeti az SZDP-t, hogy tömegei elválnak 
és jobbra térnek. 


Bár néhány későbbi beszédében, sőt a XXXV. kongresszuson tartott 
referátumában is fellelhetők még az 1945-ös baloldali koncepció egyes 
elemei, ekkorra már szakított a baloldallal. Nyilván nagyon elkeserí- 
tette őt a párt szervezeti és politikai helyzetének a megromlása is. 
1946-ban főtitkárhelyettes volt ugyan, de nem volt ideje a párt belső 
ügyeivel foglalkozni. Valószínűleg megdöbbent a párt növekvő szer- 
vezetlensége láttán, s a jobboldaliak hatására ennek egyik okát a bal- 
oldali vezetők nem kielégítő munkájábanlátta. 1947-ben élesebben bírál- 
ta az MKP-t is és a Szovjetunió iránti bizalmatlanság lett úrrá rajta. 


A XXXV. kongresszus sok napirenddel foglalkozott és több kér- 
désről határozott. Elfogadták a hároméves gazdasági tervet, külön 
állásfoglalást a tervgazdálkodásról, a mezőgazdasági és a szövetkezeti 
kérdésekről. Ugyancsak elfogadták a mezőgazdasági akcióprogramot, 
valamint a közigazgatási reform irányelveit. Állást foglaltak a párt 
külpolitikai feladataiban és nemzetközi kapcsolataiban is. Ujra módo- 
sították a szervezeti szabályzatot. 

A kongresszuson elfogadott politikai határozatokis tükrözik a komp- 
romisszumot. A párt politikai irányvonaláról szóló határozat a reak- 
ciós erők elleni fokozott harcot fő feladatnak tekinti, de utasítja a párt- 
vezetőséget, hogy , állapítsa meg újra a pártnak a Kisgazdapárthoz 
való viszonyát" a háború alatt létrejött szövetség alapján. Ugyanakkor 
a vezetőség , tegye megbonthatatlanul egységessé a munkásosztály 
harci frontját", megőrizve az SZDP önállóságát és függetlenségét." 

Mindenesetre a kongresszus kifejezte az egész párt elhatározását, 
hogy megszüntetik a szervezeti fogyatékosságokat, intézkedéseket 
tesznek a munka fellendítésére. A pártszervezésről szóló határozat 
utasította a vezetőséget, hogy : 

,, 1. a következő mozgalmi évben az ipari munkásság mellett fordít- 


4 Az MKP és az SZDP határozatai. 1944—1948. 404. old. 


son fokozottabb gondot a parasztság, értelmiség, nők és ifjúság jobb 
megszervezésére, és erre vonatkozó részletes javaslatát és tervét ter- 
jessze a legközelebbi pártválasztmányi ülés elé; 


2. a párt működésében az egész vonalon minden párttagtól követel- 
jen felelősségteljes, fegyelmezett pártmunkát, és a vállalt, de el nem 
végzett munka esetében éljen szankciókkal; 


3. a következő pártgyűlés elé terjessze be a párttagok fegyelmi és 
a pártalkalmazottak személyzeti szabályzatára vonatkozó javaslatát ; 


4. egységes politikai és gazdasági irányítás érdekében a párt összes 
sajtóorgánumait egy sajtókonszernbe vonja össze; 

5. szervezzen tudományos, irodalmi és művészeti tanácsadó testü- 
leteket ; 


6. szervezzen paraszt agitátorképző pártiskolákat a közsöntbaj 
és lehétőleg állandósított vezetőképző tanfolyamokat minden me- 
gyében." " 


E határozat szellemében 1947 áprilisában, a Párttanács ülésén Szálj 
általános szervezeti rekonstrukciót jelentett be. Szélig — most már a 
szervezési főosztály vezetőjeként — minden addiginál sötétebb képet 
festett a párt szervezeti helyzetéről. Főleg a vidéki állapotokat látta 
aggasztónak. , Egy sereg helyen alakítottunk szociáldemokrata pártot 
szociáldemokraták nélkül." Az apparátus, főleg vidéken, képzetlen. 
Nem tudnak pártot építeni, anarchia van. Az adminisztráció nulla, 
sok helyen a nyilvántartott tagok 594-a fizet tagdíjat, az egész moz- 
galom ad hoc jellegű. , Ez nem pártmozgalom" — jelentette ki. Ezután 
ismertette a már korábban elkészített tervet arról, hogy az év egyes 
hónapjait a különböző osztályok olyan saját akciók szervezésére hasz- 
nálják fel, amelyek az egész párt tevékenységének gerince lesznek. 
Eszerint január— február a kongresszusé, március a tagtoborzás, május 
a nők, július a szövetkezeti mozgalom, augusztus a sport, szeptember 
a sajtó, október az ifjúság, november a kultúra hónapja lesz." Ekkor 
még nem vették számításba a választásokat, illetve később egyes témá- 
kat elhagytak, másokat, pl. a parasztkongresszusokat, felvettek. . 


hj 


A pártmunka fellendítéséért szervezett harcot a centrum vezette, 
hiszen ez valamennyi irányzat közös célja lett. Segített ebben Böhm 
Vilmos is, aki 1947 tavaszán hazajött Svédországból, egyes vidéki part 
lapok szerint azért, hogy irányítsa a párt választási harcát. 


A kezdet, a tagtoborzó hónap, valóban általános erőfeszítésre ösz- 


4 Az MKP és az SZDP határozatai 1944 — 1948. 447—448. old. 
§ PI Archívum. 283. fí. 2/5. ő. e. Szélig Imre beszámolója a Párttanácson 
1947. április 20.; Uo. 743. Justus-hagyaték. 
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tönözte a pártot, s nem eredménytelenül. Rengeteg gyűlést és más 
politikai akciót szerveztek, előfizetőtoborzó versenyt hirdettek a lapok 
között. A tagtoborzás nagyon könnyen kiélezhette volna a két munkás- 
párt közötti súrlódásokat, ezért a baloldal (Marosán, Gergely István) 
azt hangsúlyozta, hogy az SZDP nem a kommunistáktól akar tagokat 
elhódítani, hanem olyan rétegek között kíván előretörni, amelyek még 
nem szervezettek. Szakasits azt mondotta erről az akcióról a Párttanács 
ülésén, hogy , négy héten át az ország szociáldemokrata színt ka- 
pott . . . egymilliós párt lettünk "."" Egyes adatok szerint 300 000 ember 
jelentkezett tagnak, de csak 100— 130 000 főt vettek fel." 


Nem volt ilyen jelentős, de az egész párt közös ügye volt a pártház- 
építő akció is. Ezt április elején jelentették be. , Az összes funkcioná- 
riusoknak azonnal munkába kell állni, és holnap reggel meg kell kez- 
deni a pártházépítő akcióbizottságok megszervezését" — mondotta 
Marosán az április 11-i vezetőségi ülésen. Szakasits vezércikkben mél- 
tatta az akciót." 


Kelet-Európában és Nyugaton egyaránt fokozódott az érdeklődés 
az SZDP iránt. Nyugaton a polgári fejlődés stabilizálásában bízók re- 
mélték, hogy meg tudja akadályozni a forradalom továbbfejlődését. 
A kelet-európai baloldali szociáldemokraták pedig sorra keresték a 
kapcsolatot a magyar párttal, mivel a kommunistákkal való együtt- 
működése eredményesnek és tanulságosnak látszott. 


A párt nemzetközi tevékenysége valóban föllendült, részben a kelet- 
európai szocialista pártokkal való kapcsolatok fenntartása útján, 
részben a konferenciájuk megrendezésével." Az SZDP nemzetközi 
aktivitása 1947-ben külpolitikailag nagyon hasznos volt. Az össze- 
esküvés idején — különösen Szakasits — sokat segített az ország elleni 
nyugati támadások visszautasításával. Némelyekben azonban ezek 
az akciók illuzórikussá növelték a párt nemzetközi súlyát és szerepét. 
A jobboldal demagóg módon táplálta ezeket az illúziókat, de kisebb- 
nagyobb mértékben az egész pártvezetőség hasonlóan vélekedett. Ries 


" PI Archívum. 283. f. 2/5. ő. e. Í 

" Bán Antal a XXXV. kongresszuson azt mondta, hogy félmillió regisztrált 
párttag van, de az adminisztráció hibája miatt fölmérhetetlen, és lehet, hogy egy- 
millió a számuk. (Uo. 283. f. 1/15. ő. e.) Marosán György április 13-án a Pest 
környéki küldöttértekezleten 130 000 új tag felvételéről szólt. (Népszava, 1947. 
április 3.) A Párttanács ülésén Szakasits Árpád egymilliós tagságról beszélt, s 
arról, hogy 100 000 új tagot vettek fel. (PJ Archívum. 283. f. 2/5. ő. e.) Leg- 
újabban Habuda Miklós és Rákost Sándov A Magyar Kommunista Párt és a 
Szociáldemokrata Párt munkásösszetételének alakulása 1945—1948-ban c. 
cikkükben (Párttörténeti Közlemények, 1976. 3. sz. 48. old.) 655 000 főre teszik 
az SZDP 1947 áprilisi taglétszámát. s 

s Lásd Népszava, 1947. április 12., valamint Szakasits Árpád: Új házat 
építünk. Népszava, 1947. április 13. j 

8 A párt nemzetközi tevékenységéről lásd Jemnitz János: A Magyarországi 
Szociáldemokrata Párt külpolitikai irányvonalának alakulásához. (1945— 1948.) 
Történelmi Szemle, 1965. 2—3. sz. 133—197. old. 
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a júniusi választmányon kijelentette, hogy , amikor az ország a leg- 
nagyobb válságban volt, a Szociáldemokrata Párt volt az, amely ismét 
külföldről hozta rendbe a dolgokat". Ries svájci útja a Népszava sze- 
rint , újabb bizonyíték arra, hogy a szociáldemokrata államférfiaknak 
milyen tekintélyük van külföldön és mennyit használhatnak a magyar 
demokrácia tekintélyének közvetlen közbelépésükkel". Justus szerint 
is csak a párt hírneve, Szakasits tekintélye szüntette meg a külföldi 
rágalmakat. Szélig Kalocsán már azt is mondta, hogy a mezőgazdasági 
exportlehetőségeket összeköttetései révén csak az SZDP tudja meg- 
teremteni. A csongrádi párttitkár azt fejtegette, hogy az SZDP Ma- 
gyarországot veteményes kertté akarja változtatni, s a nyugati szo- 
ciáldemokratákkal való kapcsolatai révén megkezdte az exportlehe- 
tőségek előkészítését is, és megszervezik majd a termények repülő- 
gépen való szállítását." 

A párt szervezetileg a jobb- és baloldal harcai közepette erősödött. 
Mindegyik irányzat a saját területén igyekezett sikereket elérni, s a 
belső harcok valamelyest csitultak. 

A jobboldal aktivitása több területen is növekedett. Egyrészt erő- 
sítették a kezükben levő lapokat, a Fiatalokat, a Föld és Szabadságot, 
1946 végén újra megjelentették a Kisifarost, 1947 elején A községet, 
másrészt a parasztpolitikában és az ifjúsági mozgalom szervezésében 
a korábbinál nagyobb lendülettel dolgoztak. 

Első akciójuk, a nők hónapja, nem járt nagyobb sikerrel. A sajtó 
megemlékezett róla, nőgyűlések voltak, de számottevő politikai vissz- 
hangot nem könyvelhettek el. 

A párt szempontjából fontosabb akciók voltak a megyei paraszt- 
kongresszusok. 1945 után először rendeztek külön a parasztság számára 
megyei értekezleteket. 

A parasztszervezés 1945 után a jobboldal kezében maradt. Ezen az 
sem változtatott, hogy Marosán vidéki titkár, és a XXXV. kongresszus 
után főtitkárhelyettes lett. Neki — és általában a baloldalnak — kevés 
tapasztalata, kapcsolata és befolyása volt a parasztszervezetekben. 

A párt 1946 végén létrehozott Agrárpolitikai Bizottsága az MKP 
III. kongresszusa után gyorsan és meglehetősen hirtelen összeállított 
egy agrárprogramot. Ez az MKP III. kongresszusának rendkívül szé- 
les, demokratikus, a parasztság valamennyi dolgozó rétegének fejlő- 
dését ígérő programjához képest tartalmilag nem sok újat mondott. 
Elsősorban a kisgazdaságok felvirágoztatásával, továbbá a még agrár- 
proletár rétegek helyzetének javításával foglalkozott. A pártvezetőség 
1946 decemberében kijelentette, hogy ez nem a párt hivatalos agrár- 
programja, hanem csak előzetes tervezet, de később sem változtattak 
rajta, és a XXXV. kongresszus határozattá emelte. A kongresszus 


" Ries beszéde: Dunántúli Népszava, 1947. július 1.; Justus Pál cikke : 
Barátság (Gyöngyös), 1947. június 27. ; Szélig Imre beszéde: Kecskeméti Újság, 
1947. július 15. és Kalocsai Népszava, 1947. július 30. — További hasonló 
jellegű cikkek: Népszava, 1947. május 1.; Alföldi Újság, 1947. augusztus 2. 
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határozata alapján márciusban országos parasztkongresszust, később 
megyei kongresszusokat tartottak. 

A parasztkongresszusokon a földreform befejezését — a telekköny- 
vezést — sürgették, ismertették a parasztprogramot és megalakították 
a megyei parasztbizottságokat. Ezeknek a tevékenységéről nem tu- 
dunk, egyedül Csongrád megyéből ismerünk adatokat róla." 

Az SZDP megyei kongresszusai a jobboldal politikai akcióivá lettek. 
Előadóik, két kivételtől eltekintve, mindenütt a jobboldal vezetői 
voltak." A már említett program magyarázata mellett a kongresszusok 
fő kérdésévé az UFOSZ elleni harc vált. Az Agrárpolitikai Osztály és a 
Föld és Szabadság igen korán vitába keveredett az MKP-val az UFOSZ 
létrehozása miatt. Az SZDP nyíltan hangoztatta, hogy az UFOSZ-t 
feleslegesnek tartja, majd amikor az UFOSZ mégis szerveződött 
— sőt megerősödött —, mindig azt hangsúlyozták, hogy ez egy átme- 
neti, rövid időre létrehozott szervezet. Végül pedig, amikor az UFOSZ 
változatlanul tovább erősödött, az SZDP, az addig lenézett és felesle- 
gesnek tartott szervezetben 5094-os pozíciót követelt magának. A me- 
gyei kongresszusok befejező szakaszában már az volt a fő téma, hogy 
a kommunisták kisajátították az UFOSZ-t, az SZDP-nek nincs meg- 
felelő szerepe benne." 

A jobboldal akciói nem növelték a párt befolyását falun. Egyrészt 
azért nem, mert a parasztkongresszusok a koalíció belső problémáinak 
1947 nyári kiéleződése időszakában, a választásokra való készülés ide- 
jén zajlottak. Az MKP sem csinált nagy ügyet a szociáldemokrata tá- 
madásokbál, ráhagyta az UFOSZ-ra, illetve a Szabad Földre. Másrészt : 
az akció már belenyúlt a tavaszi— nyári mezőgazdasági munkákba. 
Főként pedig azért nem, mert az SZDP XXXV. kongresszusának 
akcióprogramja a parasztság számára kevés újat tartalmazott az 
MKP III. kongresszusának parasztprogramjához képest. 

A jobboldal falusi akciója a párton belül sem vezetett nyílt össze- 
ütközésre a baloldallal. Hiszen a baloldal — és a centrum — a jobb- 


"1 Az Alföldi Újság néhány számában 1947 végén megjelent közlemények 
arról tudósítanak, hogy a Földműves Bizottság ülést tartott, a lap 1948. február 
21-i száma pedig arról, hogy az UFOSZ-szal együttes ülést tartott. Ez már a 
helyi jobboldali vezetőség eltávolítása után történt. 

Ezekről beszámolók a Föld és Szabadság 1947. május 20., június 3., 10., 
17-i számaiban. — Összesen 20 megyében volt kongresszus. Négy-négy helyen 
Turi István, illetve Kállai Sándor, három helyen Takács József, két-két helyen 
Takács Ferenc, illetve Szélig Imre, és egy helyen Zentai Vilmos, öt helyen az 
Agrárpolitikai Főosztály munkatársai voltak az előadók. Csak Heves megyében 
és Szentesen beszélt Marosán György. 

" Az UFOSZ-ról a Szabad Földdel folytatott viták: Föld és Szabadság, 1947. 
április 14., június 24., július 15. — Turilstván az országos földműveskongresz- 
szuson jelentette ki, hogy az UFOSZ felesleges átmeneti szervezet, de ha már 
van, menjen be oda az SZDP is. (Föld és Szabadság, 1947. április 14.) A veszprémi 
parasztkongresszus jelszava volt: , Nem engedjük meg, hogy az UFOSZ új 
foldreformot csináljon." (Veszprémi Népszava, 1947. május 24.). Hasonló 
szellemű kongresszusokról számol be a legtöbb megyei pártlap. 
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oldal területének tekintette a parasztkérdést, és Szakemberei sem vol- 
tak, akik itt felléphettek volna. 

A jobboldal jelentős eredményeket ért el a SZIM munkájának fel- 
lendítésében. A szervezet felügyelete 1947 elejére gyakorlatilag Szélig 
kezébe került. Bölcsföldi és a központi, valamint a vidéki titkárok 
nagy része a jobboldalhoz tartozott. Az ifjúsági mozgalomban — a fő- 
várost kivéve — a baloldaliak nemigen jutottak szóhoz. Szélig, Kéthly, 
s maguk az ifjúsági vezetők léptek fel ifjúsági nagygyűléseken, a szer- 
vezet aktíváinak különböző megmozdulásain. A XXXV. kongresszus 
döntése alapján összehívott SZIM-aktíván Szélig tartott politikai be- 
számolót,"" s ebben a SZIM addigi tevékenységét igen súlyos kritikával 
illette, és különféle javaslatokat tett a fellendítésére. 

A SZIM vezetősége 1947 áprilisára teszi az igazi fellendülés kezdetét. 
Ezután kezdték meg a kultúrmunka szervezett irányítását is. Május- 
ban nevelési titkárságot hoztak létre. Ez júliustól általában havonta, 
részben politikai, ideológiai cikkekkel, részben műsoranyaggal Nevelési 
Munkafüzetet adott ki." 

ASZIM első nagy akciója, amelynek során összeütközött az MK P-val 
az volt, hogy 1947 elején újra kiadta a jelszót: minden üzemben, ahol 
SZDP-szervezet működik, létre kell hozni ifjúsági csoportját, a SZIM 
üzemi szervezetét is. Az MKP az üzemekben nem hozott létre ifjúsági 
szervezeteket, a MADISZ sem, mert a párt 1946-ban már — helyesen 
— úgy vélte, hogy a munkásifjúság szervezésére a szakszervezet ifjúsági 
csoportja, a SZIT az illetékes."" 

A SZIM üzemi szervezeteinek megalakítása már 1946 végén felve- 
tődött. Bölcsföldi a Fiatalok 1946. október 29-i számában adta ki elő- 
ször a jelszót: meg kell hódítani az üzemek ifjúságát. Üzemi SZIM is 
kell, ahol szükséges. Az október 27-i nagygyűlésen Szakasits az üze- 
mekbe való betörést tekintette egyik fő feladatnak. A dolog ezután kissé 
ellanyhult, majd februárban vették elő újra. A XXXV. kongresszuson 
beígért ankét előkészítésére Bölcsföldi összehívta a nagyüzemek SZDP 
ifjúsági megbízottait."" Itt három hónapos üzemszervezési tervet dol- 
goztak ki. Az önálló üzemi szervezkedés a munkásegységet gyengítette, 


" Kéthly Anna igen gyakran szerepelt ifjúsági gyűléseken, vezetőségi ülése- 
ken, nyilatkozott a lapnak. (Lásd a tudósításokat: Fiatalok, 1947. január 17., 
május 1., július 22., szeptember 23. és 30., október 28., december 23.) Ő beszélt 
Dorogon és Csepelen az ifjúsági gyűléseken. Szélig Imre beszámolóját ismerteti 
a Fiatalok március 11-i és 18-i száma. A rövid tájékoztatóból megállapíthatóan 
fő kese az SZDP és az MKP ifjúságpolitikájának szembeállítása az előbbi 
javára. 

" Lásd a Szociáldemokrata Ifjúsági Mozgalom kongresszusi jelentését az 
1945. február 15-től 1947. október 30-ig végzett mozgalmi tevékenységről (Bu- 
dapest, 1947.), valamint a Nevelési Munkafüzet számait. Összesen öt szám jelent 
meg. Az utolsó a december—januári szám volt. A SZIM Nevelési Titkársága 
adta ki. 

"ec Szakszervezetek Központi Levéltára. (SZKL.) SZOT Eln. 1-3/57. 1947. 
március 13-i ülése. 

" Fiatalok, 1947. február 18. 
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ezért a SZIT-ben dolgozó szociáldemokrata fiatalok, de a párt szak- 
szervezeti vezetői sem értettek egyet az akcióval. Elsősorban a SZIT- 
nek az egység érdekében tett határozott fellépése buktatta meg a SZIM 
akcióját."" De közben igen éles és durva hangú sajtóvita bontakozott ki 
a MADISZ lapja, az Ifjúság, valamint a SZIM lapja, a Fiatalok között." 

A SZIM 1947 nyarán megyei gyűléseket, összvezetőségi üléseket tar- 
tott a választásokra való felkészülés jegyében, ezekben sem igen vettek 
részt a baloldal képviselői. Rendkívül határozottan védte autonómiá- 
ját, függetlenségét, és csak az általa megfelelőnek tartott politikusokat 
engedte oda a szervezethez. 

§ 


A baloldal is igen sok területen fokozta tevékenységét. Először a 
budapesti szervező munkát erősítette, a Fővárosi Végrehajtó Bizottság 
pártbeli szerepét növelte. Az 1947 júniusi pártértekezleten a baloldal 
kezébe került a fővárosi vezetőség, tagja lett Justus, Horváth, Révész, 
Vágvölgyi Tibor, Harustyák József, Dabrónaki Gyula. Az értekezlet 
mintegy válasz volt a XXXV. kongresszusra. Megerősítette az 1945-ös 
politikai irányvonal minden lényeges elemét: a szovjetbarátságot, 
a két párt együttműködését, a szocializmusért való harcot mint alap- 
elveket. Ries itt bírálta először a párton belüli demokrácia liberális 
értelmezését. Akik az együttműködést akadályozzák — jelentette 
ki — , a munkásosztály ellenségei. Finoman, de bírálták néhány nyugati 
szociáldemokrata párt politikáját, ahol , bajok vannak az osztályharc 
területén ". Felszólalásában Justus ideológiailag is útmutatónak ne- 
vezte a fővárosi értekezletet. A fővárosiak adták az első legális keretet 
a baloldal képviselőinek, hogy egységes vezető testületté váljanak." 

Fellendült a kulturális tevékenység is. Ennek speciális vonása volt 
Justus szerepének növekedése a pártvezetésben. 

Ez ellentmondásoktól volt terhes. Justus az SZDP baloldalának kon- 
cepcióját saját elképzelései szerint akarta kibontani. Ez többek között 
a kultúra szerepének megítélésében, különösen pedig a művészetpoli- 
tika értelmezésében igen sajátos volt, és 1947 végén, 1948 elején az 
MKP-val való viták szaporodásához vezetett ezen a területen. 

Justus növekvő szerepének ellentmondásai közé tartozik az is, hogy 
vezetési módszerei elég rosszak voltak. Saját ötleteit (némi joggal) 


5 A SZIT szociáldemokrata tagjainak és vezetőinek levelei az akció ellen : 
SZKL. SZT/1. 1947. február. Több levelet szociáldemokrata és kommunista 
fiatalok közösen Írtak alá. A SZOT Elnökségének 1947. március 13-i ülésén a 
szociáldemokrata tagok is az akció ellen foglaltak állást, mert ez bontaná a szak- 
szervezeti egységet. (SZKL. SZOT Eln. 1-3./57.) 

" Az elmérgesedett, sokszor elvtelen és személyeskedő vita anyagait lásd: 
Fiatalok, 1947. július 1. Vas Géza: Hivatásunk érdekében., Július 8. Minősített 
hazaárulás., Július 22. Rágalmak ellen., Augusztus 5. Szemenszedett rágalom- 
gyüjtemény stb. 


" Népszava, 1947. június 17. ; Pártszervezet, 1947. augusztus. Irányt mutatott 
a fövárosi pártértekezlet. 
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a legjobbnak ítélte, a vele vitázókat vagy a nézeteit bírálókat nem sze- 
rette, általában nem arra törekedett, hogy tehetséges párttagokat 
vigyen be a Kulturális Osztályra, inkább beérte a fejbólintó emberek- 
kel. Ha valamilyen akciót kezdett, jóllehet az korábban felmerült már 
— és akkori elodázása sok kárt okozott az SZDP-nek —, kijelentette, 
hogy a párt csak , most érett meg" e feladatok megoldására, a helyzet 
kiaknázására. Igaz, hogy határozottabban valósította meg őket, mint 
bárki más. Amellett, hogy saját ideológiai képzettségét és képességeit 
(szintén némi joggal) a párt valamennyi vezetőjénél többre tartotta, 
lehetőségeit túlbecsülte, s sokszor a párt tényleges befolyását, erejét 
és ütőképességét is. Ugy vélte, ha ő személyesen vesz kézbe egy ügyet, 
a siker már biztos. Gyakran kellett csalódnia. 

Helyzete nem volt könnyű azért sem, mert a jobboldal, ahol tudta, 
kijátszotta. Vezető szerepét az ideológiai munkában ekkor még nyíltan 
nem vitatták, de tudomása nélkül készítettek kiadványokat, akadá- 
lyozták az ő felügyelete alatt megjelentek terjesztését. Többször kellett 
ez ellen tiltakoznia." 

A fellendülés érdekes jellemvonása volt az is, hogy Justusnak sok 
területen sikerült Kassák Lajost újra aktívan bekapcsolni az SZDP 
munkájába. Kassák igyekezett megőrizni a párttól való bizonyos füg- 
getlenségét is, de szívesebben dolgozott Justussal, mint a tehetetlennek 
tartott osztállyal. 

1947-ben egyre növekvő szerepet kapott a kulturális munka irányí- 
tásában Bóka László, a párt államtitkára a Vallás- és Közoktatásügyi 
Minisztériumban. A művelődéspolitikában, különösen az irodalompoli- 
tikában és a pedagógusok közötti munkában játszott igen fontos sze- 
repet. Nem tartozott a szűkebb értelemben vett baloldalhoz, Justus 
szűkebb köréhez sem. Széles körű műveltsége, reális szemlélete meg- 
óvta a túlzásoktól, és mindvégig kitartott a munkásegység mellett. 

Az 1947-es fellendülésnek igen sok jele volt a művelődéspolitikai 
tevékenységben. 1947 januárja után kezdték Justus, illetve Kertész 
László irányításával átszervezni az osztályt. Justus ezután sokkal töb- 
bet és közvetlenebbül foglalkozott a valamelyest szervezettebbé váló 


" A választási propaganda során úgy Írtak róla, hogy mindig ,,a mozgalom 
vezető ideológusának ismerték" (Békés Népe, 1947. augusztus 27.), hogy mun- 
kássága világszerte hozzájárult a marxizmus fejlődéséhez (Somogyi Világosság, 
1947. augusztus 23.). Ugyanakkor akadályozták munkájában. Egyik osztályveze- 
töhöz írt 1947. március 7-i levelében Justus Pál kénytelen volt kijelenteni: , Mint 
ismeretes, a párt összes röpcéduláiért és plakátaiért ideológiai szempontból én 
vagvok felelős. Ezen kívül az is ismeretes az osztály előtt, hogy az osztály ad- 
minisztratív ellenőrzésével is én vagyok megbízva. Ennek ellenére több Ízben 
előfordult, hogy nyomtatvánvok kerültek ki anélkül, hogy láttam volna a 
szövegüket . . . 

Miután ebben az eljárásban tendenciát látok, értesítelek, hogy a legközelebbi 
hasonló esetben a pártvezetőségnek teszek jelentést és javasolni fogom ellened 
a fegyelmi eljárás megindítását. Jelen levél másolatát egyidejűleg átadom Maro- 
sán elvtársnak mint főtitkárhelyettesnek." (PI Archívum. 283. f. 37. Ő. e.) 
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osztállyal. Havi költségvetését felemelték, pontosabban körülhatárol- 
ták munkatársai feladatkörét. Munkáját áttételesen a Kunfi Gárda 
megalakítása, illetve 1947 eleji fellendülése is segítette. 1947 elejétől 
foglalkoztak a kerületi pártszervezetek kulturális munkájával. Adat- 
gyűjtést szerveztek a kulturális helyzetről. Kiderült, hogy az adatszol- 
gáltató tizenöt fővárosi kerületből hatban egyáltalán nincs kulturális 
tevékenység, ötben csak a SZIM vagy más szervezetek kultúrcsoport- 
jai működnek, és csupán négy kerületről állapították meg, hogy ott jó 
a kulturális munka." A kerületi pártszervezetek kulturális aktíváival 
áprilisban, majd júliusban újra megbeszélést tartottak. Munkatervet 
kértek tőlük, rendszeresebb lett a Kulturális Osztály és a kerületek 
közötti kapcsolat." 

Megpróbálták az osztály irányító és ellenőrző tevékenységét a párt 
más osztályainak, illetve szerveinek a kulturális munkájára is kiter- 
jeszteni. A legnagyobb problémát itt a SZIM okozta, mert többszöri 
figyelmeztetésre, utasításra sem volt hajlandó kulturális munkája irá- 
nyvítását átadni." 

Az osztály egyik fő tevékenysége a művészeti csoportok újjászer- 
vezése volt. Ezek többsége 1945-ben megalakult, de azután megszűn- 
tek vagy tevékenységük szünetelt. 

1947. március 20-a és június 30-a között újjászervezték a Filmta- 
gozatot, a Színésztagozatot, a Képzőművész-csoportot és az Írócsopor- 
tot. Ezek közös felső irányítására május 28-án alakították a párt 
Művészeti Bizottságát. Ennek létrehozásáról már 1945 nyarán hatá- 
rozott a pártvezetőség. Elnöke Kassák lett." 

A bizottság nem végzett számottevő munkát. A választások előtt 
— miután tudomást szerzett arról, hogy a párt képviselőlistájára mű- 
vészeket is javasolnak — kérte, hogy ismertessék velük a javasoltak 
névsorát. Jelezte, hogy az MKP legfelsőbb vezetői nem sajnálják az 
időt a művészekkel és a tudósokkal való beszélgetésekre, az MKP bát- 
ran javasol a párt különböző vezető szerveibe művészeket. Ennek ana- 
lógiájára kérték, hogy az SZDP-hez tartozó művészeket vegyék be 
a pártválasztmányba."" 


"" PI Archívum. 283. f. 4/50. ő. e. — A kérdőíves felmérés február—március- 
ban indult meg (uo. 283. f. 35. ő. e.), az összesítés valószínűleg májusból való 
(uo.). Tájékoztató cikk jelent meg a Népszava 1947. február 6-i számában a 
munka fellendüléséről Így dolgozik újjászervezett Kultúrosztályunk címmel. 
Ez közli, hogy a kerületi megbízottakkal 14-én tartják ,az első központi 
megbeszélést", 139 járással már kapcsolatba léptek stb. A program lendüle- 
tes, íriss, támogatást érdemel — fejeződik be az ismertetés. 

"5 PI Archívum. 283. f. 35. ő. e. 

5 Uo. 283. f. 10. ő. e. 

"5 A csoportok újjászervezéséről: Uo. 283. f. 35. ő. e. Kertész László össze- 
foglalója 1947 júniusából.; A Művészeti Bizottságról: Uo. 283. f. 1/1., 1/15., 
4/43. Ő. e. ; Népszava, 1947. április 2. : 

"s PI Archívum. 283. f. 10., 1/200. ő. e., Kassák Lajos, Szandai Sándor, 
Schalk László, Egri István feljegyzése Schiffer Pálnak 1947. június 29.; Uo. 
283. f. 34. ő. e. A Kulturális Osztály feljegyzése, 1947. augusztus. 
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1947 nyarán változtatni akartak azon, hogy az SZDP a különböző 
koalíciós kulturális bizottságokban, testületekben nincs megfelelően 
képviselve. Körlevelekre adott válaszokból kiderült, hogy sok SZDP- 
tag nemcsak hogy nem dolgozott ezekben a bizottságokban, hanem 
már régen le is mondott tagságáról, csak a központ nem vette észre 
vagy nem tudta." 

Az osztály szervezeti erősödése, a pártszervezetekkel való kapcsolata, 
a művészértelmiség megszervezésében elért kezdeti eredmények mellett 
sok akciót indított el. Ezek közül néhánynak volt bizonyos szerepe az 
SZDP kulturális munkájának fellendítésében. Így pl. a Kunfi Gárdá- 
nak voltak eredményei a könyvbarát-akció terjesztésében. Ennek min- 
tájára szervezték meg 1947 nyarán a Szocialista Színházbarátok akció- 
ját. Ez azonban néhány hét után tulajdonképpen kudarcba fulladt, 
és csupán a Belvárosi és a Vígszínház bérletakciójának megszervezését 
segítette."§ 

1947 tavaszán — 1945 óta tartó sikertelen kísérletek után — szervez- 
ték meg a párt központi kórusát, a Justus György Kórust is." 

A párt agitációja és propagandamunkája is fellendült, különösen 
1947 második felében. Továbbfejlesztették a pártiskolai rendszert. 
Februárban—márciusban vidéken 12 állandó pártiskolát indítottak. 
Áprilisban megalakították a Pártiskolát Végzettek Szövetségét 
(PVSZ). Az előadók továbbképzésére központi könyvtárat hoztak létre, 
rendszeres összejövetelein főleg a baloldaliak — Marosán, Horváth, 
Révész stb. — tartottak előadásokat." Bizonyos autonómiával ren- 
delkező testület volt, saját vezetőségetis választott. 1948 elején vidéken 
is kezdték megalakítani, első ízben január közepén Győrött. 

Fellépett a pártközvélemény előtt az Archívum is. 1947 január vé- 
gén — a XXXV. kongresszus tiszteletére — kiállítást rendezett. Ezt 
Tildy Zoltán köztársasági elnök jelenlétében Szakasits nyitotta meg. 
Anyagát később vidékre vitték." 

Már 1946 végén felmerült az SZDP Tudományos Bizottságának a 
létrehozása is. Akkor elaludt az ügy, 1947-ben újra felvetődött. Szalai 
tett rá igen nagyigényű javaslatot: középpontjában egy 1947 végére 
tervezett nemzetközi szocialista tudóskongresszus állt. Ez a javaslat 
valameddig eljuthatott a pártvezetőségben, mert a levélmásolatok sze- 
rint a külföldön dolgozó szociáldemokrata követeknek levelet írtak 


" Lásd pl. Kozma Lajos levele Justus Pálnak. 1947. június 4. A Szabadmű- 
velödési Tanács tagságával kapcsolatos hasonló levelezések ugyancsak júniusból. 
PI Archívum. 283. f. 21/I1. ő. e. 

"5 To. 283. f. 34., 35., 36. ő. e. A színésztagozat ülésének jegyzőkönyve 1947. 
augusztus 20. 

" Uo. 283. f. 35. ő. e. A Kulturális Osztály jelentése. 

"" To. 283. f. 36. ő. ec. Az Oktatási Titkárság jelentése 1947. március—április, 
május; Népszava, 1947. május 3., július 2., 11., szeptember 8., 1948. január 23., 
február 11. 

" Népszava, 1947. január 26. és 31.; A kiállítás 13 vidéki városban szerepelt. 
(PI Archívum. 283. f. 1/32. ő. e.) ; 


36 


a kongresszus előkészületeiről."" A kongresszust azonban nem tar- 
tották meg. 

Javult a Nevelői Csoport tevékenysége is. Miután néhány embert ki- 
cseréltek a párt VKM-beli tisztségviselői közül, és 1947 elején Bókát 
választották a csoport elnökévé, a helyzet sokat javult. Éppen ideje 
volt. 1947 elején a belső viták miatt 14 budapesti kerület közül csak 
háromban folyt érdemleges munka." Bóka egyrészt valamelyest füg- 
getlenítette Presser Istvánnak, az Értelmiségi Titkárság vezetőjének 
befolyása alól a csoportot, másrészt államtitkári tekintélyével többet 
elért a párton belül és kívül, mint elődei. Rendszeresebbé vált a munka, 
gyakran voltak pedagógusaktívák, -nagygyűlések, s ezeken sokszor 
megjelentek a párt vezetői is. 

1947 elején — az egyéb területeken megindult fellendüléssel össze- 
függésben — a sajtó területén is fordulatot igyekeztek elérni. 1947 ta- 
vaszán megalakították a Sajtóbizottságot. 1947 áprilisában ismét ösz- 
szehívták a fővárosi és a vidéki lapok szerkesztőit, vezető munkatár- 
sait, valamint a polgári lapoknál dolgozó szociáldemokrata újságírókat. 
Az ülésen jelen volt Szakasits és Marosán is. Az értekezleten erős kri- 
tikai hang uralkodott. A pártvezetőség panaszkodott, hogy nem tudja 
összefogni pl. a polgári lapoknál dolgozó újságírókat, nincs áttekintése 
politikai vonalukról. Marosán szerint a sajtó nem áll a mozgalom élén, 
a vidéki lapok rosszak, , önállóan" politizálnak, az antiszemita, anti- 
kommunista propaganda is megjelenik bennük. Ennek véget kell vetni, 
meg kell szüntetni a különálló politizálás lehetőségét, pártfegyelem, 
szocialista vonal kell. Szakasits azt javasolta, hogy hathetenként hív- 
ják össze a sajtó munkatársait." 

A jobboldal pozíciói a sajtóban — főleg vidéken — igen erősek vol- 
tak. Szeptemberben a baloldal azzal kísérletezett, hogy — megvaló- 
sítva a XXXV. kongresszus határozatát — sajtókonszernbe fogja 
össze a vidéki lapokat. Ennek az volt a célja, hogy hatékonyabban 
tudják őket központilag irányítani." A dolog nem sikerült. 


"2 PI Archívum. 283. f. 11/110. ő. e. Szalai Sándor Ries Istvánnak, 1947. már- 
cius 18. — Az apparátusban is Egyetemi és Tudományos Osztály létrehozását 
javasolta. Továbbá Szalai Sándor Böhm Vilmosnak Svédországba és más SZDP- 
követeknek, 1947. május 12. ÉSA A 

"3 Bóka László megválasz ól: Népszava, 1947. június 13. Továbbá: 

zőkönyv a Nevelői Csoport 1947. júniusi vezetőségi üléséről. (PI Archívum. 
283. í£. 21/11. ő. e.) 

"4 To. 283. f. 11/7. ő. e. Jegyzőkönyv az 1947. április 21-én tartott értekezlet- 
ról. — A Párttanács április 20-i ülésén viszont bírálták a Sajtóosztályt, mert 
nincs kapcsolata a vidéki lapokkal. Arra hivatkoztak, hogy az MKP havonta 
megbeszélést tart a vidéki lapok szerkesztőivel, az SZDP pedig csak hosszú, 
kb. egyéves szünet után hívja össze őket. (Uo. 283. f. 2/5. ő. e.) 

": To. 283. f. 11/6. ő. e. A Sajtóosztály feljegyzése 1947. szeptember 10. — 
Gergely István a XX.XVI. kongresszuson, durván eltúlozva a dolgot, kijelentette, 
hogy a vidéki pártlapokban a Felvidéki Népszava, a Tiszántúli Népszava, a 
Nógrádi Hírek és az Ózdi Munkásélet kivételével a peyerizmus szelleme ural- 
kodott. (A magyar munkásosztály egységéért! H. és é. n. 138. old.) 
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1947-ben az SZDP sajtóorgánumainak száma is megnőtt. 1947 elején 
újra indul a jobboldal lapja, a már említett A község, majd a vasutas lap, 
a Menetrend, nyáron az SZDP lapja lett a Kossuth Népe, és egy új lapot 
is indítottak Hétfői Új Hírek címmel. Augusztusban jelent meg az 
Üzemszervezés c. folyóirat. Az egyesülés előtt az SZDP-nek 39 vidéki 
és 12 központi lapja volt." 

Az 1947-es fellendülés egyik baloldali kulminációja a Kunfi Gárda 
megerősítése volt. Itt is kiemelkedett Justus szerepe. 1946-ban, bár 
formálisan ő volt a titkár, alig vett részt a munkában, a Gárda vezető- 
sége ezért bírálta is. 1947-ben a helyzet megváltozott. Justus most a 
szervezet elnöke lett és rendszeresebben eljárt a vezetőség üléseire. 
Bírálta a szervezet tehetetlenségét, különösen gyatra vidéki ered- 
ményeit."" 

Justus kezdeményezésére kiadták a Gárda szervezeti szabályzatát. 
Eszerint 15—20 párttagra egy-egy önkéntes Kunfi-gárdistát számítva 
minden pártszervezetben meg kell alakítani a Gárdát. A szabályzat 
szerint , a Kunfi-gárdista feladata mind az üzemekben, mind a helyi 
pártszervezetekben a hozzá beosztott 15—20 szociáldemokrata párttag 
szellemi irányítása, tanácsokkal és felvilágosító füzetekkel való ellá- 
tása". S e tekintetben ellenőrzi a párttagokat." 

A vezetőség az év elejétől rendszeresebben ülésezett, és áttekintést 
próbált szerezni a Gárda eredményéről. Gyorsították a Kunfi Gárda 
könyvei c. brosúrasorozat kiadását. Tíz, vegyesen baloldali és jobb- 
oldali szellemű füzete jelent meg. Ez nyilván azzal függött össze, hogy 
a könyvkiadásra a baloldalnak nem volt döntő befolyása. 1947 végén 
azonban már csak a baloldal előadásait, cikkeit közölte a sorozat."" 

A füzetsorozat népszerűsége az óriási szervező munka ellenére 1947 
második felében csökkent. Különösen a vidéki szervezetek — ezek 
ekkor már kérés nélkül is hozzájutottak!" — nem tudták eladni a fü- 
zeteket. Hivatkoztak a paraszti lakosság szegénységére, igen gyakran 
arra, hogy a címzett a község egyetlen párttagja, s egyre többször arra, 
hogy a füzeteket nem a nép nyelvén írták, s az emberek ezért nem is 
értik őket. Igaza lehet azonban Justusnak, amikor ez időkre vissza- 


"" A vidéki lapokról: PI Archívum. 283. f. 11/7. ő. e. Feljegyzés, 1948. március 
17. Az összes megjelenő lapokat lásd: uo. 1/32. ő. e. 

" Uo. 283. f. 34. ő. e. Justus Pál felszólalása az 1947. április 1-i ülésen. 

" o. — A szabályzat kelte 1947. január. A XXXV. kongresszuson , , be- 
mutatták". Nem tudunk arról, hogy jóváhagyták, vitatták vagy csak tudomásul 
vették. Valójában kb. májusban kezdték terjeszteni. 

" A Kunfi Gárda könyveiből a fontosabbak: /ustus Pál: Mi a szocializmus ?, 
Garami Ernő: Mi az osztályharc? , Vágvölgyi Tibor: A demokratikus köztársaság, 
Miért államosítunk?, Révész Ferenc: Maxim Gorkij, Takács Ferenc: Szocializmus 
és parasztság. 

199 Az Országos Vezetőség 1947. január 25-i ülésén , úgy határozott, hogy 
a havonta megjelenő propagandafüzetekből bizonyos mennyiséget minden fel- 
szólítás nélkül a vidéki pártszervezetek rendelkezésére bocsát". (PI Archívum. 
283. f. 34. ő. e.) 
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emlékezve azt írta, hogy 1947-ben a jobboldali vezetésű pártszerveze- 
tek megtagadták a Gárda füzeteinek terjesztését." 

Kongresszust is akartak tartani, ezt azonban a pártvezetőség anyagi 
okokra hivatkozva elutasította." 

1947 nyarán Justus megvalósította egyik legeredetibb tervét : a párt- 
napok előtt a Kunfi Gárda tagjai tartsanak ún. , Ötperceket". Azt 
képzelte, hogy az általa nem teljesen ellenőrizhető — jobboldali — 
pártnapi előadók fellépése előtt a Gárda baloldali tagjai olvassák fel 
az erre a célra szolgáló sillabuszokat. Ezeket már nem tudta mindig 
Justus megírni." 

A vidéki szervezkedés nem bontakozott ki igazán. Alig hallunk róla 
a sajtóban, pedig ott ennél sokszorta jelentéktelenebb pártrendezvé- 
nyekről is rendre beszámoltak. Tipikus példa a szegedi. (Pedig itt a 
pártvezetőség nem volt jobboldali.) 1946 júniusában a lap vezércikkben 
üdvözli a Gárda megalakulását, másnap közli a kerületi szervezetek 
létrejöttét, majd külön a városházáét, 1947 májusában azonban a 
Gárda újjáalakulásáról számolnak be. Ezután már semmi hír róla." 
A Gárda csak a fővárosban élt, s a jobboldal még ott is akadályozta 
tevékenységét." 

Justus a Kunfi Gárdával saját pártelképzelését akarta megvalósí- 
tani. A Gárda lesz majd a tömegeket vezető korszerű elit. Arra töreke- 
dett, hogy a Gárda a baloldal harci szervezete, a párt , szellemi élcsa- 
pata" legyen."" Többször vitatták, hogy szervezetileg hova tartozzék. 
Justus e vitákat függőben hagyta, még azt sem fogadta el, hogy az 


101 Sok ilyen levél van 1946-ból és 1947-ből. (Uo. 37. ő. e.) A mezőőrsi titkár 
a füzetek olvashatatlanságáról, érthetetlenségéről ír 1947 szeptemberében. — 
Justus visszaemlékezése 1962-ből. (PI Archívum. H-j-28.) Valószínű, hogy a 
jobboldali szervezetek hasonlóan jártak el a baloldali irányítású Pártszervezet 
című lappal is, sorra visszaküldték, lemondták a vidéki szervezetek. (Uo. 283. 
f. 37. ő. e.; Az SZDP 1945. augusztus 20-án megválasztott vezetőségének jelen- 
tése... 83. old.) A Pártszervezet szerkesztőségi felhívása azt írta, hogy ezután 
akkor is ki kell fizetni az árát, ha a lapot visszaküldik. (Pártszervezet, 1947. 
november.) Ez a közlemény a vidéki pártlapokban is megjelent. 

"3 PI Archívum. 283. f. 34. ő. e. Jegyzőkönyv a Kunfi Gárda 1947. április 
22-i és 29-i vezetőségi üléseiről. 

195 To. — Először a július 15-i pártnap előtt olvastak fel ilyen sillabuszt. 
(Népszava, 1947. július 165.) 

194 Szegedi Népszava, 1946. június 5., 7., november 17.; Az újjáalakulásról, 
amit majd az üzemi, kerületi szerveké is követ: uo. 1947. május 1Il. 

105 A XXXVI. kongresszus szerint a Kunfi Gárdának 1948 elején 6460 tagja 
volt, és a pártválság idején csak négy fő távolodott el a párttól. (A magyar mun- 
kásosztály egységéért!... 136. old.) Ezek az adatok azonban nem tűnnek túl- 
ságosan megbízhatónak, bár ilyen adatokat említ 1947 végén Zoltán Ede is. 
(Mi is az a , Kunfi Gárda"? Pártszervezet, 1947. szeptember.) 

100 PI Archívum. 283. f. 34. ő. e. Ez a kifejezés szerepel a Gárda 1947 januárjá- 
ban kiadott Szervezeti Szabályzatában is. (Uo.) A , szellemi élcsapat" kifejezés 
elvétve már korábban is előfordult, így az 1946. május 18-i feljegyzésben, az 
1946. május 14-i rádiófelhívásban. (Uo. 37. ő. e.) Általánossá azonban 1947-ben 
lett. Szakasits Árpád 1946 elején a , szocialista mozgalom élharcosainak" nevezte 
őket. (Világosság, 1946. április 9.) 
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Oktatási Titkárság irányítsa, így egyre inkább saját szervezetévé 
lett." A Gárda megszűnésekor — eltúlozva szerepét — Justus így nyi- 
latkozott róla: , Munkájának elsősorban politikai jelentősége volt. M1i- 
kor a jobboldal elfoglalta az üzemszervezést és a Pest környéki szer- 
vezeteket, ezeken a helyeken a Kunfi Gárda lett a baloldal szerve- 
zete. Hisz az üzemi Kunfi Gárdák azért alakultak, hogy a jobboldal 
aknamunkáját ellensúlyozzák. """" 


k 


Az SZDP 1947 júliusában elkészítette választási programját."" 
Ez helyesen összegezte a forradalmi átalakulás soron levő feladatait. 
Nem vetett fel új követeléseket, erre nem is volt szükség, de magában 
foglalta mindazt, amit a Baloldali Blokk pártjai 1946 ősze óta már 
programként hirdettek. A gazdasági feladatokat a hároméves terv 
végrehajtása köré csoportosították. A felhívás ismertette ennek fő 
céljait és kijelentette, hogy a párt a terv , végrehajtásában fenntartás 
nélkül minden erővel részt" akar venni. A belpolitikai feladatok közül 
első helyen a békés építőmunkához szükséges ,, politikai nyugalmat" 
említették. Hangsúlyozták, hogy ennek is feltétele , a két munkáspárt 
együttműködésének további kifejlesztése és elmélyítése". A párt 
együttműködik a demokratikus pártokkal, ezért lépett velük választási 
szövetségre. A továbbiakban ,, Jó, gyors és egyszerű kormányzást, 
igazságos és kemény bíráskodást, radikális szociálpolitikát, közokta- 
tási rendszerünk alapvető demokratikus reformját" követelték. Külön 
is szóltak a lelkiismereti szabadság biztosításáról, valamint a közigaz- 
gatási rendszer reformjáról. A párt külpolitikájának , első és legfonto- 
sabb alapját a Szovjetunióval való őszinte barátság keresésében" 
látták, s egyben éles harcot ígértek , minden olyan irány ellen, amely 
Európát ketté akarja szakítani". 

Ennek a reális és a fejlődést segítő programnak az erejét fokozta 
az is, hogy a két munkáspárt a választási harcok előtt valóban igye- 
kezett tovább erősíteni az együttműködést. 

A két munkáspárt közötti együttműködés 1947 tavaszán is jó volt, 
bár az üb-választások körüli incidens átmenetileg elmérgesítette vi- 
szonyukat."" Ennek elmúltával az egység erősödött, még akkor is, 
ha az SZDP aktivitása, a pártépítésre tett erőfeszítései a versengést 
az üzemekben és másutt szükségképpen élezték. Az MKP 1947 áprili- 
sában arra hívta fel a kommunisták figyelmét, hogy nem helyes min- 
denkit , lepeyeristázni", és határozottan fellépett az erőszakos tag- 


197 PI Archívum. 283. f. 34. ő. e. 

108 Kossuth Népe, 1948. április 13. 

108 Az MKP és az SZDP határozatai. 1944—1948. 485—493. old. 

ne Erről a részletes elemzést lásd: A magyar forradalmi munkásmozgalom 
története. 494—496. old. és Habuda Miklós: A magyar szakszervezetek a népi 
demokratikus forradalomban. 1944—1948. Táncsics Könyvkiadó 1971. 
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toborzás ellen, mert ez idegen a kommunista párt szellemétől és árt is 
erkölcsi tekintélyének.""! Az MKP 1947 júliusi aktíváján viszont már 
úgy látták, hogy az SZDP-ben az egységellenes irányzat erősödött. 
Már nem Peyert emlegették a jobboldal egyetlen példaképeként, ha- 
nem megjelent Szélig neve is. 

Mégis, a súrlódások növekedésével is számolva mindkét párt vezető- 
sége arra törekedett, hogy tovább erősítse az összefogást. Az MKP ja- 
vaslatára 1947 júliusában kiadott közös választási nyilatkozatukban 
hangsúlyozták, hogy a , választási küzdelmet a munkásegység szelle- 
mében fogják megvívni, nem egymás, hanem a közös ellenség ellen : 
leküzdve és kiküszöbölve a választási harcban sokszor elkerülhetetlen 
súrlódásokat". Utasították szervezeteiket és tagjaikat, hogy a harcot 
ilven szellemben folytassák, a , Magyar Nemzeti Függetlenségi Front, 
elsősorban a munkáspártok választási győzelméért "."!? A hároméves 
terv megindítása nemcsak a két párt együttműködését, hanem a koalíi- 
ciót is erősítette, mivel megelégedéssel vállalt közös programként 
indult meg. Júliusban a négy párt megállapodott abban is, hogy a koa- 
líciót a választások eredményeitől függetlenül fenntartják." 

Sajnos a két párt viszonya a választási harcban nem a közös nyilat- 
kozat szellemében, s az SZDP választási agitációja sem ennek megfele- 
lően, és nem is saját nyilatkozatának megfelelően alakult. 

A választási küzdelem idején a belső ellentétek csitultak, de a párt 
választási harcának fő jellemvonása mégis a kettősség volt. Ez kitűnt 
már a párt egyik legfontosabb választási értekezletén, a megyei, járási 
és városi titkárok 1947. július 15-i megbeszélésén is. Itt kapták meg a 
szervezeti és politikai eligazítást a párt vezető funkcionáriusai, Szurdi 
István, Marosán, illetve az elnöklő Szélig beszédeiből. Szurdi a szervezé- 
si terveket ismertette, Marosán, a baloldal általános irányelveinek 
megfelelően, különösen a kommunistaellenesség veszélyére hívta fel a 
figyelmet. Igyekezett optimizmust önteni a jelenlevőkbe, mondván, 
hogy 1947 tavasza óta bármilyen akcióba kezdett a párt, az mind 
nagyszerűen sikerült, a tagtoborzástól a kereskedő nagygyűlésig. 

Másként beszélt Szélig. Zárszava azért is érdemel figyelmet, mert a 
választások után a párt minden szárnya azt hangoztatta, hogy vere- 
ségeik egyik pszichológiai oka az, hogy a tíz párt közül kilenc (bcle- 
értve a kommunistákat is) ellenük harcolt, s erről ők nem tehetnek. 
Szélig beszámolója azonban mást mutat. Alapkoncepciója az volt, 
hogy a munkásosztály vezetésére, történelmi jogai szerint, a Szociál- 
demokrata Párt a hivatott. Már 1945-ben joga lett volna erre, de csak 
most lehet realizálni. Egyetlen párt, az SZDP, veheti át a hatalmat. 
A feljegyzésekből ítélve, beszédében más pártról nem volt szó, csak a 


ni Rákosit Mátyás: A politikai helyzet és a Magyar Kommunista Párt fel- 
adata. Szikra 1947. 19—20. old. 

112 Az MKP és az SZDP határozatai. 1944—1948. 494— 495. old. 

113 4 választási harcokról bővebben lásd Balogh Sándor: Parlamenti és párt- 
harcok Magyarországon. 1945—1947. Kossuth Könyvkiadó 1975. 
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kommunistákról. Elismerte, hogy az MKP jogot formált a munkásosz- 
tály soraiban való politizálásra, és azonosnak ítélte a két párt tömeg- 
befolyását. Megismételte már korábban is emlegetett gúnyolódásait a 
kommunisták , templomépítéséről" és , nemzeti zászlójáról", de azt 
is hangsúlyozta, hogy nagyon határozottan kell kiállni a párt érdekei- 
nek védelméért és keményen vissza kell utasítani minden , erőszakos- 
kodást"". Az SZDP-nek győznie kell. Úgy beszélt, mintha az SZDP-nek 
csak egy igazi ellenfele lenne: az MKP. Az még nem beszélt a fúzióról, 
de Szélig ellene már igen." 


A párt minden irányzata a kedvező eredményekért vetette latba 
erejét, ellentéteik háttérbe szorultak, de az indító értekezletet jellemző 
kettősség megmaradt. 

A jobboldal vezetői, különösen Kéthly, igen aktívan bekapcsolódtak 
a választási munkába. Támaszkodtak ugyan a párt választási felhívá- 
sára, de abból is inkább saját szájaízük szerint válogattak, továbbá 
függetlenítették is tőle magukat. Propagandájuk fő eleme a 75 éves 
múlt emlegetése volt. Ezzel a kezdeményezőkészség hiányáról szóló 
megjegyzések hatását is igyekezett csökkenteni, mondván, nincs olyan 
kérdés, amit — valamikor a 75 év alatt — az SZDP már fel ne vetett 
volna. Agitációja másik fontos eleme annak bizonygatása volt, hogy 
az SZDP nem az ígérgetők pártja, végül pedig nyomatékosan követelte 
a választások tisztaságát és általában a tiszta demokráciát."" Mind- 
ezek láthatóan nem a párt jövőbeli feladataira vonatkoztak. Ezeket a 
hároméves terv támogatásán kívül a jobboldal választási propagandája 
alig érintette. A jobboldal említett tételeit igazán az MKP-val szem- 
ben lehetett hangoztatni, hiszen az nem 75 éves (a jobboldal szerint 
csak 1945 utáni), továbbá sokat Ígérget, és nyilván nem a tiszta de- 
mokráciára törekszik. 


A baloldal nem alakított ki külön választási taktikát, tartotta magát 
a párt választási felhívásához, a közös nyilatkozathoz. Figyelemre- 
méltó azonban, hogy képviselői, Marosán, Révész, Gergely és mások, 
a választási harc során nemcsak a népgyűléseken, hanem az appa- 
rátus különböző értekezletein és a sajtóban többször is felléptek az 
antikommunizmus és az antiszemitizmus ellen, továbbá hangsúlyoz- 


H4 PI Archívum. 282. f. 16. ő. e. 

1 Néhány példa a választási propaganda ilyen elemeire: A Békés Népe Mit 
akarunk c. vezércikke szerint az SZDP csak azt ígérte, hogy dolgozni fog. ,, Ezt 
az ígéretünket beváltottuk." (1947. július 29.) Szeder Ferenc Békéscsabán ki- 
jelentette: , Nem vagyunk ígérgetők pártja, nem tudunk ígérni semmit, csak 
azt", hogy dolgozunk. (Uo. augusztus 20.) Bán Antal is azt emlegette Gyöngyö- 
sön, hogy , nem vagyunk ígérgetők pártja, nem mondjuk, hogy a földreformot, 
a stabilizációt mi csináltuk, mert a dolgozók összessége hozta létre", de mi kö- 
veteltük pl. a földreformot már 1903-ban, 1930-ban. (Barátság (Gyöngyös), 
1947. augusztus 20.) stb. Az egyik szónok Veszprémben azt mondta, hogy amíg 
van SZDP, , addig a demokrácia jelszava alatt diktatúra nem lesz". (Veszprémi 
Népszava, 1947. június 13.) 
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ták, hogy a tömegek baloldali és szocialista képviselők megválasztásá- 
ban reménykednek." 

Ilyen körülmények között természetes volt, hogy újra növekedtek a 
súrlódások és a viták a két munkáspárt között. Ezt mindenekelőtt a 
jobboldal egyre nyíltabbá váló kommunistaellenes propagandája fo- 
kozta, különösen az, hogy igyekezett magának vindikálni a demokrácia, 
a választások tisztasága feletti őrködést, általánosságban, esetenként 
konkrétan, erőszakoskodással vádolta a kommunistákat. Azok vi- 
szont — bár a koalíció erősítését nem tévesztették szem elől — a népi 
demokrácia addigi eredményeit sokszor szinte kizárólag saját pártjuk- 
nak tulajdonították. A két párt vezető lapjaiban szaporodtak a nyílt 
polémiák. 

A helyzetet rendkívül elmérgesítette, hogy Rákosi augusztus 1-én 
Csepelen, 15-én Ajkacsingervölgyben — még mindig nagyon elvontan 
— felvetette, hogy a népi demokrácia szempontjából sokkal jobb lenne, 
ha egységes munkáspárt működnék. A választási harc közepén ez a 
taktikai lépés kétségkívül nagy zavart okozott az SZDP választási 
munkájában, és tiltakozásra kényszerítette a vezetőséget.!!" 

A fúzió újbóli felvetése elmérgesítette a két párt viszonyát. A jobb- 
oldal igazolva látta magát, a centrum is feldühödött, a baloldal tehetet- 
len volt. Egyre élesedett a polémia, amelyben már nemcsak a jobboldal, 
hanem a centrum is elsősorban az MKP-val vitatkozott. 

Az SZDP választási propagandáját mindamellett nagyfokú elbiza- 
kodottság jellemezte. Szakasits az 1947 áprilisi Párttanácson az SZDP- 
nek 24—25, az MKP-nak 18—2094-ot jósolt. Később azt is lehetséges- 
nek tartotta, hogy az SZDP abszolút többséget szerez. Akkor is fenn- 
tartják a koalíciót, ha többséget szereznek, mondta 1947. augusztus 
29-én. A párt előzetes közvéleménykutatást is végzett. Ennek becslése 
szerint az SZDP 34,7 az MKP 1794-ot kap." 

Jóllehet, a választási sikerek iránti illúziókat a baloldal is osztotta, 
mégsem annyira hangsúlyozta, mint a jobboldal és a centrum. Sőt 
Marosán az egyik közlés szerint úgy fogalmazott, hogy a két munkás- 


ne Marosán György beszéde: Népszava, 1947. július 1., 16.; Marosán György 
és Révész Ferenc beszéde a Pártiskolát Végzettek Szövetségében: Népszava, 
1947. július 18., valamint Gergely István Nyitány előtt és Ezt várják tőlünk c. 
cikke. Világosság, 1947. július 13. és 27. 

Mm Rákosit Mátyás: A fordulat éve. Szikra 1948. 145—146. old. — ,,Mi azt tarta- 
nánk ideálisnak, ha a . . . két munkáspárt egyesülne" — mondta Csepelen. Ezt 
megismételte Ajkacsingervölgyben: , az egységes munkáspárt jobban szolgálná 
a nagy célt, a nemzet, a haza felemelését, mint két egymással versenyző párt. " 
(Uo. 163. old.) Itt idézett először az 1944-es Egységokmányból is. 

16 PI Archívum. 283. f. 2/16. ő. e.; Kossuth Népe, 1947. augusztus 30. ; Kecs- 
keméti Újság, 1947. július 13. A Békés Népe (1947. június 26.) szerint: a leg- 
erősebb pártként kormányozni akarunk. — A többség illúziója annyira általános 
volt, hogy az egyik pártnapi szónok szerint kétmillió szavazatot kap az SZDP. 
(Somogyi Világosság, 1947. május 16.) justus Pál is hangoztatta, hogy többséget 
kell szerezni. (Barátság (Gyöngyös), 1947. június 27.) 
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pártnak együtt kell abszolút többséget szereznie."" Ez is illúziónak 
bizonyult ugyan, de politikailag ő fogalmazott helyesebben. 3 

A kapkodás és a hivalkodás, a szervezetlenség, a belső ellentétek s 
az MKP-val megromlott viszony megtették a hatásukat: a párt, külö- 
nösen a túlfűtött várakozásokhoz képest, gyengén szerepelt a választá- 
sokon. 1945-ben több mint 800 000 szavazattal 17,419-ot, 1947-ben 
több mint 740 000 szavazattal 14,694-ot szerzett, kevesebbet, mint 
amennyi párttagot tartott számon a vezetőség. 


bj 


A választási eredmények súlyos válságot okoztak a pártban, nem- 
csak a vezetőségben, hanem a párttagság között is. Csalódtak vára- 
kozásaikban. A túlzott reményekre komor tények cáfoltak, keserűség 
öntötte el a párt régi munkástagságának jelentős részét is. A választást 
követő napokban súlyos szemrehányásokkal illették a pártvezetőséget 
eredménytelen politikája miatt, követelték a vétkesek felelősségrevoná- 
sát. Nem kétséges, hogy elkeseredésük őszinte volt. Csakhamar el- 
mondták azonban, hogy erre a jobboldal nemcsak épít, hanem szervezi 
is azt. Szeptemberben, a szinte naponta tartott vezetőségi üléseken el- 
mondták, hogy nem minden esetben spontán megmozdulásokról van 
szó, hanem olyanokról, amelyeket megszerveztek. Ez természetes do- 
log is volt, a jobboldalnak igen nagy szüksége volt tömegtámogatásra . 
De az elkeseredett párttagok nem mind voltak jobboldaliak. A párt 
új tagsága, különösen az 1947-ben csatlakozott pedig eltűnt, nemcsak 
a választások utáni harcokban, hanem már előtte, hiszen nem is igen 
szavazott a pártra. 

A vezetőségen pánikhangulat lett úrrá. Szakasits megbetegedett. 
A párt miniszterei néhány napig nem jártak be hivatalukba. A pártot 
ezekben a napokban ténylegesen irányító Böhm és Bán nagyon nehe- 
zen tudtak úrrá lenni a zűrzavaron. 

A választások után indította a jobboldal! a második, most már min- 
denféle eszközt igénybe vevő támadását." 

A támadás fő célja most is a kommunistákkal való szakítás kierő- 
szakolása volt. A jobboldali vezetők szerint a kommunistákkal való 
szövetség politikája csődbe vitte a pártot, ez a szövetség volt az oka a 
párt választási vereségének is. A kommunista párt nem igaz partner és az 
SZDP megsemmisítésére tör. A választás utáni első napokban a 100-as 
káderbizottság és a 42-es szakszervezeti bizottság Szakasits távollété- 


ne A Felvidéki Népszava 1947. augusztus 12-i számának ismertetése Marosán 
Györgynek 10-én a megyében tartott beszédéről. — Meg kell jegyezni, hogy a 
baloldal tagjainak választási tevékenységét és magatartását azért is igen nehéz 
nyomon követni, mert a túlnyomóan jobboldali pártlapok alig ismertették, 
néha meg sem emlékeztek róluk. Annál inkább a jobboldal vezetőinek beszédeiről. 

40 Az őszi eseményekre lásd: Sánta Ilona A munkásegység fejlődése a fel- 
szabadulás után című tanulmányát. (Húsz év. Tanulmányok a szocialista Ma- 
gyarország történetéből. Kossuth Könyvkiadó 1964. 393—444. old.) 
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ben arra biztatta a pártvezetőséget, hogy vonuljon ellenzékbe, to- 
vábbá, hogy keményen szálljon szembe a kommunistákkal. Ilyen ha- 
tározatot hozott néhány Pest környéki szervezet is."" 


A vereségek okai között emlegette a jobboldal a kommunisták visz- 
szaéléseit a , kék cédulákkal", a választási névjegyzékből való kiha- 
gyásokat, továbbá azt a veszteséget, amelyet a fúzió felvetésével okoz- 
tak a pártnak. A jobboldal mindezt olyan arrogánsan, és egy ideig 
tömegtámogatással erősítve hirdette, hogy a baloldaliaknak szinte 
lehetőségük sem volt figyelmeztetni a reális értékelés szükségességére. 
(Ezt a párt nem is tudta szeptemberben elvégezni, jóllehet Bán is tett 
bizonyos kísérleteket erre a pártvezetőségben és a választmányon el- 
mondott beszédeiben. Csak később, októberben sikerült a baloldalnak 
reálisabb gondolkodásra rávenni a vezetőséget.) 


Különösen nagy vihart váltott ki az ún. , kék cédula"7-ügy. A két 
párt vezetőinek szűk testülete határozta el a nem a lakóhelyükön sza- 
vazók számára készített névjegyzékkivonatok saját célokra is történő 
felhasználását. Teljesen felesleges és káros lépés volt ez. Óriási botrány 
keletkezett a pártvezetőség ülésén, amikor Marosán a vezetőség emlé- 
kezetébe idézte, hogy ők is hozzájárultak ehhez a tervhez. Bán nem 
tagadta le, utalt arra, hogy az SZDP is felhasználta ezeket a , kék-cé- 
dulákat", de felhasználásuk , az SZDP-nek alig hozott valamit". Azt 
is elmondta, hogy a jobboldaliak , eltúlozzák itt a számszerűséget ". Ma- 
rosánt azonban már nem tudta megvédeni az ellene kitörő felhábo- 
rodással szemben."? A jobboldaliak pedig uszították a pártszerveze- 
teket, a jobboldali lapokat, s ezek a , kék céduláról" csak mint kommu- 
nista csalásról beszéltek, írtak, felszítva ezzel a kommunistaellenes 
hangulatot a jobboldali befolyás alatt álló párttagok között. Nem 
világosította fel őket senki arról, mi is történt valójában. 


A másik gyakori panaszuk az volt, hogy az MKP nyomással, erő- 
szakosan lépteti át a szociáldemokratákat saját pártjába. Az SZDP- 
lapok, mindenekelőtt a Népszava, , lélektiprásról" cikkeztek ezekben 
a hetekben. Ilyen esetek sajnos voltak, de szerepüket az SZDP érthe- 
tően eltúlozta." 


21 A 100-as bizottság üléséről: Népszava, 1947. szeptember 4. Az üzemek ha- 
tározott szociáldemokrata magatartást követelnek. Az egyik csepeli pártszer- 
vezet 3-i, a rákosszentmihályi szervezet 4-i határozata arról, hogy vonuljon 
ellenzékbe a párt: Bp. PB Archívum. MKP/233/46—48. 

22 PI Archívum. 283. f. 3/90. ő. e.; Marosán György: Az úton végig kell menni. 
324—327. old.; Az MKP és az SZDP határozatai. 1944— 1948. 507—-509. old. — 
Kéthly Anna még később is igen érzékenyen reagált erre az ügyre, sőt ellent- 
mondásokba keveredett abbeli igyekezetében, hogy tisztára mossa önmagát és a 
jobboldaliakat. Előbb azt írta, hogy véletlenül szereztek róla tudomást (Legenda. 
a munkásegységről. Szociáldemokrata Szemle (Stockholm), 1970. december), 
majd azt, hogy hivatalosan, de Böhm Vilmos a páncélszekrényébe zárta a nekik 
átadott cédulákat. (Mese és valóság. Uo. 1972. október.) 

143 Népszava, 1947. szeptember 7. Együttműködés vagy lélektiprás. 
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A jobboldal a kommunistákkal való teljes szakítás követeléséig 
jutott el. Néhány napig a választások petícióján is gondolkodtak és 
csak akkor vetették el ezt a tervet, amikor a Kisgazdapárt sem csatla- 
kozott hozzá. Ugyancsak nehezen győzött az az álláspont, hogy egy- 
általán szóba álljanak a kommunistákkal, tárgyalásokat kezdjenek az 
MKP vezetőivel." A jobboldal egyes vezetői, főleg Szélig olyan felté- 
telekhez kötötte, hogy azt még a jobboldaliak egy része is túlzásnak 
tartotta. Amikor a tárgyalások mégis megindultak, a jobboldal állás- 
pontja továbbra is az volt, hogy a párt , ne adja magát olcsón". Tár- 
gyaljanak, de szinte teljesíthetetlen követeléseket támasszanak, hasz- 
nálják ki a számukra kedvezőnek ítélt helyzetet. Szeptemberben ennek 
az volt a fő eszköze, hogy a koalícióból való kilépéssel fenyegetőztek. 
Szélig minden vezetőségi ülésen feltette a sztereotip kérdést: benn 
maradunk-e a koalícióban, vagy nem. Már a kormányprogramról tár- 
gyaltak az MKP-val, de Szélig még mindig emlegette, milyen kár, hogy 
, feladtuk biztos pozícióinkat, a koalíción kívüliséget""."" A koalícióból 
való kilépés, a párt ellenzékbe vonulása az 1945-ös politikai irányvona- 
lat radikálisan megváltoztatta volna. Ilyen lépésre még a jobboldal 
egy része sem volt hajlandó s a centrum, bár elvileg beleegyezett abba, 
hogy a kérdést megvitassák, kijelentette, hogy ennek eldöntése nem a 
pártvezetőség, még csak nem is a választmány ügye, hanem a kong- 
resszusé. Szakasits helyesen magyarázta, hogy a párt támogatói nem 
egy ellenzéki pártra adták szavazatukat, hanem olyanra, amelyik a 
ása MTSEZEKES forradalom koalíciós kormányzásában részt vál- 
lalt."s 

A szeptember 8-i választmányi ülés a koalícióban való részvétel 
mellett foglalt állást. Ugyanakkor a határozat a szociáldemokrata moz- 
galom , szabad fejlődését és egyenrangúságát" akadályozó körülmé- 
nyek megszüntetését, a hatalomból a párt súlyának, jelentőségének és 
felelősségének megfelelő részesedést követelt. A fogalmazás minden 
homályossága mellett is azt fejezte ki, hogy még követelőznek, s ezzel 
fenyegetik az MKP-t. Csak , a fenti követelések legsürgősebb" meg- 
valósítása esetén lehet ugyanis , megbonthatatlanul szilárd a munkás- 
pártok szövetsége"".!?? Az MKP azonban tudta, hogy az SZDP vezető- 
ségének többsége majd reálisabb szemléletre tér, nem utolsó sorban 
saját tagságának nyomására. 

Az MKP felmérte az SZDP belső válságának veszélyességét és igye- 
kezett feloldani. A szeptember 11-én tartott KV-ülés azt jelölte meg a 
párt feladatául, hogy minden erővel igyekezzék megállítani az SZDP 
jobbra tolódását, és kisebb — nem elvi — engedmények árán elérje, 


34 Böhm Vilmos javaslatára a Pártvezetőség szeptember elsejei ülése elvileg 
már feloldotta az MKP-val való tárgyalási tilalmat, de a jobboldal még néhány 
napig húzta-halasztotta a dolgot. 

135 PI Archívum. 283. f. 3/92., 3/39. ő. e. 

16 TJo. 283. f. 4/73. ő. e. 

122 Az MKP és az SZDP határozatai. 1944—1948. 508—-509. old. 
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hogy az SZDP a koalícióban maradjon. Az elkerülhetetlenné vált sajtó- 
polémiák során is igyekezett megértő, a vitákat nem élező hangot hasz- 
nálni. Az október 13-i nagybudapesti pártaktíva értekezleten hang- 
súlvozták, hogy az MKP nemcsak az SZDP egy irányzatával, hanem 
az egész párttal akar együttműködni. Követelték, hogy a kommunis- 
ták javítsák meg kapcsolatukat a szociáldemokrata munkásokkal, 
nyújtsanak baráti kezet nekik, s a szervezetek hagyjanak fel a balolda- 
liak átléptetésével."" Ezenkívül az MKP az ország előtt álló — nem 
könnyű — gazdasági, politikai feladatok megoldására irányította 
koalíciós partnerei, elsősorban az SZDP figyelmét. Már szeptember 7-én 
nyilvánosságra hozta kormányprogram-javaslatát, s hasonló munkára 
ösztönözte az SZDP-t is. 

Amikor a koalícióból való kilépés irreális és eredményekkel nem 
kecsegtető volta kiderült, a jobboldal, a szeptember 8-i határozatra is 
hivatkozva, igyekezett túlzott követeléseket támasztani a kormányban, 
általában az államhatalomban elérhető pozíciók tekintetében. Bár a 
pártvezetőségi üléseken reálisan azzal számoltak, hogy a párt négy 
miniszteri tárcát kaphat, a jobboldal mégis biztatta a tárgyaló delegá- 
ciókat, hogy ötöt követeljenek. Szeptemberben végül is a baloldal és a 
centrum ismét megvédte a kommunistákkal való együttműködést. Az 
SZDP, ha késve is, elfogadta a kommunisták javasolta kormány- 
programot és bekapcsolódott a kormányzásba." 

A párt már részt vett a kormányban a közös program alapján, ami- 
kor a jobboldal még egy utolsó lehetőséget talált, hogy újra felvesse a 
koalícióból való kilépést. Ez a Pfeiffer-petíció ürügyén történt. Az MKP 
javaslatára a Kisgazdapárt és a Parasztpárt egyetértett azzal, hogy — 
alkotmányosan szerzett parlamenti többségüket érvényesítve — a 
szélsőjobboldali Pfeiffer-pártot (Magyar Függetlenségi Párt) petíció 
útján megsemmisítik. Ez a párt még a Szabadságpártnál is jobbolda- 
libb volt, egyetlen célja a forradalmi fejlődés akadályozása. Felszámo- 
lásához törvényes alapot teremtett az, hogy a választásokon való rész- 
vételéhez szükséges ajánlások nagy részét hamisította. Hosszú vitát 
váltott ki ez a kérdés az SZDP vezetőségében. 

A jobboldal érve az volt, hogy a petíció nem demokratikus eljárás. 
(Ekkorra már feledésbe merült, hogy a , kék cédulák" miatt ők java- 
solták a petíciót az MKP ellen.) Kéthly szerint az a hétszázezer állam- 
polgár, aki a Pfeiffer-pártra szavazott, nem tehet a hamisított ajánlá- 
sokról, és szavazásuk semlegesíti pártvezetőségük csalását. Ez igen 
demokratikus érvnek tűnt és nem is volt hatástalan. Lám, a kommu- 
nisták diktatúrára törnek, az SZDP pedig a demokrácia elveit védi. 
Nem volt hatástalan az a kijelentés sem, hogy az ellenzék létezése a 
a demokrácia alapja. 


18 Rákosi Mátyás: A fordulat éve. 231—232. old.; Szabad Nép, 1947. ok- 
tóber 14. 
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Az ellenzék, elsősorban a Pfeiffer-párt, igen határozottan javasolta 15 
az SZDP-nek, a jobboldalnak, hogy vállalja a demokrácia , védelmé- 
nek" feladatait. 1945—1946-ban még mint jelentéktelen erőt emleget- 
ték az SZDP-t, most annál nagyobbra értékelték lehetséges szerepét. 
Egyik képviselőjük a parlamentben kijelentette: ,,a Szociáldemokrata 
Párt kezében van letéve a magyar nemzet jövendő sorsa. Sorsunk attól 
függ, hogy sikerül-e ennek a pártnak a maga 75 éves múltjában gyö- 
kerező tiszteletre méltó programját: a tiszta demokráciát és a jogállam 
gondolatát a Magyar Kommunista Párttal szemben megvédenie. "" 

A jobboldal bátrabb képviselői azonban elmondták, hogy elsősorban 
nem a demokrácia védelméről van szó. Szélig szerint a Pfeiffer-párt 
kiesése , súlytalanságunkat idézhetné elő", ezért ő ,,a Pfeiffer-kérdést 
önvédelmi kérdésnek tartja ", bár tudja, hogy az szélsőjobboldali párt. 
Kéthly is arról beszélt, hogy ha , kidobjuk a Pfeiffer-pártot, súlyunk 
csökken"."! Hosszú vita után, a baloldal nagyon határozott álláspont- 
jára — csak osztályérdekek alapján lehet dönteni — szavaztak a petí- 
ció elfogadására. A Pfeiffer-párt felszámolásával nem volt további 
külső indok arra, hogy a koalícióból való kilépést felvessék. A jobboldal 
magatartása ebben az ügyben nagymértékben hozzájárult politikai 
elszigetelődéséhez. 

A kommunistákkal való szövetség felbontásának követelése már 
önmagában is kiélezte az ellentéteket a két szárny között a párt egész 
politikai vonalát és a vezetését illetően is. Szeptember 1-től kezdve, 
az MKP elleni harccal párhuzamosan, a jobboldal minden eddiginél 
határozottabban követelte a pártvezetőség összetételének megváltoz- 
tatását. A jobboldal lapjai erről teljes nyíltsággal írtak. Egyikük a 
100-as és a 42-es bizottság üléséről kiadott tájékoztatójának már a cí- 
mében is kifejezte ilyen reményeit : , Szakasits beteg, Marosán lemon- 
dott". A cikk szerint a pártban megindultak a személyi változások. 
Bán, Kisházi, Ries, Szélig és sok más pártvezető ,,a tiszta szociálde- 
mokrata vonalat akarja tartani ". Majd így folytatja: ,,a helyzet tisz- 
tázását nagymértékben elősegíti két körülmény. Az egyik, hogy 
Szakasits Árpád elvtárs, a párt főtitkára levélben értesítette a párt- 
vezetőséget arról, hogy miután betegsége következtében hosszú ideig 
nem fogja tudni ellátni munkáját, a pártvezetés gondoskodjék helyet- 
tesítéséről . . . A másik az, hogy az események következtében Marosán 
György elvtárs, aki eddig helyettes főtitkár volt, erről a tisztségről le- 
mondott, rajta kívül befejezett tény mások távozása is, akik eddig 
befolyásolták a párt politikáját. " Kissé burkoltabban, s nem vágyálom- 


50 Az 1947. évi szeptember hó 16-ára összehívott országgyűlés naplója. 
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ként, de követelésként fogalmazta meg mindezt a Ftiataloknak a szep- 
tember 8-i választmányi ülése előtti vezércikke: , hibák, mulasztások 
történtek. A pártválasztmány feladata, hogy megállapítsa, kik mulasz- 
tottak, kik hibáztak. A pártválasztmány feladata, hogy az új helyzet- 
ben szükséges személyi és tárgyi intézkedéseket megtegye. ""? 

A szeptember 8-i választmányon az előadói beszédet Bán tartotta. 
A jobboldal ekkori nézeteihez képest reális szemléletű volt. Bár a párt 
vereségének fő okát a kommunisták tevékenységében (a fúzió felveté- 
sében, a kihagyott szavazókban, a , kék cédulákban"") látta, beszámo- 
lójában sok önkritika is volt. Beszélt a pártszervezés és pártpolitika 
helvtelen elemeiről, a túlméretezett propagandáról, a mohó taggyűj- 
tésről, a közvéleménykutatás teljes csődjéről stb. Megállapította, hogy 
a párt politikai irányvonala helyes volt, azon nem kell változtatni. 
Az együttműködést az egyenjogúság alapjára, a , lélektiprás " meg- 
szüntetésére, bizalomra kell építeni. 

A választmány hangulatát azonban a jobboldal uralta. Hibáztatták 
a párt egész politikai vonalát, és ahogy később a baloldal emlegette : 
. fejeket követeltek". Mindenekelőtt Marosánét, azután Szakasitsét. 

Szakasits eltávolítását már a vezetőségi üléseken, s néhány környéki 
szervezetben is követelték szeptember 1-e után. Ennek az indoka kez- 
detben az volt, hogy Szakasits gyenge vezető, s helyette igazi , gazdát " 
kell adni a Pallace-nak. A meglehetősen hiányos feljegyzésekből ítélve 
a választmányi ülésen rendkívül nagy káosz és zűrzavar uralkodhatott, 
ahol végül Szakasits lemondott és elhagyta az ülést, de küldöttséget 
menesztettek utána. Marosán bátran fellépett, védte a kommunisták- 
kal való együttműködést és a szovjetbarát külpolitikát. 

Szakasits eltávolítása nem sikerült. Ennek nem lett volna tömeg- 
bázisa a pártban, nem volt még a választmányon sem. A baloldal pedig 
határozottan kiállt Szakasits mellett, lemondással fenyegetőzve. 
A jobboldal azonban a választmányi ülés után sem hagyott fel a veze- 
tőség baloldalának eltávolítására irányuló terveivel. Elsősorban Szélig 
és hozzá csatlakozva Kéthly vetették fel újra meg újra Szakasits eltá- 
volítását is. Szélig szerint , Szakasits döntötte bajba a pártot . De nem- 
csak őt hibáztatta, hanem általában a Főtitkárság és a pártvezetőség 
baloldali összetételét, és új vezetést követelt." A baloldal azonban 
most már, a választmány után, ahol csak két résztvevő szavazott 
Szakasits ellen, határozottabban vissza tudta verni Szélig és társai tö- 
rekvéseit. 

Ezután a jobboldal azt a taktikát választotta, hogy követelte: 
Bánt, mint ügyvezető főtitkárhelyettest hozzák vissza a pártvezető- 
ségbe. Azt remélte, hogy sikerül őt teljesen átvinni a jobboldalhoz. 
Bán még ekkor sem volt jobboldali, bár rendkívül elkeseredett, külö- 
nösen a pártban eluralkodó egyenetlenséget látva. Reális szemléletre 


. 153 Alföldi Újság, 1947. szeptember 6.; Fiatalok, 1947. szeptember 9. 
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intette a vezetőséget, tiltakozott is az ellen, hogy őt a jobboldal veze- 
tőjének tekintsék." A baloldal egyes tagjai. (Marosán, Justus, Hor- 
váth) elleni dühödt támadások azonban megingatták. A jobboldal rá- 
vette arra, hogy a főtitkárhelyettesi beosztás vállalását a baloldal 
néhány tagjának, főként az ideológusoknak a vezetésből való eltávolí- 
tásához kösse. Ebben együtt haladt a jobboldallal. Szakasits csak 
nagyon keservesen egyezett bele abba, hogy Bán jöjjön vissza. Még 
az októberi választmányon is védte Justust és társait, bár ez egyre 
nehezebb volt." 

A jobboldal az októberi választmányi ülés előtt fokozta támadását, 
különösen gyakori céltáblája volt Marosán és Justus. Lapjai egyre 
bátrabbak lettek és félreérthetetlenül Justusékra célozva, követelték 
eltávolításukat. A Jövő az ideológiai zavar felszámolását követelte. 
EI kell tűnnie , a felszabadulás után felszínre vetődött csodagyerekek - 
nek, akik magukat teoretikusoknak nevezték ki". A régi, kipróbált 
ideológiához kell visszatérni. A Fiatalok szerint a párt , nem kíván 
változtatni azokon az elveken, amelyekre 75 éven keresztül épült " 
és épül." A nyílt, név szerinti támadást Bölcsföldi kezdte a Fiatalok- 
ban." Justusnak, a Pártszervezet 1947. október 10-i számában meg- 
jelent Fiatalok előre c. vezércikkével vitázik. Ebben Justus — nevek 
említése nélkül — igen határozottan bírálta a SZIM vezetőségét. Bölcs- 
földi azzal bélyegezte meg Justust, hogy az utcára viszi a párt belső 
ügyeit, és cikke a , kívülállók számára jelent politikai szenzációt". 
A jobboldal általában felháborodott Justus cikkén. Az újpesti párt- 
szervezet kijelentette: , Nem használ pártunknak", senkinek sincs 
joga a választmány álláspontjával ellentétes ideológiai beállítottságban 
írni, , még Justus Pál elvtársnak sem." A pártvezetőség egyik tag- 
jának nyílt megtámadása példátlan dolog volt a párt 1945 utáni tör- 
ténetében, de befolyásolta az októberi választmány hangulatát 1s. 

A jobboldal egyik utolsó, hatásosnak szánt eszköze a baloldal zsaro- 
lására az új memorandum volt. A Pest környéki szervezetek vezetői 
október közepén beadványban követelték, hogy a párt vonuljon ellen- 
zékbe, vagy mondja ki az önfeloszlatást."" Ilyen álláspontot azonban 
ekkor már nem lehetett rákényszeríteni a pártvezetőségre. Az akció 
azonban újra elmérgesítette a vitákat. Szeptember óta a politikai bi- 
zottsági és pártvezetőségi üléseken mindig heves viták folytak a két 


56 PI Archívum. 283. f. 3/105. ő. e. — Még 1948 januárjában is az 1945-ös for- 
radalmi, radikális vonalhoz való visszatérést javasolta, ugyanakkor a Főváro- 
si Végrehajtó Bizottság szilveszteri határozatát provokációnak nevezte. 
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szárny között, a legsúlyosabb összecsapások az október 18-i és 23-i 
pártvezetőségi üléseken voltak. Ekkor már nyíltan beszéltek arról, 
hogy két frakció van a vezetőségben. Kéthly, Szeder és Szélig a Bástya 
utcában már szinte saját központot hoztak létre. Innen szervezték 
akcióikat.:"" A jobboldal, amellett, hogy igen élesen bírálta Szakasitsot, 
a baloldal öt tagjának az eltávolítását követelte a pártvezetőségből. 

Az októberi választmányi ülésre már a baloldal is szervezettebben 
készült. Mindenekelőtt a választási eredmények reális értékelését, 
a tanulságokat igyekezett a figyelem középpontjába állítani. Ebben 
fontos szerepük volt Justus cikkeinek. Ezekben a nem kielégítő ered- 
mények okául az addig emlegetettek mellett (a névjegyzékből való 
kihagyás, , kék cédula" stb.) párton belülieket is felvetett: a párt- 
tagoknak csak kb. 7099-a aktív, rosszul vizsgázott az apparátus szer- 
vezési, értelmiségi, közigazgatási, káder- és agrárpolitikai részlege, 
illetve osztálya. (Ezeket Szélig, Szeder stb., tehát a jobboldal irányí- 
totta.) Ok a parasztpolitika csődje is, s ezért valakinek felelnie kell. 
Hiba volt, hogy jobboldali szavazatokat akartak nyerni stb. Másik 
cikkében a pártdemokrácia liberális értelmezését is okként említette. 
Vágvölgyi pedig nyílt levelet intézett , a fővárosi pártszervezetek tit- 
káraihoz", és a választási tapasztalatok kritikus, önkritikus elemzésére 


. szólította fel őketJ4 


Emellett a baloldal — a választások óta először — tömegmozgósí- 
tással is készült a választmányra. Október 24-én budapesti összvezető- 
ségi ülést tartottak. Ezen Marosán és Révész adtak politikai tájékoz- 
tatót. Nem ismerjük ezek anyagát. Gergely azonban úgy számolt be 
a gyűlésről, hogy ott , magasra lobbant az 1945-ös forradalmi lelkese- 
dés lángja "."? 

Az október 25—26-i választmányon még mindig igen durván táma- 
dott a jobboldal, de mégis bizonytalanabbul. Szakasits csak azzal 
kezdhette beszámolóját: nem tud olyan eredményről beszámolni, 
amilvet a választmány vár, mert a párt szinte , megbénult és elvesztet- 
te akcióképességét "". Politikusan magyarázta, hogy az ellenzékbe vonu- 
lás nem a pártvezetőség, hanem a nép ügye, az pedig nem az ellenzéki 
pártra adta szavazatát. Koncepcióját még az egység feltételezése, il- 
letve hirdetése uralta, de meg kellett állapítania, hogy a gyenge ered- 
mények egyik oka: az MKP is úgy látja, hogy az SZDP-ben megrom- 
lott a kohéziós erő. Továbbá be kellett ismernie, hogy 1945 óta lap- 
pangó — s általa mindig kompromisszumok alapján feloldott — ellen- 
tétek kerültek itt napvilágra. A választási sikertelenség okait, a köz- 


084 Bástya utca 5-ben volt a fővárosi tisztviselők szociáldemokrata párt- 
szervezetének a székháza. Lásd erről: Szücs Ilona: Bástya utca 5. Népszava, 


, 1948. március 28. 


mi Justus Pál: A választások mérlege. Anyag- és Adatszolgáltatás, 1947. 
október. 30—31. old.; A választások után. Pártszervezet, 1947. szeptember; 
Vágvölgyi felhívása: Pártszervezet, 1947. október. I 

1 Gergelv István: Nem tévedtünk. Világosság, 1947. október 26. 
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ismert és a kommunistákat vádoló nézeteken kívül, Justus cikkeinek 
szellemében a hibás parasztpolitikában vélte megtalálni. Ezek miatt 
koncentrált támadás indult Justus ellen a választmányon. Szakasits 
tisztességgel védte őt, sőt inkriminált cikkeit is, mondván: , amit Ír, 
azért én vállalom a felelősséget és minden becsületes szociáldemokrata 
vállalhatja". A jobboldal azonban pimasznak, demagógnak, hazugnak, 
denunciánsnak stb. nevezte a baloldalt. A választmány második nap- 
ján elítélték Révainak a Szabad Nép aznapi számában megjelent 
— Justus önkritikus írását is idéző — cikkét. 

Szakasits mérsékelt és önkritikus elemeket tartalmazó beszédét 
a jobboldal nem tartotta szem előtt a vitában. A támadás közép- 
pontjába most már nyíltan Marosán, Justus és Horváth került, főként 
a két utóbbi. 

A jobboldal általános rohamot intézett az ideológiai irányítás ellen, 
de különösen hevesen ostromolták Justus pártnapi sillabuszait. ,, Az 
ideológiai vonal kialakítására nagyobb súlyt kell helyezni. A sillabu- 
szok kialakítására ne egy embert állítsanak oda, ez azelőtt sem volt 
soha", öttagú bizottságnak kell csinálnia őket — mondta az egyik 
hozzászóló. Mások szerint ezek a sillabuszok bontják az egységet a 
pártban, mert fúzióról beszélnek, a sillabuszok csak ártanak stb. 
Igen határozottan elítélték, hogy az ideológusok elmulasztották ma- 
gyarázni a szociáldemokrácia és kommunizmus különbségét, s köve- 
telték ennek pótlását. 

A választmányon — jegyzőkönyve szerint — csak utalások for- 
májában esett szó arról a memorandumról, amelyet a jobboldal egyes 
képviselői a párt feloszlatása érdekében adtak be."" A választmányi 
ülésen elfogadott határozat nem sokban különbözik a 8-ikitól. Ekkorra 
azonban már megjelent — bár erről a határozat nem tesz említést — 
a két munkáspárt, majd a kormány programnyilatkozata is. Ez termé- 
szetesen alapvetően befolyásolta a határozat szellemét. A kormánv- 
programból következő feladatok megoldására és a szovjetbarát kül- 
politika folytatására hívta fel a figyelmet. Másrészt azonban a párt- 
egység minden eszközzel való megvédését és az , itt-ott meglazult?" 
pártfegyelem helyreállítását követelte a pártvezetőségtől. Végül köve- 
telte ,a két munkáspárt közötti tárgyalások sürgős és eredményes 
befejezését "."4 

A jobboldal az októberi választmányon sem érte el eredeti céljait, 
sem az antikommunista álláspont kimondását, sem a vezetőség össze- 
tételének megváltoztatását. Azzal az ígérettel kellett beérnie, hogy 
Bán majd visszajön, mint ügyvezető főtitkár, ha helyettesíteni tudják 
az Íparügyi Minisztérium élén. 

A jobboldal még nem adta fel a harcot. Miután a Pest környéki üze- 
mek mozgósítása további eredményeket nem ígért, vidékre koncent- 


143 A választmány: PI Archívum. 283. f. 2/20. ő. e. 
144 Az MKP és az SZDP határozatai. 1944—1948. 523—524. old. 
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rálta erejét. A jobboldal képviselői a választások után rengeteg vidéki 
gyűlést tartottak. Októberben és novemberben különösen nagy erő- 
feszítéseket tettek a dunántúli bányavidéki pártszervezetek mozgósí- 
tására. Sorozatos értekezleteket tartottak, ahol a , lélektiprás", az 
, erőszakos" tagtoborzás ellen léptek fel, és új üb-választásokat köve- 
teltek." 

A választmány után kezdték meg nagyon gyengére sikerült akcióju- 
kat annak érdekében, hogy bemutassák a szociáldemokrácia és a kom- 
munizmus közötti különbséget. Lapjaik több cikket közöltek erről a 
témáról, de érveik a demokrácia istenítésén kívül — nagyjából a bal- 
oldaltól kölcsönzött, kiragadott nézetek voltak. 

Az utolsó nagy összeütközés a két szárny között a SZIM feletti 
uralomért történt. A SZIM vezetősége a választások utáni harcokban 
a jobboldal erős támasza volt, és több politikai akciójában segítette is 
őt. Október az Ifjúság hónapja volt. Megyei kongresszusokat tartottak 
és kezdték előkészíteni a SZIM II. kongresszusát. A szervezeten belül 
is növekedtek azonban az ellentétek. A főváros néhány — főleg a VI., 
VII. és VIII. — kerületében 1947 elején kialakult egy baloldali cso- 
port Bölcsföldiék ellen. Egyik első fellépésük a Peyer-memorandum 
elleni tiltakozás volt. A Fiatalok tudósításai jelzik a szervezetekben 
élesedő harcot." A baloldali fiatalok az SZDP jobboldala ellen léptek 
fel, bírálták az üzemi szervezetek létesítésének tervét. Miután a szer- 
vezet vezetőségét Bölcsföldiék tartották a kezükben, a baloldali ifjú- 
sági csoportok elszakadtak a szervezettől és saját lapot is kiadtak 
Szocialista Fiatalok címmel. Szeptembertől — a fővárosi kerületi szer- 
vezetek irányításával — már tüntetésekkel, küldöttségekkel a baloldalt 
aktívan támogató szervezett csoporttá váltak." 

Bölcsföldiék erőszakkal is felléptek ellenük. Tizenkét fiatalt azért 
zártak ki a SZIM-ből, mert , a mi szeretett Kéthly és Szélig elvtár- 
sainkat" rágalmazták." 

A SZIM-beli jobboldal fokozódó aktivitása késztette a baloldalt, 
elsősorban Justust arra, hogy fellépjen az itteni jelenségek ellen. Már 
említett cikkében súlyos szemrehányásokkal illette a szervezet veze- 
tőit. Szerinte két év óta nem haladt előre a szervezet, országos vezető- 
sége — kevés kivétellel — saját , pozícióit és olykor egyéni érdekeit 
féltve" akadályozta a munkát, , kis szektává" tették a mozgalmat. 


16 Lásd a tudósításokat a pilisszentiváni, felsőgallai stb. bányászértekezletek- 
ről: Tolnamegyei Világosság, 1947. október 1., november 12.; Dunántúli Nép- 
szava, 1947. október 2.; Barátság (Komárom— Esztergom), 1947. december 31. 
— Az értekezleteken több helyen is ott volt Bán Antal és Szélig Imre. 

46 Lásd pl. a VII. kerületi szervezet egyik éles vitájáról szóló tudósítást a 
Fiatalok 1947. június 10-i számában. 

147 A baloldal a továbbiakban (feltehetően taktikai okokból) mégsem kap- 
csolódott nyíltan a Szocialista Fiatalok köré tömörült csoporthoz, hanem kezébe 
vette a régi Fiatalok irányítását, s néha Justus Pál, Horváth Zoltán stb. írták 
a lap vezércikkeit. 

18 Bölcsföldi Andor: Az ifjúsági hónap elé. Fiatalok, 1947. szeptember 30. 
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, A kinevezett főtitkár is számot fog adni hamarosan, vajon növelte-e 
a mozgalom erejét, saját szempontjai mellett vigyázott-e annak egy- 
ségére, vajon a párt meg nem másítható irányvonalát képviselte vagy 
egészen mást?" — írta. Elítélte a vezetőségnek azt az önkényes lépését, 
hogy tizenkét baloldalit a pártfórumok tudta nélkül kizárt. Azt ígérte, 
hogy , rendet fogunk teremteni itt is". Justus cikke (amelyben a szer- 
vezet gyengeségét illetően túlzások is voltak, hiszen a SZIM szerveze- 
tileg erősebb volt, mint 1946-ban) felbőszítette a jobboldalt. 

A pártvezetőségben hosszú és kínos viták voltak a SZIM soron 
következő, második kongresszusáról. Bölcsföldit ekkor már párton 
kívülről is támadások érték. Ezért még a jobboldal is egyetértett azzal, 
hogy nem lehet Bölcsföldire bízni a kongresszus főreferátumának a 
megtartását. Az is nagy vitát váltott ki, hogy a pártvezetőség részéről 
ki vezesse a kongresszust. Mind Széliget, mind Marosánt elejtették, 
mondván, hogy ebben az esetben valamelyik irányzat uralkodó befo- 
lyása érvényesül."" Végül Szakasits és Bán részvételével tartották meg 
a kongresszust. Ez azonban kudarcba fulladt. A szervezet baloldali 
tagjai különböző eszközökkel lehetetlenné tették a munkáját, s a párt- 
vezetőség úgy határozott, hogy újra össze kell hívni."" A SZIM bal- 
oldali tagsága, ha még nem is tudta kezébe venni a szervezet irányítá- 
sát — ez csak 1948 januárjában következett be — Bölcsföldit és tár- 
sait kiszorította onnan."1! 

A két szárny — és a két munkáspárt — ellentétének ősszel új terü- 
lete lett a DOKOSZ-NÉKOSZ-vita is. 1947 elején az önálló szociál- 
demokrata kollégiumok létrehozásának tervét a baloldal — elsősorban 
Justus — is támogatta. Abban reménykedtek, hogy sikerül egy olyan 
értelmiségi szervezetet létrehozni, ahol a baloldalnak mint ideológiai- 
lag kétségkívül vezető csoportnak, döntő befolyása lesz. Ezzel a re- 
ménnyel indították az Ady Kollégiumot, itt kezdetben Justus, Hor- 
váth, Révész többször is tartott előadásokat. 

A választások után azonban a helyzet megváltozott. A jobboldal 
a SZIM mellett éppen a DOKOSZ-t tekintette olyan területnek, ahol 
a kommunistákkal való harc bizonyos reményekkel kecsegtet"? 


146 PI Archívum. 283. f. 4/77., 4/78. ő. e. 

160 TJo, 283. f. 4/79. 6. e.; Fiatalok, 1947. november 18. Hivatalos pártnyilat- 
kozat a kongresszusról. 

1451 Lásd erről: Egységbe ifjúság! Válogatott iratok a magyar ifjúsági mozga- 
lom történetéből. 1944 október—1948 március. Kossuth Könyvkiadó 1973. 
(Különösen a 69., 74. és 75. számú iratokat.) 

15 A NÉKOSZ—DOKOSZ-vita 1947 nyarán kezdődött, s főleg a Fiatalok és 
a Népszava folytatta. A Fiatalok 1947. május 27-i száma (Néhány szó a NÉ- 
KOSZ-ról) indított vitát arról, hogy a népi kollégiumokban csak 394 szociál- 
demokrata diák van, a többi kommunista és parasztpárti. Folytatta a vitát a 
június 3-i és 17-i számában. Már ekkor úgy beszéltek, hogy a DOKOSZ megala- 
kult. Valami működhetett is, de ekkor Justus Pál és Szalai Sándor még tárgyalt 
a Vallás- és Közoktatásügyi Minisztériummal és a NÉKOSZ-szal az együtt- 
működésről. (A vitáról lásd még: Népszava, 1947. október I., 5.; PI Archívum. 
283. f. 21/14. ő. e.) 


594 


1947 nyarán súlyos válság keletkezett az Egyetemi Csoportban. Még 
Presser irányította a csoportot, de jobboldali magatartása miatt egyre 
nőttek az ellentétek közte és az egyetemi vezetőség baloldali tagjai 
között. A baloldal többször megkísérelte kivenni Presser kezéből a 
csoportot, végül ennek munkája megbénult. A csoport baloldali tagjai 
gyakran panaszkodtak Marosánnak, Justusnak, Schiffernek, még Sza- 
kasitsnak és Riesnek is. A jobboldal pedig Kéthlyhez fordult panaszá- 
val. Végül a baloldaliak kiszakadtak a szervezetből és 1947 szeptembe- 
rében megalakították a Baloldali Egyetemisták Munkaközösségét 
(BEM). Ennek azonban, az egyetemi csoport korábbi vezetőségének 
rossz munkája miatt nem volt nagy szerepe a baloldal harcaiban.""? 

1947 végén létrehozták a DOKOSZ-t és egyben fokozatosan ki is vet- 
ték a baloldal kezéből. Elnöke Ries lett, de megnyitót és programot 
Kéthly tartott, hangsúlyozva, hogy a párt a NÉKOSZ-szal szemben 
hozta létre ezt a szervezetet, mert ott nem biztosították számára a pari- 
tást. Más ifjúsági és értelmiségi területen szintén erre kell törekedni — 
mondta. Ki kell vonulni azokból a közös szervezetekből, ahol a pártnak 
nincs megfelelő hatásköre, és önálló szervezeteket kell létrehozni. Ki kell 
vonulni az Ifjúmunkás és Tanoncotthonokat Építő Mozgalomból is." 

Kéthly még tovább is aktívan vezettea DOKOSZ—NÉKOSZ har- 
cot. Ő vett részt — Presserrel és Révésszel együtt — az MKP- 
val, illetve a NÉKOSZ-szal való tárgyalásokon. Még decemberben is 
nyilatkozott arról, hogy DOKOSZ-könyvsorozatot indítanak stb." 
Ez már azonban nem volt igazi akció. A jobboldal rendkívül erőszakos 
és mindenféle eszközt igénybe vevő támadása november közepére 
kifulladt. 
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Október végére a pártvezetőség szinte teljesen csődbe jutott. Csak a 
belső vitákkal foglalkozott és ideje sem maradt arra, hogy az ország előtt 
álló problémákat elemezze, megoldásukra javaslatot dolgozzon ki. 
Mindenki nyíltan beszélt már arról, hogy a párt lassan munkaképtelen- 
né válik." 

A pártot ebből a súlyos válságból a baloldal ellentámadása emelte ki. 
Éppen abban áll egyik történelmi érdeme, hogy megmentette az SZDP-t 
a teljes széteséstől. 


53 PI Archívum. 10., 1/99. ő. e. 

"56 Fiatalok, 1947. szeptember 22. — A 12-i közgyűlésen a tudósítás szerint 
jelen volt Kéthly Anna, Szélig Imre, Szeder Ferenc, Bölcsföldi Andor, Presser 
István és Vágvölgyi Tibor. A DOKOSZ elnökségébe ugyan bevették Justus 
Pált, Révész Ferencet és Szalai Sándort, de ők már távol maradtak az akciótól. 
A közlés szerint már öt DOKOSZ-kollégium működött és 19—20 továbbit tervez- 
tek létrehozni. 

155 Kossuth Népe, 1947. szeptember 30. , október 1. ; A könyvakcióról: Fiatalok, 
1947. december 23. — A vitának végül is Szakasits Árpád és Rákosi Mátyás tár- 
gyalásai vetettek véget. kegjon ő Népe, 1947. október 2. és 3.) 

56 PI Archívum. 283. £. 3/98. ő. e. 
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Ehhez arra volt szükség, hogy — félretéve az , egység" védelmének 
vagy látszata fenntartásának illúzióktól terhelt álláspontját — nyíltan 
kiálljon a jobboldal ellen, ideológiailag és szervezetileg elszigetelje, 
elhódítsa tömegeit. A baloldalt is váratlanul érte a választások kimene- 
tele, meg a jobboldal minden addigit felülmúló rohama is. Mindamel- 
lett csakhamar összeszedte magát és megindította a jobboldal kiszo- 
rításával végződő ellentámadást. 

A baloldal, mint már említettük, legelőször a választási eredmények 
reális értékelésére való felhívással fordult szembe a jobboldallal. Azt 
hangsúlyozta, hogy a demokratikus erők, a koalíciós pártok győzelme 
a fontos és uralkodó momentum, nem pedig az SZDP néhány százalékos 
vesztesége. Másrészt arra hívta fel a figyelmet, hogy megfelelő tanul- 
ságokat csak önkritikus elemzés alapján lehet levonni. 

A párt politikai vonalának megítélésében felmerülő eltérések nyílt 
felvetése, a baloldal támadásának ez az igen fontos része a Világosság- 
ban bontakozott ki. A lap ez időben a baloldal szócsöve lett. Az októ- 
beri választmányi ülés első napján a Világosság közölte a Nem téved- 
tünk című cikket. Eszerint a párt új politikai irányvonala 1945-ben 
. alakult ki, ez helyes volt, kiállta az idők próbáját. ,, A mi pártunk he- 
lyes úton jár 1945 óta, s erről az útról semmiféle hangulatkeltés hatá- 
sa alatt letérni nem hajlandó " — írja, majd így fejezi be írását: ,, Mi 
töretlenül állunk az eszmei és politikai baloldalon 1945 szellemében. . . 
mert nem tévesztettünk utat." A helyes politikai irányvonal 1945-től 
való datálása felelet volt arra, hogy a jobboldal állandóan a 75 éves 
múltat emlegette."" (A baloldal ebben nem volt elég taktikus, a harc 
hevében szinte a párt egész 1945 előtti múltját elvetette. Reális 
képet majd csak az MDP programnyilatkozata ad az SZDP múltjá- 
ról.) 

A jobboldal erre nem igen válaszolt, és novemberben — amikor a 
következő fontos esemény történt — már lassan visszaszorult. A bal- 
oldal támadásának igen jelentős állomása volt a november 14-i buda- 
pesti összvezetőségi ülés. Itt Vajda a nemzetközi szociáldemokrata 
mozgalom helyzetének elemzéséből levonta a következtetést: az 
SZDP számára nincs harmadik út. Ezt fejtegette november 21-én 
a Népszavában Schiffer, s ez a baloldal általános és sokat hangoztatott 
jelszava lett."§ Ez sem talált már nyílt ellenfelekre, hiszen Faragó 
László a Népszava november 27-i számában ugyan azt írta, hogy a 


157 Gergely István: Nem tévedtünk. Világosság, 1947. október 25. — Rádió- 
nyilatkozatában Gergely már a viharos szeptemberi napokban is kijelentette, 
hogy az SZDP nem lesz , kispolgári középpárt"". (Világosság, 1947. szeptember 
12.) Hasonlóan ír A harmadik erő c. cikkében is. (Uo. 1947. december 25.) Itt 
annyi lényeges finomítást tesz, hogy az érvényes 1945-ös vonal tulajdonképpen 
már 1941-ben megkezdődött. 

48 Vajda Imre: A harmadik út. Népszava Könyvkiadó 1948. Schiffer Páléhoz 
hasonló szellemű cikk Gergely István: A harmadik erő. Világosság, 1947. de- 
cember 25. 
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szociáldemokrácia lényege éppen a harmadik út, de a párt vezető jobb- 
oldali tagjai már nem léptek fel a baloldal említett álláspontja ellen. 
A budapesti összvezetőségi állásfoglalás azért volt különösen jelentős, 
mert a nyugat-európai szociáldemokrata pártokon belüli harc ebben 
az időben nagyon kiéleződött. A Francia Szocialista Pártban a jobb- 
oldal kerekedett felül, az olasz szocialisták leszakadtak, Kelet-Európá- 
ban is kiéleződtek a szociáldemokrata pártokon belüli ellentétek, s 
azért is, mert a Marshall-terv tárgyalásainak és a nyolc kommunista 
párt varsói értekezletének idején történt. 

A baloldal ellentámadásában fontos szerepet játszott az Anyag- és 
Adatszolgáltatás című folyóirat. Ennek első száma augusztusi kelte- 
zéssel jelent meg, de október után lett igazán a baloldal harci eszköze. 
A szerkesztőség (Révész Ferenc) a lap 1. számának Beköszöntőjé- 
ben, érezve az esemény fontosságát, azt írta, hogy a lap , új korszakot 
akar nyitni a pártoktatás területén". Szellemi tervgazdálkodást kí- 
vánnak bevezetni az oktatásban, és arra törekszenek, hogy , az e 
millió párttagból egy millió osztálytudatos elvtársat neveljenek ".""" 
A lapot elsősorban az előadóknak és a funkcionáriusoknak adták ki, 
de fontos szerepet játszott a baloldal ideológiájának egységesítésében, 
politikai programjának konkretizálásában s ezzel további tömörülésé- 
ben is. A lap szerzői — csaknem kivétel nélkül — a baloldal emberei 
voltak, elsősorban Justus, Marosán, Horváth, Schiffer, Vajda; a bal- 
oldal számos alapvető állásfoglalása itt jelent meg. (Justus cikke az 
SZDP bel- és külpolitikájáról, A választások mérlege című önkritikus 
elemzése, a szociáldemokrácia ideológiájáról szóló írása, Horváth és 
Marosán értékelő cikkei a nemzetközi baloldali szociáldemokrata moz- 
galmakról stb.) Figyelemre méltó, hogy több közlemény jelent meg a 
Szovjetunió életéről, nagyon sok cikk az Egyesült Államok imperializ- 
musa ellen, konkrét ismertetések a magyar hároméves tervről, és 
utalások a baloldal kialakulására. 

Ugy látszik, a szerkesztőségnek olyan terve is volt, hogy a Kunfi 
Gárda példájára a lap köré is létrehoz valami önálló szervezetet a bal- 
oldal támogatására. Az 1947 novemberi szám felhívja a figyelmet arra, 
hogy a lap közleményei időálló jellegűek, célszerű lenne őket az elő- 
adók összejövetelein megbeszélni. Ezért javasolják, hogy az előadók 
, alakítsák meg az Anyag- és Adatszolgáltatás Barátainak Körét és 
ezeken belül tűzzék ki célul a szemlékben feldolgozott anyag átbeszé- 
lését"". A szerkesztőség támogatást Ígért a körök létrehozásához." 

A kulturális tevékenység a választások után — a néhány hetes meg- 
torpanást nem számítva — tovább fejlődött 1947 nnvember—decem- 
berében, sőt még 1948 januárjában is. 

Igen nagy szerepet szánt a baloldal, főleg Justus az SZDP 1947 


49 Anyag- és Adatszolgáltatás, 1947. augusztus 3. old. — Arról, hogy a lapot 
a baloldal alapította lásd Marosán György vezércikkét. (Uo. 1948. május.) 
140 Anyag- és Adatszolgáltatás, 1947. november. Az olvasóhoz. 


97 


végén — Kassák szerkesztésében — megjelent új irodalmi lapjának, 
a Kortársnak. Megjelenését nem pusztán kulturális eseménynek, hanem 
a baloldal fontos politikai lépésének tekintette. 


1947 egyik jelentősnek szánt akciója a novemberi kultúrhónap volt. 
Bár egyhónapos országos rendezvénysorozatnak tervezték, akciói csu- 
pán néhány napra s csak a fővárosra és néhány vidéki városra szorít- 
koztak. Vidéken a pártszervezetek által egyébként is szervezett mű- 
sorokra fogták rá, hogy azok a kultúrhónap rendezvényei. A jobboldali 
vezetésű szervezetek tudomást sem vettek róla. A fővárosban a hónap 
kiemelkedő eseménye volt a Kassák rendezte , Kortárs " képzőművé- 
szeti kiállítás. Budapesten valamelyes eredményt hozott az országos- 
nak hirdetett kulturális verseny is. A legjelentősebb esemény azonban 
a november végi művészeti kongresszus volt. Ez alkalmat adott arra, 
hogy összegezzék az SZDP kulturális, különösen művészetpolitikai 
alapelveit. 

A Kunfi Gárda tovább folytatta a Népszava- és a Szocializmus- 
agitációt, de Justus mindenekelőtt a Kortárs terjesztését sürgette. ÚJ 
formákat kerestek a pártlapok — főleg a Kortárs — terjesztésére. Be- 
vezették, s néhányszor alkalmazták is az irodalmi törvényszék nevű 
játékos ismeretterjesztést. Részt vettek a könyvbarátakciókban, be- 
kapcsolódtak a színházbarát-akcióba."" 


1947 végén tájékoztatót is kiadtak. Az 1. szám Kunfi Tájékoztató 
címmel november 25-én jelent meg. Az Országos Vezetőség tanácsait 
tartalmazta a szervezet munkájának fellendítésére, a Kortárs olvasá- 
sára, a pártnapok előtti ötpercekre hívta fel a figyelmet, és javasolta , 
hogy a gárdák rendezzenek játékos irodalmi törvényszéket. 


Újra elővették a sajtóügyeket. A vidéki szerkesztők 1947. december 
14-i értekezletén a baloldal keményen támadta a vidéki sajtót. Szalai 
szerint a vidéki sajtó fegyelme teljesen meglazult, jobbra tértek, meg- 
hamisítják a párt vonalát — válogatva közlik a pártvezetők beszédeit, 
Széligét közlik, Marosánét nem. Állandóan vitatkoznak az MKP lapjai- 
val. Vajda a külpolitikai helyzetről beszélt, Justus a párt ideológiájáról. 
A Szovjetunióval és minden haladó erővel való barátságot, a két mun- 
káspárt szövetségét és együttműködését, a párt baloldali magatartásá- 
nak erősítését követelte. Szakasits is tiltakozott az ellen, hogy a vidéki 
lapok kommunistaellenes befolyás alá kerültek. A sérelmi politika 
helytelen, a fúziótól pedig nem kell rettegni, mondta. A harmadik 
út az SZDP számára nem létezik, erősíteni kell a munkásegységet. Ha 
a párt jól dolgozik, nem lesz felesleges párt. A Szovjetuniónak is 
érdeke, hogy legyen szociáldemokrata párt. A vitában felvetették, hogy 
a Népszavát már nem lehet iránytűnek használni, mint régen, mert 
vonala ellentmondásos." 


. 14 PI Archívum. 283. f. 37., 34. ő. e. 
"a To. 283. f. 1/7. ő. e. Jegyzőkönyv az értekezletről. 
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A baloldal egyik legjelentősebb lépése a , szilveszteri forradalom" 
előtt Marosán november 30-i tatabányai beszéde volt. Megismételve 
ebben egységes álláspontjukat a harmadik út ellen, kijelentette, hogy 
nem marxista az, aki a fúziót általában elveti, hiszen a marxizmus 
klasszikusai az egységes munkásosztályt tartották szem előtt.!§? Szaka- 
sits ekkori nézeteit is bírálta itt, nem említve a nevét. Bár a sajtóköz- 
leményekből ítélve Marosán szerint az egyesülés feitételei még nincse- 
nek meg, beszéde mégis óriási visszhangra talált. A Népszava magya- 
rázkodott, hogy Marosán és a pártvezetőség álláspontja között nincs 
különbség, hiszen ő sem az azonnali fúzióról beszélt." 

A vezetőségen belüli, sokszor rendkívül éles, durva és személyeskedő 
viták néha azt a benyomást keltették, hogy klikkek harca folyik. 
A jobboldal már 1946 közepétől gyakran vádolta klikkérdekek képvi- 
seletével a baloldalt. Nem klikkérdekekről és nem klikkek harcáról 
volt azonban szó. Az ilyen látszat egyik oka az volt, hogy elsősorban 
a centrum, de sokáig a baloldal is törekedett arra, hogy a pártvezető- 
ségen belüli ellentétek kifelé minél kevésbé tűnjenek fel. Ez az egvik 
magyarázata annak, hogy pl. Szakasits — már az ellentétek feltárulása 
után is — annyiszor hangsúlyozta: az ellentétek a párt belső ügyei, 
a párt maga akarja megoldani őket. Ez a törekvés helyes volt addig 
a határig, amíg remény volt az ellentétek vezetőségen belüli pozitív 
megoldására. Ehhez azonban a centrumnak nem volt elég ereje. Ter- 
mészetesen Szakasits álláspontjában a , kommunista nyomás", a párt- 
ügyekbe való , külső beavatkozás" elleni tiltakozás, valamint a jobb- 
oldallal kötött kompromisszum is kifejeződött. Azonkívül a csak belső 
megoldás illúziónak is bizonyult, s végül nem egyszerűen belső pártügy 
volt ez, hanem a munkáshatalomért vívott harc közös ügye is. Mégis : 
a fenti törekvés magyarázza azt is, hogy egy ideig a baloldal is tartóz- 
kodott attól, hogy az ellentétekről nyíltan beszéljen. 

Felülemelkedve saját csoportérdekein azt remélte, hogy a párttag- 
ságot a kommunista példa és a párt balszárnyának politikája mögéjük 
sorakoztatja, és a jobboldal gyorsan elszigetelődik. A baloldal is csak 
1947 őszén ismerte fel, hogy a centrumnak a jobboldallal való komp- 
romisszuma nem járható út, s azt is, hogy ez nemcsak a párt belső 


ügye. 

A jobboldal nem volt ennyire kényes. Elsőként, és a pártvezetőség 
tudta nélkül már 1946 végén a tagság közé vitte a vezetőség belső 
ellentéteit. 

Klikkharcoknak tűntek kifelé a vezetőségen belüli ellentétek azért is, 
mert a fenti okokból a párt tömegei sokáig nem tudtak róluk. A párt- 
kongresszus küldöttei, a választmány tagjai, a párt középvezetősége 


ve Marosán György: Csak a munkásosztály harcol őszintén a világbékéért. 
Világosság, 1947. december 2. 

164 Népszava, 1947. december ő. Félreértés. — Ezt a közleményt több vidéki 
lap átvette, illetve hasonló tartalmú glosszákat írt. 


59 


többé-kevésbé ismerte ezeket, de a párttagság csak 1947 végén látta 
meg a maga teljességében, hogy mennyire nincs egység a pártvezetés- 
ben. A baloldali politika népszerűsége mellett ez is magyarázza, hogy 
a párt belső ellentétei ellenére a centrum és a baloldal az 1947-es válasz- 
tásokig a szociáldemokrata munkásokat mindig aktivizálni tudta a 
kommunistákkal való közös fellépésre. A választások után viszont 
a párttagság is megzavarodott, majd a belső harcok a tagságot is át- 
hatották. 

A baloldal tömegbázisa éppen ezekben a harcokban vált a jobboldal- 
lal szembeforduló szervezett erővé. Most ugyanis már arra volt szük- 
ség, hogy a tagság ne csak általában szociáldemokrata célokért, hanem 
a baloldal céljaiért szálljon síkra. Arra volt szükség, hogy szinte szer- 
vezetileg is mutassa önmagát, mint a baloldali vezetők híveit. 

A baloldal legkorábbi szervezett bázisa a szocialista ifjúság egy része 
volt. Annak ellenére, hogy 1946 végétől a SZIM vezetése a jobboldal 
kezébe került, fővárosi kerületi szerveiben mindig voltak olyan bal- 
oldali csoportjai, amelyek szemben álltak a jobboldali vezetéssel. 
A baloldal önálló szervezett bázisa volt a Kunfi Gárda, a PVSZ és a 
BEM is. Egészében baloldali irányítás alatt állt a fővárosi pártmoz- 
galom felső vezetése és a kerületi szervezetei is. A fővárosi és az orszá- 
gos vezetés baloldala közötti szervezett kapcsolat a júniusi pártérte- 
kezlet után egyre erősödött. Ez volt a kiinduló alap a baloldal számára 
az 1947 végi harcok idején. Erre támaszkodtak a jobboldali befo- 
lyás alatt álló szervezetekkel, mindenekelőtt Pest környékiekkel szem- 
ben. 

A baloldal önálló, szervezett vezető testületének a csírái az 1945 
végén kommunista javaslatra létrejött, és 1946 elejétől rendszeresen 
összeülő , baráti társaságban" vannak. Ez tartotta a nem hivatalos 
kapcsolatot az MKP néhány vezetőjével. Ennek összetétele mindkét 
fél részéről változott, de egészében magában foglalta az SZDP-baloldal 
vezető tagjait." A következő lépés a baloldal szervezettségének foko- 
zására a Fővárosi Végrehajtó Bizottság 1947 júniusi vezetőségének 
összeállítása volt. Ez — Révész Ferenc elnökletével, Vágvölgyi titkár- 
ságával — egyik fóruma volt annak, hogy a baloldal egyeztesse poli- 
tikai nézeteit és tömegakciókkal tudja alátámasztani. Végül 1947 szep- 
tembere után, amikor kiderült, hogy a jobboldal a Bástya utcában 
külön központot szervez, a baloldal is létrehozta saját vezetőségét, 
az ún. , nyolcakat"."" Ez 1947 végétől rendszeresen tanácskozott, 
egyeztette a baloldal politikai és ideológiai lépéseit, és később a kezébe 
s vette a párt irányítását. Gyakorlatilag a pártvezetőség funkcióját 


14 Marosán György: Útravaló szociáldemokrata elvtársaimnak. Népszava, 
1948. május 1. 

"s Az ún. , nyolcas" bizottság tagjai: Marosán György, Vajda Imre, Justus 
TP ZÁST Zoltán, Schiffer Pál, Révész Ferenc, Vágvölgyi Tibor, Szurdi 
Stván. 
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töltötte be, a jobboldaliak eltávolítása után együtt a centrum képvI- 
selőivel. 

Legelőször Horváth említi a baloldal — a , nyolcak" — és a Fővárosi 
VB szorosabb kapcsolatát. , Mi, akik a Fővárosi Végrehajtó Bizottság 
határozatát kezdeményeztük" — írja saját szerepükről 1948 elején. 
Később: , december elejére a inyolcakx elhatározására a Fővárosi VB 
újabb lépése következett". Ide sorolja a Írancia szocialisták osztály- 
árulásának megbélyegzését, majd így folytatja: , December 31-én döntő 
csapásra határoztuk el magunkat, amikor a nyolcas megszövegezte 
és a Fővárosi Végrehajtó Bizottság magáévá tette az emlékezetes ha- 
tározatot "."§7 

A Népszava egy 1948 májusi riportcikkének bevezető sorai megálla- 
pítják, hogy ,, 1947 februárjában a XXXV. kongresszus után a VIII. 
kerületben alakult meg a baloldali frakció". 1947 májusában alakítot- 
ták a nyolctagú végrehajtó bizottságot, amelyik , első feladatának tar- 
totta: legális fedőszervet teremteni. Ennek megvalósítására szervezte 
meg 1947 júniusában a fővárosi értekezletet." Ugyanitt Vágvölgyi 
kijelentette, hogy a júniusi pártértekezlet , legalizálta a baloldal ille- 
gális politikai bizottságának irányítását és mozgalmát. Fedezéke, ki- 
indulása volt a baloldal akcióinak. """"§ 3 

Tény azonban, hogy 1947. október 24-étől, a választmány előtt tar- 
tott összvezetőségi üléstől kezdve a baloldalnak szervezett tömegkap- 
csolatot biztosított a fővárosi szociáldemokrata munkásság. Ez minő- 
ségi változást jelentett a baloldal harcában, megszabadítva azt addig 
kissé egyoldalúan ,  ideológikus " jellegétől. A kifejezetten ideológiai 
akciók is ezután sokkal inkább politikai funkciót töltöttek be, mint 
korábban. 

A budapesti üzemi és kerületi pártszervezetek baloldali fellépéseinek 
nagyon fontos állomása volt a december 9-i összevont pártnap. Ennek 
határozata í(röpiratokon terjesztették, a Népszava nem közölte) a nö- 
vekvő imperialista támadás elleni összefogásra szólított fel, s aggodal- 
mát fejezte ki , egyes nyugati országok szociáldemokratái, így első- 
sorban a Írancia párt miniszterei " magatartása miatt mert , megköny- 
nyítik az imperializmus európai térhódítását . Továbbá követelte 
a pártvezetőségtől: , ne tűrje tovább, hogy osztályidegen elemek kísér- 
letet tegyenek a magyar demokrácia legszilárdabb alapjának, a mun- 
káspártok együttműködésének megbontására" .""? 

A baloldal újabb, igen jelentős — a történeti irodalomban alig mél- 


14: Horváth Zoltán: Kongresszus előtt a munkásegységről. Népszava, 1948. 
február 27. és nyilatkozata Az egységokmánytól az egységpártig c. riportsorozat- 
ban. (Uo. 1948. május I.) 

168 Sz egységokmánytól az egységpártig. Népszava, 1948. május 1.; Horváth 
Zoltán: A szilveszteri forradalom. Anyag- és Adatszolgáltatás, 1948. február. 

18 Sz MKP és az SZDP határozatai. 1944—1948. 531—532. old. — A Fő- 
városi V. B. már december 4-én hasonló szellemű határozatot fogadott el. (Uo. 
535. old.) 
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tatott — lépése volt a Világosság 1947 karácsonyi száma. Ítt tárták fel 
először a nyilvánosság előtt, hogy a pártvezetésben jobboldal van, 
s ez idézte elő a szeptemberi válságot. Gergely szerint a választások 
után , nyíltan jelentkeztek a párton belül a 45-ös vezetéssel szemben 
álló olyan szociáldemokraták, akik a nem nagy jelentőségű választási 
balsikert felnagyították, s azzal érveltek, hogy ennek kizárólagos oka 
a kommunista párttal való szoros együttműködés volt. A baloldal 
állta a rohamot . . . Ha akkor a jobboldali áramlatnak utat nyitunk, 
ma már nem lenne együttműködés, a párt letért volna az osztályharc 
alapjáról." A párt feladata — írja tovább — , a munkásosztály harci 
egységének megtartása... a jobboldali erőkkel való leszámolás" ."" 
Marosán a lap ugyane számában adott nyilatkozatában a magyar 
párt , baloldali szocialista erőiről" és azokról az osztályidegen forrá- 
sokból táplálkozó törekvésekről beszélt, amelyek a választások után 
a pártot ellenzékbe akarták vinni. Szocialista vezetést követelt a párt- 
ban." 

Ezután jutott el a baloldal a Fővárosi VB 1947. december 31-i állás- 
foglalásához, a , szilveszteri forradalomhoz". Ez már nemcsak azt 
mondta ki nyíltan, hogy a pártban van jobboldal, hanem, hogy ezt 
— bár csak Széliget említette név szerint — el kell távolítani a pártból. 
Ez fordulat volt az SZDP-n belüli harcban, mert nevén nevezte a jobb- 
oldalt. A határozat, megerősítve a szervezet korábbi állásfoglalásait 
az imperializmus elleni harcról, követelte, hogy az SZDP , igyekezzék 
befolyását a többi szociáldemokrata pártokban abban az irányban ér- 
vényesíteni, hogy az egységesen jelentkező nemzetközi kapitalista 
ellenforradalommal szemben a szocialista munkásság minden ország- 
ban minél szorosabb egységben vonulhasson fel". A belpolitikában az 
osztályharcos magatartás erősítésére hívott fel. Javasolta minden egyes 
pártalkalmazott, illetve funkcionárius addigi magatartásának felül- 
vizsgálatát. ,, Aki nem felelt meg a szocialista igényeknek, azt haladék- 
talanul vissza kell hívni. . . A szociáldemokrata munkásságnak nem 
nagy nevekre, hanem nagy teljesítményekre van szüksége." Elutasí- 
tották a pártegységre hivatkozással tett kompromisszumokat. Bírálták 
a Népszavát ötletszerű és személyi politikája miatt, és teljes bizalmat- 
lanságukat fejezték ki Szélig diktatórikus, a pártot veszélyeztető kísér- 
leteket védelmező magatartásával szemben.!"? 

A Fővárosi VB szilveszteri határozata a párt nagy részében felléleg- 
zést és örömet váltott ki. A baloldalnak nem igen volt ideje és ereje 
arra, hogy támogató táviratokat szervezzen, ilyenek azonban tömege- 
sen érkeztek a pártvezetőséghez. Az a jobboldali felhördülés, amelyik 
a Fővárosi VB határozatát követte, bármilyen radikális hangú volt is, 
azt mutatta, hogy itt már teljesen perspektíva nélküli és irányítatlan 


10 Gergely István: A harmadik erő. Világosság, 1947. december 25. 

"I Marosán György: A szocialista pártok tévedéséről és történelmi hivatásá- 
ról. Világosság, 1947. december 25. 

"2 Az MKP és az SZDP határozatai. 1944—1948. 528—6531. old. 
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megmozdulásokról van szó. A Pest környéki végrehajtó bizottság ellen- 
álláspontja kétségbe vonta a fővárosiak jogát arra, hogy ilyen hord- 
erejű kérdésekről nyilatkozzanak.""?" Az ezt követő néhány hasonló 
jellegű vidéki határozat legfőbb mondanivalója Szélig védelme volt, 
továbbá a baloldal néhány képviselőjének durva támadása, de semmi 


program. Már a demokrácia védelme is hiányzott, a terror, a diktatúra 


elleni fellépés is. A Fővárosi VB-t pártszakadás provokálásával vádol- 
ták, Gergelyt (és a homályos célzásokból kivehetően Justust) trockista 
elemeknek nevezték." Ezek az akciók igen hamar elszigetelődtek, 
elsöpörte őket a párttagság nagyobb részének a baloldallal szimpatizáló 
álláspontja, amely egyre inkább a kommunistákkal való teljes össze- 
fogásban látta a jövő biztosítékát. 

A jobboldal vezetői ekkorra már visszavonultak. Egyik utolsó fel- 
lépésük Szélig fúzióellenes beszéde volt a Nehézipari Központ szociál- 
demokrata taggyűlésén november 22-én. Kéthly is tartott még beszé- 
deket, de már nem álltak ki nyíltan a baloldal ellen, s nem tudták tá- 
mogatni az ilyen törekvéseket."" 

A XXXVI. kongresszus előkészítése idején és magán a kongresszu- 
son a baloldal felrótta nekik, hogy az 1947 októberi választmány után 
, apolitikussá" váltak, s hogy ez is egyik harci formájuk volt. Ebben 
kétségtelenül van igazság. A jobboldal többsége novemberben Dpoliti- 
kailag elbizonytalanodott, lassan visszahúzódott. De a jobboldal né- 
hány higgadtabb vezetőjének effajta álláspontja abból a realitásból is 
táplálkozott, hogy erre az időre az üzemekben rendkívül elmérgesedett 
belső harcok nagyon sok gazdasági kárt okoztak. Még inkább így látta 
ezt a centrum. Bán az októberi választmányon, reális problémát érint- 
ve, kifejtette, hogy a munkaidő alatti politizálás és pártversengés mil- 
liókba került az államnak. Ez a pozíció azért lehetett mégis a jobboldal! 
eszköze, mert az , önfeloszlató " taktika részévé vált. Bán akkor vált 
, apolitikussá", amikor a párton belüli harc még nem dőlt el. Amikor 
Marosán 1948 februárjában cikket írt a munkafegyelem megszilárdí- 
tásáról, a párton belüli harc már eldőlt. 

A jobboldal passzivitásának alapvető oka az volt, hogy rádöbbent: 
már nem tud tömegeket felsorakoztatni politikája mellett, mint szep- 
temberben. A tömegek egyre inkább rájöttek, hogy amit a jobboldal 


"3 Az MKP és a SZDP határozatai. 535—6536. old. 

"s Az Alföldi Újság 1948. január 10-i számában , A hódmezővásárhelyi párt- 
szervezet bizalmáról biztosította Szélig Imre elvtársat" címmel megjelent ha- 
tározat pártegvség-ellenesnek bélyegezte a Fővárosi V. B. határozatát, elítélte 
Gergely Istvánnak a Világosság január 6-i számában megjelent cikkét, s elvárta 
a pártvezetőségtől, hogy , csírájában elfojtja a személyi és karrierérdekektől 
fütött trockijista elemek pártbomlasztó kísérleteit". A makói pártszerv ezetek is 
aggodalommal figyelték a Fővárosi V. B. , pártbomlasztó kísérletét". (Makó és 
Vidéke, 1948. január 9.) 

sk Kéthly Annának 1947 decemberében még öt beszédéről jelent meg tudó- 
sítás, 1948. február 18-áig pedig hatról. A sajtó szerint utolsó beszédét február 
közepén Kispesten tartotta. (Népszava, 1948. február 17.) 
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körömszakadtáig véd, az nem az osztály, nem a nép érdeke, csak 
— a legjobb esetben — azok érdekeitől független , pártérdek". 

A centrum szilveszterig nem tudott lépést tartani a baloldal gyor- 
suló iramával. Helyzetüket az is megnehezítette, hogy Bán lemaradt 
róluk, s neki Szakasitscsal nagyon megromlott a kapcsolata. Politikájuk 
fő elemei még novemberben is a hatalomban való megfelelő részesedés 
emlegetése, a fúzió elleni gyakori nyilatkozatok voltak. Szakasits 
Közös fronton című októberi vezércikke az imperializmus elleni közös 
harcról és arról szól, hogy az MKP bízza az SZDP-re annak megítélé- 
sét, ki a jobboldali. A párt nemzetközi téren nem akar Ítélőbíró lenni. 
Az R Gárda november 1 — 2-i ülésén kijelenti : ő nem hiszi, hogy a párt- 
ban lenne jobboldal, az árnyalatokat pedig nem kell felszámolnia, 
azok hasznosak. December 17-én kijelenti, hogy harmadik út nincs, 
de fúzió nem kell. December 20-i nyilatkozata szerint a jobboldal elleni 
harc belső feladat, a fúzió nem aktuális. A Népszava szerkesztőségének 
január 6-i nyilatkozatából egyetért azzal, hogy a vita a pártot erősíti. 
Január 17-én a párt újjászervezésének 3. évfordulóján egészséges 
láznak nevezte a helyzetet. Forradalmi, baloldali szellemben kell 
haladni, mondta.!" 

A centrum lemaradása miatt meg is romlott viszonya a baloldallal. 
Itt egyesek már-már a centrum nélkül képzelték el az új, baloldali szo- 
cialista párt megteremtését. A centrumot csak a , szilveszteri forra- 
dalom" döbbentette rá a helyzet kiélezett voltára. A szilveszteri nyi- 
latkozat után megindult a centrum felzárkózása a baloldalhoz és a két 
szárny egybeolvadása. 

A baloldal intézményei és szervezetei (pl. a Kunfi Gárda) gyorsan 
csatlakoztak a fővárosi nyilatkozathoz. A Pest környéki jobboldali 
mozgolódásra szervezett budapesti akciókkal válaszoltak, január vé- 
gén és február elején szinte lerohanták a Pest környéket.!" 

A baloldal az ideológiai helyzet további tisztázására törekedett. 
Ennek egyik oka az volt, hogy a baloldal egy része januárban még arról 
beszélt : a forradalmi, baloldali szociáldemokrata párt még sokáig mint 
önálló párt működik együtt a kommunistákkal. Valószínű, ebben az 
a taktika is szerepet játszott, hogy az érzelmileg az SZDP-hez kötődő 
tömegek ne tekintsék a baloldalt pártfelbomlasztó csoportnak. 

Szerepet játszhatott ebben a felfogásban az MKP álláspontja is. 
Révai 1948 elején kijelentette, hogy egy baloldali SZDP-vel nem harci 
kérdés a fúzió. A kijelentés kétértelmű. Értelmezhető úgy is, hogy azért 
nem harci kérdés, mert egy baloldali SZDP megérti: az egyesülés tör- 
ténelmi szükségszerűség, de úgy is, hogy a fúzió nem aktuális. Az SZDP 
baloldalának egy része ezt az utóbbit olvasta ki belőle. Horváth pl. 


"6 Szakasits Árpád cikkei és beszédei: Népszava, 1947. október 16. Közös 
fronton, továbbá november 4., december 18., 1948. január 6. és 18. 

"" Január végén, február elején Marosán György, Justus Pál, Vajda Imre, 
Harustyák József Pest környék szervezeteiben tartottak pártnapokat. (Kossuth 
Népe, 1948. február 3.) 
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— Révaira hivatkozva — Pécsett kijelentette: , Ha az SZDP abban 
vetekszik a kommunista párttal, hogy melyikük szocialistább, akkor 
a fúzió kérdése megszűnt" ."" 


Justus 1948 elején új szervezési tervekkel foglalkozott. Ezek elsője- 
ként realizálták is a Kunfi Akadémiát. Ez 1947. december 12-én merült 
fel a Gárda vezetőségi ülésén, Szakasits, Ries, Vajda, Marosán, Justus, 
Bán, Révész, Schiffer stb. összesen tíz tervezett előadásával. Ebből 
nyolcat megtartottak." Ez is a baloldal nyílt jobboldalellenes ak- 
ciója volt. Az MKP támogatta is. Szakasits január 8-i nyitó előadásához 
Rákosi is hozzászólt, támogatva őt, egyben vitázva vele. 


A párt az Akadémiát még XXXVI. kongresszusán is nemzetközi 
jelentőségű kezdeményezésnek tartotta. Kétségtelen, hogy Justus 
— és általában a baloldal — egyik igen jelentős akciója volt. Justus 
emellett igyekezett növelni a Kunfi Gárda politikai szerepét is. Ennek 
igen fontos eleme volt, hogy vezetősége az ő elnökletével már január 
5-én csatlakozott a Fővárosi VB. szilveszteri határozatához. , A párt 
önállóságát azok a forradalmi szocialisták fogják megvédeni — mon- 
dotta itt —, akik el vannak szánva a könyörtelen harcra mindenki 
ellen, aki a szocializmus megvalósításának útjában áll.""" A Gárda 
nagy feladatait emlegette. Meg kell hódítani a jobboldali Pest-vidéket 
— adta ki a jelszót. A párt szervezeti szabályzatának külön fejezete 
szól majd a Gárda szerepéről — Ígérte."" 


Ugyancsak kifejezetten politikai akcióknak szervezte Justus a Kor- 
társ-matinékat. Ezeket nagyobbrészt üzemekben tartották a szerkesz- 
tők (Kassák, Hárs, Nádass József stb.) részvételével. Néhány ankéton 
Justus is részt vett. Az egyik fővárosi kerület titkárához írt levelében 
ezeket az ankétokat , baloldali tüntetésnek" nevezte. !?? 


"a Révai József: Élni tudtunk a szabadsággal. Szikra 1949. 224. old.; Horváth 
Zoltán beszéde Pécsett: Dunántúli Népszava, 1948. január 20. 

:s PI Archívum. 253. f. 34. ő. e. — Az előadásokat a pártsajtó rendszeresen 
ismertette. Az előadások: január 8. Szakasits Árpád: A magyar demokrácia 
problémái.; Január 22. Justus Pál: Marxista világszemlélet.; Február 65. Ries 
István: A demokratikus igazságszolgáltatás. ; Február 12. Vajda Imre: A három- 
éves terv.; Február 19. Rónai Sándor: A szövetkezetek útja.; Február 26. 
Marosán György: Az SZDP politikája. ; Március 11. Szalai Sándor: A szocializmus 
útja. ; Március 25. Schiffev Pál: A Marshall-terv. 

40 A január 5-i vezetőségi ülésről: Hétfői Új Hírek, 1948. január 7. A Kunfi 
Gárda csatlakozott a Fővárosi Végrehajtó Bizottság határozatához. — Rész- 
letesen ismertette a Szegedi Népszava is (1948. január 6.), de a Népszava csak 
azt írta, hogy Justus , ismertette" a fővárosi határozatot. (1948. január 6.) 

131 PI Archívum. 283. f. 35. ő. e. A Kunfi Gárda vezetőségi ülésének jegyző- 
könyve. 1948. január 17. — A Gárda március végén még új Országos Vezetőséget 
választott. Az elnök ismét Justus Pál, alelnök Révész Ferenc lett. (Népszava, 
1948. március 24.) 

192 PI Archívum. 283. f. 37. ő. e. Justus Pál levele Sarlós Istvánhoz, 1948. janu- 
ár 13. — Ezen az alapon kéri a kerület segítségét a szervezéshez. (Az eredeti levé- 
len tintával az a megjegyzés áll, hogy elolvasás után semmisítsék meg.) A Kor- 
társ bemutatkozó estjét a Zeneakadémián 1947. október 19-én még megtartot- 
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Januárban létrehozták a szociáldemokrata írók klubját is."" Az Ok- 
tatási Titkárság A szocialista nevelésért címmel felhívást tett közzé 
gyűjtésre. Egy központi pártiskolát, megyeszékhelyenként pártiskolát, 
kollégiumot akart építeni." 

Januárban a baloldal még sok éles cikkben bírálta a jobboldalt — 
most már teljesen nyíltan, bár még mindig névtelenül. Gergely január 
6-án azt írta, hogy a jobboldal 1947 végén a párt felbomlasztására tö- 
rekedett, de a baloldal most elhatározta, hogy , aki jobboldali menta- 
litásával igyekezett gátolni pártunk radikális szocialista jellegének 
kihangsúlyozását, azzal nem kötünk többé kompromisszumot", annak 
nincs helye a vezetésben." Szembeszálltak a sajtóban néhol még 
jelentkező jobboldali hangokkal." 

A centrum igazán csak január végén csatlakozott nyíltan is a bal- 
oldalhoz. Ennek egyik első jele volt Szakasits nyilatkozata a Világos- 
ságnak. A nagy vita a párton belül véget ért, mondta, s a döntés , ,a for- 
radalmi szellemű vagy ahogyan mostanában nevezik, a baloldali poli- 
tika teljes győzelmét jelenti".""" A döntő lépést kifelé február elején 
tette Szakasits : , Most már nyíltan deklarálódott, amit mindig leplezni 
szándékoztunk, hogy igenis van jobboldal a pártban . . . még a kong- 
resszus előtt eltávolítjuk a fontosabb pozíciókból azokat, akik vétettek 
a párt és a munkásegység ellen." Ezt ismételte azután a február 10-i 
titkári értekezleten is." 

Ezzel szoros szövetségben egyesült a centrum és a baloldal. A nagy 
lépést, a jobboldal eltávolítását, mégis a centrum nélkül hajtották 
végre. Az 1948. február 18-i sportcsarnoki összvezetőségi ülésen hivat- 
koztak ugyan Szakasits egyetértésére, de Marosán is úgy emlékszik 
vissza, és néhány korabeli sajtóközlemény is azt sejteti, hogy a Szaka- 
sitstól kapott felhatalmazás erre a gyors és nagyarányú akcióra nem 
terjedt ki." Hazatérése után Szakasits a baloldal akcióját minden- 
esetre jóváhagyta. 

A válság 1947 végére nemcsak a pártvezetőséget szaggatta széjjel, 
hanem a párttagságot is. Már 1947 végétől megindult a tagság átáram- 
lása az MKP-ba és 1948 tavaszáig mintegy 100 000-en léptek át. Ennek 
számos oka volt. A tagság előtt egyre nyilvánvalóbbá vált, hogy a ve- 
zetőség egységét már nem lehet visszaállítani. A belső harcok egyre 


ták (Népszava, 1947. október 21.), de azután csak 1948. január közepén indí- 
tották újra a matinékat. (Lásd Népszava, 1948. január 18., 25., február 1., 14. ,; 
Kortárs, 1948. február 1. 267. old. A Kortárs a közönség előtt.) 

145 Népszava, 1948. február 3. — Justus Pál és Kassák Lajos nyitotta meg. 

144 Világosság, 1948. január 13. 

14 Gergely István: SZ ÁVBÁK KT pártot. Uo. 1948. január 6. 

146 Horváth Zoltán: Túl a holtponton. Uo. 1948. január 20. — Cikkében a Föld 
és Szabadság jobboldali hangját utasította vissza. Lásd még Marosán nyilatko- 
zatát a Szociáldemokrata Párt megtisztulásáról (uo. 1948. január 25.) és Gergely 
István Könyörtelenül c. hasonló szellemű cikkét, (Uo. 1948. február 11.) 

147 Világosság, 1948. január 28. 

168 Szakasits Árpád: Miért harcolunk? Népszava, 1948. február 8. 

48 Marosán György: Az úton végig kell menni. 412—414. old. 
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nagyobb méreteket öltöttek és sokszor igen visszataszítóak voltak, 
pozícióharccal, rágalmazással is keveredtek. Amikor a jobboldali ve- 
zetők visszavonultak, majd lemondtak, a tagság ezt úgy is értelmezte, 
hogy vezetői elhagyták a pártot. Sokakat megrémített Kelemen 
Gyulának, az SZDP iparügyi államtitkárának a letartóztatása, mert 
egyesek ezt — kitalált dolognak vélvén — fenyegetésnek tekintették, 


mások pedig egyes jobboldali vezetőik súlyos árulását látták benne. 


k 7——n S. VÉNKEmHmtKcstiTttttétttte, VÁ Vt 


A döntő ok azonban nem ez volt, hanem az MKP-nak ebben az időben 
rohamosan növekvő tekintélye, politikájának töretlen sikerei és világos 
célkitűzéseinek népszerűsége. Februárban már olyan helyzet alakult ki, 
hogy lassan csak a régi törzsgárda tartott ki az SZDP mellett, ezek 
nagyobb része is csupán érzelmi okokból ragaszkodva a 75 éves múltú 
párthoz. Szinte az a veszély fenyegetett, hogy a jobboldalt kizáró 
baloldal és a vele szövetkezett centrum tagság nélkül lesz kénytelen 
végrehajtani az egyesülést. Ezt a veszélyt hárította el, a két párt 
vezetőségének megegyezése alapján, az MKP-ban február végén el- 
rendelt tagzárlat. 

1948 januárjában a fővárosi szociáldemokrata munkástömegek fel- 
szabadultak az alól a kínos nyomás alól, amit az 1947 végi belharcok 
jelentettek. Valóban a felszabadulás érzése volt ez, és mélyén már an- 
nak a felismerése is, hogy a belső harcok megszűnése után a két mun- 
káspárt közötti vitáknak is vége lesz. A fővárosi nagyüzemek szociál- 
demokratáinak a baloldal támogatásáról szóló nyilatkozatai is ezt 
fejezték ki. Vidéken nehezebben ment a baloldal előretörése, mégis 
a jobboldal túlnyomó befolyásához képest szinte egycsapásra. A feb- 
ruár legvégén és március első napjaiban tartott vidéki összvezetőségi 
ülések ugyancsak felszabadult légkörben, a központi, sőt a helyi jobb- 
oldali vezetőség munkáját szabadon bírálva álltak ki és választották 
meg a teljesen baloldali kongresszusi küldötteket. Ez már abban az 
időben volt, amikor a kommunisták nem saját párttagjaik, hanem 
a dolgozó tömegek számára hirdették, hogy Tiéd az ország, magadnak 
építed! A forradalmi fejlődés ekkorra már jelentősen előrehaladt. 
A választások után létrejött koalíciós kormány a munkáshatalomra 
való áttérés kormánya volt. 1947. november 20-án államosították a 
nagybankokat. Ennek révén is a nehézipar 8094-a már állami irányítás 
alá került. Márciusban pedig államosították a száz munkavállalónál 
többet foglalkoztató vállalatokat. 


x 


Az SZDP XXXVI. kongresszusának 1948. március 6—8. közötti 
tanácskozásain felhatalmazták az új pártvezetőséget arra, hogy , ,hala- 
déktalanul kezdjen tárgyalásokat a Magyar Kommunista Párt veze- 
tőségével az egységes munkáspárt megalakításához még szükséges 
ideológiai, politikai, szervezeti feltételek megteremtése céljából "."" 


ne Az MKP és az SZDP határozatai. 1944—1948. 551. old. 
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A baloldal küzdelme győzött. Győzött pedig igen nehéz körülmények 
között. Az őt támogató tömegek e harc során szerveződtek meg. A 
centrum ingadozása is sok nehézséget okozott nekik, sőt , a kommu- 
nista elvtársak türelmetlensége vagy merevsége" sem könnyítette meg 
küzdelmüket — ismerte el az MDP első kongresszusa." 

A harcok a kongresszus után elcsitultak. Ami még maradt, az a két 
párt megbízott testületeinek, bizottságainak a munkája volt az egye- 
sülés konkrét előkészítése érdekében. Ennek bemutatása már nem 
a jelen tanulmány feladata. Még voltak viták a két párt között, még 
a párton belül is, de ezek már más jellegűek voltak. A szociáldemok- 
rata párttagság, főként a munkástagság nagy része örömmel és fel- 
szabadultan lett az egyesült forradalmi párt tagja. A két párt egyesü- 
lése — elismerve mindkét párt történelmi érdemeit, kiét-kiét az igazság 
szerint, szintúgy említve hibáikat is — a munkásosztály történelmi 
szerepéhez méltóan ment végbe. Ez akkor is így van, ha a későbbi dur- 
va hibák és törvénytelenségek megsemmisítették ennek a történelmi je- 
lentőségű eseménynek számos eredményét. 


mA Magyar Kommunista Párt és a Szociáldemokrata Párt egyesülési kong- 
resszusának jegyzőkönyve. Szikra [1948] 160. old. 


CL ZÜNNONENKEKEHKEEuKKtK "atti . 


ANDERLE ÁDÁM: 


A PERUI KOMMUNISTA PÁRT 
MŰKÖDÉSÉNEK KEZDETE (1930-—1936) 


A perui munkásmozgalom történetének tárgyalásához elöljáróban 
legalább futólag ismertetni kell az ország földrajzi, etnikai, gazdasági 
és társadalmi viszonyait. Az Andok hegyvonulata három, egymáshoz 
csupán laza szálakkal kapcsolódó térségre bontja Perut. A partvidék, 
a costa sivatagos, száraz sávjában csak az óceánig futó folyóvölgyek- 
ben van élet. Itt a világpiacra termelő tőkés ültetvények (cukor, gya- 
pot, rizs), a gyáripar (Lima-Callao) és az olajipar (Talara) a meghatá- 
rozók. , Fehér" és , mesztic" Peruként is emlegetik ezt az országrészt, 
ahol azonban jelentős a néger és az ázsiai (kínai, japán) eredetű lakos- 
ság is. 

A hegyvidék, a sierra csupán néhány vasútvonallal kapcsolódik 
a partvidékhez. Itt 2500—4500 méter közötti magasságon él a lakos- 
ság 6024-a, melynek jelentős része indián. Itt az óriásbiírtokok, az 
indián kisparcellák és közösségek mellett a bányászat a legfőbb ágazat. 
Itt éltek legtovább a kényszermunka különböző feudális formái. 
A hegyvidék zord tájain szintén a folyóvölgyekben és az Andok keleti 
lejtőin, egymással laza kapcsolatban levő lakott központokban kon- 
centrálódik a lakosság. 

Peru keleti része (Montafa) az Amazonas-medence felé lejt, s egy ter- 
mékeny szubtrópusi vidéket leszámítva, ma is kívül esik a civilizáción.! 

Peru az 1930-as években mezőgazdasági ország, 1940-es adatok sze- 
nnt a munkaképes lakosság 62,4694-a e szektorban tevékenykedik. 
Az iparban és a szállítás területén dolgozók aránya iíi5 meglehetősen 
magas (21,0894), az alkalmazotti, értelmiségi, tehát középrétegek 


. aránya pedig 14,89. Ha azonban a cenzus globális adatai mögé tekin- 


tünk, kitűnik, hogy az ipar meglehetősen magas arányát tulajdonkép- 
pen az indián házi textilipar , független" asszonyai adják. Ezt leszá- 
mítva is a kisipar dominál ; az egy tulajdonosra jutó munkások átla- 


1 Futó József: Közép- és Dél-Amerika. Gondolat 1967. 172—187. old. 
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gos száma még 1940-ben sem érte el a három főt." Három térségben : 
Talara, Cerro de Pasco és Lima körzetében azonban már igen jelentős 
munkásság koncentrálódott. Az 1920-as évek végén Talara olajmezőin 
három külföldi tőkés cég 7—10 000 munkást foglalkoztatott, akiknek 
a bére messze kiemelkedett a perui átlagból. Cerro de Pasco 4000 méter 
feletti rézbányáiban az USA-tőkével működő társaság 1929-ben 13 000 
bányászt dolgoztatott, rettenetes munkafeltételek között. Lima gyár- 
iparában kb. 15 000 munkás termelt. Ezen kívül három nagyvárosban 
volt jelentősebb iparimunkás-koncentráció: Areguipában, Cuzcóban 
és Piurában.? 


A szétszórtság és koncentráltság kettőssége jellemző a mezőgazda- 
ságra is. Miközben a húszas évek végén kb. 1500 indián közösség élt 
összesen 1,5 millió fővel a hegyvidéken, ahol a latifundiumokon a job- 
bágyi személyi függés jegyeit mutató , colono"-rendszer uralkodott, 
s mellettük a , minifundió "-k, az apró parcellácskák uralták a vidé- 
ket." A partvidéken óriási területű ültetvényes nagybirtokok jöttek 
létre, elsősorban a cukorszektorban. Ez a folyamat La Libertad kör- 
zetében történt a legviharosabban, ahol 10—15 000 agrárproletár tö- 
mörült. Kisebb mértékű koncentráció a Lima környéki cukor- és gya- 
pot-, valamint az Ica környéki gyapotültetvényeken is megfigyelhető 
volt." A munkásmozgalom szempontjából ezek a gócpontok nagy lehe- 
tőségeket nyújtottak, de nehézségeket okozott, hogy egymástól több 
száz vagy ezer kilométerre feküdtek, s laza volt kapcsolatuk a fővá- 
rossal is. Sajátos regionalizmus is megfigyelhető: a harmincas években 
az északi olajmunkások közt a reformista Szocialista Párt tett szert 
bázisra, a cukorproletariátus (La Libertad) a kispolgári-polgári APRA 
párt befolyása alá került. A kommunisták a limai munkásmozgalom- 
ban és a déli centrumokban (Cuzco, Areguipa) találtak bázist. A gya- 
potmunkásság és a részes művelők a fasiszta orientációjú UR-mozgalom 
támogatói lettek. 


Az említett körzetekben végbement rendkívül gyors és agresszív 
imperialista tőkebehatolás számos társadalmi és politikai következ- 
ménnyel járt. Ahol megjelent, igen drasztikusan törte szét a tradi- 
cionális kereteket, ami a vidéki földbirtokosság, a városi kispolgárság 
deklasszálódásában, a kisparasztság tönkremenetelében nyilvánult 


" Censo Nacional de Población y Ocupación de 1940. Lima, 1944. I. köt. 
CXCV. old. 

" Uo. I. köt. 272—355. old.; 4. Flores G.: Los mineros de la Cerro de Pasco. 
1900—1930. Lima, 1974. 36. old. (Eszerint Peruban a bányászok összlétszáma 
1928-ban 28 115 fő volt.) ; J. Flores M.: Minerfa Colonial y coyuntura mundial : 
Peru (1913—1919). Lima, 1974. 8. old. 

" Abelardo Solis: Ante el Problema Agrario Peruano. Lima, 1935. 216. old. ; 
W. Kapsolih— V. Reátegui: El Campesinado Peruano. 1919—1930. Lima, 1972. 

" P. Klaren: Los azucareros y el origen del Apra. Lima, 1968. 40—41. old. ; 
E. Yepes del Castillo: Peru 1820—1920. Un siglo de desarrollo capitalista. Lima, 
é. n. 339—340. old. I 
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meg. E körzetekben ezért számos társadalmi réteg és osztály volt anti- 
imperialista beállítottságú. Ez a közös érdek jó lehetőségeket adott 
a közös harchoz." 


A hegyvidéken — szintén az imperialista behatolás következtében — 
támadás indult az indián közösségek földjei ellen. A század első évti- 
zedeiben itt új latifundiumok jöttek létre, s velük szemben megindult 
az indián parasztság harca földje megvédéséért. Az , új " latifundisták 
a colono-rendszer régi kényszerformáival kötötték röghöz az indián 
parasztságot." 

Az imperialista társaságok — a , nagy adózók" — adtak lehetőséget 
az államapparátus modernizálására is. Ez elsősorban a fegyveres erők 
és a hivatalnokréteg létszámának növekedésében nyilvánult meg. 
Az Egyesült Államoktól felvett óriási államkölcsönök alapján nagy- 
méretű középítkezések is indultak a húszas években, ami növelte a kis- 
polgári rétegek létszámát és arányát, elsősorban Limában." Ezeket 
a húszas évek prosperitásának hulláma éltette, létalapjuk azonban 
az 1929—1933-as válsággal tartósan megrendült. 


Ez a folyamat az egész perui uralkodó osztályra is hatással volt. 
Egyik összefüggése a vidéki hacendadók, birtokosok deklasszálódása 
(cukor, bányászat), a másik, a latifundium-rendszer térhódítása a hegy- 
vidéken, az indián-földek rovására. Egy másik tény, hogy a nemzeti 
ipari burzsoázia igen gyenge volt. A , nemzetinek" tekinthető gyár- 
ipar jelentős részét a hazai oligarchia hozta létre, s egy része, amely 
a perui társadalmi piramis csúcsát jelentette, kezdte felvenni a finánc- 
oligarchia jellemvonásait. Gyakran Perun kívül is helyezett el tőkét, 
jelentős része európai (angol, német, olasz) tőkével működött együtt, 
mígnem Leguia elnöksége alatt (1919—1930) megjelent az oligarchiá- 
nak egy új csoportja, amely már az Egyesült Államok tőkebehatolásá- 
hoz kapcsolódott." A húszas években ez utóbbi csoport határozta meg 
Peru politikáját, s egyoldalú USA-orientációt alakított ki mind kül-, 
mind belpolitikájában. Az egyesült államokbeli tőkések vették át a fő- 
városi közszolgáltatásokat, kezükbe kerültek az út- és vasútépítkezések 
is. Onnan jött szakértők kezdtek a hadsereg modernizálásához, ottani 
közgazdászok láttak hozzá az állami pénzügyek átszervezéséhez." 


: P. Klaren id. mű, 14—115. old.; A. Flores id. mű, 23—64. old. 

" F. Chevalier: La Expansión de la gran propiedad en el Alto Peru del Siglo 
X.X. Imperialismo y el agro peruano. Lima, é. n. R. Palma Egyetem. (Lapszá- 
mozás nélkül.) 

: S. J. Stein: Populism and Mass Politics in Peru. Stanford Univ. 1973. de- 
cember. (Kézirat.) 

"! Carlos Malpica: Los duejos del Peru. Lima, 1974. 6. kiad.; La oligarguía 
del Peru. Mexico, 1960.; Ministerio de Fomento: Estado del Padrón General de 
Minas. 1940. Lima, 1940. 61—97. old. 

"" Pedro Ugarteche: La Política Internacional Peruana durante la dictadura 
de Legufia. Lima, 1930. 33—42. old. — Ugarteche kritikája egyébként jobb- 
ról jött. 
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A külpolitikában az Egyesült Államok nyomására számos Perura 
nézve hátrányos szerződésben realizálódott a tőle való függés." 


Leguía politikáját az oligarchia számos csoportja is ellenezte, ezért 
a kormány 1930-ig nemcsak a munkásmozgalmat és a haladó kispolgári 
mozgalmakat nyomta el, hanem száműzte a konzervatív, oligarchikus 
ellenzéket is. Legufa szinte minden demokratikus jogot felfüggesztett, 
még az oligarchia pártjait is feloszlatta ; teljesen egyszemélyi kormány- 
zatot vezetett be. Támaszát az USÁ-n és az USA-barát oligarchián 
kívül a felduzzasztott államapparátus és a fegyveres erők, társadalmi 
bázisát a prosperáló limai középrétegek adták. 


A munkásosztály létszámának növekedésével szerveződése is előre- 
haladt, de mozgalmát a húszas évek elején még az önsegélyező irány- 
zatok és az anarchoszindikalizmus jellemezték. 1923-tól José Carlos 
Mariátegui szervező és felvilágosító munkája következtében (ehhez az 
, orosz példa" óriási hatása adott megfelelő alapot) meggyorsult a 
marxizmus —leninizmus térhódítása, elsősorban a limai és cuzcói mun- 
kásszervezetekben. A fővárosi Munkásközpont lett ennek az új orien- 
tációnak fő bázisa (A. Navarro M., J. Portocarrero révén). A mutualista 
csoportok és az anarchoszindikalizmus ereje azonban megmaradt."? 


Mariátegui és a limai Munkásközpont országos szakszervezeti háló- 
zat és központ megteremtésére törekedett. A kormány azonban 1927- 
ben, amikor e terv közvetlen megvalósításáig jutottak volna, szétverte 
az osztályharcos szakszervezeteket, a vezetők nagy részét bebörtönöz- 
te". A nagy csapást a munkásmozgalom fokozatosan kiheverte: 1929- 
re Limában a szervezett munkások száma elérte a 15 000 főt." To- 
vábbra is megoldandó feladat maradt azonban az egész országra kiter- 
jedő szakszervezeti mozgalom kialakítása. E munkában a J. C. Mariá- 
tegui által létrehozott Amawuta című folyóirat (1926) körül tömörült 
kommunista orientációjú fiataloknak volt nagy szerepük (R. Martinez 
de la Torre, A. Navarro Madrid, Jorge del Prado, J. Portocarrero, 
Avelino Navarro). 


Az Amauta-csoport másik vállalt feladata egy egységes, antiimpe- 
rialista, latifundiumellenes front kialakítása volt. A folyóirat köré 
vonta az aprista és az indiánbarát fiatalokat (, indigenistákat") is, 
hogy Peru aktuális problémáinak elemzésével, a marxizmus —leni- 


MEGT a s vájál Peru and the United States. 1900—1962. Notre Dame 1964. 
32—81. old. 

5 W. Kapsolh: Luchas Obreras en el Peru por la jornada de ocho horas. Lima, 
UNMSM. 1969. ; , Zitor": Historia de las huelgas principales i paros obreros habi- 
dos en el Peru. Lima, 1964. 1—66. old.; R. Martinez de la Torre: Apuntes para 
una interpretación marxista de Historia Social del Peru. Lima, é. n. I—IV. 
köt. — Ez utóbbi a perui munkásmozgalom fejlődését mutatja be dokumentum- 
köteteiben. 

u J. C. Mariátegui: Ideológia y Política. Lima, 1973. 4. kiad. 102—115., 
197— 2065. old. 

M Martinez de la Torre id. mű, III. köt. 5—7., 41. old. 
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nizmus felé orientálva őket, kidolgozzák az ország forradalmi átalakí- 
tásának programját." 

Ahogy azonban a Peru jövendőjével kapcsolatos elképzelések éle- 
sebben körvonalazódtak, a húszas évek második felében a haladó moz- 
galomban a kívánt egység helyett polarizáció következett be. 


Az eredetileg 1924-ben Mexikóban zászlót bontó perui kispolgári tö- 
mörülés a reformista jellegű APRA (Alianza Popular Revolucionaria 
Americana — Amerikai Népi Forradalmi Szövetség), amely 1927-ben 
nyilvánosan szakított a nemzetközi forradalmi munkásmozgalommal, 
Peruban 1928-ban önálló párt szervezéséhez kezdett. E tevékenységgel 
párhuzamosan a földbirtokosok felé fordult és felerősödött kommunista- 
ellenessége."" Az APRA bejelentette igényét a perui antiimperialista 
mozgalom kizárólagos vezetésére, s emiatt kiéleződött viszonya a kom- 
munista orientációjú csoportokkal. 


A Perui Kommunista Párt létrejötte 


Az apristák 1928-ban — a várt elnökválasztásra készülvén — dema- 
góg nacionalista kampányba kezdtek, melynek hangja a régi oligar- 
chikus pártok választási , szókészletére " emlékeztetett, s joggal keltett 
visszatetszést a perui antiimperialista haladó erők táborában." 
Az APRA V. R. Haya de la Torre körül csoportosuló vezetőinek jobb- 
ra nyitása egyrészt magában az aprista mozgalomban is válságot 
indított el, másrészt meggyorsította a kommunista, szocialista orien- 
tációjú csoportok párttá alakulását is. 

1928-ban Peruban már több irányból is hangsúlyozták egy marxista 
—leninista proletárpárt létrehozásának igényét. A limai Amauta- 
csoport fiatal kommunistái fegyelmezett szervezetet akartak létre- 
hozni, s erősödött ez a törekvés a limai Munkásközpont vezetői kö- 
rében is." 

A párt megalakításának időszerűségét — az APRÁ-tól való elhatá- 
rolódás szükséglete mellett — az is mutatta, hogy Cuzcóban és Áre- 
guipában már működtek kommunista csoportok. Cuzcóban pl. 1927. 
februárjában már 100 fős , Célula Comunista" (kommunista sejt) 
dolgozott. E csoport közvetlenül a Kommunista Internacionálé Dél- 


4 Maridátegui id. mű, 237—239. old. V. ö. Denis Sulmont: Las perspectivas 
políticas del movimiento obrero en el Peru. 1919-1930. CISEPA (Lima), 
1974. 3. sz. 14. old. 

6 Vö. Anderle Adám: Az APRA ideológiájának alapvonásai a pártalakulás 
időszakában. Acta Historica. Acta Univ. Szegediensis XLVI. köt. Szeged, 1973. 
19—41. old. — A kubai kommunista Mella tevékenységében nagy helyet kapott 
az APRA kontinentális tevékenységének kritikája. (Raguel Tibol: Julio Antonio 
Mella en , El Machete". Mexico, 1968. 57—70. old.) 

" Martinez de la Torve id. mű, II. köt. 290—297., 300—302. old. 

5 Amauta, 1928. szeptember 18. sz. 33. old. 


13 


amerikai Irodájával (Buenos Aires) vette fel a kapcsolatot, s állandó 
összeköttetése volt a La Paz-i (Bolívia) kommunistákkal is." 

Ugyanezt igényelte a külföldön élő és bomló APRA-csoportok szá- 
mos tagja is. A párizsi, mexikói és Buenos Aires-i APRA-kör jelentős 
része ugyanis elhatárolta magát V. R. Haya de la Torre és csoportja 
jobbra nyitásától, a Mariáteguiék felé orientálódott. Ezekben az 
APRA-körökben marxista—leninista arculatú csoportok alakultak ki.?" 

Az Amauta-csoport 1928 áprilisában nyílt levélben foglalt állást : 
elutasította Haya pártalakítási tervét, illetve azt, hogy egy pártban 
tömörüljön minden antiimperialista erő. Mariáteguiék az együttmű- 
ködés helyes alapját fogalmazták meg, amikor levélben leszögezték : 
készek együttműködni az APRÁ-ban mint frontban más ideológiai plat- 
formon álló antiimperialista erőkkel és pártokkal, de mint pártban 
— nem." Ebben a levelükben a limai marxisták az antiimperialista 
egységíront új és helyes szervezeti formájára utaltak. Arra, hogy — mi- 
után a különböző erők párttá szerveződése folyamatban volt — az egy- 
ség mint bártok összefogása, koalíciója valósulhat meg. Haya de la 
Torre csoportja viszont egyetlen , front" "-pártban kívánta volna egye- 
síteni saját vezetése alatt a különböző antiimperialista erőket. (Ez a 
kizárólagosságra való törekvés az APRA állandó jellemzője maradt : 
1931-től , három elnyomott osztály" — munkásosztály, parasztság, 
középosztály — pártjaként hirdette önmagát.) ?? 

A proletárpárt létrehozására az utolsó impulzust a KI VB levele adta. 
A levél hangsúlyozta, hogy Peruban megteremtődtek a feltételek a párt 
létrehozására és sürgette a kommunista párt megalakítását." Ez az 
állásfoglalás vezetett közvetlenül a Perui Szocialista Párt megszer- 
vezéséhez. 

A KI VB említett állásfoglalását 1928. szeptember 16-án vitatta 
meg egy hattagú csoport. Szocialista elnevezésű párt megszervezése 
mellett döntöttek, amely csatlakozik a III. Internacionáléhoz. Közü- 
lük négyen munkások voltak: J. Portacarrero, A. Navarro, R. Hino- 
josa, Borja ; egy mozgóárus: B. Regman és egy biztosítási alkalmazott : 
R. Martinez de la Torre."" Mariátegui, a megbeszélés tulajdonképpeni 
szervezője, betegsége miatt nem tudott megjelenni. Ők heten alkották 
a leendő párt végrehajtó bizottságát. Október 7-én valamivel szélesebb 
körű megbeszélésen szervező bizottságot alakítottak, s hat pontban 


"5 Martinez de la Torre id. mű, II. köt. 371—375. old. 

"0 Uo. 281—285. old. 

" Uo. 300—302. old. 

nm V. R. Haya de la Torre: Indoamérica. Lima, 1961. I. köt. 82—83. old. — 
Kialakulóban volt az APRA relativista történetfilozófiája is, mely az imperializ- 
mus előtti későbbi teljes kapitulációnak készítette elő az eszmei , alapokat". 
(Uő: Espacio-Tiempo Histórico. Lima, 1948.) 

5 A KI VB levelét közli Martinez de la Torre id. mű, II. köt. 392—397. old. (A 
levél megírásának pontos dátumát nem jelzi.) 

" Uo. II. köt. 396— 397. old. 
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elfogadták a szervező munka alapelveit. Ez a határozat a szakszer- 
vezeti munka fontosságát, az APRÁ-val való együttműködés lehető- 
ségét hangsúlyozta, s döntött a párt országos hálózatának kialakítá- 
sáról. Megkezdődött a pártszervező munka. E megbeszélésen J. C. 
Mariáteguit választották a Perui Szocialista Párt főtitkárává." 

A külföldi APRA-csoportokból meggyorsult a szocialista erők kivá- 
lása, az országon belül pedig a meglevő csoportok csatlakozása mellett 
új szervezetek is alakultak. 1929 első felében Limán kívül Areguipában, 
Punóban, Cuzcóban volt jelentős szervezet, de létrejöttek szocialista 
pártszervezetek a központi bányavidéken (Morococha, Jauja, Huanuco, 
Cerro de Pasco) és három további tartományi székhelyen is (Chiclayo, 
Trujillo, Cajamarca), volt szervezet Cotabambasban; Lima tarto- 
mányban Lima-Callaón kívül jelentős központ volt Huacho. E felso- 
rolásból jól kirajzolódik a párt három centruma: a bányák, Dél-Peru 
indián zónája és Lima tartomány, de figyelmet érdemel, hogy az északi 
ültetvényeken is megkezdődött a szervezés." 

A pártépítéssel párhuzamosan a szakszervezeti szervezés is előre- 
haladt. Ennek gyorsítására Mariátegui külön lapot alapított, a Labort 
(1928. november). Az Amautát a párt lapjává tették: a 17. számban 
Mariátegui megfogalmazta a lap politikai iránya továbbfejlesztésének 
szükségességét, meghirdette a szocializmus jelszavát, elhatárolva a la- 
pot a , kispolgári és demagóg Nemzeti Párttól""" (értve rajta az 
APRÁ-t). A paraszti tömegek tömörítésére, megszervezésére létrehoz- 
ták a Federación de Y anaconas del Perut és a Federación Indígena Perua- 
nát. Még 1928-ban létrejött a Grubo Rojo Vanguardia is, mely a forra- 
dalmár egyetemistákat tömörítette." Elkészültek a párt brogyramjának 
alapelvei is." E dokumentumban a párt leszögezte: , A marxista szo- 
cializmus gyakorlata korunkban a marxizmus —leninizmus. A marxiz- 
mus-—leninizmus az imperializmus, a monopóliumok korszakának 
forradalmi elmélete. Peru Szocialista Pártja ezt alkalmazza mint harci 
módszerét." 

Az ország gyarmati helyzetéből kiindulva a PSZP alapelvei kinyil- 
vánították : , Az ország gazdasági függetlensége csak a proletár töme- 
gek akciói által érhető el, melyek szolidárisak a világ antiimperialista 
küzdelmeivel. Csak a proletár cselekvés tudja . . . végrehajtani a pol- 
gári demokratikus forradalom feladatait . . . " Lenin permanens forra- 
dalom koncepciója szellemében hozzáteszi a PSZP: ,,A forradalom, 


3 Martinez de la Torre id. mű, [I. köt. 397—398. old.; V. ö. Jorge del Prado: 
40 anos de lucha 1928-1988. Lima, 1968. 

16 Martinez de la Torre id. mű, II. köt. 483. old. 

2 Amauta, 1928. szeptember. 17. sz. Martátegut: Aniversario y balance. 

1 Az első szervezetet a partvidéken főleg a gyapotültetvények bérlő parasztjai, 
a másodikat a hegyvidék indián kisparasztjai és az indián közösségek tagjai 
számára hozták létre. 

1 Principios-programáticos del Partido Socialista. — Mariátegui készítette el 
a szervező bizottság felkérésére. (Mariátegni id. mű, 159—1665. old.) 
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teljesítve polgári demokratikus szakaszát, céljaiban és eszmeileg prole- 
tárforradalommá válik. A proletariátus pártja, mely küzdelme által 
képessé lesz a hatalom gyakorlására, saját programját hajtja végre, 
ebben a korszakban a szocialista rend védelmének és szervezésének 
feladatait realizálja." 

Ezen az elvi alapon alakította ki a PSZP közvetlen követeléseit, 
amelyeknek a megvalósításában a proletariátuson kívül a , közép- 
osztály öntudatos elemeire"" is számított. A párt úgy ítélte meg, hogy 
a közvetlen követelésekért legális módon is harcolhat, nem tagadva: 
a párt végső célja a szocialista forradalom győzelemre vitele. 

A PSZP a KI VI. kongresszusa alapján fektetett nagy hangsúlyt 
az átmenet kérdéseire, annak szellemében fogalmazta meg egy polgári 
demokratikus forradalom aktualitását, az ebből továbbfejlődő szocia- 
lista forradalom szükségszerűségét, és formálta ki közvetlen jelszavait. 
Mégis, 1929 közepén, a latin-amerikai kommunista pártok Buenos 
Airesben megtartott konferenciáján heves bírálat érte az ide meghívott 
PSZP-t. Ennek egy része indokolt és jogos kritika volt. A perui párt 
ugyanis lebecsülte a nacionalista és hazafias érzelmeket, valamint a 
nemzeti burzsoázia és a kispolgárság szerepét az antiimperialista harc- 
ban, sőt magát az antiimperialista harcot is. Mindebben főként a párt 
alapítóinak anarchoszindikalista , előtörténete" tükröződött. 

Jogos volt a latin-amerikai kommunisták bírálata a perui elvtársak 
pártról alkotott elképzelését illetően is. Mariátegui és pártja ugyanis 
a , szocialista" nevet taktikai megfontolásból vette fel, hogy a legalitás 
körülményei között dolgozhasson. A PSZP-n belül egy illegális kom- 
munista csoport lett volna felelős azért, hogy a párt politikai vonala 
a III. Internacionálét kövesse. Számos latin-amerikai elvtárs ebben 
nagy veszélyt látott. A Bolívia és Ecuador hasonló jellegű pártjaiban 
bekövetkezett jobboldali fordulat, a kommunisták kiszorítása a veze- 
tésből arra figyelmeztetett, hogy e kommunista csoportok könnyen el- 
veszíthetik ellenőrzésüket a párt felett. 

Számos, már kevésbé jogos bírálat érte a PSZP programját is, me- 
lyet reformistának minősítettek. A programmal kapcsolatos vita már 
azt mutatta, hogy a latin-amerikai kommunista mozgalomban 1929 
közepére , balos " beszűkülés következett be, és számosan lebecsülték 
a forradalmi folyamatot illetően az átmenet kérdéseit." 

Nem volt mentes ettől a hibától maga a perui párt sem. Elsősorban 
az Eudocio Ravines vezette párizsi csoportra volt ez jellemző 1929 kö- 
zepén, s rajtuk keresztül behatolt a PSZP szervezeteibe is. Az európai 
emigráns PSZP-szervezetek az APRA , fasiszta tendenciáiról", , fa- 
siszta tendenciájú szociáldemokrata jellegéről" kezdtek először beszélni. 


9 A Buenos Aires-i konferencia Peruval ka pcsolatos dokumentumait közli: 
Martinez de la Torre id. mű, II. köt. 402—520. dld. A konferencia tematikájára 
lásd: La Correspondencia Sudamericana, 2a época, 6. sz., (1928. december 15.) 
45. old., 9. sz. (1929. április 1.) 1. és azt köv. lapok. (Ezt a ia ádáz ába a KI 
Dél-amerikai Írodája adta ki.) 
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Ez mutatta, hogy az európai kommunista mozgalomnak a szociálde- 
mokráciával kapcsolatos túlzó jelzőivel illették — ugyancsak helyte- 
lenül — az APRÁc-t is. 

A párizsi PSZP-csoport programjavaslatát is elküldte Mariáteguinak. 
Ez szintén türelmetlenséget tükröz. A Ravines fogalmazta program- 
tervezet ugyanis a KI VI. kongresszusán elfogadott programból a 
gyarmati és félgyarmati országok előtt álló legfontosabb stratégiai 
feladatokat megfogalmazó célkitűzéseket úgy vette át, hogy közvetlen 
követelésekként vetette fel őket." 

A nemzetközi kommunista mozgalomban bekövetkező , előrefutás" , 
illetve a limai elvtársaknak (akiknek még nem volt közvetlen kapcso- 
latuk a KI-val) a KI VI. kongresszusa dokumentumaira támaszkodó 
gondolatmenete közötti fáztseltérés tükröződött a Buenos Aires-i vitá- 
ban, mely egyébként elvtársi, baráti légkörben zajlott le.? A Buenos 
Aires-i konferencia nem hozott a perui kérdésekben határozatot. A vita 
alapján később a KI VB levélben foglalta össze a PSZP tennivalóit, 
a perui elvtársak figyelmébe ajánlva őket. 

A Komintern levele úgy ítélte meg, hogy Peruban a munkásosztály 
létszáma jelentősen nőtt, koncentrációja is előrehaladt néhány szek- 
torban, ezt tükrözi az osztályharcos szakszervezetek utóbbi időben 
elért gyors növekedése is. Ugyanakkor elindult egy jelentős ideológiai 
felvilágosító munka, mely különösen az APRA ideológiája elleni harc- 
ban már jól megmutatkozott, annak gyenge szervezeteit sikerült likvi- 
dálni. E két tényező a kommunista párt megszervezésének a lehető- 
ségét is megadja, de szükségességét is mutatja. A levél hangsúlyozza, 
hogy a helyzet a KP létrehozására kedvező, s nem szabad megengedni, 
hogy a kormány már csírájában megölje a kommunista pártot. 

A Komintern-levél különösen két kérdést illetően volt nagy jelen- 
tőségű. A proletárpárttal kapcsolatban a , proletár" jelzőnek össze- 
tettebb értelmezését adta, mint a Buenos Aires-i vita felszólalói, más- 
részt határozottabban vetette fel az együttműködés lehetőségét és 
szükségességét a kispolgárság forradalmi csoportjaival." 

E levélben azonban a , latin-amerikai munkás-paraszt szovjetköztár- 
saságok" formula megjelenése már mutatja, hogy az átmeneti szakasz 
problémája a KI VB elképzeléseiben is háttérbe szorult. Ez az oka, 
hogy a KI-levél is használja a , reformista"" jelzőt a PSZP-vel kapcso- 
latban, amely, bár hibákkal, de igyekezett realizálni a KI VI. kongresz- 
szusának az átmeneti szakaszokkal kapcsolatos elgondolásait. 


n Közli Martinez de la Torre id. mű, II. köt. 335., 421. old. V. ö. A Kommunista 
Internacionálé Válogatott Dokumentumai. Kossuth Könyvkiadó 1975. 317., 
331—333. old. 

"2 Hugo Pesce, az egyik perui delegátus emeli ki a konferencia baráti légkörét. 
(Martinez de la Torre id. mű, II. köt. 484. old.) Ezt azért kell megjegyeznünk, 
mert a burzsoá szakirodalom , szakításról", a KI , diktátumáról" beszél a vitá- 
val kapcsolatban. 

3 To. II. köt. 497—508. old. 


A Buenos Aires-i konferencia tapasztalatai alapján a Perui Szocia- 
lista Pártban kettős tevékenység bontakozott ki: egyrészt előtérbe 
kerültek a párt kommunista párttá alakításával összefüggő eszmei és 
szervezeti kérdésekről szóló viták, másrészt jelentősen előrehaladt a 
tömegmunka, elsősorban a szakszervezetek fejlesztése és befolyásolása, 
a paraszti tömegek mozgósítása. A párt kommunista orientációja 1929 
végétől határozottabb lett, és ez belső viták után szakításhoz vezetett 
a reformista L. Castillo-féle csoporttal. E belső viták központi kérdései 
a Buenos Aires-i konferenciát idézték (hogyan alakuljon a párt belső 
szervezete, összetétele, milyen legyen az APRÁ-hoz való viszonya)."" 
A Komintern ismertetett levele 1930 áprilisában érkezett Peruba, de 
konklúzióit Mariátegui súlyos betegsége és halála miatt csak májusban 
kezdték levonni, amikor a KB május 20-án tartott ülésén úgy döntöt- 
tek, hogy a pártot kommunista párttá alakítják át." Ez lényegében 
már vita nélkül történt, hiszen a belső küzdelem addigra — még 
Mariátegui részvételével és vezetésével — lezárult. Ekkor formálódott 
ki az új Központi Bizottság, melynek élére E. Ravines főtitkár került."" 

Hogy a szocialista párt 1929 közepétől már egyértelműen kommu- 
nista vonalat követett, mutatja, hogy a névváltozás szervezeti meg- 
rázkódtatást, törést nem okozott. A kommunista pártnak 1930-ban 
kb. 3000 tagja volt," erőteljes szakszervezeti mozgalmat irányított, 
s befolyása gyorsan nőtt a munkástömegek között. 

Ravines főtitkárrá választása azonban azt is jelentette, hogy a PKP 
vezetésében a türelmetlen, voluntarista irány erősödött meg, amely 
jó bázist talált a párt által vezetett — anarchoszindikalista vagy szin- 
dikalista reflexeket őrző — munkásmozgalomban. Az 1929 végétől 
Peruban is megjelenő gazdasági válság szintén ebbe az irányba hatott. 


A PKP és a CGIP az 1930—1931-es tömegmozgalmak élén 


A szakszervezetek szervezése, a munkások napi követeléseiért, szer- 
vezkedési jogukért folyó harc már a szocialista párt alakulásakor az 
egyik központi kérdés volt, s a párt tevékenységében később is döntő 
helyet foglalt el. 


"Mm Az Amauta 1929. június és 1930. február közötti számai jól tükrözik a hatá- 
rozottabb kommunista orientációt. V. ö. még Martinez de la Torre id. mű, II. 
köt. 489. old. 

"5 To. II. köt. 508. old. 

"e Mariátegui 1930. április 16-án halt meg. Maga helyett az 1930. március 
1-én és 4-én tartott KB-ülésen — tekintettel betegségére — főtitkárnak java- 
solta E. Ravinest, aki visszatért Párizsból. (Uo. 486—487. old.) A KB össze- 
tétele: E. Ravines, Isaias Contreras, Avelino Navarro, Francisco Pérez, Juan C. 
Luna, Julio Portocarrero, Antonio Navarro Madrid, Juan Barrios, Hugo Pesce, 
Martinez de la Torre, L. Terreros. (Antonio Navarro Madrid szóbeli közlése.) 

" Jorge del Pradónak, a PKP jelenlegi főtitkárának szóbeli közlése. A taglét- 
szám változásairól nem találtam dokumentumokat. A. Navarro M. hasonlóra 
becsülte a taglétszámot. j 
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Az 1927-es terror okozta visszaesésből a perui munkásmozgalom 
1928-ban kezdett kilábalni. A limai Helyi Munkásföderáció újra életre 
kelt, több jelentős sztrájk zajlott le (vasutasok, textilgyáriak, kikötő- 
munkások, villamosvasút-vezetők és kalauzok). Ezek a rossz előkészí- 
tés és a reformista vezetők paktálásai miatt kudarccal végződtek. 
A Limában és Callaóban elkezdett racionalizálás nagymértékben nö- 
velte a munkanélküliséget, ami a balsikerek ellenére fokozta a harci 
kedvet, főleg Callaóban." 

A szervezkedési kedv nőtt, a szakszervezetek taglétszáma fokozato- 
san emelkedett, s erősödött a kritika a sárga szakszervezetek, a mutua- 
lista szervezetek ellen." 1928 végétől az ugyancsak Mariátegui vezette 
Labor című lap megjelenése már azt jelzi, hogy a szocialista párt fel- 
ismerte : elérkezett az idő az országos szakszervezeti központ megterem- 
tésére, illetve a szakszervezetek szervezkedésének előmozdítására a 
Limán és Callaón kívüli körzetekben: elsősorban a bányászok, olaj- 
munkások, ültetvények agrárproletárjai, a kikötők munkásai között." 

A legnagyobb limai szakszervezetekkel együttműködve 1929 elején 
létrejött előkészítő bizottság megkezdte szervező munkáját. Ez a bi- 
zottság a Május 1. Megszervezése Bizottságból nőtt ki, s motorjai 
a PSZP munkás vezetői, J. Portocarrero és A. Navarro voltak. A mun- 
kásegységet, az osztályharcos országos szakszervezeti központ létre- 
hozását tűzték ki célul. 1929. május 17-én megalakult a CGTP Ideig- 
lenes Bizottsága, az év második felében megalkották a CGTP alapsza- 
bályait, és manifesztumban fordultak Peru munkásaihoz. Ebben a 
szervezkedési jogért, a szakszervezeti egységért, a szakszervezeti Saj- 
tóért, a munkások érdekeinek védelméért szálltak síkra. A felhívást 
több szakszervezet írta alá, mint ahányan a szakszervezeti központ 
létrehozását kezdeményezték. Ez mutatja, hogy a szakszervezeti egy- 
séggondolat kedvező visszhangra talált még az erősen anarchista befo- 
lyás alatt álló szervezetekben is." A létrejött CGTP (Confederación 
General de Trabajadores del Peru — Peru Munkásainak Általános 
Szövetsége) a PSZP (majd az átalakulás után a PKP) vezetésével a 
nem szervezett munkásközpontokban is megkezdte a munkát az 
osztályharcos szakszervezetek megalakításáért. 

A kommunisták a racionalizálás, a bércsökkentés, a munkafeltételek 
szigorítása ellen induló munkástiltakozás élére álltak. E munkásmoz- 
galmak Limában 1930 elejétől bontakoztak ki (sofőrök, textil- és sör- 
gyáriak, telefonkezelők), s a kormány brutálisan próbálta letörni őket. 
1930. május 23-a után felfüggesztette a még megmaradt polgári sza- 
badságjogokat, bezáratta a szakszervezeteket, és kezdte bebörtönözni 
a munkásvezetőket. Erre a CGIP általános sztrájkot szervezett, 


83 Martinez de la Torre id. mű, III. köt. 5—7. old. 

3 Amauta, 1928. 20. sz. 99—-93. old., 22. sz. 96—97. old. 
0 Martinez de la Torre id. mű, III. köt. 41. old. 

41 To. 8—15., 55—70. old. 
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, Osztályháborúra" szólított fel a fennálló rendszer ellen." Különösen 
hevesek voltak a mozgalmak Cerro de Pasco bányakörzeteiben, ahol 
a bányászok 1929 második felében a bércsökkentések és a munkaidő 
fölemelése elleni küzdelemre bizottságot alakítottak. Az 1929. ok- 
tóber 10—14. közt Morocochában lezajló sztrájk — a bányavidék tör- 
ténetében először — sikeres volt: a bányatársaság a legtöbb követelést 
elfogadta. Visszavették az elbocsátott munkásokat, 3094-os béremelést 
adtak, megfelelő világítást és a tárnák víztelenítését ígérték. E győ- 
zelem meggyorsította a szakszervezetek létrejöttét. A kommunisták 
szervező munkája eredményeképp 1930 közepére hatalmas bányász- 
szakszervezet jött létre a központi bányavidéken, s a párt aktuális 
célként tűzhette ki az országos bányászszakszervezeti kongresszus 
megszervezését." A szakszervezetek megsemmisítésére tett próbálko- 
zás tehát nem sikerült. Lényegében egy év: 1929. október és 1930. no- 
vember közt alakultak meg a központi bányavidék szakszervezetei, 
tükrözve a bányásztömegek helyzetének rohamos romlását és radika- 
lizálódásukat. Ennek az 1930-ban kibontakozó sztrájkmozgalomnak, 
a munkások fokozódó nyugtalanságának nem kis része volt Leguía 
rendszerének megbuktatásában. 

A munkásmozgalmat, a kommunisták befolyásának növekedését 
megállítani nem bíró diktátorral elégedetlen volt az egész uralkodó 
osztály is, mely a gazdasági életben mutatkozó nehézségeket a kor- 
mány rossz politikájának tulajdonította. Fokozta az elégedetlenséget 
Leguía külpolitikája: 1929-ben felvette a diplomáciai kapcsolatot az 
, Ősi ellenséggel", Chilével, s ugyanebben az évben lemondott javára 
Tacnáról és Aricáról. Ennél is nagyobb ellenérzést váltott ki a Kolum- 
biával való végleges megegyezés, a határkijelölés szerint a perui 
Leticia Kolumbiához került." 

A jobboldali ellenzék szervezetlensége miatt a hadsereg lett az össze- 
esküvés fészke. 1930. augusztus 22-én a Luís Sánchez Cerro őrnagy ve- 
zetésével fellázadó areguipai garnizon a csatlakozó punói és cuzcói 
helyőrséggel együtt megdöntötte Leguiía kormányát. Leguía bukása- 
kor a perui uralkodó osztály nem tartott kezében hatékony politikai 
szervezeteket. melyekkel a hatalmat meg tudta volna szilárdítani. 
Az alkotmányos intézmények elvesztették tekintélyüket, a jobboldal- 
nak nem voltak pártjai — a régi vágású oligarchikus vezetők akkor tér- 
tek vissza a száműzetésből. Az egyetlen ütőképes intézmény a hadse- 
reg volt, ezért az oligarchia, az uralkodó osztály különböző csoportjai 


a A los obreros y campesinos de la región. (1930. június 19.) Biblioteca 
Nacional del Peru. Archivo. Volantes Políticos (a továbbiakban : B. N. Volantes). 
(A Perui Nemzeti Könyvtár levéltárának röblabanyaga.) 

3 4. Flores id. mű, 85—86., 91. old.; Martinez de la Torre id. mű, IV. köt. 
38—40. old. 

4 P. Ugarteche id. mű, 85—92. old.; The New West-Coast Leader (Lima), 
1933. június. Melléklet. 
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téve, fé vég hg. 


As vátesz 


a hadsereggel kerestek kapcsolatot, s az lett a politikai hatalom letéte- 
ményese. 

1930 augusztusa és 1931 novembere között mégsem tudott konszo- 
lidálódni a hatalom. Noha az uralkodó osztály régi vezetői azt hitték, 
hogy kulisszák mögötti taktikázással megoldható a kormányzati válság, 
az 1930-as év második fele megmutatta, hogy.nagy tömegek — mun- 
kások, kispolgárság, középrétegek — kapcsolódtak bele a politikai küz- 
delmekbe, amelyek erejével számolni kell. Peruban mély politikai vál- 
ság bontakozott ki. 

A leggyorsabban és a legszervezettebben a munkásosztály jelent- 
kezett a politikai életben, de a diákság is azonnal fellépett követelései- 
vel. Feltűnő gyorsasággal , sárga " munkásszervezetek is felbukkantak. 
Már augusztus végén megjelentek politikai röplapjaik, agitációjuk a 
kormánnyal való együttműködésre szólított fel. 

Az apristák is felléptek a munkásmozgalomban: létrehozták saját 
szakszervezeti központjukat, s , marxista—szocialista"" párt létrejöttét 
sürgették, mely a , népet" képviseli, s a szakszervezetek képviseletén 
alapuló demokratikus köztársaságért harcol. Ez időben, 1930 augusztus 
— szeptemberében azonban az apristák hangja még gyenge volt." 

1930 augusztusában a három nagy egyetemi központ: Lima, Cuzco 
és Areguipa diákjai is megmozdulnak, az alkotmányossághoz való 
visszatérést követelve. Cuzco és Areguipa diákjainál a ,, Dél" sajátos 
követelései is megjelentek: a politikai decentralizáció, az egyházi 
birtokok kisajátítása, az indiánföldek problémája, a bányák, a kőolaj, 
a vasút nacionalizálása, az adócsökkentés. A limaiaknál az egyetemi 
élet demokratizálása kapott nagy hangsúlyt, miközben közeledtek a 
munkásmozgalomhoz és szolidaritást vállaltak a CGTP harcaival."" 

A kommunisták vezette CGTP a Legufa-kormány bukása után levél- 
ben követelte az új juntától a letartóztatott munkások szabadon bo- 
csátását, a munkásosztály elemi jogainak elismerését, az antidemokra- 
tikus törvények eltörlését, a balesetbiztosításról szóló törvény átalakí- 
tását, és iparáganként megfogalmazta a munkásosztály s rajta kívül 
egyes paraszti rétegek követeléseit is. A CGTP a munkásokhoz intézett 
felhívásában hangsúlyozta: a proletariátus az új kormánytól sem vár- 
hat semmit, ezért sztrájkokkal kell kikényszeríteni követeléseinek tel- 
jesítését. Későbbi követeléseiben a minimális bér, a munkássajtó sza- 
badsága, a gyülekezési és sztrájkjog elismerése mellett szállt síkra." 
E követelések jegyében 1930 októberében jelentős sztrájkok zajlottak 


8G Thorndike: El afo de la barbarie. Peru, 1932. Lima, 1973. 3. kiadás, 70— 
77. old.; Stein id. mű, 217—225. old. 

9? Del Periodismo Universitario. A la verdadera consciencia nueva del País. 
Boletín N" I. de ABCDARIO, 1930. szeptember 1.; Universidad Areguipa, 
1930. augusztus 26. B. N. Volantes; V. ö. T. Escajadillo: La Revolución Uni- 
versitaria de 1930. Lima, é. n. 

" A la clase proletaria del Peru. (1930. augusztus 25.) B. N. Volantes. ; 
Martinez de la Torre id. mű, III. köt. 90—93. old. 
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le. Az olajkörzetben Lobitos volt a CGTP által irányított sztrájkok 
központja ; munkabeszüntetések kezdődtek a limai textilüzemekben is, 
melyeket a textilszakszervezet vezetősége a kapitalizmus elleni táma- 
. dás jelszavával kívánt általánossá tenni." A központi bányavidéken 
tovább folyt a szakszervezeti szervező munka, egyre több bányászt 
tudtak a harcokba bevonni." 


1930 szeptemberére a kommunisták vezette CGTP már a szakszer- 
vezeti mozgalom döntő része felett ellenőrzést gyakorolt. A taglétszám 
növekedett, a mutualista egyesületeket sok helyütt osztályharcos 
szervezetek váltották fel. A CGTP megkezdte az agrárproletárság szer- 
vezését is. Kommunista vezetés alatt jöttek létre az , Antiimperialista 
Liga" frontszervezetei, és a CGTP hozzáfogott esti munkás- és paraszt- 
iskolák létrehozásához (Escuelas Obreras y Campesinas José Carlos 
Mariátegui)."" 


1930 augusztus szeptemberében, bárha a kommunista párt — mint 
említettük — csupán kb. 3000 tagot számlált, az 1928-tól folytatott 
intenzív politikai munka eredményeképpen mégis az ország legnagyobb 
szervezett tömegmozgalmát irányíthatta. Amikor 1930 októberében 
összeült a CGTP plénuma, 62 szakszervezet 111 delegátusa 56 566 
ipari munkást, 30 000 agrárproletárt, 7917 munkanélkülit képviselt."! 
A szakszervezeti plénum elemezte a Leguia-kormány bukása után 
kialakult helyzetet, s megállapította, hogy Sánchez Cerro őrnagy 
, areguipai forradalma" lényegében , preventív ellenforradalom" volt. 
Peru gazdasági helyzete tragikus, ezt a kormány, a burzsoázia és álta- 
lában az imperializmus nem tudja megoldani, csupán a dolgozó töme- 
gek legbrutálisabb elnyomását hozhatja. A plénum megállapítása sze- 
rint imperialista-feudális blokk alakult ki, mely a , fasiszta represszió" 
eszközeit használja. Ez ellen csak egy munkás-paraszt blokk létrehozá- 
sával lehet sikeresen küzdeni, s ennek feltételeként a munkásegy ség 
megteremtését tűzte ki célul. 


A plénum, bár a munkásosztály konkrét problémáinak inédójdását 
célzó követeléseket helyesen tűzte ki, több ponton mutatta a PKP 
politikájában bekövetkező helytelen változást. A legszembetűnőbb az 
indián-kérdésben beállott változás, amely a munkás-paraszt szövetség 
lehetőségeinek leszűkítését jelentette. Az indián-probléma csupán mint 
, nemzeti " és mint , faji" kérdés jelent meg, a , kecsua, aymara köz- 
társaság " központi jelszavával. E jelszó, mely a lenini önrendelkezés 
eszméjét igyekezett Peruban alkalmazni, visszhang nélkül maradt, 


aa Martinez de la Torre id. mű, III. köt. 141—154., 205—-210. old. 

s To. IV. köt. 5—138. old. — Martinez de la Torre e témáról szóló dokumentu- 
mai különösen értékesek, mert a bányavidék kommunista szervező munkáját 
ez időben ő irányította Limából. 

." Amauta, 1930. augusztus—szeptember. 32. sz. 6. old. Resurgimiento Sin- 


dical. 
"1 To. III. köt. 94—123. old. 
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mert a párt a legégetőbb kérdésről, a földkérdésről, az indiánok földhöz 
való jogáról nem fogadott el határozatot."? 

A PKP és a CGTP limai vezetése emellett túlértékelte a munkások 
harci kedvét és lehetőségeit is. Jorge del Pradónak a PKP KB-hoz 
írt levelei hiába számoltak be arról, hogy a bányászok közt erős az illú- 
zió az új kormány iránt, s reménykednek, hogy támogatni fogja őket, 
noha a kommunista párt tagjai a kormányt a bányászok előtt fasisz- 
tának minősítik, s az Egyesült Államok ügynökeként jellemzik. Jorge 
del Prado azt is jelezte, hogy erőteljes az L. Castillo-féle irányzat refor- 
mista szocialistáinak a hatása, és jelentős az APRA-befolyás. Erősek 
a nacionalista érzelmek is, a munkások részt vesznek a nemzeti ünne- 
peken, , nagy patrióták"; és mert a bányatársaság észak-amerikai, 
a konfliktusokat sokan nem osztáiy-, hanem nemzeti konfliktusként 
fogják fel."? A nacionalista érzelem az olajbányászok követeléseiben is 
megfogalmazódott. Ezt azonban a CGTP és a PKP a kispolgári dema- 
gógia hatásának tulajdonította, s az APRA elleni harc fokozását tűzte 
ki célul, az apristákat fasisztának minősítve." 

A CGTP plénuma igen jól mutatta, hogy a Perui Kommunista Párt 
politikai vonalában, a Komintern-levél instrukcióival ellentétben, 
1930 közepétől erőteljesen szektás, balos leszűkülés következett be. 
A párt ki akarta használni a Legufa bukása utáni rövid , primavera 
Democráticá"-t (a , demokratikus tavaszt") tömegbázisának növelé- 
sére. Az 1930 augusztusában Buenos Airesből visszatérő E. Ravines 
— a KI Latin-amerikai Titkárságára hivatkozva — a hatalom meg- 
ragadását tűzte ki célul a párt elé, s a PKP és a CGITP tevékenysége 
ennek alapján bontakozott ki." Az Amauta 1930. augusztus—szep- 
temberi számában leszögezte: a munkásosztály a PKP vezetésével 
saját osztálycéljaiért harcol; a kommunista párt ,,. . . kinyilvánítja 
szándékát a hatalom megragadására, a munkások és parasztok demok- 
ratikus diktatúrájának megvalósítására, mely a szocializmus egyetlen 
garanciája ". E harcot a PKP és a munkásosztály maga vívja meg , szo- 
cialisták, anarchisták, földbirtokosok és burzsoák, gamonalok (nép- 
nyúzó állami főtisztviselők), papok, szerzetesek és egyetemisták" 
ellen." Az , osztály osztály ellen" politika fogalmazódott meg a PKP- 
ban, mely elutasít mindenfajta szövetséget, még a parasztságét IS. 
Ez nyilvánvaló ellentétben volt a munkás-paraszt demokratikus dik- 
tatúra jelszavával is. A párt úgy ítélte meg, hogy e harcban Lima mun- 


s2 Martinez de la Torre id. mű, III. köt. 106. old. 

58 To. IV. köt. 28—30. old. 

4 To. 1165. old. 

s Jorge del Prado közlése. E. Ravines maga is ír erről La gran estafa (Buenos 
Aires, 1953. 168—169. old.) c. művében. Ravinesről tudni kell, hogy 1942-ben 
kizárták a pártból, azóta dühödt antikommunista. 

se Martinez de la Torre világosan kifejti: , A forradalmat nem képzelhetjük el 
erőszak nélkül, az osztály osztály elleni könyörtelen harc nélkül." Amauta, 1930. 
augusztus—szeptember. 32. sz. 80—82. old. 
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kássága helyett egyre inkább a központi bányavidék munkássága ke- 
rült az élre, s hogy a tömegek radikalizálódása, erős harci szelleme lehe- 
tővé teszi, hogy e harc gyorsan eljusson a , végső küzdelemig"" ."" 

A párt vezetőinek ezt a benyomását az októberi sztrájkok, majd az 
1930. novemberi oroyai események is megerősítették. 1930. novem- 
ber 8-a és 15-e között ülésezett ugyanis a központi bányavidék bányász- 
kongresszusa, melyen a PKP KB-t E. Ravines és E. Pavletich kép- 
viselte. A bányászkongresszus a kommunisták ösztönözte légkörben 
ülésezett, amikor november 11-én a kongresszus bányászvezetőit és a 
PKP jelen levő vezetőit letartóztatták. Erre Oroya munkásai sztrájkba 
léptek, Morococha és Casapalca bányászai pedig megindultak Oroya 
felé, s a prefektúra előtt a tömeg azt hangoztatta, hogy ha nem engedik 
szabadon képviselőiket, kinyilvánítják a szovjetek megalakulását. Az 
eseményekkel párhuzamosan Limában két textilgyár is sztrájkba lé- 
pett, s a CGTP általános sztrájkkal fenyegetett. Lima utcáit az Inter- 
nacionálét éneklő munkások árasztották el. A kormány brutális ter- 
rorral akart rendet teremteni, de ez csak fokozta a bányászok harci 
kedvét." Limában pánik lett úrrá, mert az a hír terjedt el, hogy Oroyá- 
ban , győzött a szovjet." 

A kormány kemény kézzel fogott hozzá e mozgalmak leveréséhez. 
A CGTP-t törvényen kívül helyezte, a bányászkongresszus küldötteit 
letartóztatta, s megkezdte a kommunisták üldözését, a párt szétzú- 
zását." A nagy novemberi mozgalom közvetlen következménye a hosz- 
szú és türelmes munkával megszervezett bányászszakszervezetek gyors 
szétverése volt. A világválság alatt nem is sikerült újraszervezni őket, 
1930 novembere után már nem voltak sztrájkmozgalmak e vidéken. 

A Komintern Latin-amerikai Irodája és a montevideói szakszer- 
vezeti központ is elemezte az 1930. végi perui eseményeket, s e moz- 
galmakban, igen hibásan, a tömegek felkelésének, a fegyveres harcnak, 
egy munkás-paraszt forradalomnak a kezdetét látták. A KI latin- 
amerikai vezetői úgy vélték: annak, hogy ez a fegyveres harc nem 
tudott tovább fejlődni, az az oka, hogy a párt nem tűzte ki a Munkás- 
Paraszt Tanács létrehozásának jelszavát, mely, ha csak két hétig állt 
volna is fenn, óriási erővel hatott volna nemcsak Peruban, hanem az 
egész kontinensen."! Az argentin kommunista vezető, González Alberdi 
azt hangsúlyozta: hiányzott a perspektíva a bányászok mozgalmából. 
Világos jelszavakat követelt a perui párttól, mert úgy látta, hogy a 
, munkás-paraszt forradalom kezdete Peruban nagy fontosságú tényező 
egész Latin-Amerika számára". Szemére vetette a perui kommunista 


" Jorge del Prado levele E. Ravines főtitkárnak. 1930. október. Közli: 
Martinez de la Torre id. mű, IV. köt. 75. old. 

" 4. Flores id. mű, 79—101. old. 

" A. Navarro Madrid közlése. 

. 4. Flores id. mű, 107. old. — A párt vezetői még időben illegalitásba 
mentek. 

" Az állásfoglalást közli: Martinez de la Torre id. mű, IV. köt. 126—128. old. 
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vezetőknek: kiadták a hatalom meghódításának jelszavát, de nem 
gondolták át, milyen konkrét formában és tartalommal kell realizá- 
lódnia. A párt nem hozta létre a tömegek forradalmi szervezeteit, 
s a munkás-indián szolidaritás jelszavának kiadásán túl semmi nem 
történt a végrehajtásáért. González Alberdi szerint a munkás-indián 
összefogás legfontosabb feltétele az lett volna, hogy a párt támogassa 
a parasztok földért folyó harcát és a föld visszaadását az indián közös- 
ségeknek. Óriási hibának tartotta, hogy sem a párt, sem a szakszerve- 
zetek nem adtak ki jelszót a forradalom e központi kérdésében. Ez an- 
nál súlyosabb hiba volt, mivel a feégyveressé váló küzdelem agrárzóná- 
ban bontakozott ki." A Buenos Aires-i központ és G. Alberdi tehát, 
bár túlértékelték a központi bányavidék mozgalmait, amikor ezekben 
a proletárforradalom kezdetét látták, jól vették észre a Perui Kommu- 
nista Párt politikai gyakorlatának legproblematikusabb vonásait. 


A központi bányakörzetben a munkásmozgalmat ért gyors vereség 
ugyanis csak részben adódott abból, hogy a bányamunkások harca lé- 
nyegében spontán jellegű volt; abból is következett, hogy a harcot 
egyedül, szövetségesek nélkül vívták. Ezt a felismerést tükrözi Marti- 
nez de la Torre levele, aki 1930 júliusában a következőket írta Jorge 
del Pradónak: a PKP-nak a bányászok közötti agitációjában választ 
kell adnia az agrárkérdésekre is. Erre a kétlaki munkások miatt van 
szükség, akik évente csak néhány hónapot dolgoznak a bányákban. 
Az ő segítségükkel össze lehetne kötni a bányászok küzdelmét a vidék 
parasztságának földért folyó harcával." Ez a javaslat azonban nem 
realizálódott. A párt Limában is csupán a munkásosztályt mozgósí- 
totta, még a diákmozgalmaktól is elzárkózott. Jogos volt González 
Alberdi azon észrevétele is, hogy a PKP, bár a szakszervezeteket moz- 
gósította a hatalom meghódításáért folyó harcra, ennek szervezeti fel- 
tételeit nem biztosította. A bányavidéken és Limában ezért jórészt 
spontán jellegű maradt a harc. 


Bár a részkérdésekben a Buenos Aires-i KI-központ helyes nézetet 
képviselt, a fő kérdésben álláspontja szintén irreális volt. A hatalom 
megragadásának jelszava nem volt időszerű. E politika oda vezetett, 
hogy a perui szakszervezeti mozgalom és a kommunista párt hősies, 
de reménytelen, szövetségesek nélkül vívott küzdelemben nagy veszte- 
ségeket szenvedett ; a CGTP-t szétzúzták. Éppen a kommunista és ve- 
lük rokonszenvező munkásvezetők többsége került börtönbe. A kom- 
munista párt meggyengült, 1931 közepéig csak az illegális agitációra 
futotta erejéből. 1930 decemberében a párt újjászervezését kellett ki- 
tűzni feladatul, s ez volt jórészt a helyzet a szakszervezeti mozgalom- 
mal is." A párt azonban még ebben a meggyengült helyzetében is fenn- 
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a Martinez de la Torre id. mű IV. köt. 129. old. 
3 To. 31. old. V. ő. A. Flores id. mű, 103—108. old. 
" a Jos miembros y simpatizantes. 1930. december 30. B. N. Volantes. 
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tartotta a hatalom közeli megragadásának jelszavát, új forradalmi fel- 
lendülés közeledtét jósolva." 

Ki kell emelni, hogy 1930 decemberétől kezdve a kommunista párt 
támadásának fő tüze az APRÁ-ra irányult." Ennek oka az, hogy a ha- 
talom megragadása csak propagandisztikus jelszó lehetett, míg a szak- 
szervezetek újjászervezése napi feladat volt. S az APRA épp ebben 
mutatkozott riválisnak: 1931 közepéig ugyan lényegében nem vett 
részt nyíltan a politikai harcokban,"" de az aprista szakszervezeti köz- 
pont, a CTP sikerrel vont magához számos, addig a CGTP-hez tartozó 
szakszervezetet. A PKP helyesen mutatott rá, hogy az APRA alap- 
vetően munkásellenes, és antikommunizmusa az oligarchiát segíti. 
Az apristákról adott szélsőséges minősítése (, szociálfasiszta") miatt 
azonban véleményének helyes elemei sem találtak hitelre."" 

Az apristáknak ez a , csendes " munkája az egyetemeken is tapasz- 
talható volt, ahol az 1931 januárjától megélénkülő diákmozgalomban, 
a létrejövő Harci Bizottságokban az apristák tettek szert döntő be- 
folyásra."?" Az APRA munkásmozgalmi térhódítását az is segítette, 
hogy 1931 közepén északon, Trujillo központtal már 30 000 fős aprista 
szakszervezet működött. Ez az APRA-befolyás alatt álló északi mun- 
kásmozgalom megőrizte erőit, mert nem vett részt az 1930. évi heves 
harcokban. Trujillo példája erősítette az APRA-propaganda hitelét. "" 
Tény, hogy az aprista vezetők jó érzékkel éppen a demokratikus, nem- 
zeti jelszavakat állították középpontba, s ezzel maguk mellé állították 
a tömegmozgalmakat. A gazdaságilag megrendült kispolgárság, a vá- 
rosi alkalmazotti rétegek is az APRA felé fordultak. 

1931 májusában a CGTP, az újjászervezett szakszervezetek közös 
platíformját kialakítandó, Limában regionális szakszervezeti kong- 
resszust szervezett, amely országos jellegűvé vált, mert a CGTP-hez 
kapcsolódó összes szakszervezet és Írakció képviseltette magát. Az 
1929-es adatokkal összevetve azonban kitűnik, hogy egyetlen össz- 
iparági szakszervezet (, Federación ") sem képviseltette magát, csupán 


§ A los militantes del Partido. 1930. december. B. N. Volantes. — Ugyanakkor 
érdemes megjegyezni, hogy 1931 elején rövid időre a PKP röplapjain megjelent 
a , földet a parasztnak" gondolat, és a párt figyelme a kistulajdonosok felé is 
fordult. (El gobierno tiránico. 1931. január 5.; Manifiesto del Partido Comunis- 
ta. 193]. március 14. B. N. Volantes.) 

"6 Abajo la Traición reformista. (1930?) B. N. Volantes. 

" Klaven id. mű, 164. old. 

"§ Torge del Prado erről az időszakról beszélve bírálóan mondta: a párt e 
viszonylag kedvező, 1931 eleji időszakot nem szövetségesek kereséséve használta 
fel, hanem az APRA elleni támadásra. 

"§ Llamamiento del Grupo , Vanguardía"". 1931. január 10. B. N. Volantes. ; 
T. Escajadillo id. mű, 200. old. 

" La Liga de los jovenes obreros Pro Unidad Proletaria. (1931?) B. N. Vo- 
lantes. — Az aprista röplap útszéli antikommunista hangot használt. A durva 
hang ez időben jellemzője az aprista agitációnak, s célja a PKP szakszervezeti 
befolyásának megszüntetése volt. (V. ö. J. Cuadros Caldas: El comunismo criollo 
y el APRA. Claridad (Buenos Aires], 1930. december 13.) 


86 


j 


töredékesen, sőt néhány szakszervezet teljes egészében hiányzott (vas- 
utasok, pékek, fások). Ennek az illegálisan megtartott konferenciának 
pozitív eleme volt, hogy egy-két új szervezet is megjelent (újságárusok, 
elemi iskolai tanítók), s a vidéki központok közül Cuzco, Cafiete és 
Talara olajmezőinek képviselői."" A regionális konferencia megbélye- 
gezte az APRA munkásmozgalmat megosztó, új szakszervezeti köz- 
pont kialakítását célzó tevékenységét, s , vaskézzel" vezetett harcot 
követelt ellene az új Végrehajtó Bizottságtól. Figyelemre méltó, hogy 
a konferencia nem elemezte az 1930. október—novemberi mozgalma- 
kat ; nem fogadott el akcióprogramot, nem tűzött ki jelszavakat a mun- 
kástömegek harcának irányítására ; nincs szó a más osztályokhoz, réte- 
gekhez fűződő kapcsolatokról sem. Viszont jól kiviláglott, hogy mi is 
volt a CGTP tevékenységének alapja már 1930 második felétől. A vi- 
tában és a határozatokban többször és hangsúlyozottan megfogalmaz- 
ták: a CGTP küzdelmének az alapja ,,. . . kíméletlen direkt akció a 
burzsoázia ellen"."? 

A kommunista eszmei irányítás alatt álló CGTP regionális konferen- 
ciája ezt az egyetlen jelszót fogadta el, s ennek fő formájaként a sztráj- 
kot jelölte meg: ,, A konferencia megerősíti a CGTP elmúlt plénumán 
kialakított irányzatot és elfogadja azokat a határozatokat, amelyek 
szakszervezeti orientációként a direkt akciót, a sztrájkot és az anti- 
kapitalista küzdelem más formáit jelölik meg az osztályok közötti 
engesztelhetetlen küzdelem alapján..." Ennek az anarchoszindika- 
lista jelszónak az alapján üdvözölte a konferencia a Talarában, Are- 
guipában, a Cafiete völgyében kiújult sztrájkokat." 

Az , osztály osztály ellen" szektás politikája a Perui Kommunista 
Párt gyakorlatában tehát anarchoszindikalista színezetű , direkt akció " 
formáját öltötte, melynek öncélúsága kiáltóan mutatkozott meg." 
A forradalmi szakszervezeti mozgalom fokozatosan elvérzett. A mun- 
kásszervezetek más része a , realista" APRA felé fordult. 

A perui események értékelésével a Vörös Szakszervezeti Internacio- 
nálé moszkvai központja is foglalkozott. Maga Lozovszkij, a VSZI fő- 
titkára, 1931 közepén levélben fordult a perui elvtársakhoz." Elismerve 
a nagy előrehaladást, amit a peruiak a munkásosztály szervezésében 


": Martinez de la Torre id. mű, III. köt. 294. old. 

": To. 299. old. 

3 Vo. 297., 300. old. 

-"" A PKP politikájában bekövetkező hátrányos változásokban nagy szerepe 
volt E. Ravines főtitkár , caudillo"-vonásainak, negatív emberi tulajdonságai- 
nak. Ravinesnek nagy szerepe volt abban, hogy a párt vezetéséből a tapasztalt 
káderek kikerültek (Martinez de la Torrét a pártból is kizárták). Így a vezetésben 
nem voltak olyanok, akik kellő ellensúlyt jelentettek volna Ravinesszel szemben 
(ehhez hozzájárult, hogy ]J. Portocarrero, A. Navarro, M., Terreros 1931—1939 
közt börtönben ült.) — /orge del Prado id. mű, 17—15., 23—25. old.; Martinez 
de la Torre id. mű, IV. köt. 347—377. old. 

"§" Lozovszkij írását közli Martinez de la Torre id. mű, III. köt. 319— 
326. old. 
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elértek, figyelmeztetett arra: a bányakörzet mozgalmaiból nem szabad 
azt a következtetést levonni, hogy az egész országban hasonló a hely- 
zet, és súlyos tévedés a hatalom megragadásának jelszavát meghir- 
detni. Ennek szubjektív feltételei (ideológiai és szervezeti vonatkozás- 
ban egyaránt) hiányoznak Peruban. Lozovszkij konkrétabb jelszava- 
kat követelt. Hiányolta, hogy a CGTP nem foglalkozik a munkanél- 
küliekkel, nem fogalmazza meg a dolgozó rétegek napi követeléseit. 
A fő feladatnak a bányászszakszervezetek újjászervezését, az agrár- 
proletárok szervezését, s az indián tömegekkel való szoros kapcsolat 
megteremtését látta. Lozovszkij levele azonban nem befolyásolta a 
PKP és a CGTP fő vonalát. Kritikája erőteljes és igaz, a javaslatai 
alapján történő korrekciók minden bizonnyal javították volna a párt 
tömegkapcsolatait. A Lozovszkij levelében foglaltakon túlmenően is 
előálltak azonban problémák. Az 1930-as , demokratikus tavasz" 
időszakában a spontán, gyorsan és nagy tömegben utcára kerülő röp- 
lapok, kérészéletű politikai sajtótermékek megmutatták. hogy az álta- 
lános demokratikus, nemzeti követelések a munkásosztály, a kispol- 
gárság, az értelmiség és a diákok körében nagy visszhangra találtak. 

Ez időben a legjobban szervezett, jelentős számú szervezett munkást 
befolyásoló Perui Kommunista Párt élére állhatott volna a spontánul 
kibontakozó, erős antiimperialista és latifundiumellenes tartalmat is 
hordozó demokratikus, nemzeti tömegmozgalomnak. Ekkor az APRA- 
párt még meg sem szerveződött, nem született még meg a fasiszta de- 
magógiát és módszereket alkalmazó reakciós tömegmozgalom, az UR 
sem. A PKP proletárforradalmat sürgető jelszavai viszont nem kel- 
tettek nagyobb visszhangot a városi tömegben, harca így elszigetelő- 
dött. Nem tudott irányadó központtá válni, nem tudta összefogni a 
sokfajta antiimperialista, demokratikus, nemzeti szándékot. A töme- 
gek az egy évtized után lehetőséggé váló választásokban bíztak, válasz- 
tásokat követeltek. Az APRA vezetői világosan látták e törekvéseket, 
felkarolták őket és az APRÁ-t rövid idő alatt a legerősebb perui tömeg- 
párttá szervezték át. 


Választások és politikai harc 1931—1932-ben 


A hatalmat puccsal megragadó katonai junta, hogy lecsendesítse 
a demokratikus államért folyó hatalmas mozgalmat, 1931-ben válasz- 
tásokat hirdetett meg. 

Sánchez Cerro, a junta vezetője a tömegmozgalmak , befogására"" 
Umón Revolucionaria (UR) néven mozgalmat indított. A mulatt őr- 
nagy a limai félvér középrétegekben, valamint a piurai mesztic kispol- 
gárság tömegeiben nagy szimpátiát vívott ki. Sánchez Cerro figyelmét 
nem kerülték el a bányavidék deklasszálódott földbirtokosai és a limai 
nyomornegyedeknek a (munkásmozgalom figyelmét elkerülő) rétegei, 
de a gyapotvidékek részesbérlői sem. Mozgalma erőteljes rasszista 
(főképp a bevándorló japánok ellen irányuló), nacionalista és katolikus 
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demagógiát alkalmazott, s tudatosan igyekezett felhasználni az olasz 
fasizmus eszközeit, tapasztalatait. A Legulát megdöntő Sánchez Cerrót 
1931-ben kétségkívül óriási tömegek támogatták." 

Az elnökválasztáson az oligarchiának három jelöltje is indult, de 
kétségtelen, hogy az uralkodó osztály zöme Sánchez Cerro mögé állt, 
felismerve, hogy a választási harcban a tömegeket is magával ragadó 
jelöltet kell keresni. Sánchez Cerro mögött különböző politikai árnya- 
latokat és gazdasági érdekeket képviselő blokk jött létre mely az 
APRA által jelölt Haya de la Torrét akarta megállítani, aki az al- 
sóbb osztályok , fenyegetését" testesítette meg." 1931 augusztusában 
olyan polarizáció következett be, ahol Sánchez Cerro a jobboldalt, 
a , tradíciót", a , rendet", a változások elutasítását jelentette, Haya 
de la Torre viszont a baloldal képviselője kívánt lenni, , alapvető" 
változásokat sürgetve és ígérve Peru életében. 

Ugy tűnik, hogy 1931. augusztus végéig e baloldali koncentrációnak 
két alternatívája volt. Az egyiket a Szocialista Párt és a Radikális Párt 
kezdeményezte, amikor a Perui Kommunista Pártnak Baloldali Egy- 
ségfront megteremtését javasolta, négy párt: a PKP, az SZP, az RP 
és a párttá alakult APRA, a Perui Aprista Párt (PAP) részvételével. 
Az apristák csak e javaslat után kérték Haya felvételét az elnökjelöltek 
közé. Ennek a baloldali tömörülésnek voltak hívei a baloldali apristák 
és a kommunisták között is. A PKP KB azonban határozottan elutasí- 
totta a gondolatot azzal, hogy az SZP-nek és az RP-nek nincsenek tö- 
megei, a PAP-nak ugyan vannak, de az a , nemzeti burzsoázia és a reak- 
ciós kispolgárság fasiszta pártja", mely ellen a PKP , mindhalálig" 
folyó harcot hirdetett." 

A kommunista párt a választással kapcsolatban némi bizonytalanság 
után jutott teljesen elutasító álláspontra. A PKP ugyanis először ki- 
alakított egy , választási platformot", melyet röplapon terjesztett is, 
sőt úgy tűnt, hogy a párt saját elnökjelöltet is indít egy indián-paraszt 
kommunista aktivista, Ouispe y Ouispe személyében. E tények arra 
utalnak, hogy a pártvezetők között voltak, akik a választási harcban 
rész kívántak venni; az elnökjelölt személye és a választási platform 
pedig arra utal, hogy a munkás-paraszt szövetség erősítésének jegyé- 
ben szándékozták e harcot megvívni."" Ezek az előkészületek azonban 
később hirtelen megszakadtak, sőt 1931 közepén a kommunista röp- 


"LL. A. Eguwiguyen: En la Selva política. 1930-1933. Lima, 1933. 14., 24., 
27. old.; P. Ugarteche: Sánchez Cerro. Papeles y Recuerdos de un Presidente del 
Peru. Lima, 1969. I. köt. 7—13., 118—123. old.; Jorge Basadre: Historia de la 
República del Peru. XIV. köt. 53—60. old. C. Miro Owesada: Sánchez Cerro y 
su tiempo. Buenos Aires, 1947. 120. és azt köv. lapok. 

"7 P. Ugarteche: Sánchez Cerro... I. köt. XXXV. old.; Miro Ouwesada id. 
mű, 162. old.; Thornditke id. mű, 79. old. 

"8 El Partido Comunista rechaza la proposición de formar el Frente Único 
Izguierdista. (1931. augusztus 26.) B. N. Volantes. 

" Plataforma electoral del Partido Comunista. Campesino (Lima), 1969. 2. 
sz. 61—64. old. 
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lapok a felkelés jelszavát hirdették meg. Ez arra mutat, hogy a PKP 
K.B-ban folyó vitákban a Ravines-féle szélsőséges álláspont győzött. 

A kommunista és a szakszervezeti mozgalom 1930 végén elszenve- 
dett súlyos vérvesztesége miatt a felkelés jelszava nem volt reális: 
a politikailag aktív tömegek a választásra figyeltek, abban remény- 
kedtek. S mert ezzel kapcsolatban a PKP teljesen negatív álláspontra 
helyezkedett és passzív maradt, az APRA által meghirdetett baloldali 
egységnek nagy vonzereje támadt. A munkástömegek az APRA felé 
fordultak. Az északi városi kispolgárság, az értelmiség, a nemzeti bur- 
zsoá körök egy része, sőt az északi földbirtokosok is az APRA mellé 
álltak. A választási kampány időszakában az APRA és a PKP harca 
a tömegekért az APRA javára dőlt el. A PKP elszigetelődött, a bal- 
oldali választási tömörülés vezetője az APRA lett, mely a dolgozó és a 
kispolgári tömegek demokratikus, nemzeti érzelmeit igyekezett a maga 
javára fordítani. A Komintern Dél-amerikai Irodája anarchoszindika- 
lista előítéletnek minősítette azt a passzivitást, amelyet a Perui Kom- 
munista Párt tanúsított a választási kampány folyamán. ,,Balos" 
felfogása megkönnyítette az APRÁ-nak, hogy a tömegeket befolyása 
alá vonja, hangsúlyozta a Dél-amerikai Iroda értékelésében." Ez a 
kritika jogos, de az Iroda álláspontja maga is problematikus. Ugyanis 
a Dél-amerikai Iroda is nemzeti-fasisztának minősítette az APRÁ-t, 
s nem vetette fel az APRA-val való együttműködést az elnökválasztá- 
son. Pedig ez a lehetőség elképzelhető lett volna," s elháríthatta volna 
a PKP elszigetelődését. A párt azonban erősödő, anarchoszindikalista 
ízű politikaellenességével ezt a helyzetet szinte maga idézte elő. 

Ezért a politikai harc döntően a Perui Aprista Párt és a szélsőjobb- 
oldali Unión Revolucionaria mozgalom közötti harcként zajlott le, 
melyből az utóbbi került ki győztesen." 

Az APRA csalást emlegetett, és széles körű ellenállást szervezett a 
kormány ellen, felhasználva parlamenti képviseletét és munkástömeg- 
bázisát. 1931—1932-ben már felhasználhatta azoknak a munkásszer- 
vezeteknek jó részét is, melyek a PKP-tól és a CGTP-től elfordultak. 


"" Tésis del Bureau Sudamericano de la Internacional Comunista: La situación 
revolucionaria del Peru y las tareas del Partido Comunista Peruano. Buenos 
Aires, 1932. január. (75 oldalas dokumentum.) 

"1 Az APRA ugyanis nem volt homogén párt. Vezetésében is voltak őszintén 
antiimperialista erők (M. Seoane, Magda Portal); az APRÁ-hoz forduló szak- 
szervezetek, az értelmiség, a városi kispolgárság komolyan kívánta a Haya de 
la Torre által megfogalmazott , antiimperialista állam" tézisének megvalósí- 
tását. Ugyanakkor tény, hogy az APRA legfőbb vezetői (Haya de la Torre, A. 
Sepulin, L. Heysen, M. Cox) nemcsak az oligarchia felső vezetői és a hadsereg 
főparancsnoksága, hanem még az Egyesült Államok nagykövetsége felé is 
orientálódott. (V. ö. Thomas M. Davtes: The Indigenismo of the Peruvian Aprista 
Party: A Reinterpretación. Hispanic American Historical Review, 1971. 4. sz. 
633., 635—637. old.) 

"5 Sánchez Cerro 152 000, Haya de la Torre 106 007, J. M. de la Jara 21 921, 
A. Osores 19 633 szavazatot kapott. A választások értékelésére lásd Klaren id. 
mű, 176. old.; Stein id. mű, 458. old.; J. Basadre id. mű, 179. old. 
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A politikai helyzetet ekkor az jellemezte, hogy mivel a PKP és a 
CGTP befolyása leszűkült, a politikai harcok meghatározója 1931 
és 1936 között az APRA és az oligarchia kormányainak (Sánchez Cerro, 
majd 1933-tól Benavides) konfliktusa lett. A választások utáni politi- 
kai helyzetre rányomta bélyegét, hogy a gazdasági válság Peruban 
ebben az időszakban, 1931 novembere — 1932 március—áprilisa között 
tetőzött. A gyapot ára mélyre zuhant, az egész külkereskedelem vissza- 
esett. A munkanélküliség ezekben a hónapokban érte el a mélypontot 
(90— 100 000)." A gazdasági nehézségek jelentős középrétegeket is 
sújtottak, nemcsak az elbocsátott tisztviselőket, hanem az 1932 elején 
bezárt egyetemek és iskolák tanárait is (három évig maradtak zárva az 
egyetemek!). Ráadásul a kormány 1932 első három hónapjában nem 
tudta fizetni az államapparátust és a fegyveres erőket sem. Így nem- 
csak a munkásosztály, az agrárproletariátus soraiban nőtt a feszültség 
és az elégedetlenség, hanem a középrétegekben is." 

A kommunista párt forradalmi fellendülést várt, s gazdasági és poli- 
tikai harcra szólította fel a befolyása alatt álló szakszervezeteket. 
A CGTP és a PKP mozgósította a munkanélkülieket s a még dolgozó- 
kat, hogy közös sztrájkok szervezésével keressék a válságból való for- 
radalmi kibontakozás útját." Az APRA is ezt a szociális elégedet- 
lenséget akarta 1931 végétől a politikai akció felé terelni és felhasználni. 
Az APRA-vezetők törekvése az volt, hogy a tömegmozgalmak fel- 
szításával a kormányt tárgyalásokra kényszerítsék, s részesedjenek 
a hatalomból. E taktikával jól kihasználták a , direkt akció" -nak a 
szakszervezetekben élő mítoszát, sőt még sajátos mártír-misztikával is 
övezték e harcokat, melyekben a szervezett munkásság nagy vérvesz- 
teségeket szenvedett." 

1931 végétől több részleges sztrájk volt és a sztrájkmozgalom az 
1932. május 16-án kezdődő tömegsztrájkban kulminált, melyet a vas- 
utasok kezdeményeztek; a sztrájk egybeesett a callaói tengerész- 
egységek lázadásával. A PKP ekkor országos tömegsztrájkot hirdetett 
a vasutasok és a tengerészek védelmére."" Nyilvánvaló e viharos hóna- 
pokat szemlélve, hogy a néptömegek harci kedve valóban nagy volt: 
munkások, agrárproletárok, indián parasztok, katonák, értelmiségiek, 
diákok, városi kispolgárok lendültek harcba az oligarchia kormánya 
ellen. 

A PKP irányította szervezetek és tömegek jelszava a munkás-pa- 
raszt forradalom volt. Feltűnő azonban, hogy mind a PKP, mind az 


3 Martinez de la Torre id. mű, III. köt. 351—353. old. 

u P. Ugarteche: Sánchez Cerro. . . IV. köt. 85. old. 

5 Martinez de la Torre id. mű, III. köt. 353. old. 

4 Az APRA-vezetők ezzel kapcsolatos cinizmusát leplezi le Magda Portal 
La Trampa című könyvében (Lima, 1956), amelyben arról ír, hogy Haya és 
csoportja a , minden napra kell egy mártír" nézet alapján sok lelkes fiatalt 
tudatosan küldött a halálba. 

" Martinez de la Torre id. mű, III. köt. 379—381. old. 
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APRA által befolyásolt mozgalmak alapvetően sdontán módon, alapo- 
sabb szervezés, előkészület, koordináció nélkül zajlottak, lényegében 
egymástól elszigetelt robbanásokként. Azt is hangsúlyozni kell: a moz- 
galmak központja ekkor csupán Lima, La Libertad és Cuzco tartomá- 
nyok voltak. A kormány elleni tömegmozgalom csúcspontja az 1932. 
július 7-én Trujillóban kezdődő aprista felkelés volt, mely magán vi- 
selte az ösztönösség, a spontaneitás, a szervezetlenség, valamint az 
anarchoszindikalista befolyás jegyeit." 

A kormány e tömegharcokat leverte, s igyekezett konszolidálni a 
helyzetet. E törekvést szolgálta a Kolumbiával kirobbantott háborús 
konfliktus. E háborúnak a gazdaság fellendítése és a , nemzeti egység" 
jegyében a tömegelégedetlenség lecsapolása volt a feladata, s ekképpen 
a válságból való kilábalás eszköze volt. 


A kommunista irányvonal és a perui munkásmozgalom 
1932—1935-ben 


A PKP 1932 és 1935 között továbbra is a közeli munkás-paraszt 
forradalom gondolatkörében szervezte a munkások küzdelmét. A kom- 
munisták irányvonala a perui gazdaság helytelen elemzésére épült. 
A PKP KB 1933 júniusában, majd 1935-ben elemezte a gazdasági 
helyzetet. Mindkét tanácskozás dokumentumai azt mutatják, hogy a 
párt lebecsülte a perui gazdaság 1933 után kialakuló tartós stabilitá- 
sát." 

A párt továbbra is a gazdasági válságból kinövő forradalmi fellen- 
dülést várta és 1934 első felében arra a következtetésre jutott, hogy a 
forradalmi fellendülés új hulláma kezdődött meg. Az ezekben a hóna- 
pokban a hegyvidéki agrárkörzetekben, Cafiete gyapotültetvényein elő- 
forduló megmozdulások, Callaóban az utcai árusok és a hűtőház dol- 
gozói, Limában a textilesek, bőrösök sztrájkjai, több középiskola 
diákjainak tüntetése sugallták ezt a párt számára. 1934. január és jú- 
nius között 20 000 munkás és agrárproletár sztrájkolt. A PKP e jó- 
részt spontán sztrájkoknak, mozgalmaknak a támogatására a töme- 
gek forradalmi általános sztrájkját sürgette. Emögött még ott rejlik 
az az anarchoszindikalista gondolat, hogy a sztrájk önmagában véve 
a hatalom megragadásának az eszköze lehet. , A munkásság lázadására 
a legjobb fegyver, mellyel a munkásosztály rendelkezik, a sztrájk, 
s ez a legközelebbi útja a hatalom megszerzésének", írták az areguipai 


" Boletín del Partido Aprista Peruano. Trujillo, 1932. július 11. B. N. Vo- 
lantes. (A röplap a felkelés idején íródott. ) V. ö. Rogger Mercado: La revolución 
de Trujillo (y la traición del Apra) 1932-1936. Lima, 1966. — Mercado, jól 
rámutatva az aprista vezetők és tömegek szándékai közötti különbségekre, 
egyenesen arról ír (12. old.), hogy Trujillo munkásharcosai, akik nem vonultak 
vissza, hanem a végsőkig kitartottak — , munkás-paraszt kormányért" har- 
coltak. 

" Las modificaciones de la crísis económica en el Peru (a PKP KB állás- 
foglalása. 1935. április 9.). B. N. Volantes. 
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ifjúkommunisták. A kommunisták a munkás-paraszt-katona kormány 
megteremtésére mozgósítottak, s egy , gigászi népt felkelés " lehetőségét 
látták." A párt dokumentumai is jelzik azonban, hogy az említett moz- 
galmakat már nem a CGTP és nem a PKP irányította. A parasztmoz- 
galmak spontán jellegűek voltak, a gyapotmunkások például az UR 
befolyása alatt álltak, mely igyekezett e mozgalmat békés mederbe te- 
relni. A déli vasutak sztrájkja az aprista szakszervezeti központ irá- 
nyítása alatt zajlott le, éppúgy, mint az északi cukormunkások sztrájk- 
jai vagy a limai textileseké. A PKP és a CGTP törekvése arra irányult, 
hogy ezeket a különböző indíttatású mozgalmakat közös mederbe te- 
relje, megteremtve az akcióegységet, mely a sikeres harc záloga és a 
forradalmi kiút alapfeltétele lehetett volna. 1933-ban a kommunista 
párt és a CGTP is a különböző szakszervezetek közötti akctóegységet 
sürgette. Ezt az egységet alulról akarták létrehozni, a CGTP és a PKP 
vezetésével. Az APRA és szakszervezeti központja szintén az egységet 
hirdette, a szakszervezeti szolidaritás erejére hivatkozott, de ugyancsak 
saját vezetése alatt akarta ezt megteremteni. Ebből szükségképpen ri- 
valizálás lett, s az aprista központ az , egység" jegyében igyekezett a 
CGTP megmaradt szervezeteit meghódítani. 

A perui kommunista párt 1932—1935 közötti tevékenységében köz- 
ponti szerepet kapott a háborúellenes mozgalom szervezése, a Kolumbia 
és Peru között kirobbant háború elleni tiltakozás. 1932-től a háború- 
ellenes mozgalom kontinentális méreteket öltött, mert Dél-Amerikában 
több helyütt háborús konfliktusok robbantak ki, tükrözve az impe- 
rialista államok érdekellentéteinek kiéleződését. 

A KI Buenos Aires-i Irodája és a Vörös Szakszervezeti Internacio- 
nálé latin-amerikai szövetsége (CSLA) kontinentális mozgalmat indí- 
tott, Peruban is háborúellenes bizottságok jöttek létre. Ebben a PKP 
és a CGTP kezdeményező szerepet vállalt, de sok párton kívüli diák 
és értelmiségi is részt vett a szervező munkában. A háborúellenes 
bizottságokban 1932—1933-ban először küzdöttek együtt kommunista, 
aprista, szocialista és anarchista, valamint párton kívüli munkások, 
értelmiségiek és kispolgárok. 

A PKP megvilágította a Kolumbia elleni háború igazi természetét ; 
leleplezte Japán imperialista céljait a neki adott perui koncessziók 
kapcsán ; rámutatott arra is, hogy az Egyesült Államok Latin-Ameri- 
kára nemcsak itt levő hatalmas tőkebefektetései miatt fordít nagy fi- 
gyelmet, hanem ki akarja szorítani az angol és a japán tőkét, ellen- 


" V. ö. a Hoz y Martillo írásait (Sarló és Kalapács, a PKP stencilezett illegális 
újságja. Megtalálható a limai Nemzeti Könyvtár Levéltárában) : Solidaridad y 
acción. (1934. január 11.); Los chóferes del Servicio Publico a la Cabeza del 
Ascenso Revolucionario. (1934. február 15.) ; El ascenso revolucionario en mar- 
cha.; Una nueva Huelga de Masas! (1934. április 6.); Atague al fondo. (1934. 
június 265.); Federación Juvenil Comunista Comité Regional de Areguipa: 
Juventudes explotadas de Areguipa. (1934. július 29.) ; , Trabajadores apristas 
. . ."" kezdetű PKP-röplap (1934. november 20.). B. N. Volantes. 
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őrizni a térség országait, megszerezni a stratégiai nyersanyagokat, 
,: , . tekintettel egy dél-amerikai összeütközésre és egy világháború- 
ra." 

A kommunista párt a fegyverkezést elősegítő , nemzeti közadako- 
zás" bojkottjára szólított fel s aktív háborúellenes harcot és propa- 
gandát sürgetett, elutasítva az APRA , passzív ellenállást" hangoztató 
jelszavát." A háborúellenes küzdelmet a Comité Nacional Antiguerrera 
(CNA — Háborúellenes Nemzeti Bizottság) irányította. A szállítások 
bojkottjára, szabotálásra szólított fel, s a kommunisták ösztönzésére 
a háborúellenes harcot összekapcsolta más politikai követelésekkel is : 
a vésztörvények eltörlését, a politikai foglyok szabadon bocsátását, 
az UR fasiszta osztagainak a feloszlatását követelte a fasizálódó kor- 
mánytól. A bizottság leleplezte a hazafias szólamok hazug tartalmát, 
rámutatott, hogy a háború a dolgozók terheit növeli. Amikor Bena- 
vides, a Sánchez Cerrót követő tábornokdiktátor (1933) a riói tárgyalá- 
sokat megkezdte, a CNA és aPKP rámutatott hogy a tárgyalásokkal 
egyidőben erőteljes fegyverkezés folyik, s az országot továbbra is há- 
borús előkészületek jellemzik." 

A háborúellenes mozgalom jelentős visszhangot váltott ki az ország- 
ban. A rendkívüli állapot miatt elrendelt gyülekezési tilalom ellenére 
megtartott gyűléseket a kormány durván szétverte, s nagyszámú le- 
tartóztatás történt." A kommunista párt és a Háborúellenes Nemzeti 
Bizottság a különböző ideológiájú dolgozók, rétegek egységfrontjának 
szükségességét hirdette, s ez több városban létre is jött. Mégis, bár 
a PKP propagandája igen erőteljes és mozgósító volt az imperialisták, 
a kormány és a fasiszta mozgalmak ellen, s jelszavai jól tükrözték a 
háborús konfliktus lényegét, e mozgalom egészében nem tudott a 
propaganda és agitáció szintjéről a tönnegmozgalom szintjére emelkedni. 
A Perui Kommunista Párt és a Háborúellenes Nemzeti Bizottság 
ugyanis e háborúellenes mozgalom végső célját abban látta, hogy fel- 
kelést kell szervezni, s a háborút polgárháborúvá alakítva, győzelemre 
kell vinni a munkás-paraszt forradalmat. Ez a gondolat a CNA nyíltan 
vallott fő célja volt. E cél mögött az a téves meggyőződés állott, hogy 


"5 Luchemos contra la guerra. (1932. október 1. PKP-röplap.); Abajo el 
imperialismo japonés. (1932. október 17.) Partido Comunista Volantes, 14. sz. ,; 
A los Comités Regionales y Locales. (Circular del Comité Central. PCP. (1932. 
november 15.) B. N. Volantes.; La VII. Conferencia Panamericana. Hoz y 
Martillo, 1933. szeptember 16.; Luchemos contra la guerra. Hoz y Martillo, 
1934. február 15.; La Conferencia Antiguerrera en Buenos Aires. Frente, 1932. 
október. 415—418. old. 

": Ni un centavo a los banditos. (1932. október 17.) Partido Comunista Volan- 
tes, 13. sz.; Guerra. Hoz y Martillo, 1934. április 6. 

"s Al mitin. (1934. július 27. PKP-röplap) B. N. Volantes.; Martinez de la 
Torre id. mű, ÍV. köt. 182. old. B 

". Socorro Rojo Internacional (Nemzetközi Vörös Segély) aláírású röplap. 
(1933. december 4.) B. N. Volantes. ; Martinez de la Torre id. mű, IV. köt. 185— 
159. old. 
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a perui tömegek az adott helyzetben nem a demokratikus intézmények 
megerősítését, újjáélesztését akarják elérni, hanem forradalmi, szo- 
cialista megoldást áhítanak." 

Noha a helyi háborúellenes bizottságokban dolgozó szocialista és 
aprista párttagok javasolták a CNA-nak az APRA és a Szocialista 
Párt bevonását is e tevékenységbe, a CNA ettől azzal zárkózott el, 
hogy az APRA háborús konfliktust provokált, a szocialista képviselők 
pedig nem tiltakoztak a háborús költségvetés ellen." A PKP és a 
CNA , forradalmi háborút" célul kitűző álláspontja miatt sem az apris- 
ták, sem a szocialisták nem közeledtek a háborúellenes mozgalomhoz ; 
saját háborúellenes tevékenységükben a pacifizmus dominált, amit a 
kommunista párt — egyébként jogosan — erőteljesen bírált. A háború- 
ellenes mozgalom e korlátai miatt a CNA a háborús konfliktus lezárása 
után meg is szűnt." Utána csupán a kommunisták voltak azok, akik 
a perui kormányok háborús készülődéseit következetesen és felelős- 
séggel bírálták. 

A háborúellenes agitáció pozitívumai ellenére, a PKP helytelen poli- 
tikai irányvonala miatt a Háborúellenes Nemzeti Bizottság megszűné- 
sével igen kedvező lehetőség veszett el a perui haladó mozgalmak szá- 
mára. 1933—1934-ben Peruban a faszzálódás — a kormány terrorjának 
intézményesülésével, minden demokratikus jog felfüggesztésével, az 
UR mozgalmával — realitás volt, ami miatt latin-amerikai viszony- 
latban igen korán felvetődtek az antifasiszta feladatok. A PKP háború- 
ellenes harcában, a kormány elleni küzdelemben helyesen mutatott rá 
a fasizálódásra, helyes volt, hogy erőteljesen követelte az UR meg- 
állítását, de az ebből a helyzetelemzésből szükségszerűen következő 
más politikai vonal, mely a demokratikus jogokért való küzdelmet 
állította volna középpontba, nem alakult ki a pártban. Ezért a Háború- 
ellenes Nemzeti Bizottságban meglevő lehetőség — ti. hogy abból anti- 
imperialista és antifasiszta front alakulhasson ki — nem realizálód- 
hatott. 

Az 1932—1935. közötti időszakot, a PKP magatartását fő politikai 
vonalának fenntartása mellett sem szabad változatlannak tekinteni. 
Több lényeges ponton pozitív változás kezdődött a pártban. A leg- 
fontosabb változás az indián- és parasztkérdés helyesebb megítélésé- 
ben mutatkozott. A párt 1933-ban megállapította : nagyobb figyelmet 
kell fordítani az agrárkörzetekre. E felismeréshez hozzájárult, hogy 
erősödtek a parasztság és az agrárproletariátus mozgalmai, de szerepe 
volt benne a KI Buenos Aires-i Irodája figyelmeztetésének is, amely 
az agrár- és az indiánkérdés iránti érzéketlensége miatt joggal vádolta 


5 Martinez de la Torre id. mű, IV. köt. 142., 154., 167. old. — Martinez de la 
Torre ekkor a CNA egyik vezetője volt. Bár 1931-ben kizárták a pártból, igyeke- 
zett azt kívülről támogatni. ST Vslál lapja, a Frente (Front), betiltásáig szin- 
tén kommunista platformon állt. 

"" Do. 198—202. old. 

" Uo. 206. old. 
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a pártot azzal, hogy nem ismerte fel : az elkövetkező forradalom tartal- 
mában és formájában elsősorban agrárforradalom lesz." Mindenesetre 
tény, hogy a párt az , indián önrendelkezés" jelszava helyett immár a 
földért való harcot és az agrárproletárok közvetlen követeléseit állí- 
totta előtérbe, s az 1933 előttihez viszonyítva sokkal intenzívebb pro- 
pagandát fejtett ki e kérdésekben ; nagy teret szentelt annak, hogy le- 
leplezze a rendőrségnek és a földbirtokosoknak az indiánok, a parasz- 
tok ellen elkövetett visszaéléseit. Jelszavai a , Kenyér, Föld, Szabad- 
ság" gondolatkörében mozogtak. Síkraszállt az agrárproletárok, a kis- 
parasztok, az indián közösségek jogaiért. A párt a parasztság hatékony 
ellenállását segítendő sürgette szervezését, javasolta szolidaritási bi- 
zottságok, akcióbizottságok, a harcot támogató konkrét szervezeti 
formák létrehozását. A kommunisták álláspontja és propagandatevé- 
kenysége 1933—1935-ben azért is fontos, mert a PKP volt az egyetlen, 
amely szót emelt ezekben a kérdésekben. Az APRA figyelme e töme- 
gekre nem terjedt ki, a Szocialista Párt, elsősorban Castro Pozo szemé- 
lyében, csupán a piurai yanaconák érdekeit képviselte."" 

Bár a kommunista párt e pozitív szemléletbeli változása az illegaljtás 
e nehéz éveiben a gyakorlati szervező és mozgósító munkában még 
nem valósult meg, mégis, a szövetségi politika megteremtésére tett 
igen fontos lépéseknek számított." 

A helyes szövetségi politika érdekében tett lépésének lehet tekinteni 
azt is, hogy a kézművesek, a kispolgárság, a diákság, az értelmiség 
megítélésében is változás kezdődött. Az a teljes elzárkózás, mely 
1930—1933 közt jellemezte a párt felfogását, először a háborúellenes 
tevékenység kapcsán kezdett oldódni. A párt felkarolta és támogatta 
a tanárok és a tanítók követeléseit a koedukált, olcsóbb világi okta- 
tásért, fellépett a munkanélküli tanárok érdekében. Csatlakozott az 
egyetemisták mozgalmához; egyetemi reformokat követelt, újrafo- 
galmazva a munkás-diák egységet és szolidaritást. 1933 második felétől 
a háború és a kormányterror ellen, a demokratikus jogok visszaállítá- 
sáért folyó harcra történő PKP-felhívások az alkalmazottak, a kézmű- 
vesek, a kispolgárság felé is fordultak, sőt megjelent a ,, forradalmár kis- 
folgárok" addig nem használt fogalma is." 


" Tesis de Bureau Sudamericano. 29—31., 38—42., 58., 63—65. old. — E po- 
zitív változást a Mariáteguihoz való viszony megváltozása is mutatta. 1931 és 
1934 közt Mariátegui nézeteinek veszélyeiről, tévedéseiről írtak, s arról, hogy 
semmi köze sem volt a proletármozgalomhoz. Ez a hibás megítélés kezdett meg- 
változni, Mariátegui mint pártalapító jelenik meg, akinek érdemei igen nagyok. 
(Vö. A la Nación. 1933. január. E felhívásban egy fejezet címe: , Mariáteguis- 
mo".); Mariátegui. (19365. április 16.) B. N. Volantes. 

" H. Castro Pozo: El Yanaconaje en las Haciendas Piuranas. Lima, 1947. 

09 A Hoz y Martillo 1934. június 25-i száma pl. csak agrártémákat tárgyalt. 
V. ö. még Manifiesto a Ciudadanos de las Nacionalidades Indígenas. Ciudadanos 
de las minorias Nacionales. Campesinos todos los Peru. (1934. január.) B. N. 
Volantes. 

191 Manifiesto del Partido Comunista. (1933. szeptember.) B. N. Volantes. 
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Fontos mozzanat, hogy a harc fő iránya és célja tekintetében jelentős 
változás történt 1934—1935-ben. Míg 1934 augusztusában a párt lap- 
jában még az olvasható, hogy a tömegek nem a demokráciához akarnak 
visszatérni, hanem ennél , magasabb formákat igényelnek","? addig 
1935 februárjában a Hoz y Martillo a PKP akcióinak céljaként már a 
demokratikus szabadságjogokért folyó küzdelmet jelölte meg (a vész- 
törvények eltörléséért, sajtó-, gyülekezési, szólásszabadságért, amnesz- 
tiát, harcot a Munkakódex-terv ellen, a sztrájkjogokért). Ebben a szel- 
lemben követelte a bezárt iskolák és egyetemek megnyitását, a nyolc- 
órás munkaidő és a 15 napos fizetett szabadság elismertetését, köve- 
telte Flores UR-bandáinak lefegyverzését."" Ebből a politikából kö- 
vetkezett, hogy jóllehet továbbra is bírálta és támadta az APRA-t, 
nem hirdetett ellene immár , végsőkig folyó harcot". A politikai életben 
egyértelműen a , feudál-fasiszta " kormányt és a fasiszta UR-t ítélte 
a legfőbb veszélynek és ellenségnek. Ezzel függ össze, hogy 1934 végétől 
a PKP a fasizálódás megállítására, a demokratikus jogok érdekében 
egységfront megteremtését sürgette. Ezt az egységfrontot ekkor még 
, alulról", a PAP és az SZP nélkül javasolta az aprista, szocialista, sőt 
UR-ista, valamint a párton kívüli munkásoknak, alkalmazottaknak, 
értelmiségieknek, diákoknak, kispolgárságnak. 

Nyilvánvaló, hogy e változások egyre erősebben feszítették az 
, Osztály osztály ellen" politikájának és a szocialista forradalomként 
felfogott , munkás-paraszt forradalom" koncepciójának általános ke- 
reteit, 

Ez a tény a párton belüli vitákban is tükröződött, ahol erős bázisa 
volt a szektás irányvonalnak. Egy 1935. márciusi belső illegális körle- 
vél, melyet a párt szervező bizottsága adott ki, jól mutatja, hogy a pár- 
ton belül erős lett a politikai vonal megváltozását sürgetők tábora. 
A vita akörül éleződött ki: vajon az egész uralkodó osztály fasizáló- 
dik-e? A párt vezetőinek jelentős része ekkor úgy vélte, hogy igen, 
sőt az APRA fasizálódásáról is beszéltek. Mások viszont, igen helyesen, 
úgy ítélték meg, hogy a fasizálódás csak az uralkodó osztály egy részére 
jellemző, vannak csoportjai, melyek szemben állnak vele. E kommu- 
nisták úgy vélték, hogy a demokráciáért, a fasizálódás elleni küzde- 
lemben együtt kell működni az APRA-val. Míg az előbbiek a fasizáló- 
dással együtt járó terrorból kinövő forradalmi fellendülést várták 
(amennyiben a tömegek elvesztik demokratikus illúzióikat, a , burzsoá 
diktatúra saját vereségét készíti elő" "), addig ez utóbbiak a tömegek de- 
mokratikus vágyaival számolva választásokért folyó harcot java- 
soltak."9 


1493 Clase contra clase. Hoz y Martillo, 1934. augusztus 24. 

189 Frente ÚŰnico de Acción. Hoz y Martillo, 1935. február 10. (Luís Flores lett 
az UR új vezetője.) 

196 El trabajo ilegal. Circular interna de la Comisión Central de Organización 


j del PC. (1935. március 8.) — A belső körlevél ismerteti a különböző nézeteket. 
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A PKP 1933—1935-ös tevékenységének mérlege azt mutatja, hogy 
a párt kezdte helyesbíteni szektás politikáját, s 1935-re sok ponton 
jelentősen előrelépett. Ez az előnyös változás a párt belső szervezett- 
ségének erősödésében is mutatkozott: tervszerűbb, fegyelmezettebb, 
éberebb lett a pártmunka. 

A szervezettebb pártéletre utal az 1933. év közepén tartott limai 
pártértekezlet, az 1933-as, 1935-ös gazdasági elemző munka. A párt 
határozott lépéseket tett a pártba beépülni akaró spiclik ellen, akik 
1933—1934-ben oly sok lebukást okoztak. Határozat született arról is, 
hogy a párt sejtjeit elsősorban ipari üzemekben szervezzék meg 
(ugyanis 1934 végén a PKP sejtjeinek , több, mint 6094-a" nem üzemi 
sejt volt). A szervező bizottság kidolgozta az illegális munkában köte- 
lező magatartás és munkamódszer követelményeit, határozatot hozott 
a pártépítésről. A PKP belső gazdasági ügyeit is megszilárdították."" 
A perui kommunisták politikájának megváltozása nem független attól 
a pozitív folyamattól, mely a nemzetközi kommunista mozgalomban, 
s így a latin-amerikai kommunista pártok tevékenységében is végbe- 
ment. Nagy szerepe volt ebben a KI VB XIII. plénumának és a kom- 
munista pártok 1934-ben Montevideóban megtartott értekezletének, 
mely egy széles antiimperialista népíront, a nemzeti-reformista és a 
Kö sál szervezetekkel való együttműködés gondolatát vetette 
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A kommunista párt és az 1936-os választások 


1933 után Latin-Amerikában a fasiszta hatalmak — Németország, 
Japán, Olaszország — gazdasági, politikai, ideológiai behatolása meg- 
gyorsult. E törekvéseket a reakciós diktatúrák igényei is ösztönözték. 
Ebből következett, hogy Latin-Amerikában nemcsak az imperialista 
hatalmak rivalizálása fokozódott, de több országban (Mexikó, Brazília, 
Chile, Bolívia) erős fasiszta mozgalmak keletkeztek, ami 1935 után 
azt jelentette, hogy az antifasiszta feladatok és harc e szubkontinensen 
is aktuálisak lettek. Peruban különösen az olasz és a japán tőke befo- 
lyása erősödött. Ezzel összefüggésben kiéleződtek az uralkodó osztá- 
lyon belüli ellentétek is. 


185 Nem kívánjuk Ravines szerepét eltúlozni, de tény, hogy egyéb okok mellett 
Peruból való távozásával is összefügg a pártban meginduló pozitív változás. 
Ravinest, akit bebörtönöztek, a párt megszöktette 1933 közepén. 1940-ig 
Ravines volt névlegesen a főtitkár, de nem élt Peruban, sőt 1936—-1937-ben 
Latin-Amerikában sem. A párt vezetését háromtagú , trojka" vette át (így nevezték 
a perui pártban őket): A. Navarro Madrid, F. Pérez, J. Barrios. 1939-ig ők 
vezették a pártot. (1933 második felében A. Navarro M. is lebukott, 1936 elejétől 
már ismét részt vett a párt vezetésében.) Antonio Navarro Madrid közlése. ; 
Hacia la Organización : el trabajo ilegal. (1935. március 8.) ; Comisión Central de 
Economífa. (1935. október. Jelentés a PKP gazdasági ügyeiről.) B. N. Volantes. 

16 A Kommunista Internacionálé története. Kossuth Könyvkiadó 1971. 
313—3465. old. 
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1935—1936-ban a perui politikai küzdelem az 1936 októberére ki- 
tűzött választásokkal kapcsolatos harcokban tetőződött. A választá- 
sok meghirdetése azt jelezte, hogy a kormány ura a helyzetnek. 
Az ország gazdasági élete normalizálódott, az 1931—1934 között fel- 
jegyzett harminc katonai, vagy katonai-polgári lázadás után viszony- 
lagos csend honolt. A CGTP erőit a kormányterror igen meggyengítette, 
a kb. 2000 fős kommunista párt mély illegalitásban dolgozott, bár 
— politikájának az előzőekben jelzett pozitív irányú változásával ösz- 
szefüggésben — kezdett kitörni politikai elszigeteltségéből. 

A politikai helyzet fontos jellemvonása volt az UR fasiszta jellegének 
erősödése és nyílt aspirációja a hatalomra. Megfigyelhető volt a perui 
uralkodó osztály és a klérus fasizmus iránti szimpátiájának erősödése is, 
mely mögött világosan felismerhető a Komintern által meghirdetett 
népírontpolitikától való félelem és a dühödt szembenállás vele."" 
Ugyanakkor az Egyesült Államok és Nagy-Britannia arra törekedett 
hogy változtasson a perui kormány fasiszta orientációján. Ez a külső, 
politikai nyomás egybekapcsolódott a perui— angol gazdasági tárgya- 
lásokkal, amelyeken az angol kormány, perui cukor- és gyapotvásár- 
lásainak ellenértékeképpen a Peruba irányuló japán textilexport teljes 
megszüntetését szorgalmazta, s e vonatkozásokban a perui piacokat 
önmagának követelte. A perui cukor európai exportjának nehézségei 
vetették fel az Egyesült Államok felé fordulást. Az 1936-os választási 
harc mögött tehát imperialista érdekellentétek is húzódtak, amelyek 
az uralkodó osztályokat egymás ellen harcoló frakciókra osztották. 

Az angol és az USA-kormány aktivizálódása felélénkítette az oli- 
garchia liberális csoportjait, amelyek a demokrácia jelszavával lépve 
fel, a katonai diktatúrába belefáradt középrétegek, a kispolgárság és 
a néptömegek demokratikus vágyait igyekeztek a maguk javára ka- 
matoztatni. Az APRA önálló és független tényezőként lépett fel a po- 


197 A fasizmus perui jelentkezése bővebb tárgyalást érdemelne. Tény,! hogy 
az UR Sánchez Cerro meggyilkolása után (1933) erőteljes fasiszta , tartást" vett 
fel. Új vezetője, Luís Flores szerint Perunak , fasizmusra van szüksége"; az 
UR-képviselők Olaszországban és Németországban , tanulmányozták "a fasiszta 
inözőaltiákát Szellemében és külsőségeiben is fasiszta mozgalom volt, melynek 
vezetésében a fehér , úri sségi ska ő (főleg a deklasszálódott bánya-hacenda- 
dók rétege) volt domináns, de , második" vonalát és tömegeit meszticek adták. 
Pontos adatunk nincs az UR-mozgalom taglétszámáról, de több tízezres nagy- 
ságrendű lehetett. 1936-ban fegyveres osztagainak létszáma elérte a 6000 főt 
(a perui hadsereg létszáma ekkor 10 000 fő körül mozgott). 1934—1935-ben 
erőteljes , szindikalizációs " munkába kezdett, a városi kisiparosok, kiskereske- 
dők és a tisztviselők közt, valamint a gyapotvidékeken hódított, főként hiszté- 
rikus, rasszista japánellenességével, sovinizmusával. A hadseregben a fiatal 
tiszteket vonzotta, de az oligarchia egyes csoportjai is támogatták. 

Az államapparátus támogatása az UR irányában 1934—-11935-ben erősödött, 
amikor a , kreol fasizmus" perui atyja, José de la Riva Agüero lett a miniszter- 
elnők, aki szerint a haza, a rend, a vallás, a hierarchia megőrzésének egyetlen 
hatékony eszköze a fasizmus. Az UR 1935-ben már nyíltan a hatalom megraga- 
dására készült. Propagandáját vad kommunista- és APRA-ellenesség jellemezte. 
A fasizmus Peruban 1935-ben reális veszély volt. 
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litika színterén, és nagy tömegbázisára apellálva szintén a hatalom 
megszerzését célozta meg. 1935 második felétől ezért heves politikai 
küzdelem és taktikázás bontakozott ki a politikai hatalomért. 

E szituációban fordult a PKP az APRA-hoz a népfírontpolitika gon- 
dolatának jegyében fogant levéllel, amely a perui kommunisták politi- 
kájának helyes irányú változását mutatja. A Ravines főtitkár által 
aláírt levél a legfőbb feladatnak Peruban az imperialista iga elleni 
nemzeti felszabadító harcot jelölte meg. A perui kommunista párt Latin- 
Amerika-szerte hasonló folyamatot látott: mindenütt, de főképp Bra- 
zíliában, Kubában és Chilében érlelődött e harc, melyben a baloldal 
pártjai — a munkásság, a parasztság, a kispolgári rétegek, az értelmi- 
ség érdekeit kifejezve — összefogtak. A levél rámutatott, hogy Peruban 
a nagybirtokosok reakciós csoportjai az Egyesült Államokkal szövet- 
keztek. Az ország nagy nyomorúságban él; az indiánok faji elnyomástól 
is szenvednek. Hangsúlyozta: minthogy a perui tömegek közt a két 
legbefolyásosabb párt a PAP és a PKP, s mindkettő illegalitásban van, 
össze kell fogniuk e helyzet megváltoztatására. Ravines nemzeti front 
létrehozását, s ennek alapjaként a két párt együttműködését indítvá- 
nyozta. E front célja a , nemzeti felszabadulás" kivívása lenne az im- 
perializmussal szemben. 

A levél 10 pontban foglalta össze közös politikai platform kialakítá- 
sára felhívó javaslatát: a külföldi kölcsönök el nem ismerése, azoknak 
a nemzetellenes szerződéseknek az eltörlése, melyeket a perui kormá- 
nyok az imperialista államokkal kötöttek; azoknak az imperialista 
vállalatoknak a nacionalizálása, melyek nem vetik magukat alá az 
ország törvényeinek ; nyolcórás munkaidő, társadalombiztosítás, a bé- 
rek emelése, és a proletariátus más követeléseinek teljesítése; harc a 
szolgaság minden formája és a feudális munkaformák ellen ; az indián 
közösségektől erőszakkal elvett állatok és földek visszaadása eredeti 
birtokosaiknak ; az indián közösségek szabad önkormányzatának elis- 
merése ; az indiánok elleni bűntények elkövetőinek szigorú megbünte- 
tése ; általános amnesztia és a demokratikus szabadságjogok helyreállí- 
tása; a háborúellenes kongresszuson, a Chaco kérdésében létrehozott 
nemzetközi döntőbíróságon való részvétel; szoros szövetség Latin- 
Amerika más elnyomottjainak nemzeti felszabadító mozgalmaival.""" 
E felhívás döntő változást mutatott: a PKP az APRA vezetéséhez for- 
dult, s kész volt együttműködni vele. 

A perui kommunisták 1935. végi hazai dokumentumaiból a nép- 
frontgondolatnak a Ravines-levélhez hasonló programja körvonala- 
zódott. A PKP ekkor megfogalmazott jelszavai a következők voltak: 
szabad választások, széles demokratikus szabadságjogok, népi kor- 
mány, harc az Ecuador elleni háború megakadályozásáért, harc a szél- 
sőséges reakció ellen. A párt felismerte, hogy a szélsőjobb törekvései 


18 E. Ravines: Por Frente Popular en el Peru. Claridad, 1935. október. 
294. sz. 


100 


fasiszta szakszervezetek létrehozására, a Riva Agüero által megszer- 
vezett szélsőségesen reakciós Partido Patriótica azt jelentette, hogy 
a perui uralkodó osztálynak immár Benavidesnél szélsőségesebb reak- 
ciós vonulata is van, s ez a fő veszély. A PKP e helyzetben világosan 
és többször leszögezte: nem aktuális a szovjethatalom jelszavának 
fenntartása, forradalmi, nemzeti, népt kormányért kell küzdeni. 

Megváltozott a CGTP álláspontja is. A teljes szakszervezeti egység 
megteremtését tűzte ki célul, mely alapja lehet a népírontnak és a 
néptömegek küzdelmének. Reálisan számba véve a szakszervezeti 
mozgalom megosztottságát, ezt az egységet immár nem saját vezeté- 
sével képzelte el, mint azelőtt, hanem a meglevő különböző szakszer- 
vezeti központok közötti együttműködést javasolt." 

Ezt az egységgondolatot fogalmazták meg a kommunista és szimpa- 
tizáns diákok is: az apristák, kommunisták, szocialisták közös harcát, 
mert az egyetem is a reakció áldozata."" E kommunista alapállás 
a szocialisták felé való közeledést is magában foglalta, s azzal az ered- 
ménnyel járt, hogy a szocialisták, a népírontgondolat vonzó hatása 
következtében szintén eltértek addigi, a kormánnyal kollaboráló maga- 
tartásuktól.!! A szocialisták magatartásának megváltozása a tömegek 
hangulatának alakulását, az imperialista- és kormányellenesség növe- 
kedését tükrözte. 

A PKP 1936 elején jól választotta ki a demokratikus jogokért folyó 
harc feladatai közül a szabad, általános és titkos választások kérdését is. 
Az 1933-ban elfogadott alkotmány 53. cikkelye ugyanis az , internacio- 
nalista"" pártokat és az analfabétákat kizárta a választásokból. A párt 
az 53. cikkely eltörlését tűzte ki konkrét jelszóként, rámutatva : ez a 
peruiak többségét kizárja a választásokból."? A PKP e kampánya két 
vonatkozásban is nagyon helyes volt: egyrészt elősegítette az írás- 
tudatlan tömegek, főként a parasztok megnyerését. Az 53. cikkely 
eltörlésének követelése ugyanakkor az APRA és a szocialista párt 
tagsága számára is kedvező volt, mert a két pártot ugyanezen az alapon 
szintén a kizárás veszélye fenyegette. 

A kommunista párt tevékenysége — az illegalitás ellenére — 1936 
elején igen sokszínű volt. A legsúlyosabb és legfontosabb kérdésekben 
való állásfoglalás mellett újraszervezték a párt ifjúsági szervezetét; 
a párt figyelme kiterjedt a nőmozgalom megszervezésének kezdemé- 
nyezésére; demokratikus sportmozgalom megteremtését sürgette; 
erőteljes kampányt szervezett a spanyol népíront védelmében és az 


196 Por ar pesakie popular. (1935. november 27. A Comisión Central de Agitprop. 
del PC elh Por la unidad Sindical. (1935. december 24.) B. N. Volantes. 
ue Gui Calle. pidybék február 7. A Comité Por-Federación de Estudiantes 
röplapja) B. N. Vo 
sali tra el pago désa deuda. (1936. február 10. A PKP KB röplapja.) B. N. 
olantes. 
"a Frente al estatuto electoral. (1936. április 16. A PKP KB röplapja.) B. N. 
Volantes. 
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európai fasiszta államok leleplezésére." Megnőtt a helyi pártszerveze- 
tek aktivitása is. Mindez azt mutatta, hogy a Komintern VII. kong- 
resszusának eszméit helyesen kezdték megvalósítani Peruban. 

A kommunista egységfront és népfírontgondolat pozitív visszhangját 
jelentette az 1936. május 1-én napvilágot látott Frente Único (Egység- 
front) című folyóirat, melyet az első szám megjelenése után betiltottak. 
E folyóiratot a PKP-val szimpatizáló értelmiségiek hozták létre a 
népírontgondolat propagálására. A Frente Unico a három baloldali 
párt — akommunisták, apristák és szocialisták — összefogásáért szállt 
síkra. A folyóirat felfogását jól illusztrálja az idős kommunista mun- 
kásvezetővel, Pedro Parrával készített interjú, mely a szakszervezeti 
mozgalom egységének a gondolatát fogalmazta meg. Pedro Parra rá- 
mutatott: a munkásmozgalomban 1930-ig megvolt ez az egység, de 
a csak , pártszempontok prizmáján keresztül való szemlélet" viszályo- 
kat és szakadást eredményezett. Parra nem apolitikus mozgalmat 
igényelt, hanem arra figyelmeztetett, hogy a munkásosztály összérde- 
kei az eltérő ideológiai pozíciók fenntartása mellett több megértést 
és összefogást követelnek. Ez az egységóhaj erős a munkásokban 
— hangoztatta —, s ezt a különböző pártok vezetőinek tudomásul kell 
venniük." 

A lap hosszú interjút közölt Antonto Navarro Madriddal, a PKP-t 
vezető , trojka" egyik tagjával is. A. Navarro az összes reakcióellenes 
erő összefogását sürgette. Ma Peruban két tábor van — mondotta. 
Az egyik a reakció, mely a , civilistákat" és az imperializmus erőit tö- 
möríti."!§ A másik táborban , található az összes perui, aki szereti ha- 
záját, aki szabad, virágzó és független hazát akar, külföldi hódítók 
nélkül". Rámutatott arra is, hogy a baloldali összefogás gondolatában 
nem a jelöltek személye a legfontosabb, hanem a program, amiért 
a frontnak küzdenie kell. A kommunista párt még nem kötött paktu- 
mot, emelte ki A. Navarro, főképp az APRA bizonytalan magatartása 
miatt. A PKP tehát a jelentős dolgozó tömegeket befolyásoló APRÁ-t 
tartotta — helyesen — a fő erőnek, amellyel közösen kell harcolnia. 

A. Navarro a párt programelképzelését a következőképpen foglalta 
össze: , széles demokratikus jogok, a halálbüntetés megszüntetése, 
a Ley de Emergencia és más terrortörvények eltörlése, a nemzeti füg- 
getlenség megőrzése, fellépés az imperialista vállalatok kiváltságai 
ellen, a munkások, a parasztok, az indiánok követeléseinek kielégítése, 
demokratikus kormány, új alkotmány stb." Hangsúlyozta: a párt még 


H13 Comisión Nacional Femenina. (1936. január 7.); Viva el Frente Popular 
Espajol. (1936. július 23. Ezek a PKP KB dokumentumai.); Peru Campeón 
Político. (1936. augusztus 12. A Federación Juvenil Comunista röplapja.) B. 
N. Volantes. 

14 Situación ideológica de la clase obrera y su unidad sindical. Frente Único, 
1936. május 1. 5. old. 

15 Entrevista con Antonio Navarro Madrid. Uo. — A ,,civilista" jelzővel a 
reakciós oligarchiát illették Peruban a Partido Civilista elnevezés alapján. 
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nem tartja aktuálisnak az antiimperialista agrárforradalom meghir- 
detését. 

A kommunisták által meghirdetett népírontgondolat legelső ered- 
ményei a déli körzetekben, főképp Areguipában jelentkeztek, ahol 
a FAI, az aprista ifjúsági szövetség már 1935 végén egységfírontra lépett 
a kommunista fiatalokkal, a Juventud Comunistával, a városi reakció 
elleni közös akciókra. Ezt követte 1936 januárjában a PKP és az APRA 
areguipai helyi szervezeteinek egységírontpaktuma. A létrejött aregui- 
pai baloldali egység nagy pánikot keltett a reakciós sajtóban, a PAP 
titkársága pedig utasította városi szervezeteit az egységíront-egyezség 
felbontására."" Ez az 1936 eleji aprista reagálás jelezte, hogy az aprista 
tömegek készek az egységre, de az aprista párt legfelső vezetése eluta- 
sítja az együttműködés gondolatát. 

A PAP vezetői az önálló indulás mellett döntöttek, a párt vezérét, 
Hava de la Torrét jelölve az elnökségre. A szélsőjobboldalnak két je- 
löltje is volt: L. Flores, fasiszta jelszavakkal, és L. Villarán, a konzer- 
vatív oligarchia képviseletében (a klérus, a tábornokok támogatásával). 
Az igen heterogén polgári centrum José Pradót (Frente Nacional) kí- 
vánta indítani.!!" 

A több jelölt kombinációk sorát vetette fel, de a perui uralkodó 
osztály végül nem tudott egyetlen jelöltben megállapodni. Több lehe- 
tőség mutatkozott a baloldalon is. A legnagyobb tömegtámogatást 
a baloldali pártok összefogásának gondolata kapta; az APRA, a PKP 
és az SZP fogott volna össze, népfrontszövetséget alkotva. Bár az 
APRA vezetői ezt nem fogadták el, mind az aprista tömegek, mind a 
pártokhoz nem tartozó baloldaliak 1936 közepén erőteljesen hangoz- 
tatták az összefogásnak ezt a gondolatát, rámutatva, hogy az APRA 
szektás, másoktól elzárkózó politikájával önmagát ítéli vereségre 
a választásokon. 

A három párt összefogásáért küzdők világosan látták, hogy az ap- 
rista tömegek szándékai és politikai törekvései nem azonosak a PAP 
vezetőinek ingadozó orientációjával, de épp ez az összefogás és az 
aprista tömegek nyomása kényszeríthetné az aprista vezetőket követ- 
kezetes politika kialakítására. A baloldali népfront a civilista hegemó- 
nia megszüntetését, a demokratikus jogok visszaállítását, a kispolgár- 
ság, a dolgozó tömegek érdekeinek képviseletét, a nemzeti független- 
ségnek az imperialista érdekekkel szembeni biztosítását szolgálhatná, 


"s C)jue hay de la unión de las izguierdas en Areguipa. Uo.; Vö. még az APRA 
illegális lapjának, a La Tribunának 19365. február 3., március 7., szeptember 26., 
október 9., 27., november 24., december 13., 1936. február 7. és 22-i számait. — 
Az areguipai egységíront megteremtésében nagy érdeme volt Jorge del Pradó- 
nak, aki a PKP déli körzetében dolgozott. 

s: Lásd L. Velazguez: Contra la amenaza civilista de 1936. Lima, 1936. — 
A Frente Nacionalt 13 mérsékelt polgári párt hozta létre; heterogén, ellentmon- 
dásos érdekek ka lódtak össze. Közös bennük, hogy civil, demokratikus (ennek 
sokféle értelme van) kormányzat mellett léptek fel. 
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hangsúlyozták e gondolat hívei. Felmerült e írontelképzelésben a 
Frente Nacional erőihez való közeledés és együttműködés lehetősége is. 

A PKP világosan látta, hogy Flores és Villarán egyaránt a jobboldal, 
az imperializmus, a militarizmus, a klérus és a reakciós földbirtokosok 
képviselői. A mérsékeltebb politikai nézeteket valló földbirtokosok, 
bankárok, nagykereskedők, akik egyébként szintén kötődtek az impe- 
rializmushoz, elvesztett pozícióikat akarván visszaszerezni, Prado 
mögé álltak. Ez a , centrista" blokk, bár a nép támogatását akarja 
megszerezni, fél a néptől, állapította meg a kommunista párt, ezért 
nem követeli az 53. cikkely eltörlését, a PKP és az APRA szabad rész- 
vételét a választásokon. A párt rámutatott: a centrum ingadozó poli- 
tikája nem vezethet sikerre. A , civilista" és imperialistabarát szélső- 
jobb ellen csak a néppel együtt lehet sikert elérni. A kommunista párt 
1936 márciusában a Frente Nacional és a baloldali pártok összefogását 
is felvetette, de együttműködését a Prado-blokk magatartásától tette 
függővé. Ugyanakkor jelezte, hogy az APRÁ-val együtt3halad az 
53. cikkely elleni harcban."" 1936 júniusában pedig egyértelműen 
hangsúlyozta, hogy küzd a baloldal egységes jelöltjéért, mivel egy 
program és egy jelölt kell a demokratikus kormányért vívott harc 
jegyében. A párt kijelentette: nem indít saját jelöltet, hanem azt a je- 
löltet támogatja, aki legjobban kifejezi az egységes anticivilista erők 
érdekeit." Kiemelte, hogy keresi az APRÁ-val a megértést , egy erős 
népi egységben". 

1936 közepén nyilvánvalóvá vált, hogy az összefogás kulcskérdése 
az APRA állásfoglalása. A megoldást végül is a választási zsüri adta 
meg, amikor 1936. szeptember 5-én elutasította Haya de la Torrénak 
elnökjelöltként a listára való fölvételét, s nem engedélyezte az APRA 
önálló részvételét a választásokon. A választások előtt egy hónappal 
bekövetkező ilyen fordulat következménye egy viharos gyorsasággal 
létrejövő , ad hoc" blokk kialakulása lett. Ennek jelöltje a Frente 
Nacionalból kilépő Eguiguren volt, aki pártja, a Partido Social Demóc- 
rata nevében kérte elnökjelöltté nyilvánítását." 

Eguiguren személye — akinek pártja volt az egyetlen, amely az 
összes párt szabad részvételét kérte a választásokon — a demokratikus 
erők szemében kedvezőnek tűnt. Elnökjelöltségének elfogadása után 
szintén síkraszállt e demokratikus jogért. Eguiguren a Frente Nacional 
táborának jelentős részét elvitte. E szituációban a PKP nyilatkozatban 
állt ki Eguiguren mellett, aki demokratikus kormányt, iparfejlesztést, 
a magántulajdon védelmét íÍgérte.""! A párt fontosnak tartotta Eguigu- 
ren támogatását, de rámutatott arra is, hogy az Eguiguren körül cso- 


1 Frente a la Convención del títulado , Centro". (1936. március 22.) B. N. 
Volantes. 

us Manifiesto del Partido Comunista del Peru. (1936. július 4.) B. N. Volantes. 

1460 El Comercio, 1936. szeptember 6. és 19. 

u El Comercio, 1936. szeptember 19.; L. A. Eguiguren: A la Nación. (1936. 
szeptember 18.) B. N. Volantes. 
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portosulóknak egységes programot kell kialakítaniuk, s így a választási 
blokkot népfronttá kell tágítani, mert ez vezethet szilárd, tartós támo- 
gatásra és sikerre." A kommunista párt világosan látta az Eguiguren 
adta politikai alternatíva korlátait, de ez volt az egyetlen demokratikus 
lehetőség. Nem adva fel ideológiai pozícióit, a párt ismételten leszö- 
gezte, Eguiguren mellett áll: , mi, kommunisták ma a nemzeti felsza- 
badulásért küzdünk, a szabad, független, demokratikus és haladó 
Peruért"". E célért , együtt tudunk harcolni . . . s önnek adjuk támoga- 
tásunkat" , írták Eguigurennek. Programjavaslatként a Ravines-levél- 
ben megfogalmazott követeléseket ajánlották Eguigurennek."" 

Ez a gyorsan létrejött tömörülés az apristákat, a szocialistákat, a 
kommunistákat, a decentralistákat és számos burzsoá demokratikus 
réteget Eguiguren mellé állította, akinek neve nagy szimpátiának ör- 
vendett a tömegek között."" Ez a gyors egység Eguigurennek elegendő 
volt a választási győzelem megszerzésére. Ez tükrözte Peru nagy töme- 
geinek demokratikus vágyait és a jobboldal megosztottságát. De a szer- 
vezetileg gyenge , ad hoc" egység arra nem volt elegendő, hogy e győ- 
zelem alapján demokratikus kormány is létrejöjjön. Benavides elnök 
ugyanis bejelentette: törli a választások eredményeit, s katonai kor- 
mányzást vezet be." Az APRA Benavidest szidta, Eguiguren az alkot- 
mányra hivatkozva tiltakozott, de ez nem rendítette meg a diktátor- 
elnököt." A kommunisták a népfront megteremtésében láttak meg- 
oldást, mely kiharcolhatná Eguiguren elnöki beiktatását." Ilyen közös 
harchoz azonban hiányzott az egyetértés. A polgári erők beletörődtek 
a helyzetbe, az APRA-vezetés pedig az UR felé orientálódott, egy 
puccs lehetőségét mérlegelve. 

1936 végére a baloldali pártok mély illegalitásba vonultak, a terror 
elmélyült. Viszonylag élénk politikai mozgás után fagyos csend követ- 
kezett be Peruban. Ezt egyrészről az UR Flores által vezetett hata- 
lomátvételi kísérletének leverése vezette be 1936 novemberében." 


ú ": Ni un voto al civilismo. (1936. október 5. A PKP KB felhívása.) B. N. 
olantes. 

"3 Carta abierta a Eguiguren. (1936. október 1.) B. N. Volantes. 

ns F. Cossto del Pomayr: Victor Raúl Haya de la Torre, El Indoamericano. 
Lima, 1946. 313. old. — Eguiguren a harmincas évek elején szerzett nagy nép- 
szerűséget. Először, mint Lima polgármestere, a világválság idején nagy köz- 
munkák és népkonyhák felállításával; e népszerűsége nőtt, amikor Sánchez 
Cerro elnök terrorja miatt lemondott a Kongresszus elnöki tisztéről. 

"3 Az El Comercio 1936. október 19-én elkezdte a részeredmények közlését, 
de ez az október 23-i számától megszakadt. 

"e Egywiguren: A la Nación. (1936. október 22.); Carta abierta del Dr. Egui- 
guren a , La Crónica". (1936. október 15.) B. N. Volantes; La Tribuna, 1936. 
október 20. 

"" Eguiguren al Poder. (1936. október 23. A PKP Limai Regionális Bizott- 
ságának kiáltványa.); La Única Salida. (1936. október 24. A PKP KB állás- 
foglalása.) B. N. Volantes. 

"6 Az UÚR-puccs 1936. november 26-án zajlott le. A PKP — nem minden 
alap nélkül — feltételezte az APRA , csendes" támogatását. 
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A politikai , csend" másik összetevője, az 1935—1936-os politikai 
küzdelmek epilógusa, az 1936 végén a munkásmozgalmat ért vereség 
volt. 

A munkásosztály aktivitásában ugyanis 1936-ban a választási küz- 
delem mellett, a Benavides-kormány által összeállított új munkás- 
társadalombiztosítási törvénytervezet elleni harc is jelentős szerepet 
játszott. E tervezet nem foglalkozott a minimális bérekkel, s csök- 
kentette a betegséggel kapcsolatos juttatásokat, negligálta a munka- 
nélküliek problémáit. Nem tért ki a tervezet a foglalkozási betegségek- 
kel, az egészségtelen munkahelyekkel kapcsolatos gondokra sem." 
E tervezet ellen 1936 végén nagy akció bontakozott ki, melynek során 
a különböző pártokhoz tartozó szakszervezetek és csoportok közösen 
követelték a tervezet szabad megvitatását. Követelték a kormánytól, 
hogy engedélyezze a helyi szakszervezetek működését, a gyülekezési 
szabadság helyreállítását, hogy a munkások megválaszthassák képvi- 
selőiket a Caja Nactonalba (Társadalombiztosítás Nemzeti Pénztára). 
E mozgalomhoz csatlakoztak az alkalmazottak is, akik elsősorban 
a fizetett szabadságért szálltak síkra. A munkások és az alkalmazottak 
összefogásából született a Munkások és Alkalmazottak Bizottsága, 
melyben Lima szervezett munkásainak és alkalmazottainak, tiszt- 
viselőinek nagy része egyesült. Azt lehet mondani: e bizottságban a 
régóta várt munkásegység jött létre. A bizottság gyengesége az volt, 
hogy kísérletet sem tett a mozgalom országossá tágítására. Gyengítette 
a mozgalmat, hogy a kormány teljesítette a tisztviselők, alkalmazottak 
követeléseit, akik ezután kiváltak belőle. A bizottságban levő aprista 
munkásvezetők e helyzetben sztrájkot javasoltak, s megígérték a más 
tartományokban általuk befolyásolt szakszervezetek támogatását. 
A tervezett sztrájk célja erőteljesen politikai is volt, amennyiben a tár- 
sadalombiztosítási kérdéseken túl a szakszervezeti szabadság helyre- 
állítására is irányult. Az apristák a választások utáni harcos és izgatott 
tömeghangulattal számoltak, munkáskövetelésekkel és általános 
sztrájkkal akartak nyomást gyakorolni a katonai kormányra. Ezért 
a bizottságban meglevő többségük alapján 1936. november 16-ra álta- 
lános sztrájkot hirdettek." 

A kommunisták ellenezték a sztrájkot, mert nem volt megfelelően 
előkészítve. Nem fogalmazódott meg átfogó és részletes program, mely 
biztosította volna minden szakszervezet részvételét. Az akciót nem 
koordinálták kellően a vidékkel sem. Minthogy azonban a kommunis- 
ták attól tartottak, hogy az APRA a munkásság ügyének elárulásával 
fogja vádolni őket, s veszélybe kerül az e kérdésben megszületett igen 


149 Por la Reforma del Seguro Social y Derogatoria de la ley 8505. (1937. már- 
cius 18. A PKP KB kiáltványa.) B. N. Volantes. — A kormány szándéka e ter- 
vezettel feltehetően demagóg módon a választással kapcsolatosindulatok lecsilla- 
pítása lehetett, de a hatása éppen ellenkező volt. 

140 José Maria Moreno: El Peru bajo el Imperio de la Dictadura Militar. 
Claridad, 1937. február. (Lapszámozás nincs.) 
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törékeny munkásegység, végül is elfogadták az általános sztrájk meg- 
hirdetésének tervét. 3 

November 16-án, bár a fővárosi tömegközlekedés megbénult és a 
legfontosabb szövőüzemek is leálltak, a fővárosban nem minden szer- 
vezet csatlakozott, a sztrájkolók magukra maradtak. A vidéki aprista 
szervezetek megígért csatlakozása is elmaradt. A kormány november 
17-én törvénytelennek nyilvánította a sztrájkot és 24 órát adott a be- 
fejezésre. A bizottság aprista tagjai ekkor eltűntek, az egyik aprista 
vezető (Paredes) maga is munkába állt úgy, hogy nem is konzultált a 
bizottsággal. A sztrájk kudarcba fulladt és igen nagy kiábrándulást 
okozott a sztrájkoló fővárosi munkástömegekben. Letartóztatások 
kezdődtek, melyek során a következetesen kitartó kommunistákat 
érte a legerősebb csapás. E sztrájk lehetőséget és ürügyet adott a szak- 
szervezeti központok szétverésére. 1936 végén a CGTP végleg elvér- — 
zett. E sztrájk azonban az aprista munkásmozgalomban is nagy kiáb- 
rándulást okozott. A harcban részt vevő aprista szakszervezeti vezetők 
keményen vádolták az APRA legfelső vezetőit, akik nem biztosították 
a megígért támogatást. A sztrájk kudarca a szervezett munkásságban 
megrendítette az aprista vezetők és a PAP hitelét." 

E kellően meg nem szervezett, elő nem készített sztrájk szétverése 
elősegítette a Benavides-diktatúra konszolidálódását, mely bevezette 
a tervezett társadalombiztosítási törvényt, és más igen korlátozott 
szociálpolitikai intézkedésekkel (lakásépítkezés, közművesítés) és dur- 
va terrorral igyekezett a munkásság , nyugalmát biztosítani".""? 
Benavides katonai diktatúrája a hadsereg és az oligarchia együttműkö- 
désének az alapján konszolidálódott, amikor a Villaránt és Pradót 
támogató csoportok — segítve a hadseregre támaszkodó Benavides 
, Önpuccsát" — az elnök-diktátor mellé álltak." 


hj 


Az 1936-os választásokkal kapcsolatos tevékenységéből világosan 
kitűnik, hogy a PKP balos , gyermekbetegségeinek"" jó részéből ki- 
gyógyult. Politikája minden vonatkozásában ezt mutatja. Programjá- 
ban jelen volt a latifundiumellenesség, az imperialistaellenes és az anti- 
fasiszta elem, a nemzeti és a demokratikus mozzanat. Mindez úgy, 
hogy összekapcsolódott velük a munkásegység és a széles népfront 
követelése. A Perui Kommunista Párt tehát 1936-ban korrigálva 
korábbi szektás politikai vonalát, 1931 óta először vált a perui politikai 


u Tosé Maria Moreno: El Peru bajo el Imperio de la Dictad"rra Militar, 

s] Social Obligatorio en el Mensaje Presidencial. Informacioncs 
Sociales (Lima), 1937. december. 6. sz. 649—650. old. — E terrorhullám ered- 
ménye volt számos kommunista bebörtönzése is. 

18 Victov Villanweva: El ejército peruano. Del caudillaje anárguico al mili- 
tarismo reformista. Lima, 1973. 227. old. 


107 


életben irányadó tényezővé, helyesen kezdett szövetségi politikája ki- 
alakításához. 

A párt politikájának pozitív kibomlása azonban időben egybeesett 
szervezeti legyengülésével, szakszervezeti központjának szétzúzásával. 
Vezetőinek nagy része börtönben volt, és ez szinte fizikai korlátokat 
állított a PKP politikájának erőteljes érvényesítése elé. A helyes poli- 
tikai irányvonal további kibontakoztatásához, gyakorlati érvényesí- 
téséhez több éves szívós munkára volt szükség, ennek bemutatása 
azonban már meghaladja e tanulmány kereteit. 

A választási harcok mindenesetre megmutatták, hogy a kommunista 
párt és az APRA tömegvonzásában 1936-ban az 1931-es időszakhoz 
képest ellenkező előjelű mozgás kezdődött el. 1931-ben a kommunista 
párt politikájának szektás leszűkülése miatt a munkástömegek az 
APRA felé fordultak. 1936-ban az APRA szektás, , exkluzivista" és 
kalandor politikája következtében a baloldali erőkben és saját töme- 
geiben — elsősorban a munkásságban — először rendült meg erősen 
az APRA-ba vetett hit, mivel az egyértelműen a haladó antiimperia- 
lista, antifasiszta összefogás akadálya lett. Az APRA-ban ekkor erő- 
södött fel a korábban lappangó ellentét: tömegei balra, a vezetők 
jobbra kerestek szövetségest. 

Az 1936-os választáson létrejött baloldali , ad hoc" egységre válaszul 
a jobboldal , ad hoc" egysége is létrejött, támaszul Benavides tábornok 
konzervatív katonai diktatúrájának, ez pedig Flores bandái szélsőjobb 
puccskísérletének, illetve a novemberi sztrájknak a leverésével egy 
időre , konszolidálta" vagy inkább , pacifikálta " Perut. 
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KÖZLEMÉNYEK 


NÉMETH JÓZSEF: 


A MŰSZAKI ÉRTELMISÉG ÉS A SZAKSZERVEZETI 
POLITIKA NÉHÁNY KÉRDÉSE 1948-BAN 


A Magyar Mérnökök és Technikusok Szabad Szakszervezete 1948-as 
tevékenységének részletes bemutatása előtt célszerűnek látszik az 
előzmények felvázolása, a szakszervezetbe tömörült műszaki értelmi- 
ségiek szervezkedésének, politikai arculatának, a népi demokratikus 
forradalomban játszott szerepüknek a rövid összefoglalása. 


A felszabadulás nyomán megszerveződő szakszervezeti mozgalom! 
a társadalmi és gazdasági élet igen jelentős tényezője lett. Fontos új 
vonása volt politikai súlyának nagymértékű megnövekedése, lényegé- 
ben az egyes demokratikus pártokkal egyenrangú részvétele a politikai 
életben. A szakszervezeti mozgalom fokozatosan a társadalom minden 
dolgozó rétegére kiterjedt. A műszaki értelmiségiek szervezkedése már 
1944 novemberében megkezdődött Szegeden. 


Ugyanis 1944. november 20-án az Örvosegyesület klubhelyiségében 
összegyűlt Csongrád megye kommunista szakszervezeti vezetőinek 
támogatásával az a mérnökcsoport, amely úgy döntött, hogy megala- 
kítja a műszaki értelmiségieket összefogó szakszervezetet. Az elhatá- 
rozás után egy felhívást jelentettek meg, melynek értelmében 1944. 
november 29-ére összehívták a szegedi és Szeged környéki mérnököket, 
vegyészeket, technikusokat a szakszervezet megalakítására. Az össze- 
jövetelen kimondták a Mérnökök, Vegyészek és Műnökök Szabad 
Szakszervezetének megalakulását, amely azonnal kapcsolatot keresett 
a szegedi szabad szakszervezetek vezetőségével." A következő helység 
a Dél-Dunántúl legnagyobb városa, Pécs volt, ahol december elején 
alakult meg a Mérnökök Szakszervezete. 


" A felszabadulás utáni szakszervezeti mozgalom történetének egészéről átfogó 
képet ad Habuda Miklós: A magyar szakszervezetek a népi demokratikus forra- 
dalomban, 1944—1948. c. monográfiája. (Táncsics Könyvkiadó 1971.) 

" Szakszervezetek Országos Tanácsának Központi Levéltára (a továbbiakban : 
SZOT KL) MMTSZSZ. 1945/13/c. A szegedi szervezet összefoglaló jelentése a 
Központi Vezetőségnek. 
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A fentiek nem elszigetelt próbálkozások voltak, mert a mérnökök 
szegedi és pécsi munkáját egyértelműen támogatta a két munkáspárt 
vezetősége, s Pest felszabadulása után Apró Antal és Kossa István 
megbízta Zentai Bélát a Mérnökök és Technikusok Szakszervezetének 
budapesti szervezésével. 

A fővárosban még dúltak a harcok, amikor 1945. január 18-án meg- 
kezdte működését a Magyar Mérnökök és Technikusok Szabad Szak- 
szervezete (a továbbiakban: MMTSZSZ)." A Szabadság című lap 1945. 
január 25-én közölte az MMITSZSZ szervező bizottságának felhívását, 
amely a műszaki értelmiséget szakszervezeti tömörülésre szólította fel. 
A szervező munkát végző háromtagú ideiglenes szervező bizottság 
két MKP- és egy SZDP-tagból állt. Ez a bizottság 1945. február 7-én 
Intéző Bizottsággá alakult, majd kiegészült még néhány személlyel 
(az Intéző Bizottság levelet írt a különböző pártoknak, s kérte, hogy 
küldjék el képviselőiket az Intéző Bizottságba), s egészen 1946. május 
4-ig, az első kongresszusig vezette a szakszervezetet. 

A szakszervezet elnöke Fischer József újjáépítési kormánybiztos, 
a Fővárosi Közmunkák Tanácsának elnöke lett, akit az SZDP küldött 
a szakszervezet vezetőségébe. Az alelnök Kővágó József alpolgármes- 
ter, aki a Független Kisgazdapárt tagja volt. A főtitkári feladatokat 
Zentai Béla miniszteri tanácsos látta el, Philip Miklós ügyvezető titkár 
és Havas Ernő titkár közreműködésével. (Havas Ernő később a szak- 
szervezet lapjának a Műszaki Értelmiségnek lett a szerkesztője.) 
Mindhárman az MKP tagjai voltak. Az Intéző Bizottság 15 tagjának 
pártmegoszlása a következőképpen alakult: 4 MKP, 4 SZDP, 3 FKP, 
2 NPP, 2 PDP." 

A budapesti ideiglenes vezetőség megalakulása után azonnal kérte 
a Szakszervezeti Tanácstól az MMTSZSZ felvételét a Szakszervezetek 
Országos Szövetségébe. A Szaktanács a kérést teljesítette. Az MMTSZSZ 
megalakulásának első napjától kezdve a következőkben látta célki- 
tűzéseit és megoldandó feladatait : 

1. A haladó szellemű műszaki értelmiség megszervezése, tömörítése 
és munkába állítása a népi demokratikus Magyarország felépítésére. 

2. Harc a fasizmus és a reakció ellen, összefogva a munkásosztállyal 
és a parasztsággal. 

3. A munkásosztály és parasztság harcának támogatása a kizsák- 
mányolás ellen. 

4. A szakszerűség érvényre juttatása a termelés és az állami vezetés 
egész területén." 

A fenti programból világosan látszik, hogy a mérnökök és techniku- 
sok szervezeti kereteinek megteremtése merőben más, és eltér minden 
korábbi műszaki egyesülettől. Itt nem csupán a szakmai érdekvédelem 


. SZOT KL MMTSZSZ. 1945/6., illetve Szabadság, 1945. január 27. 
§ Uo. 1945/8. Az MMTSZSZ vezetőségének névsora, 
" Jo. 1945/6. Szakszervezetünk célkitűzései. 
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a domináló, hanem a szakszervezet tevékeny részese akart lenni 
Magyarország demokratikus átalakulásának. A program fő gondolatai 
a Magyar Nemzeti Függetlenségi Front programjában megfogalmazott 
célkitűzésekre támaszkodtak. Azt annyiban módosították és konkre- 
tizálták, amennyiben egy szakmai alapon szerveződő értelmiségi egye- 
sülés szervezeti keretei ezt megkövetelték. 

Az újjáépítésben rendkívül nagy feladatok vártak a társadalom min- 
den dolgozó rétegére, így a műszaki értelmiségre is. A felszabadulás 
idején a műszaki értelmiség politikailag három csoportra oszlott. Egy 
részük ellenségesen állt szemben a kibontakozó demokratikus átalaku- 
lással, többségük a kivárás álláspontjára helyezkedett, a harmadik 
csoport kezdettől fogva pozitív szerepet vállalt a társadalmi-politikai 
életben. A jobboldali erők ugyan a szakszervezet növekvő szerepének 
ellensúlyozására kísérletet tettek a Mérnöki Kamara feltámasztására, 
de ezt a mérnökök többsége visszautasította. 

A koalíciós pártok igyekeztek egyre több értelmiségit megnyerni 
politikájuk támogatására. 1945 nyarán a mérnökszakszervezetbe tö- 
mörült mérnökök és technikusok 8,594-a az MKP, 2494-a az SZDP, 
5,199-a az FKP, 0,89-a az NPP és 0,99-a a PDP tagja volt. A tagság 
60,799-a pártonkívüli volt." Az értelmiség politikai megnyeréséért 
folytatott harc megkövetelte, hogy az értelmiség sorait megtisztítsák 
a fasiszta, reakciós elemektől. Az MMTSZSZ az igazolási eljárások le- 
folytatásáiíg csak ideiglenes tagsági igazolvánnyal látta el tagjait. 
A nem igazoltakat azonnal kizárta soraiból. Az igazolási eljárásokra 
az MMISZSZ-en belül külön bizottság alakult a magánalkalmazotti 
és a közszolgálati alkalmazott műszaki értelmiség igazolására. Ezen 
kívül külön bizottság tárgyalta a Műegyetem oktatóinak és hallgatói- 
nak ügyeit. Az igazolási eljárások igen nehezen indultak meg a Mű- 
egyetemen, és ezért a Budapesti Nemzeti Bizottság a Vallás- és Köz- 
oktatásügyi Minisztériumhoz fordult meggyorsítása érdekében. Az iga- 
zolási eljárások menetét később kedvezően befolyásolta a MMTSZSZ 
műegyetemi befolyásának növekedése is. A közszolgálatban álló mű- 
szakiak igazolásánál nem egy helyen a reakciós munkahelyi vezetők 
igyekeztek kijátszani az igazoló bizottságokat. A nem igazoltak listá- 
jára olyan személyeket vettek fel, akik nyugdíjasok vagy a vállalatok, 
illetve intézmények korábbi dolgozói voltak. Az igazolási eljárás során 
a műszakiak büntetése főleg a , feddés" volt, emellett az igazoló bizott- 
ságok a műszakiak 109-át 1—5 évig terjedő állásvesztésre Ítélték 
és kis hányadukat Népbíróság elé utalták. Ez az arány jóval magasabb 
volt a nem igazolt közalkalmazottak országos átlagánál. 

A megalakult üzemi bizottságokban — az Ideiglenes Nemzeti Kor- 
mány 50 100/1945. Ip. M. sz. rendelete értelmében — helyet kapott 
a műszaki értelmiség is. A legtöbb üzemi bizottság szívesen fogadta 
a műszaki értelmiség szakértelmét, segítő szándékát. Néhány üzemben 


" PI Archívum. 274 f. 2/186—43. ő. e. 
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azonban a műszakiak közeledését az üzemi bizottságok elutasították, 
mert — helytelenül — a , tőkések embereit" látták bennük. A mun- 
káspártok igyekeztek javítani e helytelen szemléleten, s ezzel együtt 
járt a műszakiak fokozódó aktivizálódása. 

A Szakszervezeti Tanács által 1945. július 12—13-ára összehívott 
első országos üzemi bizottsági konferencián az MMTSZSZ vezetői ki- 
fejtették, hogy az üzemekben együtt akarnak dolgozni a munkásokkal 
nemcsak a szakmai feladatok megoldásában, hanem a politikai küz- 
delmekben is. A tanácskozás után egy 50 fős mérnökkollektíva kidol- 
gozta az üzemi bizottságok továbbképző tanfolyamának tervét. 
Az 1946. februári üzemi bizottsági választások már arról tanúskodtak, 
hogy megszűnőben a mérnök—munkás ellentét. Budapesten 250 mér- 
nököt választottak be az üzemi bizottságokba. A legtöbb üzemben 
a munkások maguk kérték a műszakiak közreműködését. 1946 feb- 
ruárja után a műszaki értelmiségnek minden üzemi bizottságban volt 
képviselője. Sikerült enyhíteni a két munkáspárt mérnöktagjai közötti 
korábbi súrlódásokat, illetve a legtöbb helyen megszüntették, ami 
hozzájárult a munkásegység megszilárdításához az üzemekben. 

Az 1945-ös őszi nemzetgyűlési választások után az MMTSZSZ-ben 
is a felszínre törtek a jobboldali erők, és kísérletet tettek a szakszer- 
vezet funkciójának és jellegének megváltoztatására, valamint a szak- 
szervezeti pozícióknak a kisgazdapártiak javára történő módosítására. 
A kisgazdák a szakszervezeti választások mielőbbi megtartásával sze- 
rették volna az MMTSZSZ-ben a vezető pozíciókat megszerezni. A jobb- 
oldali szociáldemokraták nem egy esetben , tanújelét" adták a kis- 
gazdákkal való együttműködésnek. Ugyanakkor a kommunista és a 
baloldali szociáldemokrata műszaki értelmiségiek, látva a jobboldal 
mesterkedéseit, még szorosabb együttműködésre léptek. 

1946 áprilisában pártközi értekezleten megvitatták az MMTSZSZ 
I. kongresszusának előkészítésével kapcsolatos kérdéseket. A két mun- 
káspárt képviselőinek azon javaslatát, hogy az MKP, SZDP, FKP 
egyenlő arányban legyen képviselve a vezetőségben, a kisgazdapártiak 
nem fogadták el. Sőt, ahhoz is ragaszkodtak, hogy az MMTSZSZ fő- 
titkára az FKP jobbszárnyán elhelyezkedő Acsay László legyen. 
A munkáspártok az FKP fentebbi ultimátumszerű követelését — az 
NPP és a PDP támogatásával — határozottan elutasították." Ilyen 
körülmények között ült össze 1946. május 4-én az MMISZSZ I. kong- 
resszusa. A kongresszuson megválasztott kilenctagú elnökség pártok 
szerinti megoszlása a következő volt: 3 MKP, 3SZDP, 2 FKP, 1 pár- 
tonkívüli. A szakszervezet elnöke Fischer József (SZDP), főtitkára 
Zentai Béla (MKP), alelnökei Kővágó József (FKP) és Komondy 


"SZOT KL MMTSZSZ. 1946/6/b. — 1946 tavaszán az MMISZSZ tagjainak 
(ez a műszaki értelmiségnek közel 7599-át jelentette) több mint "/,-a a két 
munkáspárt tagja volt. Ezenkívül 54, az FKP-nak, 1—19 az NPP és a PDP- 
nek volt tagja. A szakszervezeti tagok többsége (kb. 6094) pártonkívüli volt, 
köztük azonban számottevő volt a munkáspártok befolyása. 


112 


Zoltán (pártonkívüli), titkárai pedig Lengyel Sándor (MKP), Philip 
Miklós (MKP), Fekete László (SZDP), Koppányi József (SZDP) és 
Jakab Sándor (FK P) lettek. A műszaki értelmiség ezen a kongresszuson 
választásával tanújelét adta annak, hogy politikailag éretten tud dön- 
teni. A jobboldal azonban nem nyugodott bele az elszenvedett vere- 
ségbe, új területen támadott." 

A polgári jobboldal a szakszervezet választott vezetőinek támadá- 
sával próbálta a szakszervezet egységét megbontani. 1946. augusztus 
30-án a Kisgazdapárt lapjában, a Kis Újságban éles támadást intéztek 
az MMISZSZ baloldali vezetősége ellen. A műszaki értelmiség külön- 
böző szervezetei és szakosztályai tiltakoztak a cikk ellen, és visszauta- 
sították a baloldalt ért rágalmakat. 

1947 elejétől az MMTSZSZ politikai befolyása tovább erősödött 
a műszaki értelmiség körében. A két munkáspárthoz tartozó szak- 
szervezeti vezetők már az 1946. december 17-i pártközi értekezleten is 
megállapodtak a reakció elleni közös fellépés szükségességében. A poli- 
tikai egységtörekvések növelték a budapesti szakosztályok és a vidéki 
csoportok szervezeti és politikai erejét. A vidéki csoportok önállóságá- 
nak fokozódása együtt járt a taglétszám növekedésével is. A MMTSZSZ 
vidéki és budapesti szervezeteinél emelkedett a munkáspártokhoz 
tartozó mérnökök és technikusok száma. Ugyanakkor a polgári jobb- 
oldal nem tudta egységbe fogni csoportjait, már nem volt képes haté- 
kony ellenakciókra. 

Az MKP az értelmiség körében végzendő eszmei-politikai munká- 
jának javítására központi apparátusában létrehozta az Értelmiségi 
Osztályt 1947 elején. Ezt követte a műszaki értelmiségi csoport életre 
hívása. Az MKP műszaki értelmiségi csoportjához 3500 kommunista, 
az MMISZSZ taglétszámának 9/,-e tartozott." 

A műszaki értelmiség, a munkássággal összefogva, egyre nagyobb 
részt vállalt az ország előtt álló gazdasági feladatok megoldásából. 
A szakszervezet tevékenyen kivette részét az MKP III. kongresszusán 
megfogalmazott gazdasági program megvalósításából, a hároméves terv 
előkészítéséből. Az MMTSZSZ vezetősége a hároméves terv pártközi 
előkészítésével nagyjából párhuzamosan megkezdte a műszaki értel- 
miség felkészítését a hároméves terv népszerűsítésére és a helyi terv- 
mutatók kidolgozásával, s vitáival bakapcsolódott a tényleges mun- 
kába. 1947 szeptemberében az MMTSZSZ javaslatára üzemi terv- 
bizottságokat hoztak létre. A tervbizottságok ülésein vitatták meg 
az üzemek konkrét feladatait. 

A hároméves terv megindításáért és eredményes teljesítéséért indí- 
tott akciók nem álltak távol a műszaki értelmiségtől. A tettrekészség, 


" E kérdéssel foglalkozik a szerző Pártpolitikai küzdelmek és a Magyar Mér- 
nökök és Technikusok Szabad Szakszervezetének I. kongresszusa c. tanulmá- 
nyában. (Tudományos Szocializmus Füzetek, 35. sz. 1975. 153—1765. old.) 

"SZOT KL MMTSZSZ. 1947/9/a. 
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a cselekedni akarás és az a szándék, hogy a munkásokkal a mérnökök 
és technikusok javítsák, teljesebbé tegyék együttműködésüket — ha 
egyes kérdésekben, illetve a hároméves terv menetét, intenzitását, 
üzemekre bontását illetően voltak is fenntartásaik — 1948-ban a mun- 
kásosztály által indított munkaverseny-mozgalomhoz csatlakozva 
realizálódott. Voltak, akik úgy vélték, hogy ennek az akciónak sok 
formális mutatója lesz, mert a teljesítmény-normák rendezése körül 
1947 végén gondok jelentkeztek. Az viszont igaz, hogy a bérpolitikai 
intézkedések jelentékeny eredményt hoztak, így lehetőség volt arra, 
hogy tovább fokozzák a munkásosztály és a műszaki értelmiség akti- 
vitását is. : 

Amikor 1948. március 9-én Csepelen meghirdették a munkaversenyt, 
az MMTSZSZ azonnal mozgósította tagjait. (A tagságnak 259/-a, 
kb. 5000 fő volt ekkor az MKP tagja.) Az MMTSZSZ a Szakszervezeti 
Tanácsnak már az 1946-os versenyfelhívására" azzal válaszolt, hogy 
a maga területén javította a munkafegyelmet, melynek eredménye 
a kitűzött tervfeladatok idő előtti teljesítése volt. Az MMTSZSZ szor- 
galmazta a Termelési Tanács létrehozását, mint tárcaközi szervet, 
az Iparügyi Minisztérium felügyelete alatt, melyben az Építésügyi 
Minisztérium is képviseltette magát. E tanács felügyelete alatt szer- 
vezett építőipari és építőanyag-ipari termelési bizottságok voltak hiva- 
tottak a teljesítménybérezés bevezetése mellett — a korszerűsítés és 
ésszerűsítés tervén is elvégezni azokat a feladatokat, amelyek után 
reálisan megvalósíthatóak lettek. E téren ugyanis a munkát egyesek 
a GYOSZ elképzelései szerint végezték. Éppen ezért az MKP műszaki 
értelmiségi csoportja 1947-ben az , Építs velünk" című kiáltvánnyal 
fordult a magyar műszaki értelmiséghez, " melyben felhívta a gyors 
és eredményes építőmunkára az értelmiségiek sorait. A felhívás ked- 
vező visszhangot váltott ki, s 1947 nyarán létrejött Mártonffy Rudolf 
vezetésével a Munkatudományi és Racionalizálási Intézet." 

Az 1948. március 15-én induló munkaverseny előtt az MMISZSZ 
Központi Vezetősége 1948. március 12-i ülésén foglalkozott a munka- 
verseny kérdésével. A vidéki szakszervezeti élet fellendítése érdekében 
a szakszervezet már korábban 45 vidéki csoportjánál megindította 
a munkaversenyt, amelyhez a csepeli felhívás után csatlakoztatták 
a budapesti csoportokat is." Figyelemre méltó az MMTSZSZ-nek 
ez a kezdeményezése azért is, mert nem csupán arról volt szó, hogy 
a tervek teljesítése, tehát a gazdasági feladatok jelentették itt az 
egyetlen mozgatóerőt, hanem mindezeket összekapcsolták a szakszer- 
vezeti élet belső problémáinak elemzésével. A Műszaki Értelmiség 


. 1Szabad Nép, 1946. április 3. Mérnökök a munkaversenyben. 
u Műszaki Értelmiség, 1948. február 15. Zentai Béla beszéde az Ország- 
gyűlésen. 
s SZOT KL MMTSZSZ. 1947/I. A titkári ülés jegyzőkönyve. 1947. június 26. 
18 TJo. 1948/10. 
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1948. március 15-i számának , Megindult a munkaverseny" című cikke 
hangsúlyozta: , a magyar műszaki értelmiség harcos üdvözletét küldi, 
s rajta lesz, hogy kivegye részét az országos munkaversenyből".5 


A szakszervezet iparági átszervezésének felvetődése 


A munkaverseny megindulása nem terelhette el a Szakszervezeti 
Tanács vezetőinek, sem a szakmai szervezeteknek a figyelmét a poli- 
tikai küzdőtéren végbemenő változásokról. Itt elsősorban a két mun- 
káspártnak az egyesülésről folytatott megbeszéléseit különösen fon- 
tosnak tartjuk, mely az SZDP XXVI. kongresszusa után meggyorsult. 
A szakszervezeti vezetők első országos értekezletén (1948. március 
20—21.) napirendre került többek között a szakszervezeti mozgalom- 
ban az iparági átszervezés kérdése is. 


A szakszervezeti vezetők első országos értekezletén — 1121 küldött 
jelenlétében — Harustyák József elnöki megnyitójában aláhúzta: 
, kétségtelen azonban, hogy szakszervezeteink jelenlegi felépítése nem 
megfelelő, nem alkalmas arra, hogy a megnövekedett, jelentőségükben 
még megnőtt feladatoknak meg tudjon felelni "." Az kétségtelen, hogy 
a néhány nap múlva bekövetkező államosítás — amely a 100-nál több 
munkavállalót foglalkoztató üzemeket érintette — új feladatokat ho- 
zott magával, melyek bizonyos szervezeti változást is megköveteltek." 
Kossa István főtitkár azonban a szakszervezeti mozgalom eddigi tevé- 
kenységét is úgy értékelte, hogy , Formainak kell meghatároznunk a 
magyar szakszervezetek eddig fennállott egységét, mert az egységen 
belül igenis komoly harcok folytak a szakszervezeti pozíciókért és ezen 
keresztül a tömegek megnyeréséért.""!" Úgy véljük, hogy a szakszerve- 
zetek ereje éppen abban volt — s azt mutatták az MMISZSZ-ben le- 
zajlott viták is —, hogy nem vonultak vissza a jobboldali támadások 
elől, hanem bázisukat egyre inkább növelni tudták, és számtalan kér- 
désben sikerült éppen a baloldal egységét megőrizve előbbre lépni, sőt 
elősegíteni a két munkáspárt együttműködését. Amikor a szakszerve- 
zetek erejéről beszélünk, nem szabad figyelmen kívül hagyni azt a 
tényt, hogy ha a munkáspártok között voltak is viták a szakszerveze- 
tekben, amikor a reakcióval szemben kellett fellépni — néhány esettől 
eltekintve — azok megszűntek, és fellépésükkel a munkáspártok poli- 
tikájának megvalósítását segítették elő. 


A Szaktanács főtitkára türelmetlen volt a Magyar Mérnökök és Tech- 


4 Műszaki Értelmiség, 1948. március 165. 

4 Fordulat a szakszervezeti mozgalomban. A szakszervezeti vezetők I. orszá- 
gos értekezlete. Szakszervezeti Tanács. Munka Könyv- és Lapkiadó 1948. 5. old. 

8 Az MMTSZSZ vezetősége 20 000 szervezett műszaki értelmiségi nevében 
Egé ézátáű az újonnan kinevezett vállalatvezetőket. — SZOT KL MMISZSZ. 

948/5. 

" Uo. 11. old. Kossa István előadói beszéde. 
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nikusok Szabad Szakszervezetével szemben is. Zentai Béla a. MMTSZSZ 
főtitkára hiába fejtegette, hogy mit tett a szakszervezet az értelmiség 
megnyeréséért, s hogyan szervezte meg szakosztályait, melyek alapját 
képezhetik az iparági szervezeteknek (ami miatt még az MMTSZSZ-en 
belül is több támadás érte a szakszervezet vezetőit, s amelyeket nem 
volt könnyű visszautasítani és elhárítani)."" Kossa István összefoglaló- 
jában kijelentette: , Mi hallani akartuk a vidéki járási titkárokat, 
a helyetteseket, akiket nem ismerünk. Szipkát meg Zentait halljuk mi 
többet is, néha többször is, mint kellene. "" Kossának ez a reagálása 
meglepetést okozott azért is, mert az MMTSZSZ vezetőinek (mármint 
a baloldaliaknak) sohasem voltak a Szakszervezeti Tanáccsal ellentétes 
elképzelései, akciói. Ha voltak is néhány kérdésben fenntartásaik, 
észrevételeik, ezek a jó ügy szolgálatát célozták, azt, hogy a közös el- 
képzelések a gyakorlati megvalósítás során ne torzuljanak el. 


A szakszervezeti vezetők az országos értekezlet fórumát nem hasz- 
nálták fel arra, hogy közelebbről próbálják elemezni a szakszervezetek 
szakmai alapon történő szervezeti felépítésének megszüntetésével, 
s az iparági alapon való szakszervezeti szervezkedés kiépítésével járó 
gyakorlati tennivalókat. Nem használták ki egy értelmiségi szakszer- 
vezet vezetőinek azt az álláspontját, hogy kimondták és támogatták 
az iparági szakszervezetek létrehozását. Az MMTSZSZ vezetői nem 
csupán a sajátos mérnökszakszervezeti érdekeket nézték, hanem abban 
is állást foglaltak, hogy a szakszervezeti munkának milyen irányvo- 
nalat kell követni az egyesülés után. , Döntő kérdés ebből a szempont- 
ból főképpen az, hogy a Szaktanács mint központi szerv jobban meg- 
erősödjék, operatívvá váljék, és hogy ugyanakkor, ezzel egyidőben az 
üzemekben megerősödjenek a szakszervezeti csoportok." " Egyetértés 
volt abban is, hogy a tömegekre támaszkodó szakszervezeti politika 
erősíti a szakszervezeti mozgalom egységét. Mindezek tervszerű végre- 
hajtását várták az MMISZSZ-ben, s az előkészítő munkához felaján- 
lották segítségüket. Hasonló hangnemben nyilatkozott Zentai Béla 
főtitkár az 1948. május 18-án elhangzott rádióbeszélgetésen is." 


Az"MMTSZSZAII. kongresszusa 


Az MMTSZSZ vezetőinek figyelme emellett egyre inkább a szakszer- 
vezet közelgő II. kongresszusa felé irányult. 1948. május 27-i ülésükön 
megállapodtak abban, hogy a kongresszuson a főtitkári beszámoló főleg 
politikai és ideológiai szempontból elemzi a Magyar Mérnökök és Tech- 


. 1 Műszaki Értelmiség, 1948. május 1. Zentai Béla felszólalása a szakszerve- 
zeti vezetők I. országos értekezletén. 

" Fordulat a szakszervezeti mozgalomban. 86. old. 
Tai SZOT KL MMISZSZ. 1948/10/a. Philip Miklós megjegyzései Zentai Bé- 
lához. 

" Műszaki Értelmiség, 1948. május 15. 
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nikusok Szabad Szakszervezetének munkáját." A többi kérdést, amely 
az MMTSZSZ 1946-os I. kongresszusa és 1948 közötti tevékenységét 
vizsgálja, e köré csoportosítja a főtitkári beszámoló. Ebben minden 
bizonnyal közrejátszott, hogy még élesebben akarta a vezetőség 
— s elsősorban nemcsak a tagság felé — bemutatni és elemezni a szak- 
szervezet politikai szerepét, amely a jövőt illetően nem lehetett perifé- 
rikus kérdés. j 

Az általános szakszervezeti politikáról elmondottak mellett figye- 
lemre méltó az a tény, hogy az ország újjáépítésében, szellemi érté- 
keinek növelésében kifejtett tevékenységéért több műszaki értelmiségi 
munkáját ismerték el. Nagyban fokozta a műszaki értelmiség társadal- 
mi, gazdasági és politikai aktivizálódását, s egyben az eddig végzett 
munka elismerését jelentette az a tény, hogy az MKP Politikai Bizott- 
ságának 1947. szeptemberi javaslata alapján 1948. március 15-én ki- 
osztották Magyarországon először a Kossuth-díjakat, és a 110 kitün- 
tetett közül 17 műszaki értelmiségi volt." Tiszteletükre 1948. április 
15-én a Szakszervezeti Tanács Munkásegység klubjában ünnepi össze- 
jövetelt rendeztek," ahol a szakszervezet vezetői értékelték munkáju- 
kat, hangsúlyozva, hogy ezek a kitüntetések elsősorban kétséget ki- 
záróan egy-egy személynek szólnak, de rajtuk keresztül egy társadalmi 
rétegnek is, amelynek tagjai áldozatos munkával járultak hozzá 
Magyarország újjáépítéséhez. 

Az értelmiség politikai aktivizálódásának növekedését, amellyel 
együtt járt a különböző gazdasági feladatok eredményes megvalósítása, 
az egyesült munkáspárt, a Magyar Dolgozók Pártja is elismerte prog- 
ramnyilatkozatában, amikor arról szólt, hogy , az értelmiség zöme 
egyre inkább rátér a munkássággal és a parasztsággal való együtt- 
működés útjára, segíteni akar a műszaki és gazdasági vezetésben." 
Az MMISZSZ kongresszusi előkészületei is ezt az életközelséget mu- 
tatták, amikor elhatározták, hogy nem szorítkoznak csak a kongresz- 
szusra, hanem egy műszaki értelmiségi hét keretében adnak számot 
az addig végzett munkáról. Itt a különböző szakosztályi előadások 
a magyar népgazdaság legfontosabb kérdéseivel foglalkoztak, s a 
kongresszust megelőző hét programjai a figyelmet még inkább a mű- 
szaki értelmiség munkája felé irányították. 


5 SZOT KL MMTSZSZ. 1948/2/a. Feljegyzés a kongresszus előkészítése tár- 
gyában 1948. május 27-én tartott megbeszélésről. 

35 Műszaki AZNTEBÉ ő 1948. március 165. 

4 SZOT KL. Titkársági iratok. 1948/96/a. 

5 A Magyar Kommunista Párt és a Szociáldemokrata Párt határozatai 1944—- 
1948. Kossuth Könyvkiadó 1967. 595. old. — A műszaki értelmiségnek és a 
munkásságnak az 1948 tavaszi kapcsolataira példaként sok egyéb között meg- 
említhető, hogy az MMTSZSZ részt vett a munkásszakszervezetek által rendezett 
szakszervezeti napokon is. A munkásság szakmai ismereteinek továbbfejleszté- 
sére az MMTSZSZ több szakosztályában vállalták, hogy népszerűen megírják, 
illetve leírják egy-egy műszaki probléma fő kérdéseit. Elsősorban kohászati 
téren készültek ilyen tanulmányok. 
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Az 1948. június 20-án indult műszaki értelmiségi hét gazdag prog- 
ramjának keretében a bányászati és geológiai szakosztályban Meisel 
János geológus előadásában a várpalotai barnaszén (lignit) előfordulá- 
sának földtani adottságaival foglalkozott. Vadász Elemér egyetemi 
tanár a tatabányai szénmedence problémáit elemezte." Ezeknek az 
előadásoknak a hatékonyságát fokozta, hogy nem Budapesten hang- 
zottak el, hanem Várpalotán, illetve Tatabányán, így nagyszámú szak- 
embert és helyi érdeklődőt vonzottak. Az energiagazdálkodási szak- 
osztály június 23-i vitaestjén Kovács Károly Pál műegyetemi magán- 
tanár, az AVIRT műszaki igazgatója Magyarország villamosenergia- 
helyzetének jövőjéről beszélt. A közlekedési szakosztályban Csanádi 
György MÁV vezérigazgató a magyar vasutak problémáit elemezte, 
Széchy Károly min. tanácsos közúti hídjaink újjáépítését ismertette. 
A műszaki értelmiségi hét keretében 130 előadás hangzott el, több mint 
15 000 résztvevővel. Az MMTSZSZ nem maradt meg a gazdasági kér- 
dések elemzésénél, hanem a különböző feladatok elvégzéséhez szüksé- 
ges szakemberállomány képzését is fontosnak tartotta. Holló János 
június 22-én elhangzott előadásában a műszaki értelmiség oktatási 
reformjáról beszélt. 

A műszaki értelmiségi hét egyik legnagyobb rendezvénye 1948. jú- 
nius 25-én a Sportcsarnokban zajlott le, ahol a kormány és a szak- 
szervezetek képviselőivel együtt háromezer műszaki értelmiségi gyűlt 
össze. Dinnyés Lajos miniszterelnök köszöntő szavaiban kijelentette : 
, műszaki értelmiségünk nagy érdeme, hogy a felszabadulás után meg- 
értette, hogy a magyar nép történelme során először lett fizikailag, 
gazdaságilag és politikailag szabad és független "." A megnyitó után 
Kossa István, a Szakszervezeti Tanács főtitkára elemezte a műszaki 
értelmiség helyét és teendőit. Szólt azokról a problémákról, amelyek 
a felszabadulás után megnehezítették a munkások és mérnökök együtt- 
működését, , mert a fizikai dolgozók részéről az értelmiségiekkel szem- 
ben megmutatkozó gyanakvás megnehezítette, hogy e két dolgozó 
réteget teljesen egybeolvasszuk""." Majd a műszaki értelmiség felada- 
tairól beszélt, arról, hogy a mérnökökre mint a termelés irányítóira 
várnak azok a feladatok, amelyek csak jó munkaszervezéssel oldhatók 
meg, s amitől elválaszthatatlan a műszaki értelmiség erkölcsi és anyagi 
megbecsülése. Sokat foglalkozott az anyagi megbecsüléssel, amelyben 
a mérnököknek és technikusoknak részesülniük kell, és , amilyén mér- 
tékben sikerül gazdasági életünket talpraállítani, egészségessé tenni, 
fejleszteni, gondoskodunk róla, hogy olyan mértékben és mind foko- 
zottabban az anyagi elismerés is jelentkezzen a műszaki értelmiségnél"". 

Nem szabad figyelmen kívül hagyni azt a tényt sem, hogy mindezt 
megelőzően, a két munkáspárt egyesülésekor Philip Miklós főtitkár- 


"SZOT KL MMISZSZ. 1948/17. A műszaki értelmiségi hét programja. 
" Műszaki Értelmiség, 1948. július 1. 
"s To. 
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helyettes megfogalmazta az MMTSZSZ új helyét, mely szerint: , Át 
kell értékelni viszonyunkat az új, megváltozott helyzetben. Ennek 
a feladatnak a végrehajtása a műszaki értelmiségi hétnek és a kong- 
resszusnak a feladata . . . Munkánk tehát nem korlátozódik a gyáron 
belüli feladatok megoldására, túlnő a gyár keretein. ""? Tehát az 
MMITSZSZ vezetői a magyar politikai és gazdasági élet integráns része- 
ként képzelték el a műszaki értelmiség helyét, s ebben a szellemben ült 
össze a II. kongresszus 1948. június 26-án. 

Az MMTSZSZ 22 000 tagját 246 küldött képviselte. Ebből 168 buda- 
pesti, 78 vidéki volt. A küldöttek szakképzettség szerinti megoszlása 
a következő volt: 136 mérnök és 110 technikus, illetve művezető." 
A kongresszus küldöttei közül 180-an üzemben dolgoztak, hivatalban 
és különböző intézményekben 66 fő tevékenykedett." 

Az MMISZSZ II. kongresszusát a Szakszervezeti Tanács nevében 
Harustyák József, a: MDP Központi Vezetősége képviseletében Apró 
Antal köszöntötte, majd Darvas József újjáépítési és közmunkaügyi 
miniszter arról a sokirányú segítségről beszélt, amelyet a műszaki értel- 
miség adott a hároméves terv megvalósításához, s a következő évek 
feladataira utalva kijelentette: , A munkalehetőségek a jövőben nem 
csökkenni, hanem állandóan — mondhatnám ugrásszerűen — emel- 
kedni fognak. A magyar mérnököknek és technikusoknak tehát, 
amennyiben még nem tették meg, teljesen fel kell oldódniuk a munkát, 
a nagy alkotások lehetőségeit nyújtó népi demokráciában . . ." 

Zentai Béla főtitkár beszámolója átfogta és elemezte nemcsak az 
1946 tavaszától eltelt időszakot, hanem felrajzolta az MMTSZSZ egész 
útját. Nem ismétlésről volt itt szó, és nem arról, hogy jól ismert és értett 
dolgok kerültek újra előtérbe, hanem az iparági szakszervezeti útra 


5 Műszaki Értelmiség, 1948. június 165. 

9 SZOT KL MMISZSZ. 1948/8. Az MMTSZSZ II. kongresszusának gyors- 
írással készített Fe vásását a ált — E teljes jegyzőkönyv alapján készült egy 
részletes összefoglaló, amely megjelent a Műszaki Értelmiség, 1948. augusztus 1. 
és szeptember 15-i számaiban. 

Zentai Béla levelet írt Kossa István SZOT-főtitkárhoz, amelyben kérte, hogy 
vezetésével egy küldöttség keresse fel Puskint, a Szovjetunió nagykövetét, és 
hívja meg a kongresszusra a szovjet szakszervezeti delegációt. A Kossa vezette 
küldöttség tagjai voltak: Biró Ferenc, László Aladár, Zentai Béla, Varga Sándor, 
Philip Miklós és Gerendás István. (SZOT KL. Titkársági iratok. 1948/7.) 

1 SZOT KL MMTSZSZ. 1948/8. A II. kongresszus mandátumvizsgáló bizott- 
ságának jelentése. — A jelentés szerint a küldöttek iparági megoszlása a követ- 
kező volt: a vasipar területéről Budapestről 101 küldött — ebből mérnök 43, 
technikus 47 és művezető 11 fő; vidékről 17 küldött jelent meg, akik közül 10 
mérnök és 7 technikus. A vidéki küldöttek teljes létszámban üzemiek voltak. 
A bányaipar területéről 7 budapesti és 40 vidéki küldött vett részt a kongresszus 
munkájában. A szakmai megoszlás: 3 mérnök, 4 technikus, illetve 23 mérnök és 
17 technikus. Az építőipar területéről Budapestről 27 küldött volt jelen — 26 
mérnök, 1 technikus —; vidékről 4 mérnök, 4 technikus. A vegyipar területéről 
Budapestről 9 mérnök, 1 technikus, vidékről 8 mérnök. A textilipar területéről 
14-en jöttek a fővárosból: 3 mérnök, 11 technikus; a vidéki textileseket 4 
technikus képviselte. 
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lépő szervezet egész végzett munkáját kellett elemezni a gondokkal 
és az eredményekkel együtt. Az 1945. januári indulásnál — mondotta — 
mindössze 261 tagja volt az MMTSZSZ-nek, s ez a létszám 1946-ra 
11 000-re nőtt, a II. kongresszus idejére pedig ez megduplázódott, 
1948 júniusában 22000 tagot vallhatott magáénak. A taglétszám 
e nagyfokú növekedésében benne volt annak a helyesen értelmezett 
politikának az eredménye, mely szerint a műszaki értelmiség társadal- 
mi és gazdasági aktivizálódása az országban végbemenő gazdasági és 
politikai küzdelmeknek a függvénye. Az MMTSZSZ vezetősége tuda- 
tában volt, hogy a magyar műszaki értelmiség széles rétegei mind pozi- 
tívabban foglalnak állást a népi demokrácia mellett — hangsúlyozta 
a főtitkári beszámoló." Ennek a pozitív átalakulási folyamatnak az 
lett az eredménye — s ez nem elhanyagolható tény —, hogy a II. 
kongresszus idején , az MDP tagja a műszaki értelmiség többsége" . 
Ebben a politikai átalakulásban nagyon jelentős volt az MMTSZSZ 
kommunista, baloldali szociáldemokrata vezetőinek közvetlen tevé- 
kenysége, példamutatása, s az a tény, hogy ezek a vezetők az ország 
előtt álló gazdasági és politikai kérdések megoldásához mozgósítani 
tudták a magyar műszaki értelmiség nagy részét. Mindez nem azt 
jelentette, hogy töretlen volt az út. Nem kevesen idegenül, nemegy- 
szer ellenségesen álltak vagy fordultak szembe a szakszervezet vezető- 
ségének jól átgondolt politikájával és az ezeket realizáló akciókkal. 
Nemegyszer sikerült a GYOSZ-nak az érdekvédelmi munkában gátol- 
nia az MMTSZSZ-t, amit elősegített azoknak a csoportoknak az ak- 
ciója is, amelyek a nyílt szembefordulás helyett ,,a politikai kulisszák 
mögött dolgoztak" a helyes és következetes irányvonal eltorzításáért." 

Fontos része volt a beszámolónak a szakszervezet együttműködése 
a munkás szakszervezetekkel, az ipari szakosztályok munkája és az 
iparági átszervezés ügye. Miért kapott az utóbbi kérdés központi helyet 
a főtitkári beszámolóban? Azért, mert a szakszervezet tagsága, ha a 
sajtóból ismerte is a szakszervezeti vezetők I. országos értekezletének 
állásfoglalását, részleteiben most találkozott vele először. Az MMTSZSZ 
nem arra törekedett, hogy a mérnököknek és technikusoknak első- 
rendű és -rangú szerepét hangsúlyozza az újjáépítés különböző terüle- 
tein, hanem arra, hogy szorosan együttműködjön a munkásokkal, 
a munkások különböző testületeivel. Vezetősége egyértelműen meg- 
fogalmazta a kongresszuson, hogy a szakszervezetek iparági szervezését 
a gazdasági, társadalmi fejlődés bizonyos fázisában tervszerűen meg 
kell valósítani. , Mi tehát nem a formai ipari szervezeteket, hanem 
az érdemi munkában való összeforrás megvalósítását tartjuk helyes- 
nek" — mondta Zentai Béla főtitkár kongresszusi beszámolójában. 


. SZOT KL MMTSZSZ. 1948/8. Zentai Béla főtitkár kongresszusi beszá- 
molója. 

"5 A főtitkári beszámoló részletesen elemezte az érdekvédelmi munkát, a mű- 
szaki értelmiség anyagi helyzetét. 
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Az MMISZSZ központi vezetősége a kongresszusi előkészületek so- 
rán elhatározta," hogy a kongresszus vitáit nem plenáris ülésen foly- 
tatják, hanem munkabizottsági üléseken. A küldöttek és meghívottak 
érdeklődési körüknek megfelelően 14 munkacsoportban tárgyalták 
meg a fenti kérdéseket." Ez a megoldás helyesnek bizonyult, mert 
a 246 küldött közül 200-an aktívan részt vettek a vitában. Talán nem 
volt még kongresszus, összejövetel, ahol ilyen nagy számban és arány- 
ban kapcsolódtak volna be a jelenlevők a napirenden levő kérdések 
vitáiba. Természetesen nem szabad mindent a munkamódszerre vissza- 
vezetni. Ugyanis a napirenden levő kérdések mindegyike, s a különböző 
munkabizottságok összetétele is szinte inspirálta hozzászólásra a kong- 
resszus küldötteit, hiszen a húsukba vágtak a problémák. 

Milyen kérdések foglalkoztatták az MMISZSZ különböző csoport- 
jait, melyeket a küldöttek a vitákon ismertettek? A vidéki csoportok 
munkabizottságában a centenáris munkaverseny vidéki győztese, 
a 693 tagú győri csoport vezetője, Gőcze László György arról beszélt, 
hogy a központ mintájára a vidéki csoportokban is szükséges lenne 
megalakítani az egyes ipari szervező bizottságokat, amelyek az iparági 
átszervezés ügyét figyelemmel kísérnék. Ezzel biztosítani lehet, hogy 
a műszaki értelmiség társadalmi és politikai aktivitásában ne követ- 
kezzen be visszaesés. Végvári György az ózdi csoport nevében úgy 
foglalt állást, hogy , a műszaki értelmiségnek igenis be kell kapcsolód- 
nia a munkaversenybe, mégpedig úgy, hogy minden erővel a minőségi 
termelésre kell törekednie és nem szabad tétlenül néznie a selejt szá- 
zalékának megnövekedését "." Rajta kívül több küldött foglalkozott, 
a munkaverseny eredményeivel, a műszaki értelmiség feladataival, 
amelyeket úgy foglaltak össze, hogy , megismerni és megismertetni 
saját gyárainkat és üzemeinket és ezen keresztül a hiányosságok leküz- 
désére mozgósítani a dolgozókat." "" Holló János az országos munka- 
versennyel és a hároméves tervvel kapcsolatban kifejtette, hogy a 
mezőgazdasági ipar az ország ipari termelésének 3094-át teszi ki, ennek 
ellenére problémáiról semmit sem lehet hallani. Szükségesnek tartotta, 
hogy a mezőgazdasági ipar apró racionalizálási eredményeit a sajtó 
útján éppúgy bevigyék a köztudatba, mint a vas- vagy a textilipar 


5 SZOT KL MMTSZSZ. 1948/2/a. Feljegyzés a kongresszus előkészítése tár- 
gyában 1948. május 27-én tartott megbeszélésről, 

85 A munkabizottságok: 1. ipari szervezési, 2. a vidéki szervezés kérdéseivel 
foglalkozó, 3. a munkaverseny, a műszaki értelmiség viszonyaival foglalkozó, 
4. érdekvédelmi, 5. gazdaságpolitikai, 6. ideológiai, oktatási kérdésekkel foglal- 
kozó, 7. szakoktatási (egyetemi, középfokú), 8. külföldi kapcsolatok, 9. a Műszaki 
és Természettudományi Egyesületek Szövetségével és a szakosztályok kérdései- 
vel foglalkozó bizottság, 10. munkaerő-gazdálkodással foglalkozó bizottság, 11. 
műszaki sajtó, 12. nyugdíj, 13. szakszervezeti propaganda, 14. nömozgalom, 
kultúr- és sportmunka. — Műszaki Értelmiség, 1948. augusztus 1. 

"SZOT KL MMTSZSZ. 1948/8. Az MMTSZSZ II. kongresszusának jegyző- 
könyve. 

" Uo. Lakatos Béla hozzászólása. 
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eredményeit. Rámutatott arra is, hogy nem tárták fel a közvélemény 
előtt kellőképpen azt a tényt, hogy pl. a kőbányai sör- és malátagyárak 
(itt margarint, étolajat, szappant, pótkávét, csokoládét is gyártottak) 
energiakooperáció következtében 2100 vagon szenet takarítottak meg. 
Ezt a feladatot a munkások és mérnökök közösen oldották meg. Valkó 
Péter a műszaki értelmiség oktatásával, továbbképzésével foglalkozva 
kiemelte, hogy a közös feladatok megoldásához elengedhetetlen a 
, Műszaki középkáderek" képzésére szolgáló műszaki középiskolák 
kérdésének rendezése, s úgy vélte, hogy az MMTSZSZ kapcsolata ezek- 
kel eléggé laza. 

Philip Miklós a szakszervezet erősítésének lehetőségeiből kiindulva 
vizsgálta az iparági átszervezés fontosságát, de a nehézségeit is, mert 
itt nem arról volt szó, hogy egy szakszervezet átalakul, helyette lesz 
egy új, hanem a különböző területeken dolgozó műszaki értelmiségiek 
nyolc iparági szakszervezet kötelékébe kerülnek. , Ipari szervezeteink- 
nek erőseknek kell lenniük, hogy szerepüket önállóan is betöltsék" "" 
— hangoztatta azokkal szemben, akik úgy vélték 1948 nyarán, hogy 
az iparági szervezés azt jelenti, hogy az MMTSZSZ lassan elhal, a tagok 
átmennek a különböző munkásszakszervezetekbe, és ezzel új korszak 
kezdődik a szakszervezeti mozgalom történetében. Az MMTSZSZ veze- 
tői nagyon vigyáztak arra, hogy az új szervezeti kereteket úgy próbál- 
ják kialakítani és az átmenetet úgy készítsék elő, hogy ez a munka 
folyamatosságának a biztosítéka is legyen, támaszkodva azokra a mér- 
nök és technikus aktívákra, akik több éven keresztül tevékenyen részt 
vettek az MMISZSZ munkájában. 

A kongresszuson elfogadott határozat utasította a megválasztandó 
új központi vezetőséget a kongresszusi hozzászólások anyagának rész- 
letes megtárgyalására, s hangsúlyozta, hogy ,, A kongresszus utasítja 
az újonnan megválasztott központi vezetőséget, hogy járjon továbbra 
is azon az úton, amelyet elődje követett. Vezesse a magyar műszaki 
értelmiséget a munkássággal és a parasztsággal való együttműködés- 
nek, a nép szolgálatának útján . . . Ebben a nagy feladatban forrjon 
össze a műszaki értelmiség a fizikai dolgozókkal. "" Tehát a határozat 
egyértelműen fogalmazta meg a mérnökök és technikusok teendőit. 

Aziparágiátszervezéssel kapcsolatban a határozat kiemelte : , A kong- 
resszus megállapítja, hogy az ipari átszervezésre való áttérés egy 
további lépés lesz a munkásság és a műszaki értelmiség barátságának 
és együttműködésének megszilárdításában, ezért utasítja a központi 
vezetőséget, hogy mindent kövessen el ennek érdekében."" 

A kongresszus feladata volt az új vezetőség megválasztása. Az 
MMTSZSZ elnöke Komondy Zoltán műegyetemi tanár lett, a főtitkár 


"§ SZOT KL MMTSZSZ. 1948/8. Philip Miklós hozzászólása. 

"9 Műszaki Értelmiség, 1948. július 1. Az MMTSZSZ II. kongresszusának 
határozata. 

6 Uo. 
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újra Zentai Béla. A szakszervezet alelnökei lettek: Lengyel Sándor, 
Jurek Aurél, Mosonyi Emil. A főtitkárhelyettesi tisztet Gerendás 
István és Philip Miklós töltötte be. A Központi Vezetőségnek 19 tagja 
lett, köztük Major Máté, Erdey-Grúz Tibor, Karcag Imre. Az MMTSZSZ 
választmányának 59 tagja volt. Választmányi tagok közé tartozott pl. 
Havas Ernő, Spiró Miklós, Írsai Ervin, Perczel Károly, Osztrovszky 
György, Mariska Zoltán, Valkó Endre, Talyigás Ferenc és Duzs János." 

Az MMITSZSZ vezetőségét tehát sikerült tovább erősíteni olyan új 
erőkkel, mint Gerendás István, Komondy Zoltán, akik eddig nem töl- 
töttek be az MMTSZSZ-ben vezető funkciót. A régi vezetőségből azok 
maradtak — Zentai Béla, Lengyel Sándor, Philip Miklós —, akik lelke, 
motorja voltak az MMTSZSZ-nek. Kimaradt a vezetőségből a volt 
jobboldali szociáldemokrata Fischer József, és már korábban elhagyta 
a testületet a kisgazdapárti Kővágó József. A vezető testület politikai- 
lag egységesebb lett. 

Lezárult egy korszak az MMTSZSZ életében a II. kongresszussal. 
A továbbiakban az új viszonyok között, a magyarországi szocialista 
társadalmi fejlődés által felvetett kérdésekkel kellett szembenézni 
és keresni, megtalálni a megoldás lehetőségét. 


A Műszaki és Természettudományi Egyesületek Szövetségének 
(MTESZ) megalakulása 


Amikor az MMTSZSZ II. kongresszusa a szakszervezet ipari át- 
szervezésével kapcsolatban állást foglalt és a szakszervezet belső szer- 
vezésében az áttérés előkészítéséhez szükséges intézkedéseket meg- 
tette, egyben elősegítette a Műszaki és Természettudományi Egyesü- 
letek Szövetségének (a továbbiakban MTESZ) megalakulását, melyre 
szükség volt a szakmai, nem iparágakra bomló műszaki-tudományos 
munka segítésében, valamint a műszaki és a természettudományi egye- 
sületek összefogásában. 

Az MMISZSZ Központi Vezetősége határozatot hozott, amelyben 
felhatalmazta a szakszervezet titkárságát, hogy alakítsa meg az 
MTESZ előkészítő intéző bizottságát a szakszervezet különböző szak- 
osztályainak és az érdekelt egyesületek küldötteinek a bevonásával." 
Ennek legfőbb feladatául azt jelölték meg, hogy a szakszervezet szak- 
osztályainak megfelelő átépítésével és szükség esetén a párhuzamos 
tudományos egyesületekkel való egybeolvasztásával járuljon hozzá 
a magyar műszaki és természettudományi egyesületek ésszerű meg- 
szervezéséhez, továbbá biztosítsa a műszaki egyesületek létrehozását 
olyan területeken, ahol ilyenek eddig még nem működtek." Az elő- 


a SZOT KL MMTSZSZ. 1948/22. Az MMTSZSZ elnökségének, vezetőségének 
és választmányi tagjainak névsora, 

5" Uo. 1948/10/b. 

3 Műszaki Értelmiség, 1948. július 1. 
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készítő bizottság jegyzőkönyvéből kiderült, hogy az MTESZ-t Mű- 
szaki és Tudományos Egyesületek Szövetségeként akarták létrehozni, 
hangsúlyozva annak szükségességét, hogy a műszaki és természet- 
tudományi egyesületek összefogása, racionalizálása, szükség esetén 
újabb egyesületek felállítása fontos feladata kell, hogy legyen tudomá- 
nyos közéletünknek." 

1948-ban hazánkban több mint 20 — műszaki értelmiségi tagokkal 
rendelkező — műszaki és tudományos egyesület működött. Ezeknek 
az egyesületeknek a többségében a kommunista pártnak jelentős be- 
folyása volt.§ Egyes területeken azonban olyan egyesületek működ- 
tek, melyeknek befolyása népi demokráciánk gazdaságpolitikájának 
további erősítése szempontjából káros volt. Emellett voltak iparágak, 
ahol a tudományos-műszaki egyesület teljesen hiányzott. Ezt némileg 
pótolta az MMTSZSZ, de tekintettel arra, hogy nem ilyen jellegű volt 
az elsődleges funkciója, nem tudta az elképzeléseket elég hatékonyan 
megvalósítani. Ezért vált szükségessé a magyar műszaki és természet- 
tudományi egyesületek egyéb szervezeti összefogása. A különböző 
tudományos egyesületekben jóval az MTESZ megalakulása előtt 
pozitív irányban indult meg a vita e kérdésben. Pl. Erdey-Grúz Tibor, 
a Kémikusok Egyesületének főtitkára bejelentette, hogy a Kémikusok 
Egyesülete az MMTSZSZ Vegyipari szakosztályával közösen csatla- 
kozik az MTESZ-hez."" 

A Műszaki és Természettudományi Egyesületek Szövetsége 1948. 
június 29-én tartotta alakuló ülését. Ezen a közgyűlésen 14 tudomá- 
nyos egyesület 9500 tagja csatlakozott az MTESZ-hez. Közéjük tarto- 
zott a Bányászati és Kohászati Egyesület Osztrovszky György veze- 
tésével, a Magyar Földtani Társaság Vadász Elemérrel az élén, a Ma- 
gyar Kémikusok Egyesülete Csürös Zoltán és Erdey-Grúz Tibor veze- 
tésével. Több egyesület 1948—1949 fordulóján alakult: például a 
Magasépítési Tudományos Egyesület. 

Milyen feladatokat kívántak az MTESZ-ben megoldani? Ezeket az 
MTESZ megalakulását előkészítő bizottság dolgozta ki, és a küldöttek 
már az MMISZSZ II. kongresszusán megismerhették. Közéjük tarto- 
zott, hogy a szövetség előadások tartásával, tudományos viták szerve- 
zésével, továbbképzési lehetőségek biztosításával fejlessze tovább a 
tudományos egyesületek eddigi munkáját. A meginduló tervszerű 
tudományos kutatásban, az újítómozgalomban speciális bizottságok- 
kal vegyen részt a műszaki értelmiség. Az MTESZ feladatai közé sorol- 


4 SZOT KL MMTSZSZ. 1948/10/b. 

"§ Uo. 1947/1/H. feljegyzés a Műszaki és Tudományos Egyesületek Szövet- 
sége megalakításáról. — A különböző politikai irányzatokkal kapcsolatban Zen- 
tai Béla megjegyezte , Az Acsay-féle mérnökvonalat következetesen széttörtük, 
Acsayt magát a szakszervezetbe sem engedtük be. Kővágót és másokat igen. 
Hagytunk egyesületeket működni és újjáéledni még akkor is, ha azokban meg- 
felelő befolyásunk nem volt. Erre példa a Bőrvegyészek Egyesülete, mely lénye- 
gileg a bőr GYOSZ befolyása alatt állt." 
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ták azt is, hogy a külfölddel fenntartandó és felveendő műszaki és 
természettudományos kapcsolatokat egységesen összefogja, irányítsa 
és részt vegyen a nemzetközi szövetségekben (pl. a Műszakiak Világ- 
szövetségében). Az előkészítő bizottság azt is szükségesnek tartotta, 
hogy a szakszervezetekkel együtt iparáganként és helyi csoportonként 
— a vidéki városokban — klubéletet teremtsenek. (A vidéki csoportok 
alakulása nem a különböző tudományos egyesületeken keresztül 
valósult meg — elenyésző számuk miatt —, hanem az MMTSZSZ helyi 
csoportjai alakultak át az MTESZ helyi csoportjaivá."" 

Az MTESZ elnöke Komondy Zoltán lett, s az ügyvezető társ- 
elnöki tisztet Zentai Béla töltötte be. Társelnökök lettek: Erdey-Grúz 
Tibor, Karádi Gyula, Novobáczky Károly, Osztrovszky György. Az 
elnöki tanácsnak 20 tagja volt, köztük Alexits György, Csűrös Zoltán, 
Fischer József, Gillemot László, Hevesi Gyula, Lengyel Sándor, Major 
Máté. A vezetőséghez tartozott Gerendás István, az oktatás és a szak- 
sajtó vezetője, Sárkány Györgyné szervezési osztályvezető, s Gárdos 
Emil töltötte be a titkári funkciót." Az MMTSZSZ és az MTESZ veze- 
tőségének személyi összefonódására véleményünk szerint két okból is 
szükség volt. Egyrészt a munka folyamatossága és az MMTSZSZ-tagok 
tudományos egyesületi tagságának zökkenőmentes biztosítása miatt, 
másrészt azért is, mert az MMTSZSZ megszűnik az iparági átszervezés 
során, és a kipróbált vezetők a műszakiak tudományos egyesületében 
végzett munkájukon keresztül jobban tudják érvényesíteni azokat az 
elképzeléseket, melyeket az MMTSZSZ-ben is megpróbáltak realizálni. 
Arra nem lett volna lehetőség, hogy az iparági szakszervezetekben az 
MMTSZSZ volt vezetői hasonló posztokat töltsenek be mint az átszer- 
vezésig, viszont ha elhagyták volna a közélet, a politikai élet porondját, 
a műszakiak tízezrei torpantak volna meg ismert és jól dolgozó veze- 
tőik hiánya miatt. 

Mi volt az 1948. június végén rendezett műszaki értelmiségi rendez- 
vénysorozat politikai jelentősége? A műszaki értelmiségi hét jelentő- 
sége elsősorban abban jelölhető meg, hogy a mérnökök és technikusok 
figyelmét az ország akkori gazdasági és politikai kérdéseire irányí- 
totta, de egyben a közvélemény figyelme is a műszaki értelmiség felé 
fordult. Az MMTSZSZ tudatosítani próbálta, hogy pozitív irányban vál- 
tozott meg a műszaki értelmiség viszonya a munkásosztályhoz és a 
termelés különböző területein szoros munkakapcsolat alakult ki a mér- 
nökök és a munkások között. Annak ellenére, hogy egyesekben felvető- 
dött, a műszaki értelmiség aktivitása csökken az után, hogy napirendre 
került a szakszervezet iparági átszervezése, ez nem következett be: a 
szakosztályi munka 1948 nyarán nem ezt mutatta. Például a Papíripari 
Szakosztály 1948. július 28-án Szolnokon megvitatta a 3 éves terv első 


. SSZOT KL MMTSZSZ. 1948/9/a. Javaslatok az MTESZ vidéki szakszerveze- 
tének kiépítésére vonatkozóan. . 
s To. 1948/18. 
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évének eredményeit ; a Vegyészeti Szakosztály, a Magyar Kémikusok 
Egyesületével közös előadássorozatán , A magyar vegyipar problé- 
mái"-t elemezte; a Tervező Építész Szakosztály városrendezési kérdé- 
sekről, a magyar építőipar problémáiról rendezett ankétsorozatot; a. 
Híradástechnikai Szakosztályban beszámoló hangzott el az Állami 
Műszaki Főiskola híradástechnikai tagozatáról."" 


Az MMTSZSZ II. kongresszusának, az MTESZ megalakulásának 
ertékelésére a szakszervezet elnökségének 1948. július 30-i ülésén is. 
kitértek. Már itt felhívták a figyelmet arra a fontos tényre, hogy az 
MDP képviselői itt szóltak a nyilvánosság előtt először az ötéves terv- 
ről, ami azt mutatta, hogy ebben is fontos szerepet szántak a magyar 
mérnököknek és technikusoknak. Zentai Béla szerint a kongresszus 
,, kétarcú volt", szervezési és termelési kérdésekkel egyaránt foglalko- 
Zott. A jövőre vonatkozóan megjegyezte: , Fontos, hogy a szakszerve- 
zet tömegmozgósító szerepét és befolyását növeljük és kiterjesszük." """ 


Az MMTSZSZ iparági átszervezése 


Az MMTSZSZ vezetősége 1948 júliusában tovább folytatta — még 
intenzívebben, mint korábban — a vidéki szervezetek látogatását, vitá- 
kat, ankétokat szervezett annak érdekében, hogy az iparági szerve- 
zésre való átállás még zökkenőmentesebben valósulhasson meg. 1948. 
október 1-ig 70 vidéki csoportot látogattak meg, nem volt kevés azok- 
nak a száma, amelyeknél 2— 3 alkalommal is jártak. Ezek során a szak- 
szervezet vezetőségi tagjai legfontosabb feladatuknak a szervező bi- 
zottságok megalakítását tartották, melyek előtt a járási és megyei 
MDP-vezetőségekkel egyeztették a személyi kérdéseket. 


A vidéki csoportok többségénél kedvező visszhangra talált az iparági 
átszervezés. Elvétve akadt egy-egy hely, ahol bizalmatlanul fogadták 
az átszervezést, attól félve, hogy , Az iparági szakszervezetekben el- 
sikkad a műszaki értelmiség érdekvédelme, aggódnak a béregyenlősí- 
. tési vészhírek miatt.""! Számos helyen, így Miskolcon, Ózdon, Mátészal- 
kán, Győrött tovább növekedett az MMTSZSZ csoportjainak taglétszá- 
ma annak tudatában is, hogy az iparági átszervezés napirendre került. 


4 Műszaki Értelmiség, 1948. szeptember 1. — Mindez beleillett abba az álta- 
lános képbe, amely az MMTSZSZ különböző szakosztályainak négyéves fejlő- 
dését mutatta. Ugyanis 1945-ben 48 előadás hangzott el 8475 résztvevővel, 
1946-ban 98 előadás 13 920 fővel, 1947-ben a 238 előadást 27 830-an hallgatták 
meg, s 1948-ban a műszaki értelmiségi hét megrendezéséig 141 előadás hangzott 
el 14 420 fő részvételével. (A Magyar Mérnökök és Technikusok Szabad Szak- 
szervezetének kongresszusi jelentése. Budapest, 1948. 8. old.) Megfigyelhető, 
hogy az induló hároméves terv vitáival jelentősen megnövekedett nemcsak az 
előadások, de a részt vevő hallgatók száma is. 

"SZOT KL MMTSZSZ. 1948/2/a. Az MMTSZSZ elnökségének 1948. július 
30-i ülése. 

"1 Uo. 1948/10/b. Feljegyzés az MMTSZSZ elnökségének 1948. július 30-i 
üléséről. 
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Nem volt ilyen pozitív a kép az MTESZ-szel kapcsolatban. Az érdek- 
lődés elég gyenge volt, a helyi és központi sajtó sem foglalkozott egy- 
értelműen az MTESZ helyzetével. A fiatal, most létrejött tudományos 
egyesület perspektívája nem volt világos, az MTESZ műszaki értelmi- 
ségi tagjai nem kaptak megnyugtató választ arra a kérdésre, hogy mi- 
után az iparági átszervezéssel megszűnik a szakszervezeti keretek 
között végzett nem elhanyagolható, tudományos jellegű munka, ez 
miképpen fogja befolyásolni az MTESZ munkáját. Ezek a bizonytalan- 
sági tényezők távol tartották, illetve tartózkodóbbá tették a vidéki 
tagságot. Az MMTSZSZ vezetői sem tudtak olyan figyelmet fordí- 
tani az MTESZ szervezésére, mint szerették volna, mert 1948 őszén 
a fő kérdés az MMTSZSZ iparági átszervezése volt, ide kellett az erőket 
csoportosítani, s az átállást úgy akarták megoldani, hogy a legkisebb 
zökkenőket okozza. 

A Szakszervezeti Tanács 1948. október 17-ére összehívta XVII. 
kongresszusát. A kongresszus napirendjén a szakszervezetek feladatai, 
az iparági szervezés és a szakszervezeti demokrácia kérdései szerepel- 
tek." Az iparági átszervezés napirendre kerülésénél a kiindulópont 
az volt, hogy elsősorban a gazdasági élet szempontjából kulcsfontos- 
ságú iparágakban kell létrehozni az egységes ipari szakszervezeteket, 
ahol a munkások és a mérnökök egy szakszervezetbe tartoznának. Az 
átszervezés lebonyolításának előkészítésére még 1948 tavaszán alakí- 
tott előkészítő bizottság" szeptember 29-i ülésén még felvetődött 
ugyan, hogy az MMTSZSZ megtartaná addigi kereteit és továbbra is 
önálló szakszervezetként működne, de az MMISZSZ vezetősége az 
iparági szakszervezeti munka javítása érdekében, helyesen, úgy látta, 
hogy mielőbb napirendre kell tűzni az átszervezést, melyhez megtették 
már a szükséges előkészületeket. 

A XVII. kongresszus kimondta, hogy ,,a szakmai szervezeteket fo- 
kozatosan iparági szervezetekké kell fejleszteni, annak az elvnek az 
alapján, hogy az üzem minden dolgozója egy szakszervezethez tartoz- 
zék""."" Apró Antal, a SZOT főtitkára" hangsúlyozta, hogy az át- 
szervezést a legszélesebb körű szakszervezeti demokrácia mellett kell 
végrehajtani. Az átszervezéssel kapcsolatban újra a felszínre tört bizo- 
nyos fokú értelmiségellenes hangulat, konstatálta a főtitkár és 
joggal fogalmazta meg ezzel szemben, hogy , az értelmiségi szakembe- 
rekre szükség van, éppen ezért helytelen az értelmiségellenes hangulat, 
és nem szabad abba a hibába esni, hogy egyes demokráciaellenes elemek 


" A Szakszervezetek a Szocializmusért. A Szakszervezeti Tanács kiadása. 
1948. (A továbbiakban: A XVII. kongresszus. . . ) 

5 SZOT KL Elnökség. 1948/1/a. — Az előkészítő bizottság tagjai: Apró Antal, 
Döbrentei Károly, Gyócsi Jenő, Köves András, Mekis József, Nöőhrer Árpád, 
Piros László, Szipka József, Török János, Tenzai Béla. 

MA XVII. kongresszus... 76. old.; Szabad Nép, 1948. október 19., 20. 

5" 1948. augusztus 7-én lett Apró Antal a Szakszervezeti Tanács főtitkára, 
amikor Kossa István iparügyi miniszter lett. A XVII. kongresszuson alakult 
meg a Szakszervezetek Országos Tanácsa (SZOT). 
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bűneiért az egész értelmiséget tegyük felelőssé, hiszen a magyar értel- 
miség színe-javának derekas munkája nélkül nem képzelhetjük el a 
hároméves terv sikerét."" Zentai Béla a 22 000 műszaki értelmiségi 
szakszervezeti tag nevében újra megfogalmazta az MMTSZSZ II. 
kongresszusán is elhangzott helyes elvet az iparági szervezet felépí- 
téséről, de az alapos előkészítő munkára és a zökkenőmentes átszerve- 
zés fontosságára is joggal figyelmeztetett. , Annak ellenére — hang- 
súlyozta —, hogy egy átmeneti időre a magyar műszaki értelmiség 
külön szakmai szervezetbe volt szervezve, soha egy pillanatig sem 
különült el a munkásságtól. A gazdasági és politikai reakció ellen a 
munkássággal együtt vívott harcban a műszaki értelmiség széles réte- 
geit saját tapasztalataikon keresztül neveltük és készítettük elő poli- 
tikailag a teljes ipari szervezkedésre."""" Arra is felhívta a figyelmet az 
MMISZSZ főtitkára, hogy a szakszervezeti vezetők felelősségét még 
inkább hangsúlyozni kell, mert az iparági átszervezés napirendre kerü- 
lésével nemcsak politikai és szervezési kérdéseket kell megoldani, ha- 
nem ezektől elválaszthatatlanul gazdasági kérdéseket is. S valóban, 
ha 1948 nyarának gazdasági feladatait vizsgáljuk, látható, hogy a 
megoldásra váró kérdések bonyolultabbak lettek, mint korábban, ami 
elsősorban a gazdaság szerkezetében végbement változásokból követ- 
kezett. Nem lehetett cél 1948 nyarán-őszén, hogy az iparági szakszer- 


vezetek létrehozásával csökkentsék az értelmiség beleszólási lehetősé- . 


gét az üzemek életébe. Az üzemi bizottságok módosult feladatainak 
elvégzéséhez is szükség volt az együttműködésre. Megfigyelhető volt, 
hogy a nagyüzemek államosítása óta a nagyipar legkülönbözőbb ágai- 
ban mind általánosabb jelenséggé vált, hogy az értelmiség egyre inkább 
bekapcsolódott a terv- és munkaverseny-bizottságok munkájába. Szá- 
mos olyan gyár volt ebben az időben, amelyben az értelmiség élen járt 
az újításban és a műszaki racionalizálás különböző területein."" 

A szakszervezetek kongresszusának határozata alapján 1948 végéig 
a vasipar, vegyipar, textilipar, élelmezési és nyomdaipar területén 
kellett végrehajtani az átszervezést, és 1949 közepére befejezni az 
iparági szakszervezetek létrehozását. 

1948. november 17-én Zentai Béla Mekis Józsefhez, a Vas- és Fém- 
munkások Szakszervezetének titkárához írt levelében a Szakszervezeti 
Tanács határozatára hivatkozva ismertette már az átszervezés pontos 
menetrendjét is. Eszerint 1948. november 30-ig a textilipar, december 
31-ig a vegyipar és élelmiszeripar, 1949 január végéig a vas- és elektro- 


mos ipar területén befejeződik az átszervezés." Milyen szervezési fel- 


1 Műszaki Értelmiség, 1948. november 1. — A XVII. kongresszussal foglal- 
kozva, a Szabad Nép 1948. október 19-i száma is kiemelte az értelmiségi politika 
fontosságát. 

§" Műszaki Értelmiség, 1948. november 1. 

s Szabad Nép, 1948. július 18. 

"SZOT KL. Vasasszakszervezet. 1948/5. Levél Mekis Józsefnek az iparág 
átszervezéséről Zentai Béla MMITSZSZ-főtitkártól. 
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adatokat kellett elvégeznie az MMTSZSZ-nek az átszervezéssel kap- 
csolatban? Ezek közé tartozott, hogy összeállítsák iparáganként és 
gyáranként tagjaik névsorát, s az üzemi bizalmiak ennek alapján ké- 
szítették el kimutatásaikat. Minden iparágban összehívták az ipari 
szervező bizottságokat, majd üb- és bizalmiértekezleteket tartottak, 
ahol részletesen megvitatták az átszervezés ügyét. Emellett az ipari 
szervezés előkészítésére a különböző üzemekben szakszervezeti gyűlé- 
seket tartottak. 


Az MMTSZSZ vezetői az új ipari szakszervezeti központokban nem 
kívántak műszaki értelmiségi szakosztályokat létrehozni, mert úgy 
vélték, hogy az új szervezési forma alkalmas arra, hogy a szakszervezeti 
egység ténylegesen megvalósuljon, s a külön szakosztályok a kialakuló 
munkás-értelmiségi egység gátjai lennének. Azt is célszerűnek tartot- 
ták, hogy az egyes iparági szakszervezetek érdekvédelmi osztályán 
legyen egy személy, aki a műszaki értelmiség érdekképviseletével külön 
is foglalkozik, mert nem akarták, hogy az iparági átszervezés után el- 
sikkadjon a mérnökök és technikusok érdekképviselete. 


Az ipari átszervezéssel megoldásra várt az is, hogy az MMTSZSZ 
bizonyos funkcióit hogyan tudja a nemrég alakult Műszaki és Termé- 
szettudományi Egyesületek Szövetsége átvenni. Ilyen feladat volt pl. 
az egyetemi szakoktatás kérdése, a tudományos szaklapok, szakiroda- 
lom és műszaki könyvek kiadása, a tudományos egyesületek működ- 
tetése, tudományos előadások tartása, a külföldi műszaki kapcsolatok 
ápolása, illetve újak fölvétele. Mindezeket a feladatokat az iparági 
szakszervezetek nem láthatták el, s az MTESZ-re hárultak. 


§ Mint említettük, az iparági átszervezés , első menete" a vas- és 
elektromos ipart, vegyipart, textilipart érintette. Az előkészületek 
során végzett felmérések a következő képet mutatták ezeken az 
ipari területeken. 

A vasipar területén 140 üzemben 6050 műszaki értelmiségi dol- 
gozott,"" s kb. 897-uk, 483 fő viselt valamilyen funkciót a mérnök- 
szakszervezetekben. Az üzemi bizottságokban 144 fő tevékenykedett, 
üb-póttag 68 fő volt, és 271-en a bizalmi funkcióját látták el. Az emlí- 
tett 140 üzem 6050 műszaki értelmiségi alkalmazottjának szakképzett- 
ség szerinti megoszlása a következő volt:" 


Mérnök 1260 219 
Technikus 2340 399 
Művezető, műszaki tisztviselő 2450 4094 
Összesen 6050 1004 


4 SZOT KL MMTSZSZ. 1948/2/a. A vasipari szervezés munkája. 
"a Műszaki Értelmiség, 1948. november 1. 
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A vasiparhoz tartozó üzemekben a Magyar Mérnökök és Techniku- 
sok Szabad Szakszervezete havonta átlagosan 30—32 üzemi napot 
tartott, s ezeknek az üzemi napoknak a témája az aktuális szakszerve- 
zeti és az országos politikai és gazdasági kérdések köréből került ki. 
Ami a látogatottságot illette, egy-egy alkalommal 50—50 fő jelent 
meg, s az itt kialakult viták hangulata általában konstruktív volt. Az 
MMISZSZ vezetősége fontosnak tartotta, hogy funkcionáriusai részére 
megfelelő lehetőségeket biztosítson a véleménycserére, melyre jó alkal- 
mat adott a havonta megtartott bizalmi- és üb-értekezlet. Ezeken részle- 
tesen megvizsgálták és megvitatták az érdekvédelmi munkát, a kol- 
lektív szerződések tapasztalatait. Problémát jelentett, hogy nem min- 
den üzem üb-tagjával és bizalmijával lehetett tartani a kapcsolatot 
ezen az úton, mert a látogatottság átlagosan 709 körül mozgott. A leg- 
főbb gond a következetes érdekvédelmi munka ellátása volt; ennek 
érdekében a vas- és elektromos iparban két egyeztető bizottság műkö- 
dött. A vasiparban végzett szakszervezeti munkával kapcsolatban 
megállapította az ipari szervező bizottság, hogy , Súlyos hiányossága 
a vasipari munkának az ideológiai oktatás elmaradottsága. Éppen a leg- 
nagyobb vasipari üzemeink maradtak el e téren talán a legjobban. "? 
(Számszerűleg az volt a helyzet, hogy a vasiparban dolgozó műszaki 
értelmiségiek közül 48-an végeztek szakszervezeti iskolát, több százan 
vettek részt különböző szemináriumokon. Az átszervezés évében 15 
nagyüzemben tartottak politikai tanfolyamokat.") 

Ami a vegyipari szervezés feladatát illette, itt is hasonló felmérő 
munka kezdődött, mint a vasiparban. Az MMTSZSZ-nek 1948. március 
1-én 1627 vegyipari műszaki értelmiségi tagja volt, akiknek szakkép- 
zettség szerinti megoszlása a következő képet mutatta." 


Műegyetem 695 fő 42894 
Tudományegyetem 448 fő 27,699 
Felsőipariskola 215 fő 13,19 
Ípari középiskola (érettségi) 57 fő 3,594 
Ipari szakiskola 31 fő 1,999 
Egyéb műszaki végzettségű volt 181 fő 1119 
Összesen : le27fő — 100 4 


A vegyipar területéhez 63 üzem tartozott, ahol 63 üb-tagja és 58 bi- 
zalmija volt az MMTSZSZ-nek. A vegyipari műszaki értelmiség akti- 
vizálódása kielégítő volt, megfelelő vezetőket, funkcionáriusokat tu- 
dott soraiból kinevelni, így az államosításkor az üzemekben és az 
iparigazgatóságokban a szakma legjobb mérnökei, vegyészei nem kis 
számban vezetői beosztásba kerültek. E területen is a munka egyik 


s SZOT KL MMTSZSZ. 1948/2. A vasipari szervezés munkája. 
Uo. 
"5 Uo. 1948/2/a. Feljegyzés a vegyipari szervezésről. 
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kulcsfontosságú kérdése az érdekvédelmi feladatok lehető legteljesebb 
ellátása volt. Az érdekvédelmi munkával kapcsolatban kiemelkedő, 
hogy az 1948 áprilisában megkötött vegyipari kollektív szerződés volt 
az első olyan szerződés, amely , az iparágban dolgozó összes munka- 
vállalót együtt szerepeltette"." Ez tehát már az iparági átszervezés- 
nek megfelelően készült. Az MMTSZSZ vegyipari csoportjában három 
egyeztető bizottság működött (vegyipari, bőripari és papíripari), s 
ezek az államosítás után megszűnt GYOSZ helyett ideiglenes jelleggel 
mint szakbizottságok fejtették ki tevékenységüket. 

Kiemelendő még az a tény, hogy a vegyipari műszaki értelmiség az 
MMTSZSZ megalakulásától fogva igen jó és eredményes kapcsolatot 
alakított ki a munkásokkal az üzemi bizottságokban, a munkaverseny- 
ben vagy a hároméves terv vegyipart érintő feladatainak teljesítésé- 
ben. Különösen jó együttműködés alakult ki a vegyipari szakszervezet 
által kezdeményezett és az MMISZSZ által támogatott szakmunkás- 
képző tanfolyamoknál. Ezeken a gyárakban dolgozó műszaki értelmi- 
ségiek voltak az előadók. Ez nemcsak azt a 400 mérnököt aktivizálta, 
akik a tanfolyamokat vezették, mert számosan Írásos segédanyagok ké- 
szítésével járultak hozzá az oktatómunka sikeréhez. 

A textilipar területén 1129 műszaki értelmiségi tevékenykedett, 
akiknek szakképzettség szerinti megoszlása Így alakult :"" 


Műegyetem 98 fő 8594 
Felsőipariskola 55 fő 5,094 
Ipari szakközépiskola 23 fő 2,09/ 
Ipari szakiskola 700 fő 62094 
Egyéb műszaki végzettséggel 253 fő 22597 
Összesen : 1129 fő 100 9 


Mint a fenti adatokból látható, e területen viszonylag kevés mérnök 
dolgozott (nagy részük külföldön szerezte diplomáját), s főleg , mű- 
szaki középkáderek" tevékenykedtek (ipari szakiskolát végzettek). 
52 textilipari üzemben volt az MMTSZSZ-nek csoportja, s itt mindenütt 
volt a műszaki értelmiségiek közül üb-tag és bizalmi is. 14 üzemben 
havonta rendszeresen műszaki értelmiségi üzemi napokat tartott a 
szakszervezet. Az érdekvédelmi munka két területre koncentrálódott : 
a kiemelési és a termelési többletjuttatásokra. E feladatokat két bi- 
zottság végezte, az egyeztető és a szakbizottság. Korábban, az államo- 
sítások előtt vegyesen MMTSZSZ- és GYOSZ-tagokból álltak e bizott- 
ságok. 1948 nyarán a megváltozott viszonyoknak megfelelően mint 
textilipari szakbizottságok működtek, s tagjaikat az MMITSZSZ és a 
Textilipari Igazgatóság delegálta. E területen is lényeges előrelépés 


s SZOT KL MMTSZSZ. 1948/2/a. Jelentés a vegyipari átszervezés érdekvédel- 
mi teendőiről. 
4 To. A textilipari szervezés munkája. 


131 


volt az 1948. április 25-én megkötött textilipari kollektív szerződés, 
amely az egész iparág összes munkavállalójára kiterjedt. 

Az MMTSZSZ-ben 1948. október 28-án megtartott értekezleten"" 
— az átszervezés menetéről folyt a vita — megállapodtak abban, hogy 
a létrejövő új szakszervezetek központi vezetőségeibe az új közgyűlések 
megtartásáig az újonnan átlépő rétegek egy-egy megbízottat delegál- 
nak. Abban is egységes álláspont alakult ki, hogy az üzemekben az 
értelmiség külön szervezeti életet nem folytat, az eddigi tagozat- 
rendszert (mérnök, magánalkalmazott) meg kell szüntetni, s az addig 
bizalmi feladatokat ellátó műszaki értelmiségiek az átlépés után auto- 
matikusan az üzem bizalmi testületének tagjaivá válnak. Ezen a meg- 
beszélésen felvetődött, hogy az üzemi műszaki értelmiségi és magán- 
alkalmazotti csoportok hozzanak határozatot, mely szerint kérik át- 
vételüket az iparági szakszervezetbe. Ezt különösen Ratkó Anna tá- 
mogatta, mondván, , Így nem okoz gondot a műszaki értelmiség az új 
szakszervezetben". Ez a javaslat a jelenlevők többségénél nem talált 
támogatásra, ugyanis a Szakszervezeti Tanács XVII. kongresszusa 
határozatának értelmében elég annyi — állapították meg —, hogy a 
különböző szakszervezetek üdvözlik az iparági átszervezést, utána az 
átlépés egyénileg történik, az önkéntesség alapján. 

Az átszervezés e figyelmeztetés ellenére nem haladt zökkenő- 
mentesen. Amikor az MMTSZSZ szervezési osztálya 1948. november 
9-én megvitatta az ipari átszervezés ügyét, nagyon vegyes kép alakult 
ki az addigi tapasztalatok alapján. A november 8-án Győrben megtar- 
tott gyűlésen a felszólalásokból az tűnt ki, hogy főleg azok között a 
műszakiak között van aggodalom, akik közszolgálati alkalmazásban 
voltak, illetve olyan helyen, ahol kevés műszaki dolgozik, mert attól 
féltek, hogy kis létszámuk miatt nem kapnak megfelelő érdekkép- 
viseletet. Az ózdi tapasztalatok szerint ellenséges hangulat alakult ki 
az értelmiséggel szemben a munkásszervezetek részéről. Nem szívesen 
fogadták be a műszaki értelmiséget a közös iparági szakszervezetbe. 
Az MMITSZSZ vezetői szinte minden alkalmat megragadtak, hogy a 
nézeteltéréseket elsimítsák és a Szakszervezeti Tanács értekezletein 
elfogadott elvekre hivatkozva igyekeztek rendet teremteni. Gondot 
jelentett, hogy az átszervezés nem könnyű teendői közben sokszor 
magára maradt az MMTSZSZ. Korábban ugyanis megállapodtak ab- 
ban, hogy a különböző helyi csoportoknál tartandó gyűléseken az át- 
szervezésben érintett iparágak munkás szakszervezeteinek vezetői is 
megjelennek, ők is érvelni fognak, ha kell az iparági átszervezés mel- 
lett. Az esetek többségében nem jelentek meg, vagy ha jelen is voltak, 
a legtöbbször csak a gyűlés megnyitását és bezárását vállalták, és itt 


ké SZOT KL MMTSZSZ. 1948/4. — Az 1948. október 28-i értekezleten részt 
vett Gács László, Horváth Mihály, Pécsi Ferenc, Mekis József, Szipka József, 
Vincze József, Petrák Ferenc, Galló Ernő, Philip Miklós, Köves Andor és Ratkó 
Anna. 

3 To. 
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sem érveltek, itt sem , agitáltak", a szó igazi értelmében. Az említett 
1948. november 9-i megbeszélésén Sárkány Györgyné a textileseknél 
tapasztaltakra hivatkozva megállapította, hogy ,,a textilesek meg 
akarják osztani a műszaki értelmiséget azzal, hogy az üzemekben dol- 
gozók a textilmunkásokhoz tartozzanak, és a központban levők más- 
hova"." 


Az 1948. november 12-i elnökségi ülésen ismertették a Szakszer- 
vezeti Tanácsnak azt az álláspontját, amely szerint , az újonnan át- 
menő rétegek részére, ahol szükséges, külön-külön ún. intéző bizottsá- 
gokat kell létrehozni. Ezek az intéző bizottságok tanácsadó szervek az 
ipari szakszervezeti központ vezetősége felé speciális érdekvédelmi, 
szakmai stb. kérdésekben. Az intéző bizottságok nem azonosak a szak- 
osztályvezetőségekkel, mert az előbbiek az általuk képviselt rétegek 
részére külön szervezeti életet nem teremtenek. Ezen rétegek részére 
külön értekezleteket csak kivételes esetben központi vezetőség jóvá- 
hagyása mellett hívhat össze az intéző bizottság." 


A különböző ipari szakszervezetek bejelentették, hogy vezető tes- 
tületeikbe hány főt és milyen funkcióra szeretnének delegálni az 
MMTSZSZ-től. Pl. a vasasok az elnökségbe egy személyt, a központi 
vezetőségbe kettőt, a választmányba négyet. A textilesek két főt, a 
vegyészszakszervezet szintén két fő delegálását kérte az MMTSZSZ- 
től. 


1948 novembere és decembere az átszervezés adta feladatokkal telt 
el. November 4-e és 22-e között az MMTSZSZ 65 előkészítő taggyűlést 
tartott a műszaki értelmiségnek a különböző üzemekben, közülük 
14-et vidéken. A tagság felvilágosításával párhuzamosan a vezető ak- 
tívákkal külön tisztázták az átszervezés adta feladatokat. Általában 
megfigyelhető, hogy ott, ahol a bizalmiak megfelelő propagandát fej- 
tettek ki, és a helyi pártszervezet is megfelelően mérlegelte az iparági 
átszervezés jelentőségét, ott a gyűlések jól sikerültek, sok műszaki 
értelmiségi jelent meg, és aktívan vett részt a gyűléseken. 


A hiányosságokkal kapcsolatban megemlítette a korabeli jelentés, 
hogy a ,  Vasasszakszervezet részéről nem készítették elő kellően a 
fizikai dolgozókat, és így azok igen nagy százalékban tájékozatlanok 
maradtak. "" A Magyar Optikai Műveknél 1948. december 6-án tar- 
tott szakszervezeti napon ugyan megjelent 130 fő, de mindössze egy 
felszólaló volt, az is az iparági átszervezés szükségességét vonta két- 
ségbe. A problémát az okozta, hogy ezt senki sem utasította vissza. 
A Vasipari Dolgozók Szakszervezetének egyesülési gyűléseivel kap- 
csolatban az is megállapítható volt, hogy az együttműködés hiányos- 
ságaihoz hozzájárult, hogy a műszaki értelmiség ezen a területen volt 


" SZOT KL MMTSZSZ. 1948/9/a. 
" Uo. 1948/2/a. Feljegyzés az 1948. november 12-i elnökségi ülésről. 
" To. 1948/11. Összefoglaló jelentés az ipari szervezésről. 
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talán a leginkább tartózkodó, sok helyen nem alakult ki elmélyült mun- 
kakapcsolat a mérnökök és a munkások között. 

A Vegyipari Szakszervezet által szervezett gyűlések hangulata ked- 
vezőbb volt. A Chinoin Rt-nél Szipka József a Vegyipari Szakszervezet 
részéről hangsúlyozta az eddigi együttműködés pozitív jellegét, melyet 
a szakszervezet vezetősége a továbbiakban még jobban el kívánt mé- 
lyíteni. Ezzel egyetértett a műszaki értelmiség nevében felszólaló 
Ettra László mérnök is." 

Az MMTSZSZ vezetősége és szervezési osztálya állandóan napiren- 
den tartotta a vidéki átszervezés ügyét is, melynek érdekében 1948. 
november 26-án vidéki titkári értekezletet tartottak. A vidéki szer- 
vezetekben ebben az időben sorra zajlottak le az átszervezéssel kap- 
csolatos megbeszélések. A váci csoport 1948. december 6-án megtartott 
gyűlésének figyelemre méltó volt az a megállapítása, hogy a Magyar 
Mérnökök és Technikusok Szabad Szakszervezete megszűnik, ,, de 
ezzel nehogy azt gondoljuk, hogy egy fizikai munkás szakszervezetbe 
olvadunk be. A fizikai munkások szakszervezetei is megszűnnek és új 
ipari szervezetek alakulnak, melyek magukban foglalják az egy szak- 
mában foglalkoztatott fizikai és értelmiségi dolgozókat. A belépés az új 
szakszervezetbe nem kötelező."""? Az előkészítő taggyűléseket az 
aktív részvétel jellemezte. Nem húzódtak vissza a műszaki értelmisé- 
giek, novemberben például 3429-en vettek részt az előkészítő tag- 
gyűléseken és hozzászóltak. 

Az MMISZSZ iparági átszervezése először a textiliparban fejeződött 
be, ahol az előkészítő munka során majd minden nagyobb üzemben 
tartottak megbeszéléseket az átszervezéssel kapcsolatban. 1948. de- 
cember 1-től Mérő Albert és Várkonyi Gyuláné mint függetlenített 
munkatársak intézték a textilmunkás szakszervezetben a műszaki ér- 
telmiség ügyeit, ezer műszaki értelmiségi adatait kellett sürgősen fel- 
dolgozni az 1949. január 1-től hatályba lépő kollektív szerződésekhez. 
(A vasiparban 7552 személy, a vegyiparban 750 fős műszaki értelmi- 
ségi munkavállaló várta új besorolását. Rajtuk kívül még sok területen 
kellett ellátni a mérnökök és technikusok új rendszerű érdekvédelmét.) 

A műszaki értelmiséggel kapcsolatos feladatokat összegezte Gárdos 
Emil a Pártmunkás című folyóiratban, amikor megállapította: ,, A 
szakszervezetek műszaki csoportjainak megteremtése, amely jelentős 
lépés az értelmiségiek aktivizálására, lehetővé teszi a politikai és szer- 
vező munka magasabb színvonalra emelését. Pártszervezeteink fontos 
feladata agitációs és propagandamódszereink gyökeres megjavítása. 
Az ún. műszaki értelmiség-kérdés csak a marxi—lenini elmélet tuda- 
tosításával és alkalmazásával oldható meg.""" 


"SZOT KL MMTSZSZ. 1948/13. A vegyipari intéző bizottság jelentése. 

" Uo. 1948/2. — Mekis József egy alkalommal a vasasok nevében hangoz- 
tatta, hogy a műszaki értelmiségiek , átlépésüktől olyan elbírálásban részesül- 
nek, mint régi tagjaink". 

" Pártmunkás, 1949. 25. sz. 
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Az iparági átszervezéssel a Magyar Mérnökök és Technikusok Szabad 
Szakszervezetének működése 1949. május 31-ével véget ért. A meg- 
szűnés előtt minden helyi csoportot értesítettek, hogy a vidéki szer- 
vezetek helyiségeit, vagyonát a Szakszervezeti Tanács veszi át. Az 
MMTSZSZ vezetőségének az átszervezéssel kapcsolatos munkáját nem 
csupán figyelemmel kísérte, hanem ahol lehetőség adódott, segítette 
is a Műszaki és Természettudományi Egyesületek Szövetségének veze- 
tősége. Az MTESZ VB ülésein rendszeresen megvitatták az idevágó 
feladatokat. Pl. 1949. február 9-én dr. Sárkány Györgyné beszámolt 
a műszaki értelmiség érdekvédelméről. Az ülésen elmondottak és a 
hozzászólások alapján megállapítható, hogy egyes iparági szakszer- 
vezetekben (vegyipari, építőipari, bányaipari) a műszaki értelmiség 
érdekvédelme többé-kevésbé zökkenőmentesen érvényesült, és a Szak- 
szervezeti Tanács határozata alapján működtek az intéző bizottságok 
is." Problémát jelentett viszont, hogy a vasasszakszervezetben nem 
volt műszaki értelmiségi titkár és az intéző bizottság sem működött. 


Az ipari szervezés első menetében részt nem vett közép- és kisüze- 
mek, valamint az ipari központok (pl. NIK) műszaki értelmiségi mun- 
kavállalói a megfelelő ipari szakszervezetekben helyezkedtek el. Az 
egyetemek, főiskolák, ipariskolák, valamint főfoglalkozásként okta- 
tásban foglalkoztatott értelmiségiek a Pedagógus Szakszervezet tagjai 
lettek. A városi irodákban (kereskedelmi vállalatoknál, bankoknál, 
biztosítóintézeteknél) foglalkoztatott műszaki értelmiségiek szak- 
szervezete a Magánalkalmazottak Szabad Szakszervezete lett. Az 
MMTSZSZ nyugdíjas tagjait ugyancsak a Magánalkalmazottak Szabad 
Szakszervezete vette át. Az MMTSZSZ munkanélküli tagjainak hova- 
tartozásáról a SZOT Főtitkársága úgy döntött, hogy a mérnök- 
szakszervezeti tagsággal rendelkező munkanélkülieket az ipari szak- 
szervezetek kötelesek voltak átvenni azzal a különbséggel, hogy míg 
az MMTSZSZ-ben teljes jog- és érdekvédelemben részesültek, az iparági 
szakszervezetekben munkanélküli-segélyre nem voltak jogosultak. 
A magánalkalmazotti és közalkalmazotti szakszervezetekben titkár- 
ságot szerveztek, amely a mellé rendelt intéző bizottsággal együtt biz- 
tosította a műszaki értelmiségiek beilleszkedését az iparági szak- 
szervezetekbe. 


Az iparági átszervezés szükséges lépés volt a szövetségi politika, a 
népi demokratikus forradalom betetőzése, a szocialista fejlődés további 
útja és a magyarországi szakszervezeti mozgalom fejlődése szempont- 
jából. A probléma ott jelentkezett, hogy a helyes forma nem párosult 
megfelelő tartalommal. , Minden átmenet nélkül átalakították a régi 
szakszervezeti formákat és átálltak az iparági szervezkedésre. A törté- 
nelmi hűség arra kötelez, hogy megmondjam, voltak, akik már akkor 


. "SZOT KL. Titkársági iratok. 1949/17/d. 
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opponálták ezt, féltek attól, hogy szétverünk egy osztálymozgalmat """ 
— emlékezett vissza Marosán György. A fenti idézet is mutatja, hogy 
az új szervezeti forma nemcsak a műszaki értelmiség számára jelentett 
újat, hanem a munkásszervezetek számára is. Ha a korábban érvé- 
nyesülő, helyesen értelmezett szövetségi politika alapján teljesedik ki 
az iparági szakszervezeti munka, akkor az nem árt az , osztálymozga- 
lomnak ". Noha az átmenet, az előkészítés a műszaki értelmiség körében 
alapos és megfontolt volt, ami főleg az MMTSZSZ vezetőinek érdeme, 
problémát okozott, hogy a létrejött iparági szervezetekben nem találta 
meg a helyét az értelmiség, melyhez hozzájárult a személyi kultusz el- 
hatalmasodása és befolyása a politikai gyakorlatra. 

A néha türelmetlen, majd a szakszervezeti mozgalomban rejlő hatal- 
mas erőt kihasználatlanul hagyó politikának a helytelenségét látta a 
SZOT akkori vezetősége is, nem ment el mellette figyelmetlenül. 
A SZOT rendkívüli titkári ülésén 1949. augusztus 20-án egyértelműen 
foglalt állást Apró Antal, Harustyák József, Piros László, Vincze József, 
Köves László és Szőnyi Miklós abban, hogy a szervezési munkák elvég- 
zése után a vezetőség nem tudta az elképzeléseket az iparági szerveze- 
tekben érvényre juttatni. Megfogalmazták, hogy tervet kell kidolgozni 
az értelmiség aktivizálására, mert ,, rossz politikánk következménye, 
hogy az értelmiség fél és visszavonul. Az a körülmény, hogy az értel- 
miséget a mérnökszakszervezet feloszlatásával nem tudjuk felhasznál- 
ni, hibás politikai vonalunkkal függ össze. Csak szakszervezeti vona- 
lon vittük keresztül a szervezést, súlyos károkat kellett szenvednünk 
ezért a termelési vonalon az értelmiség passzivitása miatt.""" Ezek a 
jogos észrevételek nem nyertek megoldást. A műszaki értelmiség az 
1950-es évek elején hozott gazdasági döntések kuszaságának és a haté- 
kony érdekképviselet hiányának hatására elbizonytalanodott, de ez 
nem vezethető vissza az iparági átszervezésre. 

Az új körülmények között dolgozó MTESZ a tudományos egyesüle- 
tek összefogásával, újak létrehozásával elérte, hogy 1949 májusáig 
a hozzá tartozó tudományos egyesületek az induló ötéves tervről 141 
üzemi előadást tartottak, ebből 64-et vidéken. A budapesti előadásokon 
16 000-en vettek részt, a vidéki előadásokon 13 000-en. Az üzemi elő- 
adások új kezdeményezést és tevékenységet jelentettek a szövetség 
életében. Igen rövid idő alatt kellett az új feltételek közötti munkát 
megszervezni. Ez azt is jelentette, hogy néhány egyesület nehezen ta- 
lálta meg a módját annak, hogy tagjait aktivizálja. A legnagyobb mun- 
kát egy év alatt a Gépipari Tudományos Egyesület végezte, amelyben 
35 előadást tartottak, 6397 résztvevővel. Az Elektrotechnikai Egyesü- 
let 40 előadást tartott ; Szegeden 3, Pécsett 4, Sopronban 3, Debrecen- 
ben 2 előadás hangzott el. Jelentősnek ítélhető például a Magyar Kémi- 


"" Interjúk a munkásegységről. (1945—1948.) Az interjúkat készítette: Sánta 
Ilonka. Kossuth Könyvkiadó 1973. 184. old. 

"SZOT KL. Titkársági iratok. 1949/30. Jegyzőkönyv a Szaktanács 1949. 
augusztus 20-án tartott rendkívüli titkári üléséről. 
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kusok Egyesületének ezerfőnyi hallgatóság előtt tartott előadása a 
Ruggyantagyárban. Az előadást Lengyel Sándor tartotta, a Vegyipari 
Szakszervezet részéről Szipka József főtitkár foglalkozott az ötéves 
terv feladataival. Osztrovszky György, Sebestyén Endre, Prieszol 
József, Osváth István különböző helyeken megtartott előadásai is si- 
keresek voltak." Az MTESZ feladataival kapcsolatban a Szakszer- 
vezetek Országos Tanácsának Titkársága 1949. július 2-án hozott 
VB-határozata kimondta, hogy ,, A Műszaki Egyesület magas tudomá- 
nyos képzettséggel bíró aktíváit elsősorban a felső gazdasági szervek- 
nek kell feladatokkal ellátni, az Egyesület munkacsoportjait egy-egy 
nemzetgazdaságilag fontos probléma megoldására beállítani." 

Az említett előadások és a műszaki értelmiségiekre bízott feladatok 
azt tanúsítják, hogy jelentős részben az MMTSZSZ négy és fél éves 
munkájának politikai hatásaként a műszaki értelmiség egy része közel 
került a politika gyakorlatához. 1945 és 1948 között a műszaki értelmi- 
ség szakszervezetében kinevelődött egy olyan politikus szakember- 
gárda, amely a magyar műszaki értelmiség ügyének, s egyben a népi 
Magyarország szocialista fejlődésének hűséges harcosává vált. 


"SZOT KL MMTSZSZ. 1949/1./d. Jelentés a Műszaki és Természettudományi 
ületek Szövetségének 1949 májusig végzett munkájáról. 
SZOT KL. 1948/95/b. Apró Antal főtitkár iratai. A SZOT VB 1949. 
július 7-i ülésének határozata. 
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PÉCSI ANNA: 


MAGYAROK A FRANCIAORSZÁGI FORRADALMI 
MUNKÁSMOZGALOMBAN (1928-—.1930) 


A két világháború között Franciaországba került magyarok számát 
a különböző források 40 000 és 80 000 közöttire becsülik. Az emigráció 
két részből állt : politikai emigránsokból (kommunisták, szociáldemokra- 
ták, szakszervezeti vezetők, Károlyi Mihály és környezete), és a gazda- 
sági okok miatt kivándoroltak tömegéből. Magyarországról a húszas 
évek elején és végén éppen Franciaországba irányult a legnagyobb mé- 
retű kivándorlás. A magyarok nagy része Párizsban és környékén, az 
északi bánya- és iparvidéken, valamint Lyon környékén összefüggő 
kolóniákat alkotott. Egyes vállalatoknál több száz magyar dolgozott ; 
élet- és munkakörülményeikre a kiszolgáltatottság volt jellemző. 


A magyarok többsége a politikai emigránsok szervező és nevelő 
munkájának, de a hazainál demokratikusabb politikai légkörnek a 
hatására is, baloldali érzelművé vált. 


A bevándorolt dolgozók szervezkedésének a Francia Kommunista 
Párt és a befolyása alatt álló szakszervezet, a CGTU az 1920-as évek 
elejétől kezdve internacionalista támogatást és szervezeti kereteket 
biztosított. A KMP Központi Bizottsága és Külföldi Bizottsága is 
foglalkozott a franciaországi magyarok szervezésével, politikai felvilá- 
gosításával ; általában kipróbált, ismert vezetőket küldött erre a mun- 
kára. 


A Kommunista Internacionálé állásfoglalása értelmében a fÍrancia- 
országi magyar kommunisták az FKP tagjaiként végezték politikai 
tevékenységüket, irányításukra létrejött az FKP magyar ajkú al- 
szekciója. A gazdasági emigránsok tömegeinek szervezésére 1923-tól 
megalakultak a CGTU magyar nyelvű szakmai és területi szervezetei, 
kulturális és sportcsoportjai ; 1924-től rendszeresen megjelent a Párizsi 
Munkás című hetilap. E sokrétű tevékenységet a CGTU magyar ajkú 
Szakmaközi Bizottsága irányította. 


A franciaországi magyarok forradalmi szervezetei 1928-ra megszi- 
lárdultak. Történelmüknek itt ismertetett hároméves szakasza sajátos 
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módon tükrözi a magyar, a francia és a nemzetközi forradalmi mozga- 
lom akkori helyzetét és problémáit, a kommunisták befolyását a fran- 
ciaországi magyar munkásokra. 


Az FKP és a CGITU a bevándorolt dolgozókért 


A Francia Kommunista Párt MOE-osztálya, amelyet 1923-ban a 
bevándoroltak közötti szervező és politikai munka irányítására hoztak 
létre, ebben az időszakban is nagy figyelmet fordított a bevándorolt 
dolgozók helyzetének felmérésére és az ezzel kapcsolatos feladatok ki- 
dolgozására." Az idegen munkaerőnek Franciaországba való tömeges 
behozatala 1926-ig valóságos gazdasági szükségletet elégített ki, 1928- 
ban azonban, amikor munkanélküliség volt, a további bevándoroltatás 
a bérek elleni tőkés támadás egyik eszközévé vált. Az FKP különösen 
a szerződéses, csoportos bevándoroltatást és az egyénileg érkezők visz- 
szatoloncolását ítélte el. Helytelenítette, hogy az idegenek nem kapnak 
munkanélküli-segélyt, hogy gyakran nem hosszabbítják meg személyi 
igazolványukat, s a legforradalmibb elemeket kiutasítják. A munkál- 
tatók arra törekedtek, hogy a két és fél millió bevándorolt munkás, a 
papok és a fasiszta szervezetek irányításával, sztrájktörő, engedelmes 
tömegként álljon rendelkezésükre. A pártnak és a CGTU-nek? most 
már nemcsak internacionalista szolidaritásból, hanem a tőkések ter- 
vének megakadályozására is figyelmet kellett fordítania a bevándorol- 
takra. 

Az FKP éppen ebben az időszakban hívta fel a baloldali szervezete- 
ket az üzemi szervezésre. Számos nagyüzemben, ipari körzetben vI- 
szont a munkaerő 30—4097-a külföldi volt. A párt MOE-szervének 
véleménye szerint a nyelvi nehézségek és a represszió miatt ez a szer- 
vező munka nehéz ugyan, de a külföldiek egy része osztályharcos szel- 
lemű és szívesen vesz részt a CGTU akcióiban. A külföldiek egyes cso- 
portjainak a francia munkásmozgalomtól való elkülönülését azonban 
nem lehet leküzdeni, ha magukra hagyják őket. Ezért az FKP kérte: 
a francia pártsejtek, szakszervezeti csoportok jelöljenek ki saját so- 
raikból francia felelősöket a bevándorolt csoportok munkájának segí- 
tésére, akcióik ismertetésére pedig adjanak ki idegen nyelvű röp- 
lapokat. 

A Profintern IV. kongresszusa a francia CGTU-ről hozott határoza- 
tában külön foglalkozik a bevándoroltak szervezésével. , A CGTU-nek 
egyre nagyobb figyelmet kell fordítania a Franciaországban nagy 
számban dolgozó külföldi munkások szervezésének problémáira. Ha 
kiterjesztik a már meghozott szervezési és propagandaintézkedéseket, 


! MOE: Main d Oeuvre Etrangére (Idegen Munkaerő). 

: Cahiers du Bolchévisme, 1928. április 165. 

": CGTU: Confédération Générale du Travail Unitaire; a CGT-ből 1922-ben 
kivált baloldali szakszervezet, a Vörös Szakszervezeti Internacionálé (Profintern) 
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ha a CGTU-szervezetek támogatják a külföldi munkások követeléseit, 
széles körű tagtoborzás válhat lehetővé az idegen munkások között."" 

Az év elején tartották meg a CGTU szakmai kongresszusait, ahol 
külön foglalkoztak a bevándoroltak témájával. A Párizsi Munkásba 
a CGTU szakmai szervezeteinek titkárai írtak cikkeket a kongresszu- 
sokról. 

A CGTU novemberi Országos Tanácsülésén Julien Racamond, a 
CGTU titkára beszélt arról, hogy fokozottabban kell dolgozni a kül- 
földi munkások megnyeréséért. Felhívta a CGTU francia aktivistáit : 
a rendőrségi represszió elhárítása érdekében segítsék a külföldi cso- 
portokat lapjaik terjesztésében, gyűléseik megtartásában. Chiappe 
belügyminisztersége alatt ugyanis, különösen a Sacco és Vanzetti 
melletti 1927. augusztusi 23-i tüntetés óta, egyre fokozódott a rendőr- 
terror az idegenek forradalmi szervezetei ellen. 1927-ben 8000, 1928- 
ban 15 000 külföldit utasítottak ki az országból. A rendőrök gyakran 
támadták meg a külföldiek gyűléseit, s ennek ürügyén az otthont adó 
francia szakszervezetet is. Több idegen nyelvű baloldali lapot betil- 
tottak, a Párizsi Munkás külföldre postázott számait elkobozták. 

A Nemzetközi Vörös Segély francia szekciója akciót indított a poli- 
tikai emigránsok menedékjogáért: a Belügyminisztérium ugyanis 
1927. március 11-én olyan törvényt fogadott el, amely szerint Francia- 
ország ezentúl kiadja a menekülteket saját országuk rendőrségének. 

Az 1928-as év végén a bevándoroltak ügye a parlament elé került. Az 
FKP nevében Berthon képviselő szólalt fel a külföldiekkel szembeni 
represszió ellen, kifogásolva, hogy kiutasítás esetén a külföldinek sem- 
miféle fellebbezésre nincs módja. 


A CGTU magyar nyelvű csoportjai 


Az FKP magyar nyelvű pártcsoportjai, valamint a CGTU magyarok- 
ból álló szervezetei 1924 húsvétján tartották meg első összválasztmányi 
ülésüket, amely Alapszabályt fogadott el és elhatározta a Párizsi Mun- 
kás kiadását. A CGTU magyar nyelvű csoportjainak I., 1926 áprilisá- 
ban és II., 1927 júniusában megtartott országos konferenciája fel- 
mérte az , idegenben való szervezkedés" bonyolult feladatának meg- 
oldásában elért eredményeket és a franciaországi munkásharcokba 
való fokozatosabb bekapcsolódásra hívták fel a magyar csoportokat. 

A III. országos konferencia előkészítéséről fennmaradt 1928. június 
14-i keltezésű tervezet részletes elemzést tartalmaz a mozgalom helyze- 
téről és az 1927-es II. konferencia óta végzett munkáról. Rendszeressé 
vált az Országos Szakmaközi Bizottság (OSZB) tevékenysége, az ügy- 
vezető és helyettese vezetésével oktatási, lapszerkesztési, pénzügyi 
,, rTeszortok " működtek. Az OSZB negyedévenként kibővített ülést 
tartott a vidéki kerületi vezetők részvételével; 1928 első félévében 


§ Cahiers du Bolchévisme, 1928, május 15. 4165. old. 
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négy plenáris ülést tartott. A bizottság összetétele a kiutasítások és a 
kizárások miatt gyakran változott. 

A konferencia előkészítésekor a vezetők számba vették a mozgalom 
szervezeti erejét. Eszerint az OSZB-hez a következő magyar nyelvű 
szervezetek tartoztak: Párszs kerülets bizottság: billancourt-i helyi 
Szakmaközi Bizottság, Párizs kerületi vasas, bőrös, szabó, fás, kárpi- 
tos csoportok. Rowbastx-i helys Szakmaközt Bizottság: Roubaix, Croix, 
Lille; Nord-Pas-de-Calais kerülets bizottság: Bauvin, Méricourt, Lens, 
Hénin-Liétard, douai-i körzeti csoportok, amelyek 3—5 településen 
lakó magyarokat tömörítettek. Meurthe et Moselle megyei vasbányászok 
Hussigny-ben működő szervezete, amelyet a Pas-de-Calais-ből oda- 
került magyarok hoztak létre. Lyons Szakmaközt Bizottság. Caen, 
Potigny, Aveyron, Valenciennes, Strasbourg, Mulhouse: szervezés alatt 
álló bán portok. A legaktívabb a roubaix-i csoport, 34 párt- és 
138 CGTU-taggal. A , mellékszervek" (sport-, kultúrcsoportok) számos 
szimpatizánst tömörítettek. Az elemzés szerint a reformista CGT ma- 
gyar csoportjai az utóbbi időszakban gyengültek, egyes CGT-tagok 
készek harcolni az osztályharcos munkásegységért. 

Az OSZB a Párizsi Munkás heti 3000 példányos megjelentetése 
mellett több tízezer magyar nyelvű röplapot adott ki. 1927 második 
felében a mozgalom 3.113,30 frankot juttatott el a magyarországi 
forradalmi mozgalom támogatására." 

A III. Országos Konferencia 1928. július 14—15-én zajlott le. Az 
Országos Magyar ajkú Szakmaközi Bizottság beszámolója a CGTU V. 
kongresszusának határozatai alapján elemezte a franciaországi gaz- 
dasági helyzetet, az osztályharc körülményeit. Szólt a magyarországi 
munkásmozgalom küzdelmeiről. Ismertette a CGTU-kongresszus által 
kitűzött feladatokat (az üzemi egységíront ügyének előbbrevitele, a 
szakszervezeti segélypénztárak létrehozása stb.). Felsorolta a CGTU- 
nek a bevándoroltak érdekében hangoztatott követeléseit: menedék- 
jogot, szervezkedési jogot, munkanélküli-segélyt, társadalombiztosí- 
tási juttatásokat, a represszió megszüntetését. 

A konferencia jóváhagyta a Szakmaközi Bizottság 1927 végén tar- 
tott plénumának határozatait a magyar ajkú CGTU-csoportok további 
szervezéséről. Eszerint igyekezni kell növelni a meglevő csoportok tag- 
létszámát, az új letelepedési területeken új szervezeteket kell létre- 
hozni, erősíteni az egységírontot más munkásszervezetek tagságával. 
Vidéken területi, Párizsban szakmai csoportokat kell szervezni. Fej- 
leszteni kell a sport- és proletkult-csoportokat, a nőbizottságokat, a 
gyermekdélutánok, kirándulások, ünnepélyek szervezését, az élő- és 
faliújságokat, a szakszervezeti előadásokat és szemináriumokat. Elő 
kell segíteni a magyarok belépését a CGTU segélypénztáraiba, hogy 
munkanélküliség vagy kiutasítás esetén anyagi támasz hiányában ne 
kényszerüljenek a mozgalmat elhagyni. Helyi és szakmai egységbizott- 


: PI Archívum. 500. f. 1/106. 1—26. old. 
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ságokat kell alakítani, újabb magyarokat bevonva a szolidaritási, gyűj- 
tési akciókba. Az üzemekben elő kell segíteni a francia és a magyar 
dolgozók fraternizálását. 

A konferencia határozatot hozott a propagandamunkáról. Eszerint 
vidékieket, munkáslevelezőket, a szakmai csoportok képviselőit is be- 
vonva kollektívabbá kell tenni a Párizsi Munkás szerkesztését. Több 
hírt kell közölni a hazavándorlók otthoni sorsáról. 

A konferencia elhatározta, hogy szeptemberben a Vörös Segély, 
decemberben a Párizsi Munkás, márciusban pedig a magyarországi be- 
börtönzöttek számára lehet gyűjtést szervezni." 

A konferenciát követően az FKP kinevezte a magyar nyelvű al- 
szekció vezetőit: Szabó Ferenc, Csernyák Lajos, Tarr Imre, Tóth és 
Jakab személyében." 

A CGTU magyar ajkú Országos Szakmaközi Bizottsága 1928-ban 
is a magyar dolgozókat mozgósító jelentős akciókat szervezett. Landler 
Jenő búcsúztatása a Pére Lachaise temetőben (ahol az FKP, a CGIU 
és a magyar emigráció szónokai méltatták a kommunista vezetőt) , 3000 
ember, köztük sok száz magyar részvételével tartott tömegdemonst- 
rációvá vált. A Tanácsköztársaság évfordulójára az OSZB az ivry-i 
városházán rendezett ünnepséget és országos gyűjtést szervezett a ma- 
gyarországi bebörtönzöttek javára. Március 31-én az OSZB felhívására 
számos magyar munkás vett részt az országos vasas akciónap tünteté- 
sein, követelvén a 44 órás munkahetet, a racionalizálás munkásellen- 
őrzését, a fizetett szabadságot. Ugyancsak felhívást adott ki az OSZB 
május 1. egységes megünneplésére. Május 12-én került sor a párizsi 
magyarok gyűlésére, amelyen tiltakoztak Kun Béla bécsi letartózta- 
tása ellen ; e tiltakozó mozgalomban több francia baloldali szervezet is 
részt vett. Szeptember—októberben az OSZB a roubaix-i textilmun- 
kások sztrájkjában való részvételre, a sztrájkolók támogatására szólí- 
totta fel a magyar munkásokat. Novemberben a Nagy Októberi Szo- 
cialista Forradalom, decemberben pedig a KMP megalakulásának év- 
fordulójára rendezett ünnepséget az OSZB. Az év végén megjelent a 
Párizsi Munkás naptára, amely számos érdekes cikket közölt. 

Rendszeres tevékenységet folytatott a Párizs kerületi Szakmaközi 
Bizottság, a hozzá tartozó nőszervező bizottság és a párizsi szakmai 
sport- és proletkult-csoportok. A Nord-Pas-de-Calais-i Bizottság irányí- 
tásával tíz bányászközségben és Roubaix-ban folyt rendszeres mozgal- 
mi élet. Megalakult az új kilenctagú Lyon kerületi Bizottság és a stras- 
bourgi szervezet. Állandósult az egységbizottság tevékenysége Párizs- 
ban, Méricourt-ban, Hénin-Liétard-ban, Roubaix-ban, Lens-ben. 

1929. február 17-re hívták össze a CGTU magyar nyelvű csoportjai- 
nak IV. Országos Konferenciáját. 

A Párizsi Munkás február 23-i beszámolója szerint az előző három 


I s Párizsi Munkás, 1928. július 14., 21., 28., augusztus 4. 
" PI Archívum. 500. f. 1/97. 
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országos konferenciát a szervezetek kiépítése, az iránykeresés, a terv- 
szerű munka kialakítása jellemezte. A IV. konferencia időpontjában 
viszont a szervezeti élet már kiforrott, a magyar csoportoknak megbíz- 
ható forradalmi irányvonaluk volt, tevékenységük színvonalasabb 
lett. 

A konferencián 19 szakmai és helyi csoport küldöttei vettek részt, 
28 mandátummal. A nőbizottság, a proletkult-csoportok, a sportszer- 
vezetek képviselői tanácskozási joggal vettek részt. 

A Szakmaközi Bizottság jelentése megállapította: a beszámolási idő- 
szakban a párizsi csoportok nem eléggé fejlődtek, a vidéki csoportok 
viszont ideológiailag erősödtek, taglétszámuk növekedett. Erről szá- 
moltak be a vidéki küldöttek is: a roubaix-i a francia CGTU-vel ki- 
épített jó kapcsolatokról, a noumea-i a követség szervezkedésével 
szembeni egység fejlődéséről, a meurchini a szolidaritási akciókról, a 
hénin-liétard-i a tagtoborzás tapasztalatairól. 

A határozatban megfogalmazták a mozgalom feladatait. A szervező 
munkát elsősorban a Párizs kerületi Szakmaközi Bizottságnak kell 
fokoznia. Rendszeres, jól előkészített taggyűléseken kell ismertetni 
a CGTU irányvonalát. A szakszervezeti helyiségekben pontosan meg 
kell tartani a , permanenciákat " (a francia szóhasználat szerint így 
nevezték a szakszervezeti helyiségben tartott ügyeletet). Az egység- 
bizottságokat a kritika jogának fenntartása mellett tovább kell erősí- 
teni. Tagtoborzást kell folytatni az újonnan bevándoroltak között, az 
eddig nem szervezett magyarlakta területeken. A , mellékszervekben " 
erősíteni kell a forradalmi agitációt. 

A jelentés és a határozat külön foglalkozott a Párizsi Munkás hely- 
zetének javításával. A lap — gazdaságossága érdekében — közöljön 
több hirdetést, szervezze meg az utcai árusítást, s csak végszükség 
esetén emelje fel az árat, a szervezetek pedig fokozzák a mozgalmi ter- 
jesztést. Elhatározták, hogy három hónapig minden rendezvény bevé- 
telének 4594-át a lap javára fizetik be, hogy az 5000 frankra tervezett 
tartalékalap, amelyre eddig 7000 frankot sikerült összegyűjteni, 
10 000 frankra emelkedjen. 

A konferencia módosította a Szervezeti Szabályzatot azzal a céllal, 
hogy az emigráns csoportok szorosabban kapcsolódjanak a CGTU- 
höz." 

Az országos konferencia határozatait minden csoportban ismertették 
és megvitatták. 

A IV. Országos Konferencia munkáját a szűkszavúság, a gyakorlati 
feladatokra való összpontosítás jellemezte. Ez a konferencia nem nyújt 
alapos elemzést a mozgalom állapotáról, a követendő politikai irány- 


" Párizsi Munkás, 1929. január—márciusi számai. — A magyar rendőrségi 
szervek egy 1929. április gi jelentésükben ugyancsak beszámoltak a ,,párizsi 
magyar kommunis február 16—-20-i kongresszusáról". (PI Archívum. 651. 
f. 12/15. ő. e.; 651. f. 2. 1929-1-4444.) 
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vonalról (az ellenforradalmi szervezetek elleni harcról, az egységgel 
kapcsolatos feladatokról, a gazdasági válság miatti követelésekről), 
viszont előtérbe helyezte a korábban elhanyagolt gyakorlati feladato- 
kat, s ez kedvezően hatott a mozgalom fejlődésére. Az év folyamán újra 
fellendült a Párizs kerületi csoportok tevékenysége (Billancourt, 
Puteaux, Levallois ; fások, vasasok, bőrösök). 


Karikás Frigyes, az FKP magyar nyelvű 
alszekciójának titkára 


A IV. konferencia munkáját az 1928 novemberében Párizsba érkezett 
Karikás Frigyes készítette elő és vezette le. A KMP vezetősége küldte 
ki őt a franciaországi emigráció politikai munkájának irányítására. 

Karikás Frigyes személyében a Íranciaországi magyar mozgalom 
rátermett, új helyzetéhez gyorsan alkalmazkodó, a mozgalom szerve- 
zeti és politikai irányítására kiválóan alkalmas vezetőt kapott. A kor- 
társak visszaemlékezései egybehangzó elismeréssel, nem egy esetben 
rajongással szólnak róla. Még a leveleit, jelentéseit majdnem fél év- 
század távlatából olvasó kutató sem vonhatja ki magát egyéniségének 
vonzása alól: az utókor, csakúgy mint a kortársak, igazi kommunista 
vezetőt ismerhetnek meg benne. 

Karikás Frigyes első fennmaradt párizsi jelentését a KMP Külföldi 
Bizottságához 1928. december 6-án írta. A franciaországi emigráció 
politikai és szervezeti állapotáról közölt elemzése arról tanúskodik, 
hogy néhány hét alatt sikerült megismernie a mozgalom problémáit és 
kialakítania saját tennivalóit. 

1929. április 1-én Karikás írásos beszámolót készített a KÜB-nek 
az FKP magyar nyelvű alszekciója titkáraként végzett négyhónapos 
tevékenységéről. Az alszekció vezetőségét a február 17-i pártkonferen- 
cián újjáválasztották és Karikás javaslatára minden vezetőségi tagot 
konkrét feladattal, egy-egy munkabizottság vezetésével bíztak meg. 

A jelentés szerint a magyar CGTU-szervezetek élete fellendült. A 
Párizsi Munkást heti 2750 példányban, az Új Márciust havi 150 pél- 
dányban terjesztették. A párttagok száma 181, a CGTU-tagoké 663, 
a VS-tagoké 403 volt; a sport- és proletkult-csoportokban 330-an 
tevékenykedtek. A márciusi gyűjtésben 5000-en adakoztak a KMP 
javára: több mmt 10 000 írank gyűlt össze. 

A jelentés javasolja: az FKP nyújtson nagyobb támogatást a fa- 
siszta követségi szervezet elleni harchoz, kihasználva azt a körülményt, 
hogy ez a szervezet revíziós propagandát folytat. 

1929 júliusában Karikás Moszkvában töltötte szabadságát." 


" A KMP KB-jának augusztus 25-én írt levelében megemlíti, hogy szeretett 
volna beszámolni EKET EEBE Kun Bélának, kádereket kérni a franciaországi 
magyar mozgalom számára, de kitérő választ kapott. (PI Archívum. 500. f. 
2/219.) 
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Visszatérése után, szeptember 3-án újra részjetes jelentést írt a KÜB- 
nek. A szervezeti keretek megerősödtek, a káderállomány felfrissült. 
Beszámolt az augusztusi roubaix-i eseményekről," engedélyt kérve 
arra, hogy a KMP részére gyűjtött 10 600 fírankból a még Párizsban 
levő 1600 frankot a roubaix-i bebörtönzöttek jogi és anyagi támogatá- 
sára lehessen fordítani. Érvei: még sohasem sikerült ennyit gyűjteni 
a KMP részére és ez a gesztus emelné a KMP tekintélyét mind a ma- 
gyarok, mind pedig az FKP előtt. Könyvkiadó létesítését is javasolta 
az anyagi bázis megteremtése céljából. 

November 10-én Karikás újra beszámolt a KÜB-nek az FKP magyar 
nyelvű alszekciójának aznapi országos üléséről, amelyen meghallgatták 
az alszekció vezetősége és a vidéki szervezetek jelentését, megvitatták 
a Párizsi Munkás betiltásával és az Uj Harcos beindításával, illegális 
terjesztésével kapcsolatos problémákat. 

A Karikás Frigyes és a KÜB között folyt levelezésben mindvégig 
megtalálható Karikás visszatérő sürgető kérése: ne hagyják magára az 
emigráció politikai és kádernevelési feladatai közepette. Több támo- 
gatást kér a lap szerkesztéséhez, különösen a Tanácsköztársaság év- 
fordulójára tervezett ünnepi számnak és a hagyományos márciusi 
kampánynak az előkészítéséhez. , A lapot nem engedhetjük veszni" 
— írja. Leveleiben ismételten hangsúlyozta: hétévi távollét után 
ideológiai segítség, hazai információk nélkül képtelen biztosítani hogy 
a lap magyar vonatkozású anyagai megfeleljenek a KMP intenciói- 
nak. A levelezésből azonban megállapítható: a KMP vezető szerveinek 
nem volt módjuk, elegendő energiájuk arra, hogy folyamatosan eleget 
tegvenek kéréseinek. 

Az FKP felelős funkcionáriusaival Karikás kezdettől fogva kitűnően 
együttműködött. 1929. március elején elérte, hogy a L Humanité meg- 
emlékezzen a Tanácsköztársaság évfordulójáról, a Párizsi Munkás 
ünnepi számába pedig Marcel Cachin írt üdvözletet. Szeptember 53-i 
levelében Karikás megemlíti, hogy a francia elvtársak elismerik a ma- 
gyarok jó munkáját, akik , erejükön felül dolgoznak". November elején 
megkísérelte bevonni az FKP-t egy tüntetés megszervezésébe a követ- 
ség ellen a magyarországi börtönökben éhségsztrájkot folytató kom- 
munisták támogatására. Franciák részvételére azért lett volna szükség, 
mert nélkülük az erre az akcióra mozgósítható mintegy 100 párizsi 
magyar kommunistára kivétel nélkül az azonnali kiutasítás várt volna. 
A szolidaritási akció érdekében Karikás annyit tudott végül is elérni, 
hogy az FKP által a Nagy Októberi Szocialista Forradalom évforduló- 
jára összehívott november 6-i gyűlésen magyar szónok is felszólalha- 
tott, határozati javaslatot és tiltakozó táviratot fogadtathatott el az 
éhségsztrájkoló kommunisták támogatására. Végül három francia 
gyűlésen került sor ilyen témájú felszólalásra és tiltakozásra ; ezen kívül 


5 A roubaix-i eseményekre még visszatérünk. 
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a párizsi magyar CGTU-csoportok november 9-én önálló szolidaritási 
gyűlést tartottak. 

1929. március elején Karikás a KÜB megbízásából tárgyalt Károlyi 
Mihállyal a berlini Antifasiszta Kongresszusra való utazásáról. Karikás 
bevonta Károlyit a márciusi kampány gyűléseinek megtartásába, a 
roubaix-i ügy áldozatainak védelmébe, a magyarországi éhségsztrájko- 
lók melletti állásfoglalásba is. 

Karikás kezdetben igyekezett munkásvezetőket, elsősorban bá- 
nyászfiatalokat felkészíteni a magyarországi pártmunkára. Később 
azonban tapasztalnia kellett, hogy a franciaországi magyar mozga- 
lomban felnőtt harcosok többnyire már Franciaországban börtönbe 
kerülnek vagy kiutasítják őket és így hazatérésük után nem vehetnek 
fel otthoni pártkapcsolatot. 

Karikás Frigyes kommunista vezetői arculatához hozzátartozik a 
káderekről való lelkiismeretes gondoskodás. A KÜB-bel folytatott 
levelezéseiben minduntalan sürgeti egy-egy nehéz helyzetbe került 
elvtárs ügyének rendezését. Többször figyelmeztet rá, hogy ne küld- 
jenek senkit Franciaországba munkavállalásra is jogosító okmányok és 
különösen pártigazolás nélkül, mert a kereső foglalkozás és pártmunka 
nélküli életre kényszerülő kommunisták helyzete az emigrációban el- 
viselhetetlen. 

Munkabírása korlátlannak tűnik: napi 10 órai, kovácsműhelyben 
végzett robot mellett irányítja a szétágazó, sokrétű mozgalmat, szer- 
keszti a lapot, írja a cikkeket, előadásokat, határozati javaslatokat ; 
késő esti gyűléseken vesz részt, vidékre utazik, átlagosan hetenként 
ír a KÜB-nek, s mindemellett tájékozott, baráti kapcsolatokat épít, 
regényt fordít és ír, versekre tanítja a proletkult-csoportokat. 

Helyzetének nehézségeiről őszintén, megértést igényelve panaszko- 
dott a KÜB-höz írt leveleiben. 1928 decemberében arról írt, hogy 
máris gyanússá vált a rendőrség előtt és félig illegalitásban kell buj- 
kálnia. 1929 áprilisában újra jelentette, hogy a rendőrség gyakran kö- 
veti, kétszer feloszlatta szemináriumát. 

A következő év elejétől visszatérően panaszkodik arról, hogy szíve 
nem bírja a megfeszített munkát. Ismételten kéri, küldjenek valakit 
segítségére Moszkvából. Megunják az emberek — írja 1929. szeptember 
3-án —, hogy mindenhol csak őt látják, nincs aki szemináriumot ve- 
zetne, előadást tartana, a lapot szerkesztené vele együtt. Panaszkodik, 
hogy már az ötödik helyen vállalt munkát, mert a sok hiányzás miatt 
gyakran elbocsátják és hozzáfűzi: nem fizetést, hanem segítséget kér. 
, Jó lenne, ha az emberek látnák: nem vagyunk a KMP mostoha 
gyermekei" — írja." 

Karikás 1930. február 25-én, pár nappal azután, hogy az FKP, mint 
a magyar nyelvű alszekció titkárát megerősítette, írt először olyan leve- 


. 4 PI Archívum. 731. f. 17. ő. e.; 500. f. 1/118., 2/219., 2/744., 2/281. ő. e. 
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let a KÜB-nek, amelyből kiolvashatjuk, hogy bizalmatlanságot sejt 
maga iránt. 

A tájékoztatás nehézségei közepette Karikásnak nem lehetett tudo- 
mása arról, hogy a KÜB nem a bizalmatlanság, hanem a KMP II. 
kongresszusa körüli elfoglaltsága miatt nem tudott részletesen vála- 
szolni sürgetéseire. Arról sem tudhatott pontosan, milyen nehézségek- 
kel küszködtek és milyen erőfeszítéseket tettek a KMP vezető szervei 
a frakciózás veszélyének leküzdésére. Így történhetett, hogy egyik 
cikkében olyan kifejezéseket használt, amelyek a KMP vezetői előtt 
(elsősorban Kun Béla előtt) olyan színben tüntették fel őt, mintha 
frakcióharcot kezdeményezne a Íranciaországi emigráció soraiban." 

Az Új Harcos 1930. március 1-i számában Landler Jenő halálának 
évfordulójára Karikás meleg hangú megemlékezést írt, összekapcsolva 
az , Öreg" emlékét a kommunisták időszerű feladataival. , Ma a nem- 
zetközi imperializmus erős nyomására támadással felelő munkásság 
sokszor gondol az elvesztett vezérre, a forradalmi harcok kitűnő gene- 
rálisára, Landler Jenőre" — olvashatjuk a cikkben, amely a továbbiak- 
ban arról szól, hogy a munkástömegek ma is bátran harcolnak, élükön 
a , landleri KMP-vel" ; , landleri szellemben" folytat éhségsztrájkot 
122 bebörtönzött magyar kommunista, példát mutatva azzal, hogy 
úgy viselkednek a horthysta bíróság előtt, , ahogy az elhalt vezér 
tanította . 

A KMP vezetősége kifogásolta, hogy a cikk frakciós tendenciájú, 
felhívás a Landler-frakció létrehozására Franciaországban, és elküldte 
az Uj Harcos szerkesztőségének Révai József erről szóló írását, hogy 
azt az Uj Harcos helyreigazításként közölje. Az FKP nem engedélyezte 
a helyreigazítás közlését azzal, hogy az platformul szolgálhatna az 
éppen aktivizálódó ellenzékiek számára ; az FKP ezt megírta a KMP 
moszkvai vezetőinek is. 

Az Új Március 1930. évi 5. számában közölte a KMP KB 1930. április 
9-i III. plénumának határozatát, amely , az Uj Harcos szerkesztőségét 
a fenti cikkben megnyilvánult fÍrakciózásért a legsúlyosabban el- 
ítéli". A határozat nyilvánosságra nem került része követeli, hogy az 
FKP zárja ki Karikást a lap szerkesztőségéből és küldje vissza Moszk- 
vába, mert a KMP megvonja megbízatását. 

A folyóiratnak ugyanebben a számában megjelent Szerényi Sándor 
cikke, amely e határozatot indokolja. A frakciózás felszámolása érdeké- 
ben Szerényi éppen azt tanácsolja, amit Karikás már előzőleg magáé- 
nak vallott: mindenki saját frakciózása ellen harcoljon. Az emigráció- 
ban felfedett frakciós tendencia elítélése mellett tolmácsolja a KÜB 
megbecsülését az erkölcsi-anyagi támogatást nyújtó emigránsok iránt, 
javasolja a KB és az emigráns csoportok szorosabb kapcsolatát. A KI 
nyílt levele szellemében megerősíti: az emigráció szervezetileg nem 


1 Szerényi Sándor közlése. 


147 


tartozik a KMP-hez, amelynek azonban politikailag, ideológiailag 
támogatnia kell. 

A KMP vezetőségéhez április 10-én és 15-én írt leveleiben Karikás 
elismerte: a , landleri párt" kifejezést helytelenül használta, és Ígéretet 
tett rá, hogy erről helyreigazítást közöl a lapban. Ez a Fáklya (az Új 
Harcos utóda) április 12-i számában meg is jelent. A , landleri szellem- 
ben" kifejezést viszont a 122 kommunista vádlottnak a bíróság előtti 
magatartására vonatkoztatva továbbra is helyesnek tartotta, hiszen 
éppen Landler Jenő írt arról, hogyan kell viselkedni a bíróság előtt. 
Karikás levelében az FKP-t hívja tanúként arra, hogy távol áll tőle 
a frakciózás. Leveleit fegyelmezetten azzal fejezi be: reméli, az emigrá- 
ció miatt nem lesz konfliktus a francia és a magyar párt között: a moz- 
galom fellendülőben van, bármikor minden zavar nélkül átadhatja a 
vezetést egy új megbízottnak. 

Az FKP javasolta: Karikás a kétértelműség eloszlatására tegyen 
világos nyilatkozatot. 

Az ügy tisztázására Szerényi Sándor Párizsba utazott a KMP KB 
május 22-i levelével, amelyben újra kérte az FKP-tól Révai József 
cikkének és a KMP határozatának közlését. Május 23-án Szerényi 
Sándor tárgyalt erről az FKP megbízottjával és Karikás Frigyessel, és 
arra a következtetésre jutott, hogy szerencsére nincs szó frakciózásról, 
csak a vitatott cikk frakciós tendenciájáról. 

Ennek alapján május 24-én Racamond és Szerényi aláírásával készült 
egy határozat, amely szerint a KMP KB és az FKP KB képviselői 
megvitatták Karikás Frigyes eredeti cikkét és közösen megállapítot- 
ták, hogy az a franciaországi magyar emigrációban nem vezethet fÍrak- 
cióharchoz. Megerősítették Karikás lapszerkesztői megbízatását. Az 
FKP közölte, hogy a KI kérésére hajlandó esetleg néhány hónap 
múlva felszabadítani őt franciaországi munkája alól. 

A két párt megegyezése értelmében a Fáklya május 31-i és az Új 
Március júniusi száma közölte Karikás május 24-ről keltezett nyilat- 
kozatát: , Az Uj Harcos március 1-i számában Landler Jenő címen 
cikket írtam, amelyben slandleri párt és slandleri szelleme kifejezést 
használtam. Dacára annak, hogy nem volt szándékomban a KI nyílt 
levele után frakciós tüzeket szítani, mégis belátom, hogy a fent emlí- 
tett kitételek valóban fÍrakciós tendenciájúak. Kijelentem, hogy nem 
volt szándékomban fÍrakciós előretöréseket tenni, annál is inkább, mint- 
hogy teljes egészében helyeslem a KMP-ben tíz év óta folyt áldatlan 
frakcióharcok teljes likvidálását. A magam részéről ígérem, hogy a 
KMP-t minden erőmmel támogatni fogom ebben a harcban úgy az egyik, 
mint a másik frakció elleni küzdelemben, minden fenntartás nélkül." 

A KMP vezetősége e nyilatkozat után érvénytelenítette a KB 
korábbi határozatát, és lezárta az ügyet. 

Karikás maga is lezártnak tekintette az ügyet, nem tartott haragot, 
nem lett passzív. Ellenkezőleg, nagy lendülettel végezte tovább mun- 
káját. Ekkor azonoan már a hazai pártmunkára készült. 
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Harc a Magyar Királyi Követség és szervezetei ellen 


A párizsi magyar kir. követség 1928-ban jutott el odáig, hogy a bal- 
oldali szervezetek befolyásának ellensúlyozására — hazai anyagi és 
politikai segítséggel — nagyobb erővel fogjon hozzá a gazdasági kiván- 
doroltak között saját szervezeteinek kiépítéséhez. Létrehozta a Fran- 
ciaországi Magyar Egyesületek Szövetségét, amely alapszabálya sze- 
rint , a Franciaországban alakult magyar társadalmi és szociális szer- 
vezetek összessége". Hivatalos célja a Franciaországban , nemzeti 
alapon" alakult magyar szervezetek erkölcsi és anyagi támogatása, 
orvosi rendelő fenntartása, a keresztény-nemzeti érzés ápolása, a ma- 
gyarok szociális, kulturális érdekeinek védelme. Az egyesület apoliti- 
kusnak mondja magát, de kijelenti: olyan szervezetek lehetnek tagjai, 
amelyek a követség hozzájárulásával működnek. A több éve működő 
Párizsi Magyar Egyesület mintájára vidéken is szervezetek alakultak, 
s ezek együtt alkották a , hazafias alapokon álló, feddhetetlen politikai 
magatartást tanúsító tagokkal bíró Franciaországi Magyar Egyesületek 
Szövetségét", amely , magyar szellemű és valláserkölcsi nevelést" 
nyújt. Ezentúl csak a szövetség tagjai élvezik az előnyöket: a követ- 
ség segélyezési akcióit, a magyar nyelvű gyermekoktatást, az orvosi 
rendelést." 

Kéthetenként 3000 példányban megjelent a Párizsi Magyarság, 
az egyesület kis formátumú közlönye. . 


A követség, a hazulról küldött papok és tanítók segítségével, nagy 
lendülettel látott hozzá a vidéki szervezetek létrehozásához, munkájuk 
azonban a baloldali emigráns szervezetek váratlanul éles ellenállásába 
ütközött. A Párizsi Munkás az egységbizottságok akcióit a követségi 
szervezkedés ellen így jellemezte: a jezsuita hangra munkásmódra 
adtak választ. 

A CGTU magyar ajkú Párizs kerületi Szakmaközi Bizottsága 1928 

," augusztusában levelet intézett a CGT magyar nyelvű szervezetéhez 
és a kivált esztergályosok párizsi csoportjához :!"" küzdjenek egységesen 
a követségi szervezetek és lapjuk ellen, bojkottálják azokat a magyar 
vendéglőket és üzleteket, ahova a Párizsi Magyarság című lap jár. 

Douai-ban augusztusban alakult egy követségi csoport: tagjait le- 
köpték a magyar bányászok. Az ősz folyamán Sallaumines-ben pofo- 

, nokkal űzték el a tanítót, Déchyben megzavarták a követségi egyesü- 
let működését, Hénin-Liétard-ban bojkottot hirdettek a tanító és az 
orvosi rendelés ellen. 


. § OL. BM ált. K-150. V. kútfó 20. tétel, 3613. cs. Követi jelentés. 1928. már- 
Cius. 
§i MA kivált ZÁS ÁAK kb. 100 tagú párizsi csoportja önállóan, a CGT-n 


és a CGTU-n kívül működött, és a magyarországi Hackspacher-féle csoporttal 
állt kapcsolatban. 
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Az 1928. augusztusi mericourt-i konferencián, ahol beszámoltak 
a CGTU magyar nyelvű csoportjainak III. Országos Konferenciájáról, 
szintén szó volt a követségi szervezetek elleni harcról. 

A mozgalom vezetősége megkísérelte, hogy állást foglaljon a gyakor- 
lat fölvetette kérdésekben. A Párizsi Munkás 1928. november 3-i 
számában közölte a , Harc az ellenforradalmi egységíronttal. Irányelv- 
tervezet a követségi akciók ellen" c. dokumentumot, és kérte róla az 
olvasók véleményét. 

A dokumentum elemzi e küzdelem eddigi történetét. Évek óta küzd 
a követség azért, hogy ellensúlyozza a franciaországi forradalmi szer- 
vezetek befolyását a magyar munkásokra. Mindeddig azonban nem 
lépett fel ilyen nyíltan, mert a fehérterror népszerűtlensége és a frank- 
hamisítás vádja passzivitásra késztette, és mert nem volt még ilyen 
egyértelmű a forradalmi szervezetek befolyása. Most azonban már 
a követség is felmérte a magyar munkások balratolódását, s a javuló 
francia magyar kormánykapcsolatok lehetővé teszik számára, hogy 
összefogjon a forradalmi szervezetek ellen repressziót alkalmazó Íran- 
cia hivatalos szervekkel. A követségi szervezkedés jelszavai: , ,politika- 
mentes humanizmus", osztálybéke, ígéret arra, hogy a magyarországi 
szociálpolitikai törvényeket kiterjesztik a Franciaországban dolgo- 
zókra, antikommunizmus, szovjetellenesség, nacionalizmus, soviniz- 
mus. Eszközei: papok, tanítók, orvosok, .ajándékok, utazási segély, 
követségi rendezvények, a Párizsi Magyarság című közlöny. A doku- 
mentum önkritikusan állapítja meg: hiba volt, hogy eddig nem ele- 
mezték és lebecsülték a követség erőfeszítéseit. Felhívja a figyelmet 
arra, hogy a bojkott megfelelő előkészítés nélkül csak üres jelszó, Írázis 
marad. Végül megfogalmazza a követség elleni harc jelszavait és mód- 
szereit: kombinálni kell a harcot a követség és a munkáltatók ellen ; 
agitálni kell az osztálybéke jelszava ellen, a Szovjetunió mellett ; rá kell 
mutatni, hogy a magyar kormány szociális előnyöket ígér, miközben 
Magyarországon egyáltalán nem képes megoldani a szociális problé- 
mákat. A követség által létrehozott szervezetek reakciósak, vezetőiket 
bojkottálni kell, de a soraikba tévedt munkásokat meg kell nyerni. 
Ennek érdekében, ha lehet, fel kell szólalni gyűléseiken, erősíteni kell 
a kulturális és sporttevékenységet, agitációt kell folytatni a magyar 
orvosi rendelő várószobáiban. 

A követségi szervezkedés elleni küzdelem sok helyen erősítette a 
CGTU—CGT egységbizottságokat, közös nevezőre hozta a különböző 
irányzatú magyar szakszervezeti csoportokat. Megfelelő, árnyalt elem- 
zés esetén ez Jó alapot teremthetett volna az egységmozgalom megszi- 
lárdításához. Ilyen elemzést azonban a nemzetközi, a francia és a ma- 
gyar kommunista mozgalom adott körülményei között a franciaországi 
magyar emigráció kommunista vezetőitől sem várhatunk el. 

A magyar emigrációnak a reformistákkal kapcsolatos árnyalt állás- 
foglalását egy különös esemény is nehezítette. 1928 tavaszán a lens-i 
magyar CGT bányászcsoport nevében Cézár Sándor, a csoport titkára 
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interveniált a magyar kormánynál a franciaországi magyar bányászok 
hazai társadalombiztosítási jogai érdekében." 


A kormány a Párizsi Magyar Egyesületet bízta meg a kérés megvizs- 
gálásával. Ennek értelmében Dvorcsák Győző, a PME elnöke és 
Honti Ferenc, a PME titkára látogatást tett Lens-ben, ahol a CGT 
helyi vezetőivel, Delorme CGT-titkárral és Cézár Sándorral tárgyalt, 
és ígéretet tett a kérés rendezésére. A Párizsi Munkás ezt a találkozást 
, lens-i paktum"-nak nevezte. Úgy látta, hogy a követség és a szociál- 
demokrácia közös frontot alkot. Megjelenik a franciaországi magyar 
kommunisták között is a , le a szociálfasisztákkal!" jelszó. 


A Cézár-féle magyar CGT-vezetés valóban jobboldali, peyerista 
irányzatú volt. Hénin-Liétard-ban 1928 őszén meg is alakult egy bal- 
oldali szocialista csoport, amely szembefordult Cézárékkal, s Cézárt a 
CGT-tagok egy sallaumines-i gyűlésen lemondatták. Az észak-kerületi 
magyar CGTU-bizottság és a Párizsi Munkás azonban ezt a csoportot 
sem támogatta. Támadta Kunfi Zsigmond észak-franciaországi kör- 
utazásának előkészítését is. Egyszóval csak olyan szocialistákat tekin- 
tett szövetségesének, akik a CGTU által kezdeményezett egységbizott- 
ságokhoz csatlakoztak. Ezek az egységbizottságok erősödtek és vállal- 
ták a közös harcot a követség ellen. 


A klerikális szervezetek elleni harcban Roubaix-ban és a bányász- 
községekben megrendezték az első magyar ,, vörös" keresztelőket, 
esküvőket, temetéseket szakszervezeti keretekben, a dalárdák közre- 
működésével. 


1929 enyhülést hozott a francia—magyar diplomáciai kapcsolatok- 
ban. Bethlen Párizsban, Chiappe párizsi rendőrprefektus Budapesten 
járt. Különösen az utóbbi látogatás volt veszélyes a baloldali francia- 
országi magyar munkásmozgalomra. 


A magyar belügyi szervek 1929 elejétől a korábbinál szigorúbban 
korlátozták az útlevelek kiadását a Franciaországba kivándorolni 
szándékozók számára. Csak azok kaphattak úti okmányokat, akik 
a francia Munkaügyi Minisztérium által jóváhagyott munkaszerződés- 
sel, orvosi bizonyítvánnyal rendelkeztek, és akik a francia hatóságok 
által láttamozott okmánnyal igazolni tudták, hogy rokonaik élnek 
Franciaországban, akik vállalják eltartásukat. A BM intézkedett a 
hazatérők priorálásáról, szükség esetén megfigyelés alá helyezéséről 
vagy a határon való letartóztatásáról."" 


Hasonló szigorító intézkedéseket tett a francia kormány is: a világ- 
válság kibontakozásakor óvni kívánta a még viszonylag jól működő 
francia gazdasági életet a munkanélküli idegenek tömeges és ellenőrzés 
nélküli beáramlásától. Megszigorították a személyi igazolvány meg- 


. 1 Pesti Hírlap, 1928. május 15. — Az interveniálás egyébként nem járt 
eredménnyel. 
16 PI Archívum. 651. f. 12. cs. 15. ő. e. 69. old. 
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újításának feltételeit, s aki nem tudta beszerezni a szükséges igazoláso- 
kat, arra kiutasítás, kitoloncolás várt. 

A magyar CGTU-csoportokra rázúdult a represszió. 

A lens-i 1929. május 1-i tüntetés miatt öt magyart letartóztattak, 
s egész Pas-de-Calais-ban napirendre kerültek a házkutatások. A Pá- 
rizsi Munkás 1929. június 1-i számában azt a feltételezést közli, hogy 
a baloldali magyarokat Cézár Sándor denunciálta a lens-i szocialista 
polgármesternél. A CGTU magyar csoportja május 28-án Lens-ben 
és Méricourt-ban egységgyűlést rendezett, ahol felszólította a becsüle- 
tes szocialistákat, lépjenek át a leleplezett Cézár CGT-csoportjából a 
CGTU-be: ,, Kezet a becsületes proletároknak, egységfíront a bányá- 
ban!" A nyár folyamán valamennyi magyarlakta északi bányász- 
községben gyűjtöttek a béthune-i fogházba került letartóztatottak 
javára. Az északi magyar csoportot igen súlyosan érintette a represz- 
szió: az év során négy kerületi titkár jutott a rendőrség kezére. 

A párizsi május 1-i felvonulásról 171 magyart vittek be az őrszobára. 

Októberben került sor Chiappe rendőrprefektus magyarországi uta- 
zására. , A sdemokratikuss francia burzsoázia örömmel siet a frank- 
hamisító magyar urak segítségére, ha munkásüldözésről van szó — 
írta az utazásról az Új Harcos november 29-én. Az utazással egyidőben 
tiltották be ugyanis első ízben a Párizsi Munkást, amely Új Harcos, 
majd Fáklya néven továbbra is megjelent. A lap betiltását a francia 
belügyi szervek minden bizonnyal politikai gesztusnak szánták, hiszen 
a magyar Külügyminisztérium már 1929. július 3-án felhívta Chiappe 
rendőrfőnök figyelmét a Párizsi Munkás agitációjára a franciaországi 
magyarok között. Ugyancsak a látogatás időszakában történt, hogy a 
rendőrség rajtaütött a párizsi magyar proletkult-csoporton; helyette 
azonnallétrejött a ŐMunkás Színjátszókör és a Vörös Tartalékos Dalárda. 

A két ország — átmenetileg — egymásra talált reakciós körei a rend- 
őrségi repressziót finomabb eszközökkel is párosították: a követségi 
szervezetek 1929-ben tették legjelentősebb kísérleteiket a magyar mun- 
kások leikének visszaszerzésére. Ebben az évben, március 15-e alkal- 
mából avatták fel a párizsi Magyar Házat, a követségi szervezetek Rue 
Vaugirard-i központját. Az ünnepség meghívottai a külföldiek temp- 
lomában gyülekeztek, majd 12 órakor autóbusz szállította őket az új, 
kétemeletes épülethez. A nagyteremben a Lyra dalkör ,, Hiszekegy" -je 
után egy vasmunkás jelent meg az elnöki emelvény előtt, és szót kért 
a szervezett munkások nevében. Eközben a terembe bejutott baloldali 
munkások az Országos Szakmaközi Bizottság röpiratait szórták szét. 
Szónokuk a hazai munkásnyomorról, valamint a Tanácsköztársaság 
március 19-i évfordulójáról beszélt. Az elnök megvonta tőle a szót; 
a munkások az Internacionálét énekelték ; az ünnepség botrányba ful- 
Teás tl volt az első nyílt sisakos akció a párizsi követség és a Magyar 

z ellen. 


" Párizsi Munkás, 1929. március 23. 
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A M. kir. Követség és klerikális szervezetei elleni harc legelkesere- 
dettebb megnyilvánulására Roubaix-ban került sor. 

Roubaix-ban és környékén 1928— 1929-ben kb. 2000 magyar élt, köz- 
tük sok Komárom és Esztergom megyéből kivándorolt volt bányász, 
valamint szakmai felkészültség nélküli asszonyok, lányok. Közülük 
411-en a textil- és ruházati iparban vállaltak munkát. 

A legtöbben, 322-en gyapjúkártoló műhelyekben, igen rossz munka- 
körülmények között, 130 frank heti segédmunkási bérért dolgoztak. 
Életszínvonaluk alig érte el a hazai textilmunkásokét. Volt olyan 
üzem (a Peignage de la Fossée SA), amely közel 100 magyart (1928-ban 
30 férfit és 62 nőt) foglalkoztatott; a többi magyar kártolómunkás 
ugyancsak csoportosan vállalt munkát féltucatnyi vállalatnál. Festő-, 
kikészítő-, szabóműhelyekben és fonodákban további 89, vasipari, 
faipari üzemekben és az építőiparban pedig 100 magyar dolgozott. 

A szocialisták 1924-ben alakult csoportjához 1928-ban csak hét 
magyar tartozott. 

A Szent István Kör 1926-ban alakult meg a követség támogatásával. 
1929-re kb. 50 tagja volt. A kör a munkáltatók, többek között Mlle 
Derville gyártulajdonos segítségével helyiséget szerzett, ahol havonta 
orvosi rendelést is tartottak." 

A CGTU roubaix-i magyar csoportja, amely 1925 óta működött, 
1929-ben 147 tagjával a legnagyobb létszámú helyi magyar szervezet 
volt. Kezdettől fogva aktív, sokoldalú tevékenységet folytatott : tagjai 
hetenként több alkalommal előadáson, nyelvórán, kultúrpróbán, ki- 
ránduláson találkoztak. A pártcsoporthoz 33 magyar kommunista 
tartozott. 

, A kommunista szakszervezetek magyar csoportja foglalja magában 
ma a legtöbb magyart. A szervezetükre vonatkozó kérdéseimre min- 
dennemű felvilágosítást megtagadtak, de biztos forrásból tudom, hogy 
a Párizsi Munkás c. Párizsban megjelenő kommunista hetilap heten- 
ként 175 példányban kel el köztük, és táncmulatságaikon 200—250 

, . személy szokott részt venni. Csakhogy ide sokan eljárnak a keresztény 
szervezetből is. Az ő műkedvelő csoportjaik fejtik ki itt a legintenzí- 
vebb működést. Nagyon fegyelmezetten, rendszeresen rendeznek színi- 
előadásokat, sőt vendégszereplők is járnak a bányatelepekre. Ismeret- 
terjesztő előadásokat és francia nyelvkurzust is tartanak időszakon- 
ként. Nagyobb kirándulásokat is csak ők rendeznek bérelt autóbuszon 
a közeli Ostendéba és egy belga erdőbe. Könyvtáruk bár egyoldalú, 

"  deelég nagy, és a tagok élnek is vele." 

I Az 1929. augusztus 20-i események tulajdonképpen másfél évvel 
előbb, 1928. május 1-én kezdődtek, amikor a CGTU roubaix-i magyar 
csoportja határozatot hozott , a Szent István Kör tagjaival szembeni 
társadalmi bojkottra ". Júniusban a CGTU és a CGT magyar csoportjai 


, 5 Pilisi János: Magyarok Roubaix-ban. Századunk, 1928. 7. sz. 401. old. 
"§ Uo. 407. old. 
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közös levelet intéztek a Szent István Kör vezetőihez, amelyben közöl- 
ték: nem állnak szóba azokkal, akik részt vesznek a kör rendezvényein 
és meg fogják semmisíteni ezt az ellenforradalmi szervezetet. Június 
24-én a Nord-Pas-de-Calais-i egységbarátok gyűlése magáévá tette 
a bojkottról kialakított roubaix-i álláspontot. Határozatában ki- 
mondta: az eltévelyedetteket meggyőzik, a javíthatatlanokat pedig 
kiközösítik és megbélyegzik. ,, A bojkott a fasiszta mozgalom csírájában 
való megfojtása az ellenforradalmi ügynökök teljes elszigetelése által." 
Júliusban Roubaix-ban újabb egységgyűlés hozott határozatot a Pá- 
rizsi Magyarság c. követségi lapnak és terjesztőinek, valamint a Szent 
István Kör tagjainak bojkottálásáról; vállalta, hogy megakadályozza 
a követségi lap terjesztését. 

Az akkori szokásnak megfelelően a CGTU-tagok már 1928-ban is 
megzavarták a Szent István Kör augusztus 20-i ünnepségét. Ugyan- 
azon a napon ugyanis a CGTU roubaix-i magyar csoportja is gyűlést 
tartott 150 résztvevővel, akik közül néhányan elmentek a Szent István 
Kör ünnepségére. Ölvedy, a követség megbízottja azzal fenyegette meg 
őket, hogy rendőrt hív és kiutasíttatja őket. Miután az ünnepséget 
megzavarták, az Internacionálét énekelve kivonultak a helyiségből. 

A Szent István Kör tevékenysége 1929-ben fellendült. A többi köz- 
ségben szenvedett kudarc nyomán a követség Roubaix-ban koncent- 
rálta erőit. Kunz tisztelendő, dr. Ölvedy és két tanító szervezte a kör 
rendezvényeit, amelyeket az 1928-as incidens óta rendőri segédlettel 
tartottak meg. 

Az 1929-es Szent István-napi ünnepséget augusztus 18-án a reggeli 
órákban felvonulás és Kunz páter soviniszta—revíziós hangvételű 
beszéde nyitotta meg. A délutáni gyűlésen kb. 150-en jelentek meg, 
néhányan késekkel, gumibotokkal felszerelve várták az oda igyekvő 
kb. 40 baloldali magyart." 

A lépcsőházban félórás verekedés támadt ; 30 felett volt a sebesültek 
száma. A rendőrség a helyszínen, valamint utólag, feljelentés alapján, 
hat baloldali munkást tartóztatott le, köztük olyanokat is, akik nem 
voltak jelen a gyűlés megzavarásakor. 

Másnap este a Rue d Alma-i rendőrőrszoba előtt összegyűlt magya- 
rok , Helyesen csináltátok! Courage!" kiáltásokkal bátorították az 
elszállításra váró elvtársaikat. 

Az esetről a hazai és a franciaországi sajtó is hírt adott. Beszámolt 
róla a roubaix-i prefektúra a francia Belügyminisztériumnak, a követ- 
ség pedig a magyar Belügyminisztériumnak." 


2  Ólombotos kommunisták megzavarták a roubaix-i Szent István Kör 
István-napi ünnepségét " című cikkében a Párizsi Magyarság, a követség lapja 
50—60 főre becsülte számukat. 

un Kommunista agresszió a roubaix-i Magyar Katolikus Kör ellen". Archives 
Nationales. F. 7. 13452/5.; , Kommunista megfélemlítés a Szent István Kör 
ellen Szent István napján." Országos Levéltár. K. 708/2. csomó. ; Párizsi Munkás, 
1929. augusztus 24., 31., szeptember 7., 14. 
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A roubaix-i magyar CGTU-tagok között a letartóztatások félelmet 
keltettek: a pártcsoport ugyan ép maradt, de a CGTU-csoportot 
veszteségek érték, a csoport aktivitása csökkent. Karikás a bebörtön- 
zöttek segítésével akarta aktivitásra serkenteni a szolidaritásban ko- 
rábban oly példamutató csoportot. Ehhez kért segítséget a KMP-tól is.?? 

Karikás ellenakciót tervezett a követség ellen Párizsban, tiltakozásul 
a roubaix-Ii , fasiszta támadás ", a társadalombiztosítási csalás és a re- 
víziós propaganda ellen. 

Augusztus végén az Országos Szakmaközi Bizottság gyűjtést indított 
a Íranciaországi forradalmi munkásmozgalom magyar áldozatai, a be- 
börtönzöttek és családtagjaik számára. 

Szeptember elsejére a roubaix-i csoport gyűlést hívott össze, ahol 
a bebörtönzöttek részére való gyűjtésről és megbosszulásukról volt szó. 

A roubaix-i letartóztatottak perét október 12-én tárgyalta a Nord 
megyei bíróság, lille-i székhelyén. Károlyi Mihályt védőtanúként hall- 
gatták meg a tárgyaláson. Az ítéletet október 19-én hirdették ki. 
A 11 vádlott közül öten szökésben voltak. A vád: magánlaksértés, 
verekedés, a lépcső és a berendezés megrongálása. A bíróság azzal uta- 
sította el a dr. Wormser által képviselt védelmet, hogy csakis a vádlot- 
tak kezdeményezhették a verekedést, mivel nem voltak meghíva a 
rendezvényre. A Szent István Kör kártérítést követelt; a bíróság 
1556 frank megtérítését rendelte el. Végül a bíróság a verekedés, ma- 
gánlaksértés vádjához képest súlyos ítéletet hozott: Molnár Mártont, 
Farkas Gézát, valamint a szökésben levő Zichó Hermannt és Zichó 
Józsefet 18 hónapi, Major Valentint, Madarász Józsefet, valamint a 
szökésben levő Hosszú Istvánt és Szabó Jánost 1 évi, Kohl Jákobot 
3 havi börtönbüntetésre ítélte, Juhász Istvánt pedig felmentette, 
mert nem volt jelen a verekedésnél. Hathónapi fegyházbüntetést 
kapott egy francia kommunista, Julien Deman is. Molnár és Farkas 
bűnét súlyosbította, hogy , tiltott fegyverrel", bunkóval verekedtek." 

Molnár Márton a douai-i börtönben 1930. március 31-én rejtélyes 
körülmények között meghalt. A III. emeleti börtönablakból a rendőr- 
ségi jelentés szerint kiugrott, a roubaix-i magyarok meggyőződése 
szerint a fegyőrök dobták ki. Ez utóbbi állítás egy francia kommunis- 
tától származik, aki mint Molnár börtöntársa, tanúja volt az esemény- 
nek. Molnár holttestét a rendőrség nem adta ki a családnak, április 6-án 
rendőri kísérettel vitték a temetésre. Az FKP vörös zászlós demonstrá- 
ciót rendezett, melyen 3000 francia, magyar, olasz dolgozó vonult fel 
három órán keresztül. A síron a francia és a magyar forradalmi szer- 


"3 PI Archívum. 500. f. 1/118. ő. e. 1—8. old. Karikás Frigyes levelea KÜB- 
höz, 1929. szeptember 3. 

5 Archives Nationales. F. 7. 13452/5.; PI Archívum. 638. f. 1/1930-IV-20-18. ; 
Párizsi Munkás, 1929. október 10., 26., — A követség jóvoltából a bírósági tár- 
gyalás jegyzőkönyve a magyar rendőrség irattárába került, így a franciaországi 
börtönöket megj magyar forradalmárok közül a roubaix-i vádlottak adatai 
fennmaradtak. 
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vezetek márvány emléktáblákat helyeztek el. A szónok a francia és 
magyar dolgozók közös antifasiszta harcáról beszélt. A temetés az 
Internacionálé hangjaival ért véget." 


Farkas Géza a börtönben megbetegedett, 16 hónap után szabadlábra 
helyezték. Ezután hazatért Magyarországra, ahol 1932. november 3-án 
tüdővészben meghalt." 


A CGTU és az FKP északi magyar csoportjainak ilyen éles reagálása 
a követség szervezkedési kísérleteire az , osztály osztály ellen" jelszó 
akkori értelmezésének ismeretében érthető. A központi szervek és a 
Párizsi Munkás többször felhívták a figyelmet a követségi, a klerikális 
szervezetek, a követség fasiszta akciója elleni fellépés szükségességére, 
de a helyi akciók jóval élesebben bontakoztak ki, mint amennyire a 
központi intenciók szerint ez indokolt lett volna. A roubaix-i ma 
munkások és munkásnők, akik több éves kemény munkával jól mű- 
ködő, erőt adó, kultúrát is nyújtó forradalmi szervezetet építettek ki 

maguknak, foggal-körömmel igyekeztek azt megvédeni. E vonatko- 
zásban el kell fogadnunk a mozgalom akkori értékelését : a francia ha- 
tóságok és a magyar követség kegyetlenül megtorolták a baloldali 
munkások fellépését haladó szervezetük védelmében, Molnár, Farkas 
és társaik a franciaországi magyarok antifasiszta harcának első áldo- 
zatai voltak. 


A kivándorlás új hulláma 


A világszerte kibontakozó gazdasági válság Franciaországban még 
nem volt érezhető. A bevándorlás üteme csak 1927-ben csökkent, 
1928—1929-ben pedig visszatért a húszas évek átlagához. 

A CGIU V. kongresszusa (Párizs, 1929. szeptember 15—21.) meg- 
állapíthatta: Franciaország továbbra is vendégmunkásokat befogadó 
ország maradt. Az 1927-es munkanélküliség enyhülése azonban csak 
átmeneti lehet: az ipar racionalizálása, a termelés intenzitásának 
növekedése, a világpiac felvevőképességének szűkülése újabb válság- 
hoz vezet majd. A CGTU szembeszállt a CGT álláspontjával: nem igaz, 
hogy a munkanélküliség a bevándoroltak tömeges hazatérésével meg- 
szüntethető. Egyes iparágakban (vegyipar, bányászat, kohászat, építő- 
ipar, ruházati ipar) a külföldiek a munkaerő nagy részét teszik ki. 
Tömeges hazatelepítésüket a munkáltatók arra használják fel, hogy 
a követelési harcokban élen járó szakszervezeti káderektől fosszák meg 
a bevándorolt munkások tömegeit. Erre mutat az év folyamán kibon- 
takozott rendőrségi represszió is. 

, A kongresszus fennen hirdeti, hogy a bevándorolt dolgozók, minden 


" Fáklya, 1930. április 5., 12.; PI Archívum. H-t-124. Takács Eszter vissza- 
emlékezése. 
5 PI Archívum. 617. f. 1/1933-B/651. 
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akadályt leküzdve, az elmúlt két év harcai során mindig a proletár- 
mozgalom élén haladtak. Felhívja a figyelmet a bányászok, a bor- 
deaux-i dokkmunkások, az Arles környéki mezőgazdasági munkások 
sztrájkjaiban a lengyel, olasz, spanyol, magyar dolgozók határozott 


maga j 

A kongresszus felfigyelt a követségeknek a bevándoroltak közötti 
soviniszta, nacionalista propagandájára. Önkritikusan elismerte: a 
CGTU nem lépett föl kellően a kiutasításokkal szemben, a külföldiek 
védelméért. Megrótta azokat a CGTU-szervezeteket, amelyek elha- 
nyagolták a bevándoroltak közötti agitációs és szervezőmunkát. 
Megerősítette a bevándoroltak szervezésének bevált formáit: nyelvi 
csoportok, helyi és országos szakmaközi bizottságok, kölcsönös kép- 
viselet a CGTU és a nyelvi szervezetek vezetőségeiben ; az idegen nyel- 
vű nyilvános propagandát a külföldieknél kevésbé sebezhető francia 
ervtársak látják el." 

Az 1929-es magyarországi helyzet érthetővé teszi, hogy ebben az 
időszakban a magyarok bevándorlása is fellendült. A magyar kor- 
mány azonban annak ellenére, hogy viszonylag javultak a két ország 
közötti kapcsolatok, még ebben az időszakban sem fordított kellő gon- 
dot arra, hogy munkaerő-kivándorlási szerződést kössön. Így a Ma- 
gyarországról kivándorló munkások ki voltak szolgáltatva a munka- 
erőt toborzó emberkereskedőknek, vagy pedig megfelelő iratok nélkül 
érkeztek Franciaországba, és ott kezdődött el kálváriájuk. 

Ebben az évben kezdődött a sárvári munkások tömeges kiszállítása. 
Egy Írancia textilgyáros, kihasználva a gazdasági világválság egyen- 
lőtlen ütemű kibontakozását, a textiliparból elbocsátott lengyel és 
magyar munkások ezreit szerződtette saját franciaországi gyáraiba. 
A külföldiek a francia munkásoknál annyival kevesebb bért kaptak, 
hogy a vállalkozónak érdemes volt kifizetni a kiszállítás költségeit és 
a bevándorolt családok számára lakótelepeket építtetni." 

Az MSZDP igyekezett kihasználni a kormány tehetetlenségét a ki- 
vándorlás szervezésében. Júliusban Magyarországon járt a fÍrancia 
munkáltatók képviselője és a Kereskedelemügyi Minisztériumban 5000 
építőmunkás toborzásáról folytatott tárgyalásokat. A megbeszélésen 
a Szaktanács és a MÉMOSZ képviselői is részt vettek, támogatva a ki- 
vándorlás lehetővé tételét. A Népszava pedig felszólította a munka- 
nélküli építőmunkásokat, hogy a szakszervezetek útján jelentkezze- 
nek." 


"A CGTU V. kongresszusa. Párizs. 1929. szeptember" 15—21. Jegyzőkönyv. 
Határozat a bevándorolt munkaerőről (6554—6556. old.). : 

" A sárvári textilgyár bezárása utáni tömeges kivándorlásról lásd Németk 
Isiván: Adalékok a sárvári munkásság helyzetéhez és munkásmozgalmának 
fejlődéséhez. A Politikai Főiskola Közleményei, 1972/2. sz. 

5 Népszava, 1929. július 18. Ötezer külföldi építőmunkást keresnek a francia 
építőipari vállalkozók. Munkát vállaló szervezett munkások csakis a szakszer- 
vezetnél jelentkezzenek. 
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, Az illetékes szakszervezetek — Írta ugyancsak a Népszava — 
egyébként a saját összeköttetéseik fölhasználásával is törekedni fognak 
arra, hogy tagjaik franciaországi elhelyezését lehetővé tegyék. "" 


, A Szakszervezeti Tanács kérésére a kivándorolt magyar bánya- 
munkások lens-i szakszervezeti csoportja akciót indított, hogy a kapi- 
talista bosszú pilisvörösvári áldozatai Franciaországban elhelyezked- 
hessenek. A csoport vezetőségének sikerült kijárnia a lens-i bányaválla- 
latnál azt, hogy egyelőre száz bányászt, később azonban több százat 
fog alkalmazni." Az első csoport augusztus 25—27-én utazott, 28-án 
részt vett a CGT lens-i magyar csoportjának taggyűlésén. 


Augusztus 16-án a MÉMOSZ munkanélküli-gyűlésén alakított kül- 
döttség Kabók Lajos vezetésével felkereste Vass József népjóléti mi- 
nisztert. Szóba került a munkanélküliek szervezett kivándorlása is. 
A miniszter kijelentette: a tárgyalások még folynak a francia megbí- 
zottal, de , ügyelni kell arra, hogy a magyar munkások külföldön ne 
kerüljenek olyan környezetbe, amely lelkileg megrontja őket." 


Egyébként a bányászok és az építőmunkások szerződtetésével kap- 
csolatos terveknek mindössze annyi eredménye lett, hogy az elzászi 
Creutzwaldba kb. 400 magyar bányász érkezett 1930. január 12-én, 
s ugyanebben az évben kb. 50 kőfejtő állt munkába különböző francia- 
országi vállalatoknál. 


A Párizsi Munkás nem értett egyet az MSZDP-nek a kivándorlás 
körüli szorgoskodásával. Az volt a véleménye, hogy a Szaktanács rész- 
vétele a kivándorlók szerződéseinek megkötésében eleve lehetetlenné 
teszi magasabb bérek kiharcolását, és segíti a francia munkáltatókat 
abban, hogy az osztályharcban edzett régi bevándoroltak helyére 
újabb, szófogadóbb munkásokat hozzanak be." 


A CGTU álláspontjának megfelelően a magyar nyelvű csoport pro- 
pagandát folytatott a munkáltatók által szervezett és a reformista 
szakszervezetek által támogatott , szerződéses" bevándorlás ellen. 
Az előzetes szerződés ugyanis lehetetlenné teszi, hogy az idegen mun- 
kások egyenlő bérért vállaljanak munkát. ,, A nemzetközi piac meg- 
tartásához — olvashatjuk a Párizsi Munkás 1929. szeptember 14-i 
számában — Franciaországnak szüksége volt egyrészt a munkarend- 
szer racionalizálására, másrészt a bérek letörésére . . . Szüksége van 
ehhez Íriss munkaerőkre, olyan munkásokra, akik még szűzek a for- 
radalmi organizációk befolyásától, s akikkel érdemes kicserélni a már 
régebben bevándorolt, de a francia burzsoá demokrácia kizsákmányo- 
lásától megcsömörlött munkásokat." 


s Népszava, 1929. július 24. Építőmunkások franciaországi kivándorlása. 

9 Népszava, 1929. augusztus 3. A pilisvörösvári bányászok kivándorlása 
akadályokkal. 

" Népszava, 1929. augusztus 17. A népjóléti miniszter semmitmondó választ 
adott az építőipari munkások küldöttségének. 

" Párizsi Munkás, 1929. július 13., 27., augusztus 17. 
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A CGTU magyar csoportjai feladatul tűzték maguk elé az újonnan 
érkezők felvilágosítását arról, hogy Franciaországban is kizsákmányo- 
lás vár rájuk. Ne hagyják magukat becsapni, ne váljanak bérletörőkké, 
sztrájktörőkké. Lépjenek be a CGTU-be, amely valóban védi az érde- 
keiket (a Szaktanács ugyanis azt tanácsolta a kivándorlóknak, hogy 
egyik francia szakszervezetbe se lépjenek be, tagdíjukat továbbra is 
a hazai szakszervezetnek fizessék). 

A franciaországi magyar munkásmozgalom erejét, kezdeményező- 
készségét, érzékenységét, befolyását igazolja az a tény, hogy a moz- 
galom szinte azonnal tudomást szerzett az újonnan érkezettekről, 
kapcsolatba lépett velük és segítségükre sietett a tájékozódásban, szer- 
vezeteik létrehozásában. A Párizsi Munkás hétről hétre közölte, hol 
alakultak újabb magyar kolóniák : 15 magyar vasas érkezett Kispestről 
Harfleurbe egyéves szerződéssel, a kivált esztergályosok csoportjának 
segítségével; Párizsba vasasok, Lyon környékére textilmunkások ér- 
keztek (Vaulx-en-Velin-be kb. 600 fő, Grenoble-ba 170 család) ; építő- 
munkások és kőbányászok álltak munkába az ország különböző ré- 
szein; Pilisvörösvárról jött bányászok telepedtek le a magyarlakta 
északi bányászközségekben.? 


A Szeptember 1. Bizottságok megalakításának előzményei 


Az 1930-as év az egész nemzetközi forradalmi munkásmozgalomnak 
igen nehéz éve volt. A kommunista pártok felismerték a világgazdasági 
válság körülményei között Európa-szerte erősödő fasiszta veszélyt, 
és keresték az ellene vívandó harc megfelelő útjait. Az útkeresés azzal 
járt, hogy szektás és opportunista nézetek jelentkeztek az egyes pár- 
tokon belül és kívül. Az FKP-ban elindul az a folyamat, amely — nehéz 
vajúdás után — az antifasiszta népfront gondolatát szüli majd meg. 
A KMP-ben viszont megmerevedik a második proletárdiktatúrát célzó 
stratégiai irányvonal, miközben a gyakorlati munkában kialakulnak 
a munkásegység, a későbbi népfrontos irányvonal kezdeti formái. 

Mind a Írancia, mind a magyar párt igyekczett fordulatot végrehaj- 
tani, e fordulat iránya azonban nem volt azonos és egyáltalán nem volt 
még világos. Az FKP-t az év első felében gúzsba kötötte a Barbé— 
Célor-féle kalandor, szektás vezetés, az év második felében pedig a párt 
kezdett fellélegezni és utat keresni a népírontos eszmék felé. Ezzel 
szemben a KMP-t a II. kongresszus visszatartotta az antifasiszta össze- 
fogás irányába való további útkereséstől. Mindkét fordulat az előző 
években meghonosodott szektás módszerek közepette, a nem azonos 
mértékű, de mindkét országban kiélezett represszió nehéz körülményei 
között, számos akadállyal szemben haladt előre. 

A franciaországi magyar forradalmi munkásmozgalom vezetői igye- 


. 3 Párizsi Munkás, 1929. május 18., augusztus 24.; Új Harcos, 1929. novem- 
ber 30. 
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keztek a nehéz körülmények között elsősorban helytállásra nevelni, 
mozgósítani az e veszélyesebb küzdelmekre, megőrizni a mozgalom 
egységét, szilár t és harci kedvét. Ebben azonosak voltak mindkét 
párt intenciói. 

A Íranciaországi magyar munkásszervezet sajtója közölte mindkét 
párt vezető szerveinek dokumentumait; feldolgozásuk azonban fel- 
színes maradt. Az Új Harcosban és a Fáklyában megjelentek a KMP 
II. kongresszusának anyagai, a KI Nyílt Levele a KMP tagjaihoz, 
Szerényi Sándor magyarázó Írásai; valamint az FKP PB Nyílt Levele 
a párt tagjaihoz. A nyár folyamán valamennyi magyar pártcsoportban 
rendkívüli taggyűlésen ismertették a KI Nyílt Levelét a KMP tag- 
jaihoz, valamint az FKP KB júliusi ülésének eredményeit s az FKP 
új irányvonalát. 

A magyar CGTU- és pártcsoportokban nem sikerült helyesen érté- 
kelni a szocialista csoportokban meginduló bomlási folyamatot. Bánó 
József 1930 nyarán a Cézár-féle CGT-nél baloldalibb ,, Világosság"- 
csoportot hozott létre, amelynek bázisát előbb Északon, majd Sures- 
nes-ben igyekezett megteremteni (lapja: Itt az Írás). A magyar kom- 
munista csoport ezt a kísérletet szociálfasizmusnak kiáltotta ki, és nagy 
energiával küzdött ellene: minden csoportban előadást és vitát ren- 
deztek róla. Májusban a párizsi magyar CGT-csoportból néhányan 
csatlakoztak a CGTU-höz. 

Az 1930-as év bővelkedett a veszélyes, áldozatvállalást igénylő ak- 
ciókban. Március 6-án, az európai forradalmi munkásság harci napján, 
Párizsban, Lens-ben magyarok is megütköztek a rendőrséggel a munka- 
nélküliség elleni tüntetéseken; az egyik párizsi cipőgyárban pedig a 
magyar munkások kezdeményezték a munkabeszüntetést. Május 1-ére 
a CGTU politikai tömegsztrájkot hirdetett; a magyarok újra több 
tüntetésen vettek részt. Május 25-én, a Párizsi Kommün évfordulójára 
rendezett nagyszabású Pére Lachaise-i tüntetésen, ahol az FKP egyik 
jelszava a , Szovjetek mindenütt!" volt, 43 magyart tartóztattak le. 
Néhány nappal ezután, június 4-én a magyar pártcsoport újabb 
veszélyes akcióra hívta harcosait: megzavarták a követség által a tria- 
noni szerződés évfordulója alkalmából a Salle Wagramba összehívott 
reprezentatív revíziós gyűlést. A betóduló munkások a Himnuszt félbe- 
szakítva az Internacionálét énekelték, röpiratokat szórtak a közönség 
közé. A rendőrség itt 35 magyar kommunistát tartóztatott le, köztük 
Friedmann Imrét, Sarló Sándort, Nádas Józsefet. Augusztus l-re a 
háborús veszély elleni tüntetésekre mozgósítottak a baloldali szerveze- 
tek : július utolsó napjaiban a rendőrség lakásukról egyenesen a határra 


toloncolta a szervezőket. A tavaszi és az őszi bányászsztrájkban és az : 


augusztus— szeptemberi textilmunkás-sztrájkban is sok magyar vett 
részt, közülük is volt, akit kiutasítottak. Az év folyamán kétszer til- 
tották be a CGTU magyar nyelvű lapját: az Új Harcost márciusban, 
Bethlen párizsi látogatása alkalmából, a Fáklyát pedig júniusban. 
A következő lap, a Szikra terjesztését is nehéz körülmények között 
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folytatták; a csoportok , szocialista munkaversenyre" hívták ki egy- 
mást a terjesztés sikeréért. 

A magyar mozgalom minden nehézség ellenére , csak azért is" izmo- 
sodott, helytállt, növelte befolyását. Az FKP illetékes MOE-szervei 
elismerték a magyar csoportok szervezettségét, a sztrájkokban, harci 
akciókban való helytállásukat. Az 1930-as márciusi, a Tanácsköztár- 
saság emlékére, a KMP és a magyarországi bebörtönzöttek támogatá- 
sára szervezett kampány Karikás jelentésének szavaival , óriási morá- 
lis siker volt", és anyagilag is meghaladta az előző évit. A párizsi 
tanácsköztársasági emlékünnepélyen ezer magyar vett részt. Megerő- 
södtek a lens-i és roubaix-i szervezetek. Ujabb szervezetek létrehozá- 
sára, tagtoborzási és lapterjesztési versenyre is jutott energia. Karikás 
leveleiben arra is van utalás, hogy a franciaországi mozgalom kádere- 
ket bocsátott a KMP rendelkezésére. 

Különösen nagy erőt fordítottak a lap fenntartására és tartalmának 
javítására. ,, A megjelenés becsület dolga" — írta Karikás egyik jelen- 
tésében. Az Új Harcos és a Fáklya elődeinél több figyelmet fordított 
a magyar dolgozók franciaországi munkakörülményeinek és konkrét 
követeléseinek ismertetésére. Karikás hallatlan erőfeszítéssel töltötte 
meg hetenként a Magyarországról és a Szovjetunióról szóló rovatokat. 
,, Bérbeadnánk Önöknek a magyarországi rovatot" — írta a KMP 
vezetőinek július 23-án. Új rovatokat nyitott a szerkesztőség: Betyár- 
világ (Magyarországról), Marxista iskola, Kékzubbonyosok oldala, 
Nőmunkás. 1930. márciusáig az Új Harcos havonta átlagosan 8—10, 
augusztusig pedig a Fáklya és a Szikra már 40—50 munkáslevelet 
közölt. 

Az eredmények és a veszteségek összevetése, a bevándoroltak közötti 
fasiszta szervezkedési kísérletek felmérése meggondolásra késztette az 
FKP-t. A Cahiers du Bolchévisme 1930. júniusi száma ,, Fasiszta tevé- 
kenység a bevándorolt munkaerő soraiban" című cikkében az olasz 
és a lengyel után a magyar követség által létrehozott fasiszta szerve- 
zeteket is felsorolja. Kimondja: minthogy a külföldi fasizmus összefog 
a francia állammal és a munkáltatókkal a baloldali munkásszervezetek 
ellen, így a bevándorolt dolgozók antifasiszta harca a francia munkások 
osztályharcának egyik frontszakaszává válik. Érlelődik az a gondolat, 
hogy a CGTU idegen nyelvű csoportjai mellett létre kell hozni az anti- 
fasiszta harc szélesebb tömegszervezeteit. Ez az elgondolás — és a 
hazai munkásmozgalom iránti tenniakarás, az 1930. szeptember elsejei 
budapesti munkástüntetés nyomán támadt lelkesedés — teremti meg 
1930. szeptember végére a Szeptember 1. Bizottságokat, a Írancia- 
országi magyar forradalmi munkásmozgalom új tömegszervezeteit. 


GÜNTER HEYDEN: 


AZ NSZEP KB MARXIZMUS-LENINIZMUS 
INTÉZETÉNEK KÖZÉPTÁVÚ TERVE 


A Német Szocialista Egységpárt Központi Bizottsága mellett mű- 
ködő Marxizmus—Leninizmus Intézet eredményes mérleggel zárta 
az 1971—1975. évek kutatási és publikálási tevékenységét. Ez a jó 
eredmény előfeltétele annak, hogy az NSZEP KB által a következő 
évekre kijelölt feladatokat teljesíthessük. Az NDK alapvető társada- 
lomtudományi feladatait, és azt, hogy fejlesztésükért ki a felelős, az 
NSZEP KB Politikai Bizottsága által jóváhagyott Az NDK marxista — 
leninista társadalomtudományainak központi kutatási terve az 1976 — 
1980-as évekre című dokumentum rögzíti és határozza meg." 

Ez a dokumentum hosszú távra tájékoztat az elméleti munkáról, 
különös tekintettel azokra a fő kérdésekre, amelyek a fejlett szocialista 
társadalom további építéséből adódnak. Tartalmazza a két- és több- 
oldalú együttműködés konkrét feladatait, a szocialista országok test- 
vérpártjainak tanácskozásain hozott határozatoknak megfelelően. 
Ez a terv, valamint az NSZEP IX. kongresszusának határozataiból 
következő új feladatok képezik 1980-ig intézetünk egész tevékenysé- 
gének az alapját. 

A központi kutatási terv abból indul ki, hogy a társadalomtudo- 
mányok , megfelelnek azoknak a növekvő igényeknek és feladatok- 
nak . . ., amelyek a fejlett szocialista társadalom további fejlődése, 
a szocialista gazdasági integráció kibontakozása, a szocialista állam- 
közösség, a kommunista és munkásmozgalom megszilárdulása érde- 
kében a társadalmi gyakorlatból, valamint a szocializmus és imperia- 
lizmus közötti osztályellentétből fakadnak". Ezek az igények és felada- 
tok határozzák meg az egyes társadalomtudományi diszciplínák és tu- 
dományos szakterületek komplex kutatásait és fő kutatási irányait, 
amelyek egyben kijelölik a történettudomány, a Marx— Engels- és Le- 
nin-kutatások és kiadások, valamint a tudományos kommunizmus 
területén előttünk álló feladatokat. 


! Lásd: Einheit, 1975. 9. sz. 1042—1061. old. 
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Az NSZEP KB Marxizmus-— Leninizmus Intézete felelős a munkás- 
mozgalom története területén végzett kutatómunkáért, valamint a 
Marx — Engels-kutatásokért és publikációkért. Megbízása van továbbá 
Lenin műveinek német nyelvű kiadására és a tudományos kommuniz- 
mus bizonyos feladatainak megoldására. Az NDK-ban folytatott tör- 
ténettudományi és Marx— Engels-kutatások vezetéséért, tervezéséért 
és ellenőrzéséért a Marxizmus — Leninizmus Intézet mint irányító szerv 
a felelős. Ebben segítik az Intézetet a kebelében működő tudományos 
tanácsok, a Történettudományi Tanács, az NDK Marx— Engels Kuta- 
tási Tanácsa, amelyben a történettudomány minden részterületének 
specialistái, a párt, az állam, a Tudományos Akadémia, valamint az 
egyetemek és főiskolák képviselői vesznek részt. Ezekben a tanácsok- 
ban vitatják meg a kutatások koncepcionális kérdéseit, a kutatási ter- 
veket és feladatokat, és a mindezek megvalósítására irányuló konkrét 
intézkedéseket. 

A központi kutatási tervek alapján kerül sor a Marxizmus — Leniniz- 
mus Intézet terveinek kialakítására, a kutatási és publikálási program 
meghatározására és megvalósításuk szakaszos beosztására. 

Jelen cikk arra szorítkozik, hogy vázolja az NDK-beli kutatások 
és publikációk alapvető irányait, figyelembe véve a társadalmi élet 
sokrétű követelményeit, és külön kiemeli a nemzetközi együttműködés 
sajátos problémáit. 

A Marx— Engels-kutatás és kiadás középpontjában Marx — Engels 
művei (MEGA) teljes kiadásának munkája áll. Ez a kiadás, amely 
a tudományos kommunizmus megalapozóinak eredeti nyelven mintegy 
100 kötetnyi teljes irodalmi hagyatékát tartalmazza, az NSZEP és az 
SZKP Központi Bizottsága Marxizmus—Leninizmus Intézeteinek 
szoros együttműködésével és munkamegosztásával készül. Nyomdai 
előállításáról a Dietz Verlag (Berlin) gondoskodik. 

Eltekintünk attól, hogy ennek a tervnek nagy tudományos és poli- 
tikai jelentőségét részletezzük. Az a nemzetközi visszhang, amely az 
1975-ben elsőként megjelent két kötetet fogadta, világosan tükrözte, 
hogy nagy igény mutatkozik ilyen történeti—kritikai teljes kiadásra. 
A tervek szerint 1976-ban további három kötet jelenik meg, utána 
évente négy kötet. Ennek a feladatnak a megoldásával szorosan össze- 
függ az intenzívebb Marx— Engels-kutatás. A következő években 
emellett elsősorban Marx és Engels fő művei hatásának vizsgálatával 
és a klasszikusok alkotó tevékenységének problémáival kívánunk 
koncentráltan foglalkozni, vitába szállva Marx— Engels nézeteinek 
meghamisítóival. Ehhez olyan dokumentumkötetek és monográfiák 
elkészítését tervezzük, mint pl. Marx és Engels felfogásának kialaku- 
lása a szocializmusról, a kommunizmusról. Tervbe vettük egy jelentő- 
sen átdolgozott Marx-életrajz kiadását is. Ezenkívül 1976-ban kerül 
első ízben kiadásra egy Marx— Engels Évkönyv, amelyet az NSZEP 
KB Marxizmus—Leninizmus Intézete és az SZKP KB Marxizmus— 
Leninizmus Intézete közösen készít elő. Ebben az Évkönyvben a 
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Marx — Engels-kutatások újabb eredménveit, eddig még kiadatlan 
Marx —Engels dokumentumokat, továbbá az új Marx — Engels-kiad- 
ványokról készült recenziókat publikáljuk. Ezek feladata, hogy segít- 
sék a tudományos és az ideológiai munkát. Folytatjuk az egyetemes 
Marx—Engels-kiadványok publikálását, tehát folyamatosan feldol- 
gozásra kerülnek a második orosz kiadás alapján az NDK-ban meg- 
jelent Marx — Engels-művek, valamint az olyan tematikus gvyűjte- 
ményes kötetek, mint például a Marx és Engels az anarchizmusról. 

A Lenin műveinek német nyelvű kiadásaival járó feladatok, ame- 
lyekért intézetünk a felelős, V. I. Lenin levelei 10. kötetének kiadá- 
sával bizonyos fokig befejeződtek. Ezzel, néhány kisebb munkától el- 
tekintve, az egész lenini életmű megjelent német nyelven. Intézetünk- 
nek a következő években az a feladata, hogy az összes meglevő Lenin- 
szöveget a legkorszerűbb formában közölje és tudományos apparátusát 
átdolgozza. Ugyanakkor előkészítünk tematikus gyűjteményes köte- 
teket; 1976-ban jelenik meg a Lenin a párt szervezeti szabályzatáról 
és Lenin a pártprogramról. Előkészületben vannak a Lenin a békés 
egymás mellett élésről és Lenin a Nagy Októberi Szocialista Forrada- 
lom nemzetközi jelentőségéről című kötetek. Dolgozunk továbbá egy 
Lenin németországi tartózkodásával és a német munkásmozgalomhoz 
fűződő kapcsolataival foglalkozó képes-szöveges köteten is. 

A központi kutatási tervben a történettudományra jut az a feladat, 
hogy , ,a marxista —leninista történelemfelfogás továbbfejlesztésével és 
terjesztésével jelentősen hozzájáruljon a szocialista öntudat kialaku- 
lásához, a szocialista hazafiság és az internacionalizmus elmélyítéséhez, 
és felvértezzen az imperialista ideológia különböző megnyilvánulásai 
ellen folytatandó offenzív szembenállásra". Emellett intézetünk fel- 
adata, hogy előmozdítsa azokat a kutatásokat, amelyeknek témája a 
német munkásmozgalom és forradalmi pártja, a nemzetközi forradalmi 
munkásmozgalom, valamint az SZKP és az NKP, illetve az NSZEP 
közötti testvéri kapcsolat létrejötte és fejlődése. 

Folytatni kívánjuk a forradalmi német szociáldemokrácia 19. szá- 
zadi történetének és a nemzetközi forradalmi munkásmozgalommal 
való kapcsolatának kutatásait. E célból tervezzük monográfiák és 
dokumentumok kiadását, továbbá vezető német munkásfunkcioná- 
riusok beszédeinek és írásainak publikálását. Az utóbbiakhoz tartoznak 
többek között August Bebel és Julian Marchlewski művei, valamint 
Rosa Luxemburg levelei. Ernst Thálmann készülő életrajzában az 
NKP fejlődésével és Ernst Thálmann vezetői egyéniségével kapcsola- 
tos fontos kérdések elemzésére és ismertetésére kerül sor. Az életrajz 
megírása egyben jó kiindulási lehetőséget ad az NKP történetének 
további kutatásához. Emellett súlyponti kérdés annak kifejtése, ho- 
gyan sajátította el a német munkásmozgalom forradalmi pártja a 
leninizmust, és miként alkalmazta azt politikai munkájában, továbbá 
az NKP és az SZKP szoros kapcsolatai, és végül annak feltárása, mi 
volt az NKP szerepe az antifasiszta ellenállási harcban. Így 1978-ra 
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tervbe vettük egy új kötet kiadását A novemberi forradalom Német- 
országban (képekben) címmel, 1977-re pedig egy, a német kommunis- 
ták cikkeit és beszédeit közlő gyűjteményes kötetet a Vörös Október 
visszhangjáról. Terveink között szerepel egy másik kötet, amelynek 
témája Az NKP a nemzetközi kommunista mozgalomban. Monográ- 
fiában ismertetjük az 1939—1945. évek német antifasiszta ellenállási 
mozgalmának történetét. Ernst Thálmann életrajzán kívül tervezzük 
John Schehr, Clara Zetkin és más munkásmozgalmi vezetők biográ- 
fiájának kiadását. Folytatjuk a német munkásmozgalom történetére 
vonatkozó dokumentumok és a munkásmozgalom vezető személyiségei 
beszédeinek, írásainak, valamint visszaemlékezéseinek a publikálását. 

A német munkásmozgalom 1945 utáni szakasza történetének kuta- 
tásában első helyen állnak a párt elméleti és ideológiai problémái, 
nemzetközi jellege, a nemzetközi forradalmi munkásmozgalomban ját- 
szott szerepe, valamint az SZKP-val és a szocialista testvérországok 
kommunista pártjaival kialakult baráti kapcsolatok vizsgálata. E terv- 
periódus elején jelent meg a nagyobb munkák közül Az NKP és az 
NSZDP egyesülése, a Német Szocialista Egységpárt létrejötte (Fény- 
képek és dokumentumok) ; és hamarosan megjelenik egy áttekintés 
az NSZEP történetéről, valamint az NKP és az NSZDP egyesülési 
folyamatának illusztrált története is. Készülőben van továbbá egy 
gyűjteményes kötet és egy monográfia, amely az NSZEP és az SZKP 
közös küzdelmének történetét tárgyalja 1945-től napjainkig. E téren 
fontos feladata Intézetünknek, hogy Erich Honeckernek, az NSZEP 
KB első titkárának és a Politikai Bizottság más tagjainak beszédeit 
és írásait kiadja. Ezek jól szemléltetik a párt politikájának sikeres 
megvalósítását és a már korábban megjelentetett kötetekkel együtt 
fontos forrásanyagot nyújtanak a kutatásokhoz. Előirányoztuk to- 
vábbá dokumentumkötetek kiadását olyan fontos történelmi évfor- 
dulókra, mint az 1946. évi szászországi népszavazás 30. évfordulója 
(ebben a tartományban került sor először a háborús bűnösök vagyoná- 
nak népszavazás útján történő népi tulajdonba vételére), és olyan 
visszaemlékezések megjelentetését, mint pl. amely az NSZEP mar- 
xista—leninista fejlődésével foglalkozik. 

Az NSZEP megyei és járási vezetősége mellett működő bizottságok, 
amelyek tudományos és módszertani irányításáért intézetünk felelős, 
jelentős mértékben hozzájárulnak különösen az 1945 utáni munkás- 
mozgalom történetének feltárásához és bemutatásához. Minden megyei 
bizottságnak saját kutatási feladata van, amelynek tartalmát és meg- 
valósítását intézetünk mint irányító és ellenőrző szerv szavatolja. 

A nemzetközi munkásmozgalom története kutatásának középpont- 
jában áll a Kommunista Internacionálé hatásának témája, az Inter- 
nacionálé segítsége a forradalmi német munkásmozgalomnak, a világ- 
forradalmi folyamat alapvető kérdései 1945 után, a szocialista állam- 
közösség országainak fokozódó együttműködése és a szocialista integ- 
ráció. A Kommunista Internacionálé történetéről film is készül, mely- 
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nek témája A Kommunista Internacionálé világméretű hatása. Meg 
kell vizsgálnunk a forradalmi munkásmozgalom harcainak történelmi 
szakaszait kezdettől napjainkig. A kutatás eredményeit gyűjteményes 
kötetben kívánjuk ismertetni. Megkezdődött a nemzetközi munkás- 
mozgalom történetének adatszerű feldolgozása is. 

A következő években meg kell teremtenünk a nemzetközi kommu- 
nista és munkásmozgalom 1945 utáni történetének behatóbb tanulmá- 
nyozásához szükséges feltételeket. Készülnek azok a dokumentumkö- 
tetek, amelyek az NSZEP és a Magyar Szocialista Munkáspárt, illetve 
a Kubai Kommunista Párt közötti kapcsolatok fejlődését ismertetik. 
Hasonló kiadványok megjelentetését tervezzük az NSZEP és más szo- 
cialista országok marxista—leninista pártjainak viszonylatában is. 

Ezzel kapcsolatban külön is kiemelném, hogy tovább mélyül és 
rendszeres jelleget ölt a testvérintézetekkel folytatott kétoldalú, de 
mindenekelőtt a többoldalú együttműködés. Egyre inkább bebizonyo- 
sodik, hogy a kutatás és a publikációk terén adódó feladatok csak 
elmélyült együttműködéssel oldhatók meg. Intézetünk ily módon dol- 
gozik együtt a bolgár és a szovjet testvérintézetekkel. (Pl. A Reichstag 
felgyújtásának pere és Georgi Dimitrov c. munkán.) Intézetünk felelős 
a többoldalú együttműködéssel készülő A nemzetközi munkásmozga- 
lom harca a fasizmus és az imperialista háború ellen a két világháború 
között c. gyűjteményes kötetért. 

A testvérintézetek további sokoldalú együttműködésének fejlődése 
fontos impulzusokat kapott a Csehszlovákiában 1975-ben tartott kon- 
ferencián, amelyen a szocialista országok marxista —leninista és párt- 
történeti intézeteinek, valamint a tőkésországokban működő testvér- 
pártjaink párttörténeti intézményeinek igazgatói vettek részt; e 
konferencia megállapításai intézetünk munkájára i5 nagy jelentősé- 
gűek. Ennek érdekében dolgozunk A munkásmozgalom-történetírás 
módszertani kérdései című nemzetközi tanulmánygyűjteményen, amely 
magyar testvérintézetünk szerkesztésében készül. Hasonlóan mun- 
kálkodunk a Nagy Októberi Szocialista Forradalom 60. évfordulójára 
készülő nemzetközi gyűjteményes köteten, valamint A szocialista tár- 
sadalom problémái és az antikommunizmussal folytatott vita és 
A munkásosztály egységéért folytatott harc problémái és a burzsoá 
revizionista nézetek és hamisítások kritikája című monográfiákon. Ide 
tartozik még A kommunista és munkáspártok társadalompolitikája 
a szocialista társadalomban című mű 1s. 

Valamennyi testvérintézettel folytatjuk a sokoldalú együttműkö- 
dést, konkrét terveket dolgozunk ki, kicseréljük tapasztalatainkat 
és megvitatjuk a kölcsönös érdeklődésre számot tartó problémákat. 
Lengyel elvtársainkkal közösen készítjük elő a német és a lengyel 
forradalmi munkásmozgalom közös hagyományait és együttműkö- 
dését tárgyaló dokumentumválogatást, és ugyancsak közös dokumen- 
tumkötet foglalkozik majd a német és a csehszlovák forradalmi munkás- 
mozgalom kapcsolataival az 1917 és 1945 közötti időszakban. 
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Ezekből a nemzetközi témákból kitűnik, hogy a burzsoá ideológia 
különböző megnyilvánulásaival folytatott vita mennyire fontos. Inté- 
zetünk munkájában elsősorban azzal az uralkodó polgári felfogással 
szállunk szembe, amely a békés egymás mellett élés megvalósítása 
ellen irányul. Ideológiai harcot folytatunk az antikommunizmussal, 
főleg a szovjetellenességgel, a szociálreformizmussal és a baloldali oppor- 
tunizmussal. Ennek során lényeges, hogy az ellenfél stratégiáját és tak- 
tikáját alaposabban elemezzük és vitáinkat megalapozott elméletekre 
és koncepciókra építsük. Olyan munkák kiadását tervezzük még, ame- 
lyek a , baloldali" opportunistákkal, elsősorban a maoista csoportokkal 
és áramlatokkal kelnek vitára, és foglalkoznak a forradalomelmélettel 
és a szocializmus értelmezésével. 

Intézetünk tevékenysége a tudományos kommunizmus területén 
a központi kutatási tervben előírt feladatokhoz igazodik. A következő 
években a tudományos kommunizmus problémáinak kutatási munkáit 
még behatóbban végezzük. Ehhez ki kell dolgoznunk, hogy a szocializ- 
mus építésének az NDK-beli és a testvéri országokbeli folyamata 
mennyiben gazdagította a tudományos kommunizmust, és miként 
nyert alkalmazást a marxista—leninista elmélet a fejlett szocialista 
társadalom történelmi helyét illetően, a kommunista társadalom épí- 
tésének során. Egyben szembe kell szállnunk a tudományos kommu- 
nizmus ellen irányuló, elsősorban a tudományos kommunizmus elmé- 
letének elferdítésén alapuló támadásokkal. 

Az itt felsorolt feladatok mellett komoly felelősség hárul intéze- 
tünkre azért is, hogy a kutatások eredményei és az új megállapítások 
gyorsan és széles körben váljanak ismertté, támogassák a párt propa- 
gandamunkáját, és hasznosíthatók legyenek az oktatásban és a neve- 
lésben. Ezt a célt szolgálja a számos népszerű-tudományos füzet, újság- 
és folvóiratcikk, rádióelőadások, tudományos konferenciák és kollok- 
viumok, előadások és tanulmányok egész sora. Az újabb ismeretek 
népszerűsítésében és a baráti országok történészeinek tájékoztatásában 
jelentős szerepe van intézetünk folyóiratának (Beitráge zur Geschichte 
der Arbeiterbewegung — BzG). Tevékenységének fontos része, hogy 
terjessze a Szovjetunió, és más szocialista országok történészeinek 
tudományos eredményeit. A folyóirat évek óta közli a Magyar Nép- 
köztársaság történészeinek és társadalomtudósainak közleményeit is. 

A társadalomtudományok kutatásának további fejlesztése és a tu- 
dományos munka eredményeinek sokoldalú hasznosítása megkívánja, 
hogy fokozott igényt támasszunk az információ és dokumentáció terén 
a könyvtárak és levéltárak iránt. Ebben a vonatkozásban jó eredmé- 
nyeket értek el az utóbbi évek során pártunk központi irattára, könyv- 
tárunk, információs és dokumentációs központunk munkatársai. A kö- 
vetkező években a párt levéltára fokozottabb mértékben dolgozza fel 
a rendelkezésre álló anyagot, a könyvtár pedig célbeszerzésekkel fogja 
a kutatómunkát segíteni. Kibővítjük a kiadásunkban megjelenő A mun- 
kásmozgalom története és a Marx—EEngels-kutatás c. dokumentá- 


167 


ciós anyagot. Véleményünk szerint ezeknek a feladatoknak a meg- 
oldása növeli a kutatások hatékonyságát. 

Az NSZEP IX. kongresszusa és az ott hozott határozatok hosszú 
távra megszabják a Német Szocialista Egységpárt Központi Bizottsága 
Marxizmus— Leninizmus Intézete kollektívájának mind tudományos 
és politikai-ideológiai, mind propagandatevékenységét és kötelezően 
mutatnak irányt az elvégzendő munkához. Munkánkkal hozzá aka- 
runk járulni, hogy az NDK minden vonatkozásban erősödjék, és tel- 
jesítse feladatait, valamint kötelezettségeit a szocialista államok kö- 
zösségében. 


JANUSZ W GOLEBIOWSKI: 


AZ LEMP KB TÁRSADALOMTUDOMÁNYI FŐISKOLÁJA 
MUNKÁSMOZGALMI INTÉZETÉNEK FELADATAI 


A Lengyel Egyesült Munkáspárt Központi Bizottsága mellett mű- 
ködő Társadalomtudományi Főiskola Munkásmozgalmi Intézete 1974- 
ben alakult. Az intézet fő feladata: tudományos kutatás a lengyel és a 
nemzetközi munkásmozgalom fejlődése és tevékenysége tárgykörben. 

Az intézet nem tiszta lappal kezdte működését. Kutatási feladatait 
és tudományos apparátusát a korábban működő tudományos intéze- 
tektől vette át, elsősorban az LEMP Központi Bizottsága mellett 
működő Párttörténeti Intézettől és a Jelenkori Nemzetközi Munkás- 
mozgalmi Intézettől, amely néhány évvel korábban alakult a Társa- 
dalomtudományi Főiskola kebelében. Az intézet nemcsak folytatja 
a megkezdett munkát, hanem olyan új feladatokra is vállalkozik, 
amelyek megfelelnek a kutatások mai helyzetének és az aktuális tár- 
sadalmi igényeknek. 

A lengyel munkásmozgalom tanulmányozásával az intézetben két 
osztály foglalkozik : az egyiknek a kutatási területe a lengyel és a nem- 
zetközi munkásmozgalom története (kezdettől a második világhábo- 
rúig) , a másiké a népi Lengyelország története. 

Az első időszak problematikája elvben feldolgozottnak tekinthető, 
bár néhány aspektusa további finomításra és részletesebb kifejtésre 
szorul. Ide tartozik például a Lengyel Királyság és Litvánia Szociál- 
demokráciájának (SDKPIiL) és a Lengyel Szocialista Pártnak (PPS) 
az 1905— 1907-es forradalom utáni története, Lengyelország Kommu- 
nista Pártjának a harmincas évek második felét felölelő története, 
a Lengyel Szocialista Pártnak a két világháború közötti története stb. 
Behatóbban kell tanulmányoznunk olyan átfogó problémákat, mint 
például a nemzeti kérdés helye a lengyel munkásmozgalom program- 
jában és tevékenységében, s ugyanez vonatkozik az agrárkérdésre is. 
E kérdések többségének a feldolgozása már folyik, mások egyéni kuta- 
tások témájául szolgálnak majd. 

Ezzel kapcsolatban az intézetnek elsőrendű feladata lesz, hogy mo- 
nográfiákat jelentessen meg a lengyel munkásmozgalom vezető párt- 
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jairól. Összefoglaló munkák lesznek ezek az első és a második ,, Pro- 
letariat "-nak (1882, 1888), a Lengyel Királyság és Litvánia Szociál- 
demokráciájának (1900), a Lengyel Szocialista Párt-Baloldalnak 
(1906), Lengyelország Kommunista Pártjának (1918), a Lengyel Szo- 
cialista Pártnak (1892) és a Lengyel Munkáspártnak (1942) a történe- 
téről. E monográfiák a korábbi részkutatások eredményeire, a többi 
között érdekes helyi publikációkra fognak támaszkodni. Részletesen 
elemzik majd a felsorolt pártok tevékenységének nemcsak politikai, 
hanem társadalmi, gazdasági feltételeit is. 

Hozzá kell! fognunk a lengyel és a nemzetközi munkásmozgalom 
kapcsolatainak teljes feltárásához is, hiszen ezek igen fontos részei 
forradalmi hagyományainknak, s e téren különösen nagy figyelmet 
kell szentelnünk a lengyel és az orosz forradalmárok harci együttmű- 
ködésének, az Oroszországi Szociáldemokrata Munkáspárthoz és a 
Szovjetunió Kommunista Pártjához fűződő szoros eszmei kötelékeink- 
nek, valamint a lengyel és a német munkásmozgalom kölcsönhatásá- 
nak. Ezekben a kutatásokban szorosan együtt kell működnünk az 
SZKP Központi Bizottsága Marxizmus— Leninizmus Intézetével és az 
NSZEP Központi Bizottsága Marxizmus—Leninizmus Intézetével. 
Ez az együttműködés már meg is valósult. 

Legújabb kori történetünk kevésbé feldolgozott területe a háború, 
a megszállás időszaka és a népi Lengyelország munkásmozgalma. 
Ez utóbbi témában a munka nem jutott túl 1948-on, vagyis a Lengyel 
Munkáspárt és a Lengyel Szocialista Párt egyesülésén. 

Az intézet tudományos programjában előkelő helyet foglal el az 
LEMP történetének tanulmányozása napjainkig, különös tekintettel 
a pártnak a legfontosabb állami és társadalmi kérdésekben követett 
politikájára. A fentebb felsorolt kutatásokat, amelyek zömükben inter- 
diszciplináris jellegűek, más tudományterületek szakembereivel szo- 
rosan együttműködve folytatjuk majd. A kutatásokban fontos helyet 
kap a munkásosztálynak mint a lengyel munkásmozgalom szubjektív 
és objektív tényezőjének a története, a többi között fejlődésének tár- 
sadalmi, gazdasági feltételeit. 

A párttörténet kiemelkedő feladata, hogy határidőre lezárjuk a len- 
gyel munkásmozgalom hatkötetes történetén folyó munkát, amelyben 
az ország vezető történészei mellett kutató és koordináló szervként 
részt vesz a Munkásmozgalmi Intézet. Az intézet nemcsak kutatásokat 
végez, hanem a járulékos kutatómunkákat is ösztönzi, vitákat rendez 
egyes részkérdésekről stb. Az e téren elért eredményeknek nagy jelen- 
tőségük lesz az egész lengyel történetírás szempontjából. 

Az intézet felkeltheti az érdeklődést a legújabb kori problematika 
iránt más tudományos kutatószervekben, felsőfokú tanintézetekben 
stb., amelyek az utóbbi időben eléggé mellőzték Lengyelország leg- 
újabb kori politikai történetének, de különösen a munkásmozgalom 
történetének kutatását. 

Az intézet igyekszik tudományos szempontból patronálni azt a 
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munkát, amelyet a vajdasági pártbizottságok a munkásmozgalmi 
múzeumok közreműködésével végeznek. 

A nemzetközi munkásmozgalom történetének és elméletének alap- 
vető problémáiról alig néhány éve indultak meg a tudományos kutatá- 
sok. A humán tudományok fejlődésének általános színvonalához képest 
itt még sok a hiányosság. 

A háború utáni lengyel marxista történetírás a nemzetközi munkás- 
mozgalom történetéről több művet jelentetett meg. Ám ezek a munkák 
többnyire Marx és Engels tevékenységének korai szakaszával, vala- 
mint az I. és a II. Internacionáléval, az oroszországi forradalmi mun- 
kásmozgalom történetének kezdeteivel és a leninizmus genezisével, 
a lengyel és a nemzetközi munkásmozgalom kapcsolataival foglalkoz- 
nak — főleg az első világháborúig bezárólag. 

A nemzetközi munkásmozgalom tanulmányozásához éppen ezért 
egy önálló tematikai tervet kellett kidolgozni, új kutatási módszereket 
kellett meghonosítani, új kutatókat kellett bevonni. 

Az intézetnek a mai nemzetközi munkásmozgalommal foglalkozó 
osztálya a nemzetközi munkásmozgalomban, elsősorban a kommunista 
mozgalomban végbemenő általános folyamatokat tanulmányozza, kü- 
lönös tekintettel e mozgalom nemzeti osztagainak politikájára és te- 
vékenységére. 

A nemzetközi kommunista mozgalom, amelyet az egyes országok 
pártjai alkotnak, társadalmi-politikai természetét tekintve egynemű, 
mert közösek a harc alapvető céljai, az eszmei elvek és a szervezeti 
alapok. Minden egyes kommunista párt nemzeti politikai erőként 
alakul meg és fejlődik, de harcának eredményei nemzetközi jelentő- 
ségűek. A kommunista mozgalomban érvényesülő nemzeti és nemzet- 
közi tényezők kölcsönös összefüggésének van még egy lényeges aspek- 
tusa. A mai világban erősödik az összes forradalmi felszabadító moz- 
galmak internacionalizálódásának a folyamata, de egyúttal mind 
nagyobb szerepet kapnak az egyes országokban a különféle konkrét fel- 
tételek. Igen erőteljesen nyilvánul meg a forradalmi átalakulások nem- 
zeti sajátossága ; az ezzel kapcsolatos feladatokat az egyes országoknak 
önállóan kell megoldaniuk. Ebből a kutatómunka szervezésének és fej- 
lesztésének egy fontos módszertani irányelve is adódik. 

A kommunista mozgalom egészének az ismerete és tapasztalatainak 
az általánosítása nélkül lehetetlen helyes politikai irányvonalat ki- 
dolgozni. Ezért is kell mindenekelőtt elméleti síkon különválasztanunk 
a nemzetközi kommunista mozgalomnak, politikai elveinek, stratégiá- 
jának és taktikájának, szervezeti alapelveinek általános vonásait. 
Ugyanakkor azonban az is lényeges, hogy tudományosan elemezzük 
az egyes pártok forradalmi tevékenységének nemzeti sajátosságait és 
módszereit, az adott ország konkrét feltételeinek figyelembevételével. 

Ezekből a módszertani premisszákból kiindulva az intézet elsőrendű 
feladatául tűzte ki, hogy egy kétkötetes tankönyvet ad ki a nemzetközi 
munkásmozgalom általános problémáiról. Az első, történeti rész ki- 
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emelten foglalkozik a fejlődés általános törvényszerűségeivel, azokkal 
a problémákkal, amelyeket a mai gyakorlat vet fel. Az ilyen megköze- 
lítési módot azért tartottuk szükségesnek, hogy érthetőbbé tegyük 
a mai munkásmozgalomban végbemenő folyamatokat, és prognózisokat 
adhassunk e mozgalom fejlődéséről. A tankönyv már nyomdában van. 
A továbbiakban sajtó alá rendezünk majd tematikus és összefoglaló 
monográfiákat olyan kérdésekről, mint a munkásmozgalom és a há- 
ború problémái, a kolonializmus, a politikai tömegsztrájk. 

1975-ben elkészítettük az intézet tudományos tevékenységének 
1975—1980-ra szóló tervét. Ebben megjelöltük a főbb kutatási téma- 
köröket és az ezeknek alárendelt egyéni kutatási témákat. Általános 
irányelvként elfogadtuk azt, hogy az egyes főbb témakörökben a kuta- 
tásokat ebben az ötéves tervidőszakban le kell zárni oly módon, hogy 
az egyes kutatóközösségek az alapvető kérdésekről részszintéziseket 
vagy monográfiákat készítsenek, amelyek kiindulópontul szolgálnak 
az általános szintézisekhez. Az általános irányelveknek megfelelően 
1976-ra konkretizáltuk az intézet tudományos feladatait. ( 

Az intézet tudományos munkája három tudományos osztály, illetve 
szekció keretében folyik. 

A lengyel és a nemzetközi munkásmozgalom történetének osztálya 
három fő témakörben folytat kutatásokat : 

1. Harc a marxizmus —leninizmus elterjesztéséért a lengyel és a 
nemzetközi munkásmozgalomban 1918-ig. 

2. A lengyel és a nemzetközi kommunista és munkásmozgalom esz- 
mei-politikai és szervezeti fejlődése a két világháború közötti húszéves 
időszakban. 

3. A lengyel és a nemzetközi szocialista mozgalom eszmei-politikai 
és szervezeti fejlődése a két világháború közötti húszéves időszakban. 

A népi Lengyelország története osztály fő távlati feladata a Lengyel 
Egyesült Munkáspárt története szintézisének elkészítése. Ennek meg- 
felelően a kutatómunka az elkövetkező időben három fő témára össz- 
pontosul : 

1. A párt szervezeti fejlődése, felépítése és működése. 

2. Az LEMP programelvei és politikája társadalmi, gazdasági és 
ideológiai téren. 

3. A Lengyel Munkáspárt és a Lengyel Egyesült Munkáspárt a nem- 
zetközi munkásmozgalomban. 

A mai nemzetközi munkásmozgalom osztályon két főbb kérdésben 
folyik a kutatás: 

1. Az európai kommunista pártok által a szocialista társadalom 
építésében követett politika alapvető kérdései. 

2. A fejlett tőkésországok kommunista pártjainak stratégiája és 
taktikája a forradalmi folyamat mai szakaszában. 

A nemzetközi kommunista mozgalom lényegének megfelelően a ku- 
tatások az ideológtai, a politikai és a szervezeti téren mutatkozó álta- 
lános vonások mellett kiterjednek arra is, hogy az egyes pártok tevé- 
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kenysége milyen nemzeti sajátosságokat mutat és milyen módszerekkel 
folyik az illető országok konkrét feltételeitől függően. 

Folyamatos kutatás folyik olyan témakörökben, mint A szocializmus 
építésének törvényszerűségei és sajátosságai az európai országokban, 
A forradalom lenini elmélete korunkban, valamint több olyan témá- 
ban, amely a szocialista és a kapitalista országok kommunista és mun- 
dir: aka ainak tevékenységével függ össze. 

akkor — s ezt az ebben az osztályban folyó munka sajátossá- 
éb említhetjük —, folyamatosan elemzik az európai szocialista 
országok kommunista "pártjai által a fejlett szocialista társadalom 
építésében követett politika alapvető problémáit, valamint a fejlett 
kapitalista országok kommunista pártjainak stratégiájával és taktiká- 
, jával kapcsolatos alapvető kérdéseket. 

Az európai szocialista országok kommunista pártjai politikájának 
elemzése a következő témakörökre összpontosul : 

a) A kommunista pártok szerepe a politikai és társadalmi, gazdasági 
átalakításokban. 

b) A fejlett szocialista társadalom politikai szervezetének eredete 
és fejlődése. 

c) A gazdaság- és szociálpolitika. 

d) A kultúrpolitika. 

e) A külpolitika. 

A tőkésországok mai munkásmozgalmának kutatása a politikai 
közgondolkodás elemzésére, valamint a kommunista pártok stratégiá- 
jának és taktikájának taglalására összpontosul, elsősorban az európai 
kontinens vonatkozásában. Itt a következő témák szerepelnek : 

" a) A fejlett tőkésországok mai kommunista mozgalmának program- 
koncepciói (a kommunisták nézeteinek fejlődése a kapitalizmusból 
a szocializmusba való átmenet során ; a demokratikus alternatíva prog- 
ramja és ennek konkretizálása az egyes kommunista pártok politiká- 
jában; a gazdasági átalakítások programjai a monopolkapitalizmus 
elleni harcban). 

b) A kommunista pártok stratégiája és taktikája az antiimperialista 
frontok létrehozásáért vívott harcban (folytonosság és új jelenségek 
a kommunista pártok mai politikájában, a törvényszerűségek és a sajá- 
tosságok kérdései — a marxizmus —leninizmus fejlődése és a revizio- 
nizmus elleni harc; a nemzetközi kommunista mozgalom viszonya a 
szociáldemokráciához és az egyes pártoknak a szociáldemokráciával 
kapcsolatos politikája ; a tömegharc méretei és jellege — a kommunista 
pártok szerepe e mozgalmak ösztönzésében). 

c) A fejlett tőkésországok kommunista pártjainak helye és szerepe 
a nemzetközi kommunista mozgalomban (a Nyugat kommunista párt- 
jainak viszonya a nemzetközi kommunista mozgalom egységének meg- 
szilárdításához, viszonyuk a szocialista országok pártjaihoz ; a szocia- 
lizmus építésének elméleti és politikai kérdései a Nyugat kommunista 
pártjainak megvilágításában; az internacionalizmus elmélete és gya- 
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korlata; a policentrizmus, a nemzeti utak és a szocializmusmodellek 
revizionista koncepcióinak bírálata). 

A kiemelt kutatási témák közé tartozik az intézetben a mai szociál- 
demokrácia ideológiája és politikája. Külön kutatási témát alkotnak a 
következő kérdések : 

a) A szociáldemokráciának azok az új elméleti és politikai koncep- 
ciói, amelyek célja a fejlett tőkésországok dolgozó tömegeinek fokozódó 
radikalizálódásához és aktivizálódásához való alkalmazkodás (az , élet 
minősége", az , egyenlő esélyek" jelszavainak ideológiai-elméleti értel- 
mezése, a monopoltőkés állam stabilitásának helyreállítására irányuló 
szociáldemokrata reformok kérdéseinek mélyrehatóbb elméleti fel- 
dolgozása; a szociáldemokrata pártok akcióprogramja, a szociálde- 
mokrácia antikommunizmusának elméleti és ideológiai elemei a mai 
szakaszban). 

b) A nemzetközi szociáldemokrácia stratégiája és taktikája az ál- 
lammonopolista kapitalizmus és a dolgozók osztályharca tekintetében 
(új mozzanatok a szociáldemokráciának a kapitalista állammal és 
funkcióival kapcsolatos politikájában ; a szociáldemokrata pártok stra- 
tégiája és taktikája a tömegmozgalmak és a dolgozók követelései te- 
kintetében; a szociáldemokrácia politikája és taktikája a munkásmoz- 
galom egységének és a kommunistákkal való együttműködésnek a kér- 
déseiben). 

c) A szociáldemokrácia mai helye és szerepe a nemzeti és a nemzet- 
közi imperializmus rendszerében (a szociáldemokrácia és a tőkés integ- 
ráció kérdései ; a szociáldemokrácia szerepe az enyhülésnek és a békés 
egymás mellett élésnek a politikájában ; a szociáldemokrácia viszonya 
a szocialista világrendszerhez ; differenciálódás és demokratikus lehe- 
tőségek a szociáldemokrata mozgalmon belül). 

Az utóbbi időben megindult kutatások egyik témáját azok a baloldali 
politikai mozgalmak alkotják, amelyek a tőkés világban a hagyomá- 
nyos pártrendszerek keretein kívül alakulnak ki, és bizonyos szerepet 
kívánnak játszani a szocializmus és a kapitalizmus erői közötti harc 
frontján. Itt mindenekelőtt azokról a politikai jelenségekről van szó, 
amelyeket , új baloldal" néven szokás összefoglalni — az értelmiség, a 
diákság új mozgalmairól, a nemzeti kisebbségek baloldali mozgal- 
mairól stb. 

Az intézet kutatási tervei a legközelebbi jövőre előirányozzák a fej- 
lődő országok forradalmi és munkásmozgalmával kapcsolatos témák 
tanulmányozását. Ebben a témakörben megkülönböztetett figyelmet 
fordítunk majd a kommunista és forradalmi demokratikus pártok te- 
vékenységére és a nemzetközi forradalmi erőkkel, különösen a szo- 
cialista országokkal való kapcsolataikra. 

A terv konkrét feladatokat tűz ki a szocialista országok testvérinté- 
zeteivel való együttműködés kiépítése és bővítése terén. 

Ezzel kapcsolatban meg kell említenem a következő fontosabb kez- 
deményezéseket : 
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a) Intézetünk részt vesz abban a sokoldalú kutatómunkában, amely 
a kommunista és munkáspártok központi bizottságai kebelében műkö- 
dő tudományos intézetek igazgatóinak tanácskozásán meghatározott 
alapelvek szerint folyik (így részt veszünk a Nagy Októberi Szocialista 
Forradalom 60. évfordulójára kiadandó tanulmánykötet előkészíté- 
sében, a munkásmozgalomtörténet módszertani kérdéseivel foglalkozó 
kötet sajtó alá rendezésében, A nemzetközi munkásmozgalom harca. 
a fasizmus és a háború ellen című gyűjteményes kötet munkála- 
taiban). 

b) Intézetünk tanulmánykötetet állított össze az európai szocialista 
országok iparának államosításáról (az összegyűjtött anyagot lengyel- 
országi kiadásra sajtó alá rendeztük, emellett megküldtük az érdekelt 
intézeteknek, hogy esetleg ők is megjelentessék országukban), s ha- 
sonló elvek szerint készítettünk el egy kötetet, amelynek témája: 
Az európai szocialista országok munkásmozgalmának összefogása. 

c) Együttműködünk a testvérintézetekkel, így például az SZKP 
Központi Bizottsága mellett működő Marxizmus— Leninizmus Intézet- 
tel együtt egy kétkötetes tanulmánygyűjteményt állítottunk össze 
A Szovjetunió és Lengyelország nemzetközi együttműködése a forra- 
dalmi mozgalom történetében címmel ; az SZKP Központi Bizottsága 
mellett működő Marxizmus— Leninizmus Intézettel együtt előkészítő 
munkálatokat végzünk egy tanulmányköteten, amelynek témája A 
kommunisták szerepe az európai ellenállási mozgalomban, az NSZEP 
Központi Bizottsága mellett működő Marxizmus—Leninizmus Inté- 
zettel együtt sajtó alá rendezünk egy tanulmánykötetet A lengyel és a 
német forradalmi mozgalom közös hagyományai és együttműködése 
címmel. 

d) Intézetünk nemzetközi tudományos konferenciákat, kétoldalú 
szimpozionokat és tudományos találkozókat szervez, illetve részt vesz 
ilyenek szervezésében. 

Ezek közül a rendezvények közül megemlíthetem az intézetünk 
által 1975-ben az 1905—1907-es forradalom 70. évfordulója alkalmából 
szervezett tudományos konferenciát, amelynek anyaga hamarosan 
megjelenik, a. linzi történészkonferencia előkészítésére 1976-ban rende- 
zett találkozót és a nemzetközi munkásmozgalom története területén 
folyó kutatások módszertani kérdéseinek témakörében 1976-ban ren- 
dezett nemzetközi vitát. 

e) Intézetünk részt vesz annak a nemzetközi tematikai bizottságnak 
a munkájában, amelynek kutatási területe A munkásosztály a világ- 
forradalmi folyamatban. Az intézet folytatja a kutatásokat A párt és 
a munkásosztály a szocialista együttműködés mai szakaszában téma- 
körben, és részt vesz A nyugat-európai imperialista integráció és a nem- 
zetközi munkásmozgalom osztályharca című téma feldolgozásában. 


GONDOS ERNŐ: 
A MUNKÁSMOZGALMI ISMERETTERJESZTÉS 


(Jegyzetek Vadász Ferenc munkássága kapcsán) 


A forradalmi munkásmozgalom és a szocialista forradalom történeti 
tényeinek ismertetése, szellemének terjesztése, a munkálkodás, a vele 
való érzelmi azonosulás — művelődésügyünk fontos feladata. Az iroda- 
lom régtől fogva birkózik e feladattal, s ha csak a prózar műfajokra 
gondolunk is, számtalan művet vehetnénk számba, amelyek épp e célok 
jegyében születtek. Az irodalom e különleges területének művelői kö- 
zött tisztes helyet foglal el Vadász Ferenc. Több mint negyedszázada 
ír, és megjelent könyveinek száma éppen tizenkettő. Egész életműve 
a forradalmi mozgalmat népszerűsítő irodalmi munka jelentőségét pél- 
dázza, amelyről legalább egy jegyzet erejéig, érdemes elgondolkoznunk. 
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Az elmúlt húsz évben a huszadik századi történetkutatás fellendü- 
lésével és a magyar párttörténeti vizsgálódásokkal párhuzamosan igen 
sok publicisztikai, irodalmias vagy éppen irodalmi mű jelent meg, 
amelynek középpontjában a kommunista mozgalom és a kommunisták 
állnak. Szép számmal találkozunk korábbi érdemes művek újra- 
kiadásával is. Ha a kifejezetten tudományos művektől eltekintünk, 
akkor is több száz könyvvel kell számolnunk; talán a félezret is meg- 
haladja a figyelembe vehető művek száma (a hírlapi és folyóirat- 
publikációkról nem is szólva). A műveknek ez a viszonylag nagy 
mennyisége és főként műfaji és színvonalbeli heterogenitása nehéz 
feladat elé állítja azt, aki valamiféle teljes áttekintésre törekedne. Erre 
azonban itt sem szükség, sem lehetőség. Megelégedhetünk néhány 
főbb tendencia jelzésével. 

Az ismertető-népszerűsítő munka eredményessége természetesen 
szorosan összefügg a művek színvonalával, szépirodalmi alkotások ese- 
tében irodalmi minőségükkel. Ezért e népszerűsítő munka arany- 
alapja maga a szocialista brózatrodalom: a régi, klasszikus művek és az 
újabbak, amelyek már a felszabadulás után születtek. Ez az irodalom, 
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különösen a Magyar Tanácsköztársaság vonatkozásában, elég bő 
választékot nyújt. (Illés Béla: Ég a Tisza, Karikás Frigyes: A harminc- 
kilences dandár, Lengyel József: Visegyádi utca, Sinkó Ervin: Optimis- 
ták, Rideg Sándor: Sámson, Sándor Kálmán: Szégyenfa.) Kitűnő el- 
beszélések szólnak a magyar kommünről. Elég, ha Nagy Lajos 1919 
májusára utalok. Tárgya és hangulata miatt ide sorolható Mesterházi 
Lajostól a Pár lépés a határ, s még számos más, rövidebb vagy terjedel- 
mesebb mű. A két világháború közötti forradalmi munkáról már ke- 
vesebb a korabeli regényes ábrázolás. Ezek sorából mindenesetre ki- 
emelkedik a Befejezetlen mondat Déry Tibortól. És persze a később 
született Felelet. Íródtak novellák és regények a kommunisták illegá- 
lis harcáról és börtönéletéről ; számos műben található utalás a legne- 
hezebb körülmények (például a koncentrációs táborok viszonyai) 
között is folyó földalatti munkáról. Akadnak elbeszélések a fegyve- 
res ellenállásról is. 

Mindezek kapcsán megérlelődik egy kérdés : elkülöníthetjük-e a fasiz- 
mus elleni harcot bemutató irodalmat magát a fasizmust, a fasizmus 
arculatát bemutató irodalomtól. Konkrétan: vajon például Cseres 
Tibor Hideg napokja kívül esik-e azon a tárgykörön, amelyről szó- 
lunk? Mindegy, hogy gyakorlati szempontból e kérdésre hogyan felelünk, 
azt azonban tudnunk kell, hogy a kommunisták harcait propagáló 
egész nevelő munkánk (beleértve a kultúra és köznevelés minden tevé- 
kenységi övezetét) elvont és befogadhatatlan lesz, ha nem mutatjuk 
meg érzékletes elevenséggel azokat a viszonyokat, amelyek ellen a 
kommunisták (és az egész progresszió) küzdöttek. A Tanácsköztársa- 
ság irodalmához például , ajánlott olvasmány" lehet Kosztolányi Édes 
Annája; egy Sallai és Fürst heroikus és tragikus harcáról szóló elbe- 
szélés igazi tartalmának felfogásához el kell olvasni, mondjuk, a Rokono- 
kat és az Árvácskát Móricztól. És persze a Puszták népét és Nagy Lajos 
Kiskunhalmát is, hogy éppen csak utaljak néhány műre. 

Azért is el kell gondolkodnunk e , határ"-kérdésen, mert például a 
felszabadulás korabeli irodalmának nem minden darabja tükrözi köz- 
vetlenül a hazai kommunista mozgalom harcát, mégis a téma kapcsán 
— kikerülhetetlenek. (Lásd például az ún. , pincenaplókat ": Darvas, 
Déry, Kassák, Nagy Lajos Írásait.) Nem folytatom e témát. Az az iro- 
dalmi , aranyalap", amelynek csak néhány jellemző darabját említet- 
tem — rendelkezésre áll. Túlnyomó hányadában a kiadók szemhatárán 
belül van, és időről időre megjelenik. Tapasztalatból tudjuk azonban, 
hogy a megjelent (sőt az eladott-megvásárolt) könyv nem feltétlenül 
elolvasott könyv. Alig ismerjük ennek az irodalomnak az olvasói be- 
fogadását. Bár hellyel-közzel az iskolai tanmenetekbe is beépült, kér- 
dés, hogy mennyire tud kiszabadulni a tanulók tudatában a , kötelező 
irodalom" nem irigylésre méltó státusából. Egy szó mint száz, bizonyára 
vannak tennivalóink annak érdekében, hogy ezek a művek hatékonyabb 
nevelő munkát végezzenek. 
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Az irodalom oldaláról mérlegelve külön kérdés a dokumentum mű. 
Hadd utaljak itt most általában az eleven magyar memoárirodalomra, 
amely napjainkban a leghatásosabban tölti be a forradalmi munkás- 
mozgalom népszerűsítésének feladatát is. Az utóbbi két évtizedben leg- 
alább kétszáz új magyar memoár jelent meg, s ezek többsége forradal- 
már életutakat tár fel. Java részük nemcsak informál, de megjelenít. 
Akadnak közöttük olyanok is, amelyek korunk egész prózairodalmából 
kiemelkednek. Nagy István négykötetes emlékezése például klasszikus 
érték, amelyből nemzedékek fogják megismerni a huszadik századi 
kelet- és közép-európai munkásforradalmár alakját, a kommunista 
mozgalom harcait és dilemmáit. Ez a mű egyenes ágon folytatja, amit 
a. kitűnő Kassák-emlékirat, az Egy ember élete, meg előtte a Táncsics- 
emlékirat ( Életbályám) megkezdett. Nagy István műve a régóta várt 
szocialista fejlődés-regény funkcióját is jól gyakorolja. Ha a tárgyunk 
körébe vágó regényekről és regényes művekről azt kell megállapíta- 
nunk, hogy főként a nagy történelmi fordulópontokhoz kötve beszél- 
nek a forradalmi mozgalomról, az újabb idők emlékirataival , lefed- 
hető" az egész század: a sok reményre jogosító századelő és a gyilkos 
világháború, a forradalmak és a bukás, az itthoni és az emigrációs har- 
cok, magyarok helytállása az oroszországi polgárháborúban, Spanyol- 
országban és persze a szomszéd országok forradalmi mozgalmaiban. 
Az emlékiratokból nyomon követhető a harmincas évek második fele, 
a fasizmus ellen kibontakozó harc itthon, a koncentrációs táborokban, 
a szovjet hadsereg soraiban, Nyugaton. Majd a felszabadulás hatalmas 
fordulata és a szocializmus , vaskorszaka", eredményeivel és torzulá- 
saival együtt. 

Elhagytam a művekre való konkrét hivatkozást, mert telezsúfol- 
hattam volna címekkel a szöveget, és a teljességhez mégsem közelítet- 
tem volna. Megkockáztatnék azonban néhány személyes benyomást 
erről a kivételesen gazdag dokumentumanyagról, számolva persze 
azzal, hogy másra esetleg más művek hatottak mélyebben. A régebbi 
emlékiratok közül frissnek és irodalmilag is maradandónak bizonyult 
Berzeviczy Gizella Mártanosztrája. Az újabbak közül számomra sokat 
nyújtottak Balogh Edgár, Kiss Károly, Kossa István, Lázár Vilmos, 
Marosán György, Tamás Aladár művei. De szenvedélyes olvasója 
vagyok e műfajnak, s alig-alig akad a szép számú újabb termésből, 
amelyik — vagy történeti tényanyagával, vagy a mozgalom emberi vo- 
natkozásainak, akár konfliktusainak és tragédiáinak megfogalmazásá- 
val is — ne nyújtott volna sokat nekem. Persze nem azokról az írások- 
ról van itt szó, amelyek szerzői abban az illúzióban élnek, hogy mindig 
is tévedhetetlenek voltak. Egyáltalán: a legmeggyőzőbb memoárok 
szerzői nem egyszerű leírását adják régen volt eseményeknek, hanem 
megidézve korábbi cselekedeteiket, rekonstruálva korabeli motívu- 
maikat, gondolkodásukat, ezeket szembesítik az eltelt évtizedek ta- 
pasztalataival és mai felfogásukkal. A Nehéz szerelem köteteit Vas Ist- 
ván (írásai munkásmozgalmi dokumentumok ts) éppen Így építi, s je- 
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lentős részben ez adja műve hallatlan aktualitását s szövegének bri- 
háns plaszticitását. Még egyszer: a magyar munkásmozgalom történe- 
téről, harcairól, ne féljünk a szótól : hőseiről szóló irodalom a memoárok- 
ban nőtt fel a magyar elbeszélő próza színvonalára. A már napvilágot 
látott művekkel való okos gazdálkodás és a virtuális művek megszüle- 
tésének serkentése sokat lendíthet ügyünkön. 


s 


Van egy népszerűsítő funkciót is betöltő további műfaj, amelyről itt 
szót kell ejteni: a történeti esszé. Olyan új kutatási eredményeket vagy 
új nézőpontokat hozó folyóiratcikk terjedelmű írásokra gondolok, ame- 
lyek kikerülik a szakpublikációk nehézkességeit, és közérthetőségre 
törekszenek. Ez a kifejezési forma a magyar és az egyetemes történet 
tárgyait illetve mintha megelevenedne nálunk. A szűkebben vett mun- 
kásmozgalmi problematika azonban ma még ritkábban jelentkezik 
ebben a könnyedebb és olvasmányosabb formában. A terület jobb isme- 
rője persze bizonyára tudna példákat hozni, nekem most éppen csak 
Duczynska Ilona Schutzbund-tanulmányai jutnak eszembe ritka példa 
gyanánt. Az esszé fontos, népszerűsítő funkciót is jól betöltő műfaj. 
Leginkább ennek segítségével juthat be bármilyen szaktematika a 
szakterületen kívüli folyóiratokba. És az értelmiség tájékoztatásának 
éppen ez a legalkalmasabb módja. Külön nyomatékkal említem itt az 
irodalmi folyóiratokat, hiszen az irodalmár közvélemény tájékoztatása 
így vagy amúgy az irodalmi produkcióra is befolyást gyakorolhat. 

Módosítani kellene az ún. , évfordulós irodalom" jellegét is. A le- 
kerekített, emelkedett hangú megemlékezések helyett friss kutatási 
eredményeket kellene közölni, nem elhallgatva a nyitott kérdéseket 
vagy akár a kutatás gondjait sem. Az ilyenfajta nyitottság teheti leg- 
inkább közüggyé azt a tematikát, amelynek további kibontását oly 
fontosnak látjuk. És ez a publikációs mód serkenti legjobban az együtt- 
gondolkodást." Érdemes emlékeztetni rá, hogy Molnár Eriknek az Új 
Írásban megjelentetett esszéi milyen jelentős — eszmetörténeti kuta- 
tások tárgyául is kínálkozó — szemléleti módosulásokat eredményez- 
tek a történész társadalom határain kívül is. A magyar munkásmozga- 
lom története is kínál olyan tárgyakat, amelyek megmozgathatják az 
elméket. 
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És most Vadász Ferenc műveiről. Nevét százezrek ismerik. És nem- 
csak a nevét, hiszen régtől folyó eleven , levelezéséből" kirajzolódnak 
karaktervonásai. Vadász , ajánlott leveleit " a Népszabadságban olvas- 
hatjuk hétről hétre. Egyéni problémáknak , álcázott" fontos közügyek- 
ről szólnak: munkahelyi konfliktusokról, jogokról és kötelezettségek- 
ről, kiszolgáltatottságról és hatalmaskodásról, közönyről és más jelen- 
ségekről, amelyek fékezik a szocialista emberi viszonyok kialakulását. 
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Talán nem százezrek, de sokan tudják, hogy Vadász Ferenc nemcsak 
, ajánlott leveleket", hanem könyveket is ír. Meggyőződéses követke- 
zetességgel írja krónikáit akommunista mozgalom múltjáról, kiemel- 
kedő alakjairól. 

Vadász tehát a kommunista mozgalom múltját és bizonyos értelem- 
ben (publicisztikájában) — a jelenét Írja. S bár újságírói gyakorlata és 
könyvei — műfajukból eredően — erősen különböznek egymástól, más 
szempontból egymásra is utalnak. Rokonságuk lényege: ugyanazt az 
emberi magatartást tükrözik. A levelekből például kiderül, hogy szer- 
zőjük szenvedélyesen érdeklődik a részletek iránt. Soha nem elégszik 
meg valamiféle elnagyolt képpel, rendre leírja a tényeket, az események 
fordulatait és az ügyek, esetek körülményeit. E törekvését bizonyára 
igazságszeretete diktálja, hiszen minden eset, cselekedet csak a körül- 
ményeivel együtt azonos önmagával. Tisztességes állásfoglalás a rész- 
letek, a körülmények mérlegelése nélkül el sem képzelhető. Vadász köny- 
vei is részletgazdagok, s e sajátosságukat szintén az igazság, a hogyan- 
volt felderítésének törekvése szüli. Ahogy részletről részletre rekonstru- 
álja Schönherz Zoltán életét, Rózsa Ferenc utolsó napjait ; ahogy segít 
a több évtizedes gyanakvástól megtisztítani Skolnik József nevét. Jó 
szándéka, s a részletek iránti vonzalma könyveiben kamatozik igazán, 
hiszen az epika a részekből összeálló egész. A mű előrehaladásához és a 
kibontakozás epikus , késleltetéséhez", az alakok és a korviszonyok 
jellemzéséhez egyaránt részletek és újabb részletek kellenek. Nos, 
Vadász könyveiben megelevenedik a magyar kommunista mozgalom 
története a Tanácsköztársaság megdöntésétől a felszabadulásig. Sőt, 
művei segítenek kipillantani a határokon túlra, másrészt néhány mar- 
káns képben az ötvenes évek elejének viszonyait is találóan jellemzi. 

Vadász eddigi produkciója (legalább négyezer oldal) műfaji értelem- 
ben igen változatos. Fáradhatatlanul Írja emlékező újságcikkeit. Ezek- 
nek fontos informatív jelentőségük van: számtalan esemény, tény, 
összefüggés ezekben a publicisztikákban kerül először a nyilvánosság 
elé. Könyvei közül leginkább a Legenda nélkül hozható kapcsolatba 
publicisztikájával. Ebben száz partizánról ad miniatűr portrét, való- 
sággal nevet adva ismeretlen hősöknek, csaknem jeltelenül elsüllyedt 
tetteknek. Ezek az írások, szerepükhöz alkalmazkodva csak tárgy- 
szerű ismertetésre törekszenek. De már a válogatás is — hiszen ha nem 
is volt nagy partizánmozgalom hazánkban, a fegyveres ellenállás sajnos 
száznál sokkal több mártírt követelt — széles körű érdeklődésről 
árulkodik. Közismert, hogy a negyedszázadon át föld alá szorított 
kommunista mozgalomnak sok áldozata volt az antifasiszta, német- 
ellenes harcban. De azért nemcsak kommunisták harcoltak, s nemcsak 
kommunisták estek el ebben a harcban. Vadász tudja ezt, s az általa 
megírt száz kiséletrajz között pl. katolikus és protestáns papokról, 
apácákról is megemlékezik a kommunisták mellett. Sok új információt 
nyújtanak életrajzi művei (A nagy optimista Sollner Józsefről; a Föld 
alól a fénybe Skolnik Józsefről és A védő Gábor Mózesről). Ez az iro- 
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dalmi forma különösen alkalmas a történeti ismeretterjesztésre, az 
egyedi életutak ugyanis — miközben a nagy történelmi sorsfordulókat 
is bemutatják — a személyiség eredetiségével új meg új oldalról világít- 
ják meg azokat. 

A tágasabb összefüggés, az emberi mozgatók iránti érdeklődése vezeti 
el Vadász Ferencet a szépirodalmi eszközökkel való kísérletezésig. A 
mozgalom eseményeit korrajzba ágyazza, s az ismertebb és kevésbé 
ismert mozgalmi alakokat megkísérli teljes életükkel ábrázolni. Prózája 
ott a leghitelesebb (irodalmi értelemben), ahol közvetlen, személyes 
élményeit , fordítja le" az objektívabb harmadik személyű ábrázolásba. 
A szegedi börtönvilág többször is megírt és tovább gazdagított képe, a 
garanyi internálótábor mindennapjainak leírása, s általában a szemé- 
lyes élmények. Regényeiben is akkor nyújt legtöbbet, amikor ezekből 
merít. Kitűnően megformált emlékezetes regényhős például Barta 
József, a kőművesből lett illegális harcos, majd a. felszabadulás után 
polgármester. (Megáll a szél.) 

Külön figyelmet érdemel Vadász legújabb műve: a Karolina, negy- 
venkilenc szeptember. A női név, Karolina, a kommunista párt káder- 
képző főiskoláját jelzi (amely a budapesti Karolina úton volt), a dátum 
pedig a mozgalom talán legtragikusabb eseményeire, az első hazai 
koncepciós perekre utal. Regénye ajánlásában az Író vall azokról a 
motívumokról, amelyek kikényszerítették belőle művét: , Miért történ- 
hetett, hogy tiszta múltú, minden áldozatra kész, hű emberekre ferge- 
tegként zúdult az átok, becsületüktől megfosztottan buktak és vesztek 
el; társaik, akik ismerték, szerették őket, nem láttak a lelkükbe, ki- 
hűlt szívvel, üres tekintettel nézték sorsukat." E szavak világosan 
mutatják, hogy itt már nem történeti ismeretterjesztésről van szó vagy 
ha mégis, csak járulékosan. Vadász itt az emberi magatartásra kérdez 
rá, mint korábbi művei közül leginkább a Megáll a szél-ben is, amely- 
lyel azonos hősök révén, közvetlenül is összekapcsolódik. 

A bírósági ítélet elhangzott a Rajk-perben, és az iskola két és félszáz 
hallgatója késő éjszakába nyúló ülésen vitatja meg tanulságait. Szórád 
János, egy nagyközség párttitkára, hallgatván a beszámolót és a hoz- 
zászólásokat, maga is mérlegeli a hallottakat. A közlemény igazsága 
nem kétséges a számára, de ahhoz, hogy teljesen magáévá tegye, 
súlyos belső ellenállást kell leküzdenie. Rajk Lászlóval együtt volt 
internálva, személyes ismeretség fűzte Szőnyihez és Szalaihoz. S mind- 
hármukról számos korábbi információval is rendelkezett. Össze kellett 
vetnie a vádirat anyagát ezzel a megelőző tudásanyaggal. Nem ment 
könnyen, mint ahogy kínos dilemmákat okozott általánosabb moz- 
galmi tapasztalatainak és az új normáknak a szembesítése is. Szórád 
a csehszlovák köztársaságban nőtt emberré és kommunistává. Meg- 
határozó élményei a népfront-periódusban érték. Igénye a gondolko- 
dásra, az emberi értékek tiszteletére nem könnyítik meg az új helyzet- 
tel való azonosulást. Végül: személyes helyzete szintén elmélyíti szoron- 
gását, amely az új normák maradéktalan elfogadásának belső igényé- 
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ből és ugyanennek lehetetlenségéből alakult. Az egyetlen nap időkere- 
tébe szorított regény egy egész korszak problematikájával ismerteti 
meg az olvasót, mégpedig olyan problémákkal, amelyekről a most fel- 
növő nemzedékek keveset tudnak. 

Vadász Ferencnek ez a könyve az értelemre és érzelmekre egyaránt 
ható mű. A forradalmi munkásmozgalommal foglalkozó irodalom 


fontos darabja. 
s 


Nem vállalkozhattam a kérdés sokoldalú kifejtésére, vagy akár 
Vadász Ferenc munkásságának behatóbb elemzésére. De az ügy, 
a munkásmozgalmi ismeretterjesztés olyan, amely további törődést, 
bátorítást érdemel, az eredmények körültekintő számbavételét, a 
problémák, teendők részletesebb kimunkálását igényli. 


VISSZAEMLEKEZÉSEK 


SZERÉNYI SÁNDOR: 


RÉVAI JÓZSEF 1930-AS HAZATÉRÉSÉNEK 
KÖRÜLMÉNYEIRŐL 


Lackó Miklós Révai-problémák című tanulmánya (Lásd Lackó 
Miklós: Válságok— választások. Gondolat Könyvkiadó 1975.) kész- 
tetett rá, hogy a korabeli dokumentumok felhasználásával visszaem- 
lékezzem arra, miként küldte haza a KMP Központi Bizottsága Révai 
Józsefet illegális pártmunkára 1930 decemberében. Lackó Miklós ugyan- 
is munkájában e kérdést nem a tényeknek megfelelően mutatja be. 

Lackó tanulmányában többek között az alábbiakat Írja : , A források 
szerint a terv, hogy Révai Józsefet háromhónapos hazai illegális poli- 
tikai munkára küldik, 1930 novemberében merült fel, s mint a Komintern 
javaslata került december első napjaiban a magyar kommunista párt 
akkor Berlinben tartózkodó Külföldi Bizottsága és a Központi Bizott- 
ság elé. Az elgondolás nyilván Kun Bélától származott... Kunnak más 
céljai 15 voltak a megbízatással ; a háromhónapos veszélyes pártmunka 
teljes bűnbocsánatot ígért Révainak, akit Kun feltehetően újra be akart 
vonni a bárt legfelsőbb vezetésébe." (194. old.) (Az én kiemeléseim.) 

Bizonyos esetekben a történész rákényszerülhet arra, hogy állítását 
feltételezésekre alapozza. Különösen akkor, ha már nem élnek a történ- 
tek résztvevői, akik felvilágosítással szolgálhatnak, s ha nem állnak 
rendelkezésre hiteles dokumentumok. Az adott esetben azonban egyik 
körülmény sem forog fenn. Itt él még köztünk az események több részt- 
vevője, s rendelkezésre állnak az idevágó dokumentumok is. Ezek a 
szerző szóban forgó feltételezései ellen vallanak. 

Elöljáróban megjegyzem, hogy a Külföldi Bizottság nem Berlinben, 
hanem Bécsben tartózkodott. A KÜB-leveleket csak a politikai rendőr- 
ség megtévesztése céljából datáltuk Berlinből. A KMP II. kongresszu- 
sának téziseit is Bécsben nyomtattuk. Az előszót Bécsben írtam, mégis 
Budapestről datáltam. Ugyanezt tettük nem egy röpirat esetében. A 
Központi Bizottság plénumait is ott tartottuk 1930 szeptemberében és 
novemberében. 

Közismert tény — s erről nemcsak a párttörténeti dokumentumok 
tanúskodnak, hanem tanúsítják ezt rajtam kívül az akkori KB még ma 
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is életben levő tagjai —- Rostás István, Pothornik József, Kiss Hugó, 
Lovas Márton, Fürst Zoltán, Juranovszky Béla és Boér Ferenc elv- 
társak —, hogy 1929—30-ban nem szűntek meg a nézeteltérések Kun 
Béla és Révai József között, akt a korábbi Landler-frakció vezető egyé- 
nisége volt. Kun Béla mindent elkövetett, hogy a Komintern eltiltsa 
Révait a KMP-ben folytatandó tevékenységtől. 1929 őszén, a Nyílt 
Levél idején, bennünket, a KB új vezetőit, arról igyekezett meggyőzni, 
hogy a párt érdekében állna, ha Révait eltávolítanánk minden magyar 
pártmunkától és helyére az Uj Március szerkesztőjeként Magyar La- 
jost küldenénk a KÜB-be. A KMP II. kongresszusán Kun nagy aktivi- 
tást fejtett ki annak érdekében, hogy Révait ne válasszák meg a KB 
tagjának, ebben engedtünk Kun Béla elvtársnak, de ahhoz ragasz- 
kodtunk, hogy Révai az Uj Március szerkesztője maradjon, s e minő- 
ségében a KÜB tagjaként is tevékenykedhessen. 

Révai maga is tovább kívánt dolgozni a magyar pártban és veze- 
tőségében. Ezzel függött össze, hogy 1930 augusztusától ismételten kérte, 
engedélyezzük, hogy három hónapra hazatérhessen és a KB itthoni titkár- 
ságának tagjaként dolgozhasson. Ez megkönnyíthette volna, hogy őt 
kooptálhassuk a KB-ba, még ha Kun Béla változatlanul ellenzi is. 

Mi haboztunk, teljesítsük-e Révai kérését, mert ebben az időben 
sok volt Pesten a lebukás és féltünk, hogy őt is elfogják. Amikor azon- 
ban a rendőrspicli dancz — a titkárság tagja — lelepleződött, azt hit- 
tük, hogy a konspirációs helyzet megváltozott. Úgy véltük, jelentősen 
csökkent Révai budapesti lebukásának a veszélye. Ezért 1930 novem- 
berében engedélyeztük Révai elvtárs hazautazását és kértük ehhez a 
KI Közép-európai Titkárságának a jóváhagyását. 

Kun Béla akkori helyzetét illetően megjegyzem, hogy a KMP II. 
kongresszusa ugyan beválasztotta őt a Központi Bizottságba, de a 
Politikai Bizottságnak nem lett tagja, sőt l eváltottuk őt a KMP ko- 
minternbeli képviselőjének funkciójából isés Barna elvtársat bíztuk meg 
e tisztség ellátásával. Lackó téves feltételezései talán abból fakadnak, 
hogy úgy vélte: Kun Béla szava volt a perdöntő minden kérdésben, 
holott befolyása ekkorra lecsökkent mind a KMP-ben, mind a Ko- 
minternben. 

Az elmondottak bizonyítására hivatkozom az alábbi pártdoku- 
mentumokra. 

Az 1930. október 10-én és a KB Kominternnél levő képviselőjéhez, 
Barnához írott KÜB-levélben szó van Kun Béla frakciózásairól és poli- 
tikai hibáiról, valamint arról, hogy a KB foglalkozik a KÜB és a titkár- 
ság megerősítése céljából a következő elvtársak hazaküldésével: Sallai 
Imre, Karikás Frigyes, Friedmann Imre, Gerő Ernő, Révai József és 
Barna-Bergmann József. E levelünk német nyelvű másolatát a KI 
Közép-európai Titkárságának is megküldtük. (PI Archívum. 500. f. 
2. cs. 273. B. 156—164. old.) 

A KÜB 1930. december 7-én kelt és a titkárságnak küldött másik 
levelében egyebek között ez olvasható : ,,... 6. Az elvtársak távollété- 
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ben megérkezett Rezső [a Komintern küldötte] a WEB, a KI Berlinben 
székelő Nyugat-európai Irodájának titkára. A WEB titkárát Sas (vagy- 
is Szerényi Sándor] informálta a KB üléséről és a 12-i határozatáról, 
melyet [Rezső] tudomásul vett és helyeselte a KB önkritikáját és irány- 
vonalát." , Rezső e. beszélt még arról a határozatunkról, hogy Becket 
(Révait] hazavezényeljük. Neki az álláspontja B-ről frakciós szempont- 
ból megváltozhatott, . . . de politikailag nem tartja helyesnek, hogy vezető 
munkát végezzen és ezért helytelenítette ezt a határozatot." (Uo. 191—-192. 
old. (Az én kiemelésem.) 

A KI képviselője tehát itt KB-határozatról beszél, amellyel ő személy 
szerint akkor még nem is értett egyet. Lackó feltételezésen nyugvó ok- 
fejtése tehát nem felel meg a tényeknek, s ha feltételezéseit kellően 
ellenőrzi, erre maga is rájött volna. 

Ugyancsak teljesen megalapozatlan a következő állítása: 1930 októ- 
beréig végérvényesen megyomlottak az új vezetők mozgalmi pozíciói és 
Révai persze akkor már nem ezekre a véleményekre, hanem egyedül Kun 
Bélára figyelt. (Lásd a 195. oldalt.) 

Lackó ezzel tanulmányának azt az alapvető gondolatát kívánja 
igazolni, amely szerint: , Kun és Révai kapcsolata 1929 végétől meg- 
erősödött, sőt összefogássá mélyült" azoknak az , ultrabaloldali" fiatal 
vezetőknek a politikai gyakorlata ellen, akik éppen 1929 őszén kerültek 
be a kommunista pártvezetésbe. Mindez magyarázza, hogy az 1930-as 
esztendő során egyetlen olyan, , Révai nevéhez fűződő ideológiai- 
politikai megnyilvánulást sem ismerünk, amely eltért volna a hivatalos, 
Kun által meghatározott irányvonaltól" (196. old.). (Az én kiemelésem.) 

Lackó figyelmen kívül hagyja, hogy Révai József — akkor még mint 
a KB tagja — 1930. január—március között részt vett a KMP II. 
kongresszusát előkészítő plénumülések, majd pedig a kongresszus 
munkájában, és jelentős része volt minden ott létrejött , ideológiat- 
politakas megnyilvánulás" (tehát a KB-határozatok, a kongresszusi 
referátumok és tézisek) kidolgozásában. A kongresszus után, noha Révai 
József már nem volt a KB-tagja, mint KÜB-tagot és az Új Március 
szerkesztőjét a PB-megbeszélések kivételével meghívtuk minden ülésre. 
Az Új Márciusban megjelent cikkei, a KB-határozatok, a röpiratok, 
egyéb cikkei és tanulmányai mindmegannyi , ideológiai-politikai meg- 
nyilvánulás" s ezek kidolgozásában Révai József a KB-val egységben és 
teljes egyetértésben tevékenykedett, ellentétben a vele és velünk szembe- 
helyezkedő Kun Bélával. 

Lackó idézett állítása mintha arra irányulna, hogy a , landlerista " 
Révait , kunistává" változtassa. Arra a tényre támaszkodva, hogy a 
forradalom jellegének és hajtóerőinek megítélésében a Landler- 
frakció többsége és a Kun-frakció azonos nézeten volt, könnyedén ki- 
jelenti: , Révai kongresszusi felszólalása a Blum- tézisekről, a régi frak- 
cióharcok elítéléséről, saját shibáiróls, a várható magyar forradalom 
JEvEéKŐ[; hajtóerőiről teljései Kun nézeteit visszhangozták." (197. 
old.) 


185 


Kun és Révai nézeteinek természetesen nem kis szerepük volt a párt 
akkori irányvonalának a kialakításában. A döntő szerepbe ebben mégts a 
Központi Bizottság hosszan tartó vitárnak és a Komintern konkrét segít- 
ségének volt. Elég itt utalni arra, hogy a kongresszusi határozatok nem 
azonosak sem Kun, sem Révai azon nézeteivel, amelyeket például az 
1929. április májusi, egymással vitázó levélváltásukban fejtettek ki. 
Álláspontjuk jelentősen módosult mind a Nyílt Levél, mind pedig a 
kongresszusi tézisek kidolgozása során, éspedig a KB kollektív munkája 
és a Komintern útmutatásai eredményeként. 

Révai nem , Kun nézeteit visszhangozta", hanem magáévá tette a 
KB, a KI és a kongresszus határozatait. Ez tükröződött cikkeiben és 
felszólalásaiban. Révai a Nyílt Levél és a II. kongresszus idején nem 
azért bírálta a Blum-téziseket, hogy , teljesen visszhangozza Kun né- 
zeteit ", hanem azért, mert abban az időben mindinkább az a meg- 
győződés erősödött meg benne és a KB tagjaiban is, hogy a Blum- 
tézisek szemben állnak a Komintern irányvonalával, tehát helytelenek. 
A KMP KB csak évek múltán helyesbítette ezt az álláspontját. 

A legkülönösebb Lackónak az a véleménye, hogy Révai , a régi 
frakcióharcok elítéléséről" is , teljesen Kun nézeteit visszhangozta."" 
Révai sohasem tartotta , meggyőzőnek" Kun erre vonatkozó kije- 
lentéseit. Kongresszusi felszólalása is ezt tükrözte. Lackót e tekintet- 
ben még a kongresszus hiányos jegyzőkönyveinek sem lett volna szabad 
megtéveszteniük. A kongresszus ma is élő résztvevői pedig saját ta- 
pasztalatukból tudják, mennyire hamis Lackó álláspontja. 

Révai kongresszusi beszámolójával és felszólalásával próbálja Lackó 
igazolni, hogy Révai, úgymond, minden tekintetben egyetértett Kunnal 
és szemben állt a KB-val. A KMP II. kongresszusáról a Párttörténeti 
Intézet Archívumában fellelhető jegyzőkönyv is ennek ellenkezőjéről 
tanúskodik. Ha Kun és Révai 1929 végétől mindenben, még a frakció- 
harcok elítélése kérdésében is egyetértettek, akkor miért lépett volna 
fel Kun Béla Révai KB-taggá választása ellen? 

Lackó nem érti, hogy Kunnak, Révainak — de hozzátehetjük, hogy 
Lukács Györgynek is — és a KMP Központi Bizottsága valamennyi 
tagjának, miért volt a KI Nyílt Levele után azonos álláspontja az alap- 
vető eszmei-politikai kérdésekben. Ő ezt csak azzal tudja magyarázni, 
hogy , Kun és Révai kapcsolata 1929 végétől megerősödött, sőt össze- 
fogássá mélyült..." A valóságban pedig minderre Révai és Kun 
fokozódó ellentétei ellenére került sor, éspedig azért, mert a Kommu- 
nista Internacionálé vezető szerve döntött, a Nyílt Levéllel és szer- 
vezeti határozatával a vita lezárult, ezzel pedig a KB és az egész KMP 
számára kötelezővé vált a határozatokban foglaltak végrehajtása. 

Tudott dolog, hogy a párt II. kongresszusán és azt követően már 
nem a Blum-tézisekről folyt a vita Kun Béla és a KB magyarországi 
tagjai között, akikkel Révai József teljesen egyetértett, hanem konk- 
rét gyakorlati és taktikai kérdésekről, és ezek kapcsán a frakciózásnak 
nemcsak szavakban, hanem tettekben való megszüntetéséről. Arról, hogy 
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a párt konkrét vezetésének súlypontját a KÜB-ből csakugyan a KB ma- 
gyarországi titkárságára kell áthelyezni; a helyes káderpolttikat elvekről 
és gyakorlati megvalósításukról ; a párt szakszervezeti és egyéb tömeg- 
munkájának, a konspirációnak és a KIMSZ tevékenységének a meg- 
javításáról. 

Mindez azt bizonyítja, hogy alapvetően hibás Lackó egész koncep- 
ciója az állítólagos Kun— Kévai-egységről. Különös, hogy fel sem 
tételezi Révairól, hogy ekkoriban önálló véleménye is lehetett és nem- 
csak Kuntól , kölcsönzött" gondolatai. Kun Bélának a II. kongresszus 
után nem volt nagy szerepe a KMP-ben. Erre csak 1931 második felé- 
től került ismét sor. 

Érthető, hogy egyáltalán nem örültünk ennek a helyzetnek. A KB 
tisztában volt azzal, mennyivel jobb lenne számára, ha meg lehetne 
teremteni Kun elvtárssal a zavartalan együttműködést. Ugy véltük, 
hogy ebben az esetben Kun Béla nagy segítségünkre lenne a párt- 
munkában, s ez hasznára válna a pártnak. Bizonyos, hogy mi sem vol- 
tunk hibátlanok abban, hogy a helyzet mégsem így alakult. A párt 
korabeli dokumentumaival azonban, úgy vélem, bizonyítható, hogy a jó 
együttműködés időszakonkénti meghiúsulása főleg Kun elvtárson 
múlott. 

Úgy tűnik, Lackó maga sincs teljesen meggyőződve Révaival kap- 
csolatos koncepciójának helyességéről. Kitűnik ez a következő fejtege- 
téseiből: ,, 1932 nyaráig... Révai... töretlenül a Kun által meghatá- 
rozott politikai-ideológiai vonalon haladt... 1932 nyarától ... már 
bizonyos fokig módosult a helyzet : Révat a belsőleg teljesen soha el nem 
fogadott Kun-féle koncepció iránti — mintegy kötelező — hitében, e hit 
kötelező mivoltában elbizonytalanodott. . ."" (204. old.) (Az én kieme- 
lésem.) Szerinte tehát Révai belsőleg sohasem fogadta el teljesen a Kun- 
féle koncepciót. Ez értékes elismerésnek tekinthető Lackó részéről. 
A valóság azonban az, hogy Révai mindenekelőtt azért fogadta el azt, 
amit Lackó , Kun koncepciójának nevez", mert őszintén ez vált akkor 
a meggyőződésévé Révatnak és a KB tagjatnak egyaránt. 

Sértő Révairól — egyébként minden bizonyíték nélkül — azt fel- 
tételezni, hogy 1930 végén már nem hallgatott a KB-ra, s Kunra sem 
meggyőződésből, hanem csak azért hallgatott, mert ekkorra állítólag 
már , végérvényesen megromlottak az új vezetők mozgalmi pozíciói " . 

Közismert tény, hogy a KMP II. kongresszusán megválasztott KB 
leváltására 1931 júltus végén, tehát mintegy háromnegyed év múltán 
került sor. Kun Bélának pedig a KMP-ben 1930 végén kialakult hely- 
zete egyáltalán nem indokolhatta Révai állítólagos , pálfordulását" . 
Egyébként nyilvánvaló, hogy a KB nem járult volna hozzá Révai tit- 
kársági tagként való hazaküldéséhez, ha nem lett volna egyetértés 
Révai és a KB között. 

Úgy vélem, ha mindezeket a körülményeket Lackó Miklós figyelembe 
vette volna, akkor más, a történeti hűségnek megfelelő képet rajzol 
Révai József 1930-as hazatérésének okairól és az ezekben az években. 
tanúsított politikai magatartásáról. 


Tanácskozás a nemzeti és a nemzetközi viszonyáról 
a szocializmusban 


A szocialista országok kommunista pártjai ideológiai titkárainak elhatározása 
alapján már jó ideje előrehaladott közös munkálatokat folytatnak a testvér- 
országok tudományos pártintézményei és tudományos akadémiái. Ezek során 
földolgozzák a szocialista országok együttműködésének problémáit, elemzik 
a szocialista internacionalizmus elméleti és gyakorlati kérdéseit. Ennek kereté- 
ben rendezték meg 1976. október 5—7-én Tihanyban A nemzeti és a nemzetközi 
viszonya a szocializmusban témájú nemzetközi tudományos szimpoziont a Magyar 
Tudományos Akadémia és az MSZMP KB Párttörténeti Intézete szervezésében. 

A szimpozion munkájában részt vettek többek között a csehszlovák, a len- 
gyel, a mongol, az NDK-beli testvérpártok marxizmus—leninizmus intézetei- 
nek, illetve társadalomtudományi és párttörténeti kutató intézeteinek, párt- 
főiskoláinak szakemberei, továbbá olyan tudományos intézmények kutatói, mint 
a Szovjetunió Tudományos Akadémiájának a szocialista világrendszer gazdaságát 
kutató intézete, a Bolgár Tudományos Akadémia filozófiai és szociológiai köz- 
pontja, a KGST-nek a szocialista világrendszer gazdasága problémáit tanulmá- 
nyozó intézete és több egyetem szakemberei. Magyar részről úgyszintén a köz- 
ponti tudományos és oktató pártintézmények, valamint a Tudományos Akadé- 
mia intézményeinek specialistái vettek részt az eszmecserén. 

A szimpoziont az MSZMP Központi Bizottsága és a Magyar Tudományos Aka- 
démia nevében Vass Henrik, az MSZMP KB Párttörténeti Intézetének igaz- 
gatója köszöntötte. Hangsúlyozta, hogy a kapitalizmusból a szocializmusba 
való átmenet egész történelmi időszakában milyen fontos szerepet tölt be a nem- 
zeti és a közös nemzetközi érdekek harmonikus egyesítése, dialektikájuk meg- 
értése és gyakorlati alkalmazása. A marxizmus—leninizmus klasszikusai, szem 
előtt tartva a társadalmi fejlődés általános törvényszerűségeit, mindenkor fel- 
hívták a figyelmet a forradalmi folyamatok helyi és időbeli sajátosságainak 
tanulmányozására mint a stratégia és főleg a taktika helyes meghatározásának 
egyik legfontosabb feltételére. Kiemelte, hogy korunk folyamatai előbbre moz- 
dításában különösen nagy a jelentősége a szocialista országok szorosabb együtt- 
működésének a proletár internacionalista szolidaritás elveinek következetes 
érvényesítése alapján a társadalmi tevékenység valamennyi szférájában. Minde- 
nekelőtt ez hatványozhatja meg a szocialista építés eredményességét és sikeres 
védelmét az egyes országokban s a szocialista közösség együttesében, így képes 
hatékonyabb támogatást nyújtani ez az erő a társadalmi haladás nemzetközi 
folyamataiban. Pártunk programnyilatkozatát idézve Vass Henrik aláhúzta a 
magyarországi kommunista mozgalom tevékenységének azt a sarkalatos alap- 
elvét, hogy , A Magyar Szocialista Munkáspárt a szocialista internacionalizmus 
elveitől vezérelve munkálkodik a szocialista országok közötti két- és több oldalú 
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kapcsolatok sokirányú fejlesztéséért, amely segíti és gyorsítja a szocialista világ 
előrehaladását." 

A nemzeti és a nemzetközi érdekek egyesítésének előfeltételeiről és objektív 
körülményeiről a szocializmusban című témáról Wirth Ádám, a filozófiai tudo- 
mány kandidátusa, egyetemi tanár terjesztette elő az eszmecsere egyik alapját 
képező vitaindító téziseket. A vita sokoldalúan megvilágította a nemzeti fejlődés 
és az internacionalizálódás tendenciáinak objektív gazdasági, társadalmi forrásait, 
jellegzetességeit korunk körülményei közt, a tudományos technikai forradalom 
kibontakozásának, az állammonopolista, multinacionális kapitalizmus fejlődési 
menetének, a szocialista világrendszer megszületésének, a két rendszer egymás 
közötti versenyének, a nemzeti felszabadító mozgalom fellendülésének feltételei 
között. Az internacionalizálási tendenciák rohamos ütemben erősödnek a ter- 
melőerők fejlesztése objektív igényeinek megfelelően. A modern kapitalizmus 
hatósugarában azonban ezt az antagonisztikus ellentétek elmélyülése kíséri, 
melynek jellemzői, hogy szaporodnak a vezető tőkésországok, a multinacionális 
monopóliumok központosító törekvései, kialakulnak az osztály- és nemzeti el- 
nyomás, kizsákmányolás új formái, éleződnek az ellentétek a legfejlettebb impe- 
rialista országok és a fejlődő országok között, a tőkés integrációs törekvéseken 
belül és így tovább. Ezáltal is erősödik a nemzetközi monopoltőke ellen küzdő 
ké osztályok és más haladó társadalmi erők összefogásának közös érde- 

eltsége. 

A Szocialista országokban az internacionalizálódást serkentő általános ténye- 
zők mellett (mint amilyenek a tudományos technikai forradalom előrehaladása, 
a nemzetközi gazdasági kapcsolatok, a közlekedés, a kommunikáció, a kulturális 
csere fejlődése, a különböző társadalmi rendszerű államok békés egymás mellett 
élésének parancsoló szükségessége, a béke és a nemzetközi biztonság érdekei stb.) 
léteznek és hatnak csak a szocialista viszonyokra jellemző tényezők. Ilyenek a 
szocialista társadalom kialakulásának és fejlődésének törvényszerűségei, a szo- 
cia:ista országok alapvető érdekközössége és egymásra utaltsága a szocialista 
építőmunka belső feladatainak megoldásában s a kapitalista világrendszerrel 
vívott küzdelemben, továbbá a szocialista országok alapvető érdekeinek egybe- 
esése a tőkésországok antiimperialista haladó és forradalmi erőinek érdekeivel. 
A szocialista forradalom politikai győzelme után a korábban gyengén vagy 
közepesen fejlett országokban a szocializmus előnyei a gazdasági, szociális és 
kulturális fejlődés meggyorsítása érdekében éppen kölcsönös nemzetközi együtt- 
működésük és összefogásuk útján bontakozhatnak ki. Korunkban a két társa- 
dalmi rendszer egymás mellett élése és harca fokozottabban megköveteli a 
szocialista világrendszer összehangolt fellépését a szocialista viszonyok védel- 
mében, a béke és a nemzetközi biztonság érdekében, hogy így támogassa anyagi, 
HEvEKeKÉEs és morális vonatkozásban a világ összes haladó és forradalmi moz- 
ga papi 

A nemzeti érdek sajátosságának is objektív alapja van a szocializmust építő 
társadalmakban. A szocialista forradalmak nemzeti keretek között születnek, s 
nemzeti keretek között folytatódik a szocialista társadalom építése. E folyamat 
sajátos feltételek között megy végbe, amelyek a nemzeti hagyományokból, az 
egves országok fejlettségi szintjéből, földrajzi, gazdasági és kulturális adottságai- 
nak különbözőségéből fakadnak, ezért a közös és általános feladatok mellett 
sajátos nemzeti tennivalókat is meg kel! oldani. (Pl. a viszonylagos történelmi 
elmaradottság felszámolását, a gazdasági szerkezet átalakítását.) Az egyes or- 
szágok szükségszerűen a szocialista építés más-más fázisában haladnak, ami a 
megelőző történelmi fejlődés örökségeiből adódik s abból is, hogy a szocialista 
forradalom eltérő időpontokban megy végbe. A szocialista társadalom érettségé- 
nek eltérő szintjei sajátos érdekekben is kifejeződnek, amelyeket az egyes szo- 
cialista országok nemzeti fejlődésében mindenképpen figyelembe kell venni. 

A szocialista országok nemzetközi és nemzeti érdekei nem szakíthatók el egy- 
mástól, egymást kölcsönösen feltételezik, mivel ugvanannak a folyamatnak két 
dialektikusan összetartozó oldalát tükrözik: egyfelől a szocialista fejlődés álta- 
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lános szükségszerűségeit és közös nemzetközi meghatározottságát, másfelől a 
szocialista fejlődés minden országban sajátos belső feltételeit. Egységük nem 
automatikusan valósul meg, nem kizárt közöttük az ellentmondások és időleges 
konfliktusok lehetősége sem. A nemzetközi és a nemzeti érdekek realizálásában, 
az esetleges ellentmondások és konfliktusok feloldásában különösen fontos az 
érdekek helyes felismerése s az ezen alapuló tudatos és tervszerű cselekvés. Min- 
denekelöőtt a nemzeti és nemzetközi érdekek osztályszempontú megközelítése 
véd meg a nemzeti és nemzetközi érdekek egymástól elszigetelt kezelésétől, 
egyes különálló nemzeti érdekek túlértékelésétől vagy a nemzetközi érdekek 
mechanikus értelmezésétől. 

A nemzeti és nemzetközi érdekek harmonikus egyesítésében a marxisták szá- 
mára alapvető elv a nemzetközi érdekek elsőbbségének elismerése. Ez természete- 
sen nem azt jelenti, hogy a nemzetközi érdekek a nemzeti érdekek felett állanak 
mint tőlük független absztrakt érdekek. A nemzetközi érdekek elsőbbségének 
elve annak felismerését jelenti, hogy a nemzetközi érdekek általánosított formá- 
ban tartalmazzák a legalapvetőbb perspektivikus nemzeti érdekeket, hogy csak 
a szocializmus nemzetközi érdekeinek következetes realizálása teremthet szilárd 
és tartós alapot a nemzeti érdekek érvényesítéséhez. A nemzetközi érdekek 
prioritásának elismerése és gyakorlati megvalósítása a Marx, Engels és Lenin 
tanításai szerinti tényleges és cselekvő internacionalizmus elengedhetetlen té- 
nyezője. Vízválasztó a nemzeti beszűkültséget leplező, pusztán szavakban han- 
goztatott internacionalizmus és a következetes proletár internacionalizmus 
között. 

A. P. Butenko, a filozófiai tudomány doktora, egyetemi tanár vitatéziseiben az 
internacionalizmus marxista kategóriája tartalmának szüntelen gazdagodására, 
történeti megközelítésének fontosságára mutatott rá. Aláhúzta fejlődése osztály- 
lényegét, objektív forrásait, a kapitalista osztály- és nemzeti elnyomás ellen 
küzdő munkásosztály vezette dolgozó tömegek közös érdekeltségét, amely a 
tényleges egyenjogúságot és kiegyenlítődést megteremtő új társadalmi viszo- 
nyok létrehozásáért vívott küzdelemben nyilvánul meg. A vitában megfogal- 
mazódott, hogy szükségszerűen szűkebb volt a proletár internacionalista szoli- 
daritás tartalma a 19. század második felében s a 20. század elején — a forradalmi 
munkásmozgalom kialakulása és elterjedése időszakában —, mint az első győztes 
szocialista forradalom, a Nagy Október, később a szocialista világrendszer létre- 
jötte után, valamint napjainkban, az antimonopolista harc és a nemzeti felsza- 
badító mozgalmak további fellendülése idején. Korunk osztálytudatos proletár 
internacionalista szolidaritásának elválaszthatatlan alkotó eleme a történelmi 
átalakulás élén járó szocialista országok törekvéseinek védelme és támogatása, 
a munkásosztály vezető szerepének felismerése és erősítése a békéért, a demok- 
ráciáért, a társadalmi haladásért, a nemzeti függetlenségért vívott világméretű 
küzdelmekben. 

A proletár internacionalista szolidaritás megvalósításának minőségi foka, hogy 
a szocialista forradalmakat győzelmesen megvíÍvó országok együttműködnek, 
a népek és államok közötti viszonyokban új típusú kapcsolatrendszer alakul ki, 
s önzetlen a feladatvállalásuk a társadalmi haladásért vívott nemzetközi küzde- 
lemben. Természetesen a szocialista országok testvéri összefogása is dinamikusan, 
és nem ellentmondások nélkül fejlődik. A belső és külső feltételekből következően 
formáit, érettségi fokát tekintve különböző, nem kizárt, hogy e viszonyokban 
egyes országok nem ismerik föl az objektív érdekeket, rosszul értelmezik öket, 
átmenetileg ellentétek alakulnak ki vagy a közös érdekek vállalása háttérbe 
szorul. Nemcsak az elmélet, hanem az eddigi történelmi fejlődés tapasztalatai 1s 
kézzelfoghatóan azt bizonyítják, hogy a szocialista országok internacionalista 
szolidaritása és az egyenjogúság, a kölcsönös segítség, az érdekegyeztetés alapján 
való közeledésük egymáshoz a szocialista társadalmi fejlődés kikerülhetetlen 
törvényszerűsége, amelynek érvényesítése nélkül a népek, nemzetek, nemzetisé- 
gek nem képesek a kommunista társadalom fejlettebb szakaszába lépni. 

Sz. Petrov egyetemi tanár, a tudományos kommunizmus diszciplínájának 
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bolgár művelője, vitatéziseiben a szocialista országok nemzeti és nemzetközi 
érdekei egységével és fejlesztésének módjaival, formáival foglalkozott. Kifej- 
tette, hogy az egyes szocialista országok gazdasági, társadalmi fejlettségének 
adott szintje, földrajzi és nemzetközi stratégiai elhelyezkedése, a nem elhanya- 
golható szubjektív tényezők egész sorának számbavétele igényli az összefogás 
formáinak és módszereinek rugalmas sokoldalúságát, fokozatosságát és több 
irányú fejlesztését. 

Történelmileg megvan a létjogosultsága a kétoldalú kapcsolatok fejlesztésé- 
nek, a külpolitikai, gazdasági, katonai érdekek időnkénti egyeztetésének, a közös 
fellépések biztosításának csakúgy, mint a szocialista országok politikai, gazda- 
sági, kulturális és katonai tevékenysége magasabb típusú, folyamatos és szer- 
vezett egybehangolásának, melyre a Varsói Szerződésben és a KGST szervezeté- 
ben nyílott lehetőség. E tömörülések céljaikat, jellegüket és elveiket tekintve 
merőben különböznek a tőkésországok politikai, gazdasági és katonai blokkjai- 
tól, tevékenységükben következetesen megvalósítják a szocialista egyenjogú- 
ság, önállóság, kezdeményezés és a kölcsönös előnyökön nyugvó testvéri segítség- 
nyújtás normáit. A szocialista országok együttműködésének e szilárd elvi alap- 
jain állva, a fejlett szocialista társadalmat építő népek szükségszerűen a szo- 
cialista integráció megvalósítása és tökéletesítése irányában haladnak. 

Az eszmecsere egészén végighúzódott az a visszatérő következtetés, hogy a 
szocialista országok együttműködésének erősítésében a nemzeti és nemzetközi 
érdekek harmonikus egyesítésének felismerésében és alkalmazásában kulcsfontos- 
ságú ezen országok élcsapatainak, marxista—leninista pártjainak politikája, 
elméleti munkájuk tisztasága, saját népük sorsáért és a nemzetközi forradalom 
ügyéért érzett felelőssége. 

F. Priikril kandidátus, szlovák történész, a nemzeti és nemzetközi viszonyá- 
val kapcsolatos dogmatikus és revizionista értelmezések bírálatáról készített 
téziseket. A vita során részletesen elemezte a munkásmozgalomban jelentkező 
mai nacionalista és kozmopolita torzítások ismeretelméleti és osztálvgyökerett. 
Több történelmi példán, így a magyarországi és a csehszlovákiai szocialista fej- 
lődés tapasztalatai alapján a felszólalók rámutattak, hogy mennyire káros a 
nemzeti sajátosságok elhanyagolása, mert konzerválja a polgári-kispolgári 
nacionalista tendenciákat s a revizionista koncepciók kezére játszik. Különösen 
részletesen foglalkoztak ezzel az 1956-os magyarországi, s az 1965-as csehszlová- 
kiai ellenforradalmi események okait és jellemzőit elemezve Bencszédi László 
kandidátus és I. Hutira kandidátus, szlovák történész. 

Ugyanakkor mélyrehatóan bírálták azokat a provinciális és soviniszta néze- 
teket, amelyek a nemzeti érdekeket és sajátosságokat az általános és a közös elé 
helyezik, a hegemonista törekvéseket, a nemzetközi osztályharc követelményei- 
nek vállalásától elhúzódó , semleges" álláspontokat, a tudományos szocializmust 
regionális és nemzeti modellekre felszabdaló spekulációkat, a nemzeti kérdést 
osztálytartalmától megfosztó és nem történeti kategóriaként kezelő misztikus 
megvilágításokat, a proletár internacionalizmus osztály- és politikai-ideológiai 
lényegétől eltérő, parttalanító magyarázatokat. /. Novobasin (kandidátus a 
Szovjetunióból) tanulmányában kimutatta e nézetek szoros érintkezését a mun- 
kásmozgalommal és a szocialista országokkal foglalkozó mai polgári irodalom- 
mal. 

A széles körű eszmecserében értékes korreferátumok és hozzászólások egész 
sora hangzott el a szocialista fejlődés nemzeti és nemzetközi elemeinek össze- 
függéseiről. Így többek között Sz. Damdinszuren kandidátus, mongol történész, 
saját hazája szocialista fejlődésének sajátosságait elemezte. Tudvalevő, hogy 
a feudális viszonyok között élő ázsiai országban a húszas évek elején népi forra- 
dalom bontakozott ki, s a Szovjetunió segítségére és a proletár internacionalista 
szolidaritásra támaszkodva, a kapitalista fejlődést elkerülve léphetett Mongólia 
a szocialista társadalom építésének útjára. A mongol fejlődés is azt példázza, 
hogy a különlegesen bonyolult nemzeti feladatok megoldhatóak a marxizmus— 
lenizimus tanításainak alkotó alkalmazásával, és hogy a szocialista internacio- 
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nalizmusnak mekkora segítő és védelmező ereje van. K. Marcyniuk kandidátus, 
lengyel történész a népi demokratikus fejlődés sajátosságaiban a demokratikus 
és szocialista hazafias elemek s a megváltozott előnyös nemzetközi feltételek 
összefonódását vizsgálta. Hangsúlyozta, hogy a nemzeti és a nemzetközi dialek- 
tikáját a szocialista fejlődésben súlyos hiba lenne mechanikusan, statikusan 
szemlélni, figyelmen kívül hagyni az előrehaladás dinamikáját, a fejlődés maga- 
sabb fokain az internacionalizálódás erősödő domináns összetevőit. 

Szokolay Katalin kandidátus, egyetemi docens hozzászólásában a soknemzeti- 
ségű kelet-európai népek ellentétektől terhes történelmi útját tekintette át, s azt 
kereste, hogy a nemzeti egyenjogúság alapján álló szocializmus hogyan oldhatja 
meg ezeket a problémákat. Kővágó László kandidátus felszólalásában hasonló- 
képpen a nemzetiségi kérdés marxista—leninista megoldásának mikéntje állott 
előtérben, mint a szocialista fejlődés egyik fontos feltétele a soknemzetiségű 
országokban. 

J. Krüger, a jogtudományok doktora az NDK-ból, mindenekelőtt a szocialista 
országok külpolitikai tevékenysége összehangolásának kérdéseivel foglalkozott, 
míg Nagy János főiskolai tanár, hadtörténész, a szocialista országok katonai 
együttműködésének elméleti és gyakorlati kérdéseit taglalta. 

Széles körű vitát váltottak ki a szocialista országok gazdasági együttműködé- 
sének és a szocialista gazdasági integráció fejlesztésének kérdései, melyekhez 
elsősorban V. Iskra kandidátus (lengyel), Zs. Arajo kandidátus (bolgár) és 
Molnáy Győző kandidátus, a KGST szocialista világrendszer gazdaságát kutató 
intézet közgazdászai szóltak hozzá. A szocialista országok szellemi életében és 
az életmódban megnyilvánuló nemzeti sajátosságokat és erősödő internacionális 
jegyeket részletesebben mindenekelőtt az NDK tudósai, A. Hirsche kandidátus 
és U. Thun kandidátus, irodalomtörténészek, továbbá 7. Lados, a filozófiatudo- 
mány doktora Lengyelországból és Nuber István, az SZKP KB Társadalomtudo- 
mányi Akadémiájának aspiránsa, valamint Nonn György, a Kossuth Könyv- 
kiadó igazgatóhelyettese fejtették ki hozzászólásaikban. 

A vitában szó volt a szocialista világrendszer fejlődése és korunk más forra- 
dalmi folyamatai viszonyának problémáiról. B. Doubrava kandidátus, cseh tör- 
ténész, óvott attól, hogy e kérdéseket csupán Európa-centrikusan közelítsük 
meg, S eszerint általánosítsuk. Szükségesnek tartotta a progresszív patriotizmus 
árnyalt értékelését korunk antiimperialista, antimonopolista és nemzeti fel- 
szabadító mozgalmaiban. Hangsúlyozta ez utóbbiak pozitív vonásainak meg- 
mutatását, meg kell becsülni a szocialista hazafisággal szövetséges értékeiket, 
mondotta, ugyanakkor kritikusan elemezni kell szemléleti és osztályellentmon- 
dásaikat, korlátaikat, egyes negatív vonásaikat, amelyek nemegyszer gondot 
okoznak az osztályküzdelmekben, a társadalmi haladás folyamataiban. 

Sz. Angelov egyetemi tanár, bolgár filozófus, a szocialista internacionalizmus 
kérdéseit tanulmányozó nemzetközi munkacsoport vezetője, összefoglalójában 
értékelte a szimpozion munkáját és megállapította, hogy a véleménycsere jól 
hasznosítható azoknak a kérdéseknek az elméleti tanulmánvozásában, amelyek 
a nemzetközi munkásmozgalomban és a szocialista országok fejlődése során az 
internacionalizmus értelmezésével kapcsolatban felszínre kerültek, s az elkövet- 
kező időben elméleti és gyakorlati megoldásra várnak. 

Széchy András 


A magyar—NDK történész vegyes bizottság 
tudományos ülésszaka 


Amint folyóiratunk előző számában közöltük, a magyar—NDK történész 
vegyes bizottság soron következő ülésszaka 1976 októberében Budapesten zaj- 
lott le. A fő kollokvium a közép-európai munkásmozgalom történelmének egyik 
fontos, a nemzetközi irodalomban is központi helyet elfoglaló problémakörét 


192 


tűzte napirendre. Két referátum és négy nagyobb hozzászólás hangzott el a Párt- 
történeti Intézetben megtartott vitán , A magyar, a német és az osztrák szo- 
ciáldemokrata mozgalom 19. század utolsó harmadában betöltött történelmi 
szerepe " címmel. 

Német részről az összefoglaló referátumot Ursula Herrmann, a Német Szocia- 
lista Egységpárt Központi Bizottsága mellett működő Marxizmus—Leni- 
nizmus Intézet szekcióvezetője tartotta. A tartalmas, elvi jellegű előadás 
ahhoz az ideológiai, de aktuálpolitikai kérdéseket is érintő vitához kapcsoló- 
dott, amely a nemzetközi történeti irodalomban, elsősorban a nyugatnémet 
szociáldemokrácia és az NDK történészei között folyik a 19. századi és a mai 
szociáldemokrata mozgalom kontinuitásáról. A marxista történészek tagadják 
ezt a kontinuitást, s azt vallják, hogy a múlt század nagy szociáldemokrata 
tömegpártja, amely még Marx és Engels elvi iránymutatása alapján bontakozott 
ki, a német kommunista mozgalomnak volt az előfutára, nem ig a kapitalista 
társadalomba integrálódó nyugatnémet szociáldemokráciának. Az utóbbi 
ugyanis napjainkban már nem tekinti magát proletár osztálypártnak, végleg 
elfordult a marxizmustól is, tehát éppen a leglényegesebb vonásokban külön- 
bözik a 19. századi mozgalomtól. Ezt azonban a szociáldemokrata történészek 
általában nem ismerik el, s a kontinuitás erőltetett kimutatása érdekében , nép- 
pártivá" torzítják a 19. század utolsó harmadának marxista tömegpártját, ta- 
gadják vagy legalábbis elmossák határozott proletár osztályjellegét, végül azt 
állítják, hogy a tömegpárt a marxizmustól idegen fogalom, létrejötte.s kibonta- 
kozása tehát csak a marxizmus ellenére történhetett meg. 

Ursula Herrmann referátuma ezzel szemben meggyőzően bizonyította a 
marxizmus és a szociáldemokrata tömegpárt kialakulásának, illetve kibontako- 
zásának összefonódottságát, egymástól való elválaszthatatlanságát. Rámutatott 
arra, hogy a marxista tömegpártok bölcsőjénél a Marx és Engels vezette I. Inter- 
nacionálé állott, amely áthatotta programjaikat és szervezeti elveiket, egyúttal 
biztosította az összhangot a nemzeti keretek közötti szervezkedés és az inter- 
nacionalizmus eszméje között. , Marx és Engels hatására ily módon a Kommu- 
nisták Szövetségének tradíciói a Nemzetközi Munkásszövetség közvetítésével a 
marxista tömegpárt részeivé váltak." 

Ursula Herrmann a német szociáldemokrácia marxista tömegpárttá alakulá- 
sának folvamatát az 1869. és 1890—1891. közötti évtizedekre tette, s négy kisebb 
periódust, helyesebben fordulópontot jelölt meg. Röviden vázolta azokat az 
objektív és szubjektív feltételeket, melyek magyarázatot adnak arra, hogy 
miért éppen Németországban jött létre először a történelem folyamán proletár- 
párt nemzeti keretek között. Az ipari forradalom összefonódása a nemzeti állam 
kialakulásával, illetve az ebből következő szociális és politikai feszültségek, ame- 
lyeket felfokozott az 1866-os porosz—osztrák háborút követő gazdasági krízis, 
végül a marxizmus más országokhoz képest nagyobb méretű elterjedtsége tette 
éretté a német munkásságot arra, hogy 1869-ben Eisenachban létrehozza a 
Német Szociáldemokrata Munkáspártot. Az eisenachiak és a lassalleánusok hat 
évvel később, 1875-ben bekövetkezett egyesülése, a gothai program ellentmon- 
dásai dacára, újabb lépést jelentett a marxista tömegpárt kialakulásának folya- 
matában. Igen fontos periódust képezett továbbá a kivételes törvények idő- 
szaka az 1878. és 1890. közötti években. Az állam elnyomó rendszabályai, vala- 
mint az anarchista és reformista törekvések elleni eredményes harc, a marxizmus 
uralkodó helyzete, az egykori eisenachiak és lassalleánusok összeolvadása, új 
párttagok aktív részvétele a küzdelemben, a szakszervezetek ismételt életre 
hívása, a párt tömegbefolyásának növekedése, a sztrájkharcok, a nagyméretű 
politikai akciók sorozata vezetett el a marxista tömegpárt végleges kialakulásá- 
hoz. A folyamatot — ha nem is abszolút értelemben, de lényegében véve — az 

1890—91-es év zárta le, s az 1891-ben elfogadott erfurti program lett az impe- 
rializmust megelőző történelmi korszak nemzetközi munkásmozgalmában ,,a 
marxista tömegpárt tudományosan legérettebb programja" . 

Külön figyelmet érdemel Ursula Herrmann kísérlete a marxista tömegpárt 
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kritériumainak összefoglalására. A program, a szervezeti elvek és a marxista 
elmélet gyakorlati alkalmazása volt az a három fő terület, amelynek vizsgálata 
alapján — szerinte — dönteni lehet a munkáspártok jellegének kérdésében. 

A program esetében a , forradalmi célkitűzést" jelölte meg legfőbb, bár kissé 
bizonytalanul körülhatárolt, követelményként. A pártalakulások időszakában 
még csupán az a döntő, hogy a pártok mennyire voltak képesek önálló osztály- 
AKÁR kialakítására, a polgári, kispolgári irányzatoktól való elszakadásra. A II. 

nternacionálé létrejöttekor, tehát az 1890-es évek táján azonban már a marxiz- 
mus erőteljes térhódítása figyelhető meg a programokban is: a szocialista társa- 
dalom történelmi szükségszerűségének a hangsúlyozása, annak felismerése, hogy 
a szociális felszabadulás magának a munkásosztálynak a műve lesz; központi 
helyet kap továbbá a termelőeszközök magántulajdonának felszámolása és azok 
társadalmi tulajdonba vétele, végül a programokat az internacionalizmus szelle- 
me hatja át. A politikai hatalom meghódítása csak néhány programba került 
ugyan be, mégis általánosan elismert követelménynek volt tekinthető az 1890-es 
évek elején. 

A programokhoz hasonlóan, a pártszervezkedés elveivel! kapcsolatosan is föleg 
olyan problémaköröket emelt ki az előadó, amelyek a korabeli szociáldlemokrácia 
és a későbbi lenini proletárpárt közötti kontinuitás bizonyítására szolgálnak. 
Központba állította a szervezeti önállóságra törekvést, azaz egyfelől a polgári, 
kispolgári irányzatokkal szembeni függetlenséget, másfelől a szakmai szervez- 
kedésektől való elkülönülést, az utóbbiakkal összefüggésben a párt irányító 
szerepét, továbbá a szervezeti-cselekvési egység kérdéseit, végül pedig a de- 
mokratikus centralizmus bizonyos korlátok közötti érvényesülését. 

Ennek során a szerző néhány fontos, és még nem említett vagy nem kellő- 
képpen hangsúlyozott összefüggésre is utal, amelyek a tömegbefolvásra való 
. képességre, a tömegbefolyás fenntartásának, illetve kiterjesztésének feltételeire 
vonatkoznak. Ilyen a napi érdekekért és a távolabbi célokért folytatott küzde- 
lem összekapcsolása, az előbbiek között a militarizmus elleni harc fontosságá- 
nak kiemelése, végül a szakszervezeti és a parlamenti küzdelmek korabeli meg- 
ítélése. Olyan kérdések tehát, amelyeket valóban tanulmányoznunk kell, ha a 
már többször említett kontinuitást akarjuk bizonyítani, de amelyek a marxista 
tömegpárt lényegének megértéséhez csak közvetve járulnak hozzá. 

A magyar referátum, amelyet S. Vincze Edit, a Párttörténeti Intézet szekció- 
vezetője tartott, sok tekintetben hasonló feladatra vállalkozott. Azt a folyamatot 
mutatta be sokoldalúan és tudományos alapossággal, amelynek eredménye a 
szocialista munkáspártok szervezeti kialakulása és szocialista jellegének fokoza- 
tos megerősödése lett Ausztria — Magyarországon az 1868. és 1890. közötti két 
évtizedben. S. Vincze Edit bátran élt az összehasonlító történetírás tudománvos 
módszereivel, s az említett folyamat alakulását szélesebb nemzetközi összefüggé- 
seiben is megismerhettük, egyúttal a német, az osztrák és a magyar pártfejlödés 
hasonló és eltérő vonásairól is képet kaptunk. 

A referátum első nagyobb kérdéscsoportként az 1868—1869-ben lezajlott 
ausztriai és magyarországi pártalakító kísérletekkel foglalkozott. Rámutatott 
arra, hogy a Monarchiában a munkásmozgalom már az indulás pillanatában 
politikai jellegű volt, s hogy ezt egyrészt a közép-európai országok antidemokrati- 
kus kormányzati módszerei, másrészt az e térségben lezajlott nagyhatalmi 
politikai változások — a német nemzeti egység létrejöttének eseményei és az 
1867-es osztrák—magyar kiegyezés — tették lehetővé és szükségessé. 

A politikai jelleg az önálló munkáspártok kialakítására irányuló kísérletek- 
ben fejeződött ki a leghatározottabban, bár ebben az időben a , szociáldemokrata 
párt" fogalmán még csupán olyan szervezeteket értettek, amelyek az I. Inter- 
nacionálé keretei között működtek. Ausztriában 1868 tavaszán kezdődtek e 
kísérletek szoros kapcsolatban azokkal az erőfeszítésekkel, amelyeket az August 
Bebel és Wilhelm Liebknecht vezette Német Munkásegyletek Szövetsége tett 
az önálló proletárpárt megteremtésére. A bécsi hatóságok ellenintézkedései azon- 
ban lehetetlenné tették az egyébként lassalleánus elvek alapján létrejött osztrák 
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párt szervezeti megerősödését és legális működését. Az osztrák szociáldemokraták 
ekkor az 1869-ben Eisenachban létrehozott Német Szociáldemokrata Munkás- 
párthoz csatlakoztak, de Bécs ez ellen is fellépett: megtiltotta az eisenachi 
program terjesztését, a vezetőket pedig bíróság elé állította. 

Az 1868 februárjában alakult Magyarországi Általános Munkásegylet ugyan- 
csak lassalleánus volt, programját a demokratikus szabadságjogok kivívására 
szűkítette, de jó egy évvel később a bécsi program alapján nálunk is sor került 
a szociáldemokrata párt megszervezésére. Rövid idő múlva bekövetkező fel- 
bomlásának viszont nálunk nem a hatósági önkény volt az oka, hanem az, 
hogy 1869 novemberében a magyarországi szocialisták is a német eisenachi 
párthoz csatlakoztak. Vincze Edit e jelenség okát egyrészt abban jelölte meg, 
hogy a magyarországi szervezett munkásság túlnyomó része ekkor még német 
származású volt, másrészt abban, hogy az eisenachi pártot a kortársak nemzet- 
közinek, a , szociáldemokratalmozgalom közép-európai centrumának" tartották. 

A pártalakítási törekvések az 1860-as évek végén összefonódtak a proletár és 
kispolgári nézetek közötti küzdelemmel, s ez — föleg Németországban — az el- 
méleti tisztulás irányába hatott: a kispolgári demokraták az eisenachi pártból 
rövid idön belül kiszorultak. Ausztriában komplikálta a helyzetet, hogy a szo- 
ciáldemokrata vezetők közül többen az osztrák deutschnacionális iránvzathoz 
kapcsolódtak. Ezek az irányzatok az 1866-os königgrátzi csatavesztés után már 
határozottan akceptálták a porosz vezetésű német egység gondolatát. Az ezeket 
a törekvéseket felkaroló Oberwinder-csoport így az ausztriai munkásmozgalmon 
belül veszélyeztette a szocialista mozgalom forradalmi és összmonarchiai jelle- 
gét. Csakhogy — amint Vincze Edit rámutatottf— Oberwinder irányvonalával 
szemben kialakult egy internacionalista irányzat, amely azért szállt síkra, 
hogy , nemzeti különbség nélkül egy pártban tömörítsék a Monarchia proletár- 
jait". Ezáltal az osztrák" munkásmozgalomban az Oberwinder-csoport nem 
tudott egyeduralomra szert tenni. 

Hasonló ellentétek jelentkeztek a kialakulás Ausztriához képest elmaradot- 
tabb stádiumában levő magyar munkásmozgalomban is. Az egyik irányzat, 
amelynek bázisa az Általános Munkásegylet volt, a szervezkedést a magyar 
királyság területére óhajtotta leszűkíteni, s a nacionalista érzelmű parlamenti 
ellenzékkel keresett kapcsolatot, ezáltal a nacionalizmus munkásmozgalmon 
belüli térhódításának, valamint az ausztriai és a magyarországi munkásmozga- 
lom szembekerülésének veszélyét idézte fel. Az Internacionálé pesti szekciója 
viszont az önálló proletár politika védelmében lépett fel, s olyan , egységes 
szociáldemokrata pártért harcolt, amely egy szervezetben tömöríti Ausztria — 
Magvarország"valamennyi szociáldemokratáját és része az Internacionálé nem- 
zetközi méretű hálózatának." 

A Párizsi Kommün mindkét országrészben az internacionalista irányzatot 
igazolta, hazánkban mégsem kerülhetett sor a szociáldemokrata párt legális 
zászlóbontására a hatóságok erőszakos fellépése miatt. Vincze Edit hangsú- 
lyozta az I. Internacionálé 1872-es hágai kongresszusán elfogadott határozatá- 
nak történelmi jelentőségét, amely ,,a politikai jellegű munkáspártok létrehozá- 
sát a politikai hatalomért vívott harc alapfeltételeként jelöli meg". De hibásnak 
minősítette azt az álláspontot, amely szerint e határozat közvetlen célja az In- 
ternacionálé nemzeti keretek közötti decentralizálása lett volna. Következés- 
képpen az egész Osztrák—Magvar Monarchiát átfogó szociáldemokrata párt 
koncepciójáról való lemondást, amely az 1870-es évek első felében következett 
be, szintén nem e határozattal kell magyaráznunk, hanem más tényezőkkel. Első- 
sorban azzal a Párizsi Kommün után Közép-Európában is igen megerősödött 
hatósági terrorral, amely az országos, illetve nemzetközi méretű szocialista 
szervezkedések ellen irányult, másrészt az ausztriai szociáldemokrácia ketté- 
szakadásához vezető pártviszályokkal. 

Az 1873-ban megalakult Magyarországi Munkáspárt — a korábbi, már emlí- 
tett törekvésektől eltérően — mégis alapvetően internacionalista szellemben jött 
létre (a területi leszűkülés ellenére is), és a hágai határozatoknak megfelelő önálló 
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proletárálláspont képviseletére törekedett. A párt azonban nem tudott szerveze- 
tileg is csatlakozni az Internacionáléhoz, mivel a hatóságok rövid időn belül fel- 
oszlatták, de — ellentétben a magyar történetírás eddigi feltételezésével — fél- 
legálisan tovább folytatta tevékenységét. 

Egy évvel ezután, 1874 áprilisában, a neudöríli kongresszuson hozták létre 
Ausztria Szeciáldemokrata Pártját. A párt lényegében internacionalista alapon 
állt, a cseh és osztrák munkások együttműködésére épült, programja pedig az 
Internacionálé és a német szocialisták eisenachi programjának közvetlen hatását 
tükrözte. Szervezeti alapelve a centralizmus volt, nem a nyelvi, hanem a területi 
megoszlást vette figyelembe, s ezáltal is arra törekedett, hogy elősegítse a 
teljesen egyenjogúnak tekintett nemzetiségi munkások — csehek, osztrákok, 
lengyelek, szlovének — közös harcát, internacionalista összefogását. 

m bármilyen nagy eredményt jelzett is a neudöríli kongresszus, még nem 
vezetett a marxista, a forradalmi szocialista eszmék végleges diadalához. A tu- 
dományos szocializmus és a munkásmozgalom egyesítése Ausztriában is, akár- 
csak hazánkban vagy más országban, fáradságos, visszaesésekkel és nagy kerü- 
lőkkel terhes útnak bizonyult. A fejletlenség, a kialakulatlanság következtében, 
méginkább a továbbra is súlyos kormányzati nyomás hatására ismét két fő 
irányzat érvényesült az osztrák munkásmozgalomban. A neudöríli program 
osztályharcos irányvonalát képviselő radikálisokkal szemben a mérsékeltek a 
,,békés, törvényes" utat akarták követni. A nemzeti kérdésben az utóbbiak 
engedtek a nacionalista tendenciáknak, s ezáltal megnőtt a lehetősége egy külön 
osztrák—német, illetve cseh—szláv munkáspárt kialakulásának. 

Bár a referátum a pártalakulások két évtizedes korszakán belül nem állapít 
meg kisebb periódusokat, az események szinte egymásba folynak, mégis úgy 
tetszik, hogy az 1860-as évek végéhez, valamint az 1$70-es évek első feléhnez— 
közepéhez viszonyítva 1878-tól kezdve Németországban is, Ausztria Magyar- 
országon is új, politikai tekintetben rosszabb, szociálökonómiai szempontból 
kedvezőbb feltételek jöttek létre a munkásmozgalom fejlődése számára. Vincze 
Edit e tényezők közül csupán a bismarcki kivételes törvény hatását vizsgálta 
meg behatóbban, mivel e hatásnak kiemelkedő jelentősége volt az Osztrák— 
Magvar Monarchiában végbement pártalakulások szempontjából. 

Elsőként azt a szakadást ismerteti, amely magában a német munkásmozga- 
lomban jelentkezett az 1870-es évek végén. A szociáldemokrata parlamenti 
frakció engedékeny magatartásával szemben, a Londonba emigrált Johann 
Most és lapja, az Ausztria Magvarországon is ismert , , Freiheit" körül kialakult 
egy olyan csoport, amely kezdetben helyesen bírálta a megalkuvó politikát, 
síkraszállt a forradalmi taktika és az illegális harci módszerek alkalmazásáért, 
később azonban egyre inkább anarchista irányba fordult. A német párt sikere- 
sen birkózott meg a balról és jobbról egyaránt fenyegető elhajlás veszélyével. 
A Wydenben, 1880 nyarán tartott illegális kongresszuson kizárta Johann Mostot 
a tagok sorából és elvetette a parlamenti tevékenység szükségességét tagadó 
álláspontot, egyúttal lándzsát tört az illegális módszerek alkalmazása mellett is. 
A jobboldaliak háttérbe szorítása hosszabb ideig tartott, de Marx és Engels 
közvetlen segítségével felettük is úrrá lett a német szociáldemokrácia, s az 
1880-as évek közepére eszmeileg is, tömegbefolvását tekintve is megerősödve 
került ki a több iránvú küzdelemből. 

A német munkásmozgalomban bekövetkezett változások hatását vizsgálva 
Vincze Edit röviden utalt az osztrák mérsékeltek és radikálisok ellentéteinek 
elmélyülésére, valamint a Johann Most nézeteinek szellemében fellépő anarchista 
csoportok tevékenvségére. Bővebben azonban csak a nehezen áttekinthető ma- 
gvarországi helyzettel foglalkozott. Frankel Leó vezetésével 1878-ban létre- 
hozták a , Nemválasztók Pártjá"-t, de vele szemben Külföldi Viktor irányítása 
alatt megalapították a Magyarországi Munkáspártot is. A két irányzatot ugyan 
végül is sikerült egyesíteni, s lényegében marxista program alapján megterem- 
teni a Magyarországi Általános Munkáspártot, de a belső ellentéteket nem lehe- 
tett feloldani. A Johann Most irányvonalával rokonszenvező radikálisok ellen- 
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zékbe vonultak, önálló szervezkedéshez kezdtek és szoros kapcsolatokat létesí- 
tettek az osztrák radikális szocialistákkal. Vincze Edit különbséget tesz a radi- 
kálisok és az anarchisták között, s az előbbieknek, hibáik ellenére, pozitív sze- 
repet is tulajdonít: , a munkásság soraiban ébren tartották a forradalmi eszmé- 
ket és hívek maradtak a proletár nemzetköziség ideájához". Mozgalmuk kibon- 
takozásának számos oka között különös fontossága volt annak, hogy az Általá- 
nos Munkáspárt vezetői a hatósági terrortól tartva jobbra tolódtak és naciona- 
lista nézeteket bangoztattak. 

Az elvi és személyi nézeteltérések az egység újbóli és hosszú időre szóló meg- 
teremtését szinte kilátástalanná tették. A kormánypolitikában bekövetkezett 
változás, a terrorpolitikáról a társadalmi politikára való áttérés, a nemzetközi 
munkásmozgalom nagyméretű megerősödése, végül új, elméletileg és politikai- 
lag egyaránt jól képzett vezető káderek kinevelődése azonban az 1880-as 
évek végére az Osztrák—Magyar Monarchiában is lehetővé tette a legálisan 
működő, marxista elveket valló szociáldemokrata pártok létrejöttét. Ausztriában 
az 1888—1889-ben megtartott hainfeldi, hazánkban pedig az 1890-es első szo- 
ciáldemokrata kongresszuson került sor e párt megteremtésére. 

A tartalmas referátumokat több hozzászólás követte. Gisela Neuhaus terje- 
delmes, írásban is benyújtott korreferátuma a német és az osztrák munkásmoz- 
galom együttműködésének kérdéseivel foglalkozott az 1880-as évek második fe- 
lére vonatkozóan. Elsősorban a német szociáldemokrácia ausztriai hatását tette 
vizsgálat tárgyává, az osztrák munkásmozgalom tapasztalatainak németországi 
hasznosítására kisebb hangsúlyt helyezett. 

Az 1880-as évek közepén a több irányra szakadt osztrák munkásmozgalom fő 
feladata az egyesítés megvalósítása volt. Sok tekintetben tehát hasonló nehéz- 
ségekkel kellett megküzdenie, mint a német szociáldemokráciának az 1875-ös 
gothai kongresszus előtt. De az osztrákoknak már nem annyira a lassalleánus, 
hanem elsösorban az anarchista nézeteken és törekvéseken kellett úrrá lenniük. 
Gisela Neuhaus számos példával illusztrálta azt a segítséget, amelyet a német 
szociáldemokrácia vezetői ideológiai téren nyújtottak az osztrák marxistáknak. 
Az 1888—1889. év fordulóján megtartott hainfeldi kongresszus , elvi nvilatko- 
zata", a program, a főbb szociális és politikai követelések, de még az egves fel- 
szólalások is a német munkásmozgalom közvetlen pozitív hatásáról tanúskod- 
tak. Ez a hatás, a hainfeldi program előkészületeiben való aktív részvétel, hozzá- 
járult ahhoz, hogy az osztrák szociáldemokraták elkerülhették azokat a hibákat, 
amelyeket Gothában a németek elkövettek. 

A hainfeldi programmal behatóan foglalkozott a korabeli német szociál- 
demokrata sajtó, s értékelő megállapításai megegyeztek az osztrákok állásfog- 
lalásával. A program ismeretét különösen fontossá tette az a körülménv, hogy 
az 1880-as évek legvégén a német szociáldemokrata párt is hasonló feladat előtt 
állott. Az erfurti program 1891-es elfogadását hosszú és nyílt vita előzte meg, 
amelyben kiemelkedő szerepe volt Engelsnek, valamint Karl Kautskynak. aki 
elvi érvelése során messzemenően felhasználta Hainfeld tapasztalatait. Gisela 
Neuhaus végül méltatva az erfurti program kimagasló érdemeit, rámutatott 
arra, hogy az ugyan a demokratikus célokért és a szocialista végcélért folytatott 
harc elvi összekapcsolását, s így a proletariátus diktatúrájához vezető út tudo- 
mányos kidolgozását nem tudta megoldani, Hainfeldhez képest mégis előre- 
lépést jelentett: világosan megfogalmazta a politikai hatalom megszerzésének 
elsőrendű jelentőségét, azt is hangsúlyozva, hogy enélkül a termelőeszközök 
társadalmi tulajdona sem lenne biztosítható. 

Magyar részről elsőként Vadász Sándor felszólalása hangzott el. Annak a bo- 
nyolult és ellentmondásos folyamatnak a fontosságára hívta fel a figyelmet, 
amelynek során az 1870-es évek első felében egyre inkább megérlelődtek az eise- 
nachiak és a lassalleánusok szervezeti egyesülésének a feltételei. A kutatásnak a 
jövőben erre a kérdésre nagyobb gondot kellene fordítania. Szerinte az 1875-ös 
gothai egyesülési kongresszust elsősorban a két irányzatot elválasztó nemzeti 
kérdés megoldása, továbbá a parlamenti rendszerbe vetett lassalleánus illúziók 
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csökkenése, valamint a mindkét irányzatot egyaránt sújtó kormányzati terror 
tette lehetővé. Végül hangsúlyozta, hogy a folyamat az egymást követő kong- 
resszusok — különösen az 1874-es coburgi pártkongresszus — anyagaiban pon- 
tosan nyomon követhető. 

Mucsi Ferenc arról a küzdelemről szólt, amely 1900. és 1918. között a Magyar- 
országi Szociáldemokrata Párt szervezeti reformjáért folyt. Szerinte hazánkban 
ezekben az évtizedekben vált a szociáldemokrata párt tömegpárttá. Az általános 
választójog kivívásának központba állítása az ország antidemokratikus politikai 
feltételei között azonban sajátságos , szakszervezeti struktúra" kialakulásához 
vezetett, amelynek hátrányai a kezdeti pozitívumok ellenére egyre inkább ki- 
ütköztek. Mucsi Ferenc ebben a vonatkozásban főleg a nemzetiségek közötti 
szervezkedés felemás voltára utalt. A párton belüli baloldali ellenzék egyik cso- 
portja a párt önálló politikájának biztosítása érdekében a szakszervezetektől 
való függetlenséget követelte, de elképzelései több vonatkozásban az anarchiz- 
mus irányába mutattak. A másik csoport pedig az önálló politikai pártszerveze- 
tek létrehozása mellett szállt síkra. A világháború során világossá vált, hogy 
forradalmi irányba csak a szociáldemokráciával való szervezeti szakítás útján 
lehet előrelépni. 

Élénk érdeklődést váltott ki végül Kabos Ernő felszólalása, aki a dualizmus- 
kori magyar munkásmozgalom jogi és szervezeti helyzetét vázolta. Az anti- 
demokratikus jogviszonyok messzemenően korlátozták és deformálták a szer- 
vezkedést, a szociáldemokrácia tömegpárttá alakulását. Az alsóbb pártszerve- 
zetek létesítésének tilalma következtében csak a szakszervezetekre való támasz- 
kodás jöhetett számításba, de ez jogi tekintetben tulajdonképpen illegális kap- 
csolatra vezetett. Mivel pedig a szakszervezet nem vehetett részt a gazdasági 
küzdelmekben, valójában illegális feladatkörrel létrejöttek a szabadszervezetek, 
amelyek a párt és a szakszervezetek sajátságos összefonódását eredményezték. 
Kabos Ernő számításai szerint a századforduló utáni években a szakszervezetek 
taglétszáma 100 000, a szabadszervezeteké 90 000, a szociáldemokrata párté 
pedig 45—50 000 körül mozgott: az eddigi feltételezésekkel ellentétben tehát 
nem lehet a szakszervezeti tagságot azonosítani a párttagsággal. 

A magyar—NDK történész ülésszak másik, a fő kollokviumhoz képest szű- 
kebb körű, de nem kevésbé érdekes és fontos megbeszélésére a szegedi József 
Attila Tudományegyetem történelmi intézetében került sor. A hagyományok- 
nak megfelelően a vegyes bizottság ezúttal is módszertani kérdéseket tűzött 
napirendre, közelebbről a munkásosztály történetének kutatásával kapcsolatos 
elvi-módszertani problémákat. 

Hartmut Zwahr kitűnő, korábban nyomtatásban is megjelent referátuma a né- 
met munkásosztály kialakulásának időszakára, illetve problematikájára, azaz 
elsősorban az 1848—1849. és 1871. közötti évekre és az ipari forradalommal szo- 
rosan összefüggő társadalomtörténeti folyamatokra koncentrált. Ismertetve a 
kérdésre vonatkozó szovjet, lengyel és NDK történeti irodalmat Zwahr arra 
a következtetésre jutott, hogy a tudományos kutatás előtt ezen a területen nem- 
zetközileg is, német viszonylatban is hatalmas, ma még megoldatlan feladatok 
állnak. Mindenekelőtt magának a struktúrának a fogalmát kell tisztázni, hiszen 
enélkül a munkásosztály történetére irányuló kutatás tárgyát és módszereit sem 
lehet megfogalmazni. A polgári felfogással ellentétben, amely a struktúrát lénye- 
gében leszűkíti a szociális összetételre, az előadó ezen a fogalmon a gazdasági, 
szociális és politikai-ideológiai kapcsolatok összességét érti. Helyesen mutatott 
rá arra is, hogy a munkásosztály történetét nem lehet és nem szabad elszakítani 
a burzsoázia történetétől, hiszen a kapitalizmus e két alapvető osztálya az egy- 
más ellen vívott harc során formálódott ki. Ennek figyelmen kívül hagyása 
vagy éppen tagadása vezette a polgári történészeket a társadalom felsőbb és 
alsóbb rétegekre bontásához, ahhoz a koncepcióhoz tehát, amely csupán társa- 
dalmi hierarchiát ismer el, az osztályok közötti antagonizmust azonban nem. 

A gazdasági kapcsolatok vonatkozásában az ipari forradalom idején a tökés 
gyárüzemek térhódításának a munkásosztály kialakulása, osztállyá formálódása 
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szempontjából is központi fontossága volt. A hatalmas vállalatok egyre nagyobb 
számban vonzották magukhoz, bérmunkássá tették, azaz társadalmi helyzetü- 
ket és osztályérdekeiket tekintve is egységesítették a korábban manufaktúrák- 
ban, kézműipari üzemekben vagy éppen mezőgazdaságban dolgozó, szétszórtan 
élő proletár elemeket. 

Ezzel szoros kapcsolatban ment végbe a munkásosztály szociális értelemben 
vett megalakulása. Különleges jelentősége volt a munkáscsaládok kialakulásá- 
nak, amikor már — szemben az egykori céhlegénnyel, aki a családalapítással 
együtt rendszerint önálló kisiparos lett — a proletár társadalmi helyzete állandó- 
sul, söt generációról generációra változatlan marad. Ennek a Németországban 
a múlt század harmincas éveitől megfigyelhető folyamatnak a terméke az ún. 
örökletes proletariátus, ami feltétele a munkásság osztállyá szerveződésének, 
hiszen csak ennek megléte esetén , válik a proletariátus mindinkább saját 
reprodukciójának fő forrásává". 

A proletarizálódás ugyan Zwahr szerint is állandó, tehát nem csupán az ipari 
forradalomra jellemző folyamat, de az , örökletes" proletariátus ebben a folya- 
matban a stabilizáló faktor szerepét tölti be. Alapvető jelentősége van a munkás- 
mozgalom létrejöttében és kontinuitásában is, mivel a proletársors öröklödése 
a munkáscsaládokban együtt jár az osztályharc tapasztalatainak a továbbadá- 
sával, következésképpen az osztály politikai-ideológiai megteremtődése sem 
képzelhető el a generációkra visszatekintő munkáscsaládok szilárd szociális 
magjának a létezése nélkül. 

Az előadó azt is hangsúlyozta, hogy a különböző munkáscsoportok közötti 
közösségi kapcsolatok is nagyon fontosak az osztállyá alakulás folyamatában. 
A gyors ipari fejlődés, a nagy, sok munkást foglalkoztató üzemek elterjedése 
következtében megszűnik a proletariátus korábbi területi szétszórtsága és tár- 
sadalmi szétforgácsoltsága, s a termelési és kizsákmányolási folyamat megte- 
remti a különböző munkáscsoportok integrációját , egy egységes társadalmi 
totalitásban ". Ugyanez a folyamat másfelől együtt jár az osztályellentétek elmé- 
lyülésével, az osztályharc követelményei pedig szükségszerűen elvezetnek a 
szervezkedéshez, az üzemek, az ipari és termelési ágak, a városok, a területek, 
sot az országok közötti összefogáshoz. Ezáltal, illetve a lényegében gazdasági 
jellegű szervezkedés során teremtödnek meg az osztállyá alakulás politikai- 
ideológiai feltételei. Itt már minőségileg új mozzanatról, a tudományos szocializ- 
musnak a munkásmozgalomba való bchatolásáról, a proletariátus forradalmi 
osztálypártjainak létrejöttéről van szó. Az osztállyá szerveződést e politikai- 
ideológiai feltételek megérlelése teszi teljessé. Németországban erre a fokra az 
1860-as évek végén jutott el a munkásmozgalom. 

Hartmut Zwahr végül részletesen foglalkozott az új forrástípusokkal és 
azokkal a tudományos eredményekkel, amelyeket a német történészek e forrás- 
típusok felhasználásával a lipcsei munkásság kialakulásának feltárásában értek 
el. Az ipari forradalom idején ugyanis Lipcsének, a nagy német vásárvárosnak 
igen fontos gazdasági jelentősége volt, s az itteni munkásság a gyors és erőteljes 
osztállyá szerveződés következtében a német munkásmozgalomban kezdemé- 
nyező szerepet töltött be. 

A magyar referátum — Kende János és Sipos Péter tolmácsolásában — 
tartalmát és jellegét tekintve lényegesen eltért Hartmut Zwahr előadásától. 
Nem meghatározott korszakra és nem a munkásosztály történetének kutatási 
módszereire vonatkozott, hanem a Párttörténeti Intézet által korábban elfo- 
gadott, hosszú távú kutatási terv fő szempontjait foglalta össze. 

Bevezetésként a magyar munkásosztály történetével foglalkozó irodalomról 
kaphattak áttekintést a résztvevők. A referálók felsoroltak minden fontosabb 
szerzőt, a szociáldemokrata párt számos egykori vezetőjét, a két világháború 
közötti szociográfiai irodalom főbb képviselőit, továbbá a felszabadulás utáni 
marxista történetírás egyes termékeit és más munkákat, amelyek különböző 
megközelítésben foglalkoznak a munkásosztály történetének részproblémáival. 
Összefoglaló, teljességre törekvő művek azonban még nem születtek, így a ku- 
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tatásra, feldolgozásra váró feladatok száma rendkívül nagy. Minden jel arra 
mutat — bár a referátum ezt a szempontot nem említette —, hogy ezen a téren 
több szocialista ország, főleg a Szovjetunió, Lengyelország, részben a Német 
Demokratikus Köztársaság, megelőzött bennünket, s eddig még a nemzetközi 
eredmények adaptálása sem történt meg. 

A referátum a kutatás alapvető céljai között megemlítette a magyar munkás- 
ság társadalmi és nemzetiségi eredetének, az összetételében bekövetkezett válto- 
zásoknak, az összetétel és az iparszerkezet összefüggéseinek, a proletariátus 
gazdasági helyzetének, nem utolsósorban ig az államban és a tőkés társada- 
lomban elfoglalt helyének a feltárását. Végül utalt a téma komplexitására, s 
ezzel összefüggésben — a némethez hasonlóan — az új forrástípusok kutatásba 
való bevonásának fontosságára. 

Az előadásokat követő élénk, spontán kialakult vita új szempontokat vetett 
fel és megerősítette azt a ma már általánosnak tekinthető véleményt, hogy 
további előrelépés a munkásmozgalom történetének kutatásában nem valósít- 
ható meg az osztály fejlődésének sokoldalú tudományos vizsgálata nélkül. 


Tokody Gyula 


Ge n —— —nnn —e—uÚv . 


A Párttörténeti Intézet küldöttsége Belgrádban 


1976. november $—12. között Vass Henrik, a Párttörténeti Intézet igazgatója 
és Deme Péter intézeti titkár — a jugoszláv intézetek meghívására — Belgrádban 
tartózkodott, ahol a jugoszláv és a nemzetközi munkásmozgalom kérdéseivel 
foglalkozó intézetek vezetőivel találkozott. E megbeszélések elsősorban azért 
voltak jelentősek, mert az elmúlt években intézetünk és a belgrádi intézetek 
között alig volt szervezett kapcsolat (főleg a jugoszláv félnél végrehajtott át- 
szervezések miatt). 

A Párttörténeti Intézet delegációját a Jelenkori Történeti Intézet (igazgatója 
Pero Damjanovtc), a Nemzetközi Munkásmozgalmi Intézet (igazgatója Cedomtr 
Strbac) és a JKSZ KB Elnöksége Archívumi és Dokumentációs Osztálya (veze- 
tője Milovan Bosic) látta vendégül. A hivatalos megbeszéléseken kívül Vass Hen- 
rik előadást tartott a Jelenkori Történeti Intézet munkatársainak intézetünk 
tudományos munkájáról, terveiről és feladatairól. Küldöttségünket fogadta 
Bosko Siljegovic, a JKSZ KB Elnöksége Párttörténeti Bizottságának vezetője. 
1. Ág eéé di szó esett az új jugoszláv párttörténeti szintézis előkészítő munká- 
atairól is. 

Tárgyalásaink során egyértelművé vált, hogy belgrádi partnereink is igen 
fontosnak és fejlesztendőnek tartják kétoldalú kapcsolatainkat. Mindenekelőtt 
megállapodtunk abban, hogy tudományos kerekasztal-megbeszéléseket szer- 
vezünk a két fél szakértőinek részvételével a két ország munkásmozgalomtör- 
ténetének legfontosabb kérdéseiről. A két ország történetének számos olvan 
eseménye van, melyről igen hasznos lenne közös kiadványok megjelentetése. 
Fontos továbbá a kölcsönös információcsere, a kutatók, cikkek, tanulmányok, 
archívumi és más dokumentumanyagok rendszeres cseréje. Mindezeket rög- 
zíti a megbeszélések alapján készült Emlékeztető, amely a továbbiakban irány- 
adó lesz az intézeteink közötti együttműködésben. 

Mostani megbeszéléseink fő célja a kapcsolatok felvétele mellett a köicsönös 
tájékoztatás volt. A három intézmény vezetőivel együtt és külön-külön íolyta- 
tott megbeszéléseken mi is részletes képet adtunk intézetünk szervezeti fel- 
építéséről, múltjáról, feladatairól, gondjairól, a szakmai közéletben betöltött 
szerepéről és sok más kérdésről. 

Megtudtuk, hogy a Jelenkori Történeti Intézet a Jugoszlávia létrejötte óta 
eltelt időszak történeti — benne munkásmozgalom-történeti — kérdéseinek 
központi kutatóhelye. Itt olyan komplex témák kutatása és feldolgozása folyik, 
amelyek rávilágítanak a Jugoszlávia létrejöttét befolyásoló eseményekre (Októ- 
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beri Forradalom, első világháború, a Monarchia szétesése), a két világháború 
közötti jugoszláv társadalmi, politikai rendszer jellemzőire, az ország nemzetközi 
helyzetére és külpolitikájára, a jugoszláv munkásmozgalom és a JKP két világ- 
háború közötti történetének legfontosabb kérdéseire. Foglalkoznak a jugoszláv 
kommunista mozgalom és a nemzetközi munkásmozgalom szervei és Szervezetei 
között a különböző időszakokban meglevő kapcsolatokkal, feldolgozzák a ju- 
goszláv munkásmozgalom második világháború utáni történetét, az önigazgatási 
rendszer kialakulását és történelmi gyökereit. Az intézet tervei között fontos 
helyet foglal el a szomszédos országokkal való kapcsolatok történetének fel- 
dolgozása. 

Az elmúlt években megjelent számos kiadvány bizonyítja az intézet munkájá- 
nak eredményességét. További fontos feladatuk Tito összes műveinek sajtó alá 
rendezése. Mindezek a munkálatok hozzájárulnak a Jugoszláv Kommunisták 
Szövetsége történetének most meginduló újabb feldolgozásához, valamint 
Jugoszlávia népei történetének megírásához. Mindkét feladatot segíti a köztársa- 
sági intézeteket is összefogó, Belgrádban működő Tudományos Egyesülés. 

A Nemzetközi Munkásmozgalmi Intézet fő feladata a marxizmus, a szocialista 
eszmék történeti és elméleti kérdéseinek feldolgozása, a marxista—leninista 
klasszikus művek tudományos kritikai kiadása, valamint a marxizmus és a 
munkásmozgalom legfontosabb dokumentumainak és forrásainak a szélesebb 
közvéleménnyel való megismertetése. Az intézet tervei között számos tematikus 
munka és dokumentumkiadvány mellett szerepel egy, a marxizmus legfontogabb 
elvi-elméleti kérdéseit és problémáit összefoglaló enciklopédia kiadása. 

A KB Elnökségének Archívumi és Dokumentációs Osztálya a pártarchívumi 
feladatokon kívül foglalkozik az egész központi apparátus dokumentációs és 
ügykezelési munkájának szervezésével, kezelésével. A közelmúltban végrehajtott 
átszervezések eredményeképpen így a levéltári munka és az ügykezelés szakmai 
irányítása egy kézbe került. 

Az archívum gyűjtőköre az elmúlt években némileg megváltozott. Míg az 
1945 előtti időszakból a jugoszláv munkásmozgalomra vonatkozó összes doku- 
mentumot (hazai és külföldi forrásból származót egyaránt) itt őrzik, addig a 
szocialista korszakból csak a kifejezett pártdokumentumok kerülnek ide, minden 
más munkásmozgalmi dokumentumot állami levéltárakban helyeznek el. 

Az archívum megőrző funkcióján kívül igen fontos feladata a különböző forrás- 
publikációk megjelentetése. Számos, a párt legfontosabb döntéseit tartalmazó, 
azok megértését elősegítő tematikus kiadvány munkálataiban vettek és vesznek 
részt. E publikációk (köztük több visszaemlékezés-kötet is) elsősorban a népfel- 
szabadító háború időszakának eseményeit elevenítik fel, de a korábbi és későbbi 
korszakból is jó néhány megjelent már. Vendéglátóink szerint e területen igen 
gyümölcsöző együttműködés alakult ki a belgrádi archívum, a Jelenkori Tör- 
téneti Intézet, valamint a köztársasági archívumok és intézetek között. 

Megbeszéléseink eredményességéhez hozzájárult, hogy a résztvevők a véle- 
ménykülönbségeket sem titkolva őszinte, elvtársi légkörben fejtették ki néze- 
teiket. Jugoszláv partnereink mindent megtettek, hogy biztosítsák a megfelelő 
munkafeltételeket. 

A Párttörténeti Intézet delegációjának belgrádi látogatása minden bizonnyal 
új, eredményes fejezetet nyit az intézményeink közötti együttműködés történe- 
tében. Bízunk benne, hogy az első eredmények hamarosan tudományos mun- 
kánkban is megmutatkoznak. új 


RÖVID HÍREK 
Petrák Katalin kandidátus, a Párt- — Andrásné, a csoport tudományos mun- 


történeti Intézet  visszaemlékezés-  katársa 1976. október 19-e és novem- 
gyűjtő csoportjának vezetője és Ács ber 4-e között Moszkvában és Baku- 
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ban folytatták a korábbi években 
megkezdett visszaemlékezésgyűjtő 


munkát. 
bj 


1976. október 26—27-én Varsóban 
az LEMP KB Társadalomtudományi 
Főiskola Munkásmozgalmi Intézete 
háromoldalú tudományos tanácsko- 
zást rendezett a szocialista forradalom 
történetének kérdéseiről. A kerek- 
asztal-megbeszélésen lengyel és bolgár 
történészek mellett intézetünk kép- 
viselői — Habuda Miklós kandidátus, 
szekcióvezető, Rákosit Sándor tudo- 
mányos főmunkatárs és Urbán Károly 
tudományos munkatárs — is részt 


vettek. 
wa 


Intézetünk meghívására 1976. no- 
vember 8-tól 13-ig Budapesten tartóz- 
kodott az NSZEP KB Marxizmus— 
Leninizmus Intézete Archívumának 
vezetőhelyettese, — Günter Uebel és 
Manfred Richter, a Cottbus kerületi 
pártarchívum vezetője. Tartózkodá- 
suk során megbeszéléseket folytattak 
Bakó Ágnessel, a Párttörténeti Intézet 
igazgatóhelyettesével és Szücs László 
archívumvezetővel, valamint elláto- 
gattak az MSZMP Győr-Sopron me- 
gyei Bizottságának Archívumába. 


bj 


Gheorghe Bodea, az RKP KB Törté- 
neti és Társadalompolitikai Intézete 
tudományos munkatársa 1976. no- 
vember 19-e és december 10-e között 
intézetünk vendégeként Budapesten 
tartózkodott. Kutatóútja során — az 
erdélyi kommunista munkásmozgalom 
kérdéseivel foglalkozva — a Párttör- 
téneti Íntézet archívumában és könyv- 
tárában, az Országos Levéltárban és 
a Hadtörténelmi Intézet levéltárában 


dolgozott. 
bj 


Ács Andrásné, a Párttörténeti In- 
tézet visszaemlékezésgyűjtöő csoport- 
jának tudományos munkatársa 1976. 
november 22—27. között Csehszlová- 
kiában tartózkodott s Kassán ku- 
tatott föl visszaemlékezéseket. 


bj 
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K. Nagy Magda kandidátus, inté- 
zetünk tudományos főmunkatársa, 
1976. november 23-tól december 11-ig 
Románia több városában folytatott 
könyvtári kutatómunkát a két világ- 
háború közötti időszak kommunista 
irodalompolitikájának témakörében. 


Jakab Sámuwuel, a Párttörténeti Inté- 
zet műszaki részlegének vezetője és 
Városi György, a részleg munkatársa 
1976. november 29-e és december 4-e 
között Berlinben tanulmányozták az 
NSZEP KB Marxizmus-W—Leninizmus 
Intézete technikai részlegének mun- 


káját. 
s 


1976. december 6-tól 23-ig Milei 
György, intézetünk tudományos fő- 
munkatársa kutatómunkát végzett 
Moszkvában, az SZKP KB Marxiz- 
musZ-ZLeninizmus Intézete Archívu- 
mában és Könyvtárában a KMP meg- 
alakulásának előzményei témakörben. 


bj 


A Magvar Történelmi Társulat és 
a TIT Budapesti Választmányának 
Történelmi Szakosztálya 1976. decem- 
ber 9-én Vass Henriknek, a Párttörté- 
neti Intézet igazgatójának, a Magyar 
Történelmi Társulat alelnökének el- 
nökletével vitaülést rendezett Az egye- 
temes történeti kutatások helyzete 
és feladatai Magyarországon címmel. 
N iederhauser Emil és Tokody Gyula, a 
t örténettudomány doktorainak vita- 
indítóit számos felszólalás követte. A 
résztvevők — miint az elnöki zárszó is 
hangsúlyozta — egyetértettek az egye- 
temes történeti kutatómunka fontos- 
ságával. Hangsúlyozták, hogy egy- 
részt a magyar történet tudományos 
megvilágításához is szükségesek az 
egyetemes történeti kutatások, más- 
részt — és ezt ki kell emelni — önálló 
tudományos funkcióval is rendelkez- 
nek. —  Történészeinknek van, illetve 
kell hogy legyen mondanivalójuk az 
európai és a világtörténet, ezen belül 
a különböző régiók és nemzetek törté- 
netéről. Magyar szempontból kivált- 
képpen fontos a kapcsolattörténet már 
eddig is eredményeket hozó művelése 
is. A felszólalók nyomatékkal hang- 


súlyozták az erök egyesítésének, a 
munka már folyamatban levő koordi- 
nálásának szükségességét. 


1976. december 13—-23. között az 
SZKP KB Marxizmus—Leninizmus 
Intézete illetve a Marx—Engels Mú- 
zeum három munkatársa járt Magyar- 
országon. G. M. Adtbekov, az Intézet 
tudományos főmunkatársa a Párt- 
történeti Intézet Archívumában foly- 
tatott kutatásokat a Profintern és a 
kommunista pártok szakszervezeti 
politikája témakörben. N. V. Kornye- 
Jeva, a Múzeum tudományos főmunka- 
társa a Magyar Munkásmozgalmi Mú- 
zeumban, a Hadtörténelmi Múzeum- 
ban és intézetünk archívumában és 
könyvtárában folytatott kutatómun- 
kát, elsősorban a magyar munkás- 
mozgalom történetével kapcsolatos 
tárgyi anyagok körében. LYM. Szpirin 
professzor, az Intézet szektorvezetője 
—december 17-e és 23-a között — meg- 
beszéléseket folytatott Vass Henrik 
igazgatóval, Kabos Ernő tudományos 
fömunkatárssal és Sipos Leventével, a 
Párttörténeti Közlemények szerkesz- 
töjével A párt- és munkásmozgalom- 
történetírás módszertani kérdései című 
nemzetközi tanulmánykötet munkála- 


tairól. 
a 


1976. december 15—17. között Szó- 
fiában nemzetközi tanácskozást ren- 
deztek A társadalmi fejlődés elméleti 
és gyakorlati kérdései a szocialista 
országok testvérpártjai kongresszusai- 
nak anyagaiban címmel. A konferencia 
résztvevői — a bolgár, csehszlovák, 
lengyel, kubai, magyar, mongol, NDK- 
beli, román és szovjet párt, valamint a 
Béke és Szocializmus szerkesztöségé- 
nek képviselői — három szekcióban 
foglalkoztak a fejlett szocialista társa- 
dalom és a kommunizmus építésének 
törvényszerűségeivel, a fejlett szo- 
cialista közösség problémáival a jelen 
időszakban, valamint a békés egymás 
mellett élés, a világforradalmi folya- 
mat és az ideológiai harc kérdéseivel. 
A tanácskozáson részt vevő magyar 
delegációt Lakos Sándor, az MSZMP 
KB tagja, a Társadalomtudományi 
Intézet igazgatója vezette, tagjai vol- 


tak : Pálos Tamás, az MSZMP KB Agi- 
tációs és Propaganda Osztályának ve- 
zetőhelyettese, Tóth Dezső, az MSZMP 
KB Tudományos, Közoktatási és 
Kulturális Osztályának vezetőhelyet- 
tese, Zsilák András, a Párttörténeti 
Intézet igazgatóhelyettese, Nagy Lász- 
ló, a Társadalomtudományi Intézet 
igazgatóhelyettese, Szabó József, a Po- 
litikai Főiskola rektorhelyettese, Ko- 
vács László, az MSZMP KB Külügyi 
Osztályának alosztályvezetője, Nyilas 
József egyetemi tanár, Fukász György 
egyetemi tanár, Kónya Sándor, az 
MTA Társadalomtudományi Főosz- 
tályának vezetője, Vinkovics János, 
az MSZMP KB Agitációs és Propagan- 
da Osztályának munkatársa és Tóth 

ános, az MSZMP KB Külügyi Osztá- 
yának munkatársa. 


bj 


A Párttörténeti Intézet Archívumá- 
nak gondozásában 1976 végén meg- 
jelent a Tájékoztató a Magyar Szo- 
cialista Munkáspárt archívumai Sszá- 
mára című kiadvány 1976. évi (6.) 
száma. Ez tartalmazza AMajoros Ká- 
roly A pártmunka és az archívum, 
Szücs László A levéltárosképzésről, 
Vértes Róbert Számítógépes könyvtári 
és dokumentációs rendszer kialakítása, 
Karsai Elek A szakszervezetek Köz- 
ponti Levéltáráról és Ozsvárt Lőrinc 
A Magyar Dolgozók Pártja szerve- 
zettörténete Nógrád megyében című 
cikkét. A Tapasztalatcsere rovatban 
olvasható Jaroslav Soukup A doku- 
mentumkiadványok osztályozása és 
szerepük, Bársony Ferenc A szovjet 
pártlevéltárak munkájának néhány 
tapasztalata, Czakó Sarolta A buda- 
pesti pártarchívum levéltári munkájá- 
nak sajátosságai és Serflek István A 
munkásmozgalomtörténet kutatása és 
publikálása Hajdú-Bihar megyében 
című írása. Szerényt Imre a Kommu- 
nista Proletár Múzeum (1919) történe- 
téből közöl dokumentumokat, Sárközi 
Zoltán pedig az első világháború elő- 
estéjén készült munkásdemográfiai 
adatfelvételekből közöl néhányat. A 
Figyelő rovat szerzői Strassenyetter 
Erzsébet, Szabó Éva és Somogyi István 
László. A kötetet Krónika rovat egé- 
szíti ki. 


SZEMLE 


A PÁRIZSI THOREZ INTÉZET TÖRTÉNETI FOLYÓIRATA 


(1970—1975) 


A Párttörténeti Közlemények tudo- 
mányos tájékoztató funkciójának ke- 
retében időnként ismertetést közöl a 
testvérintézetek folyóiratainak törté- 
neti jellegű cikkeiről. Ezúttal a francia 
párttörténeti folyóiratra kerül sor. 

A Cahiers d Histoire de I Institut 
Maurice Thorez (1972. november előtt: 
Cahiers de IInstitut Maurice Thorez) 
című folyóirat az FKP-nak a párt- és 
munkásmozgalom története és elmélete 
kutatására 1966-ban létesített Thorez 
Intézetében folyó munka eredményeit 
közli. Ami nem szokványos, az maga 
az intézeti munka jellege. Egy szerény 
méretű, de célszerűen tervezett és 
berendezett épületben néhánv állandó 
munkatárs, könyvtár és dokumen- 
tumgyűjtemény alkotja az intézet alap- 
ját, amelynek keretében a tudományos 
munka zömét a külső munkatársak: 
egyetemi és középiskolai tanárok, 
tudományos kutatók és nagy számban 
egyetemi diákok, a tudományos pálya 
kezdetén álló fiatalok végzik. A mun- 
kásmozgalom története és problémái 
iránt érdeklődő fiatalokat az intézet- 
hez vonzza az itt könnyen hozzáfér- 
hető szakosított irodalom és sajtó- 
dokumentáció, a szervezett kutató- 
munkában való részvétel lehetősége, 
az a sokoldalú szakmai támogatás, 
amelyben az intézet munkájába be- 
kapcsolódók részesülhetnek. 

Az intézet tevékenysége a pártban 
szívügy. Fontos szerepet tulajdoníta- 
nak az itt folyó munkának az ideoló- 
giai harcban, a polgári történetírással 
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és politikai elméletekkel folvtatott 
polémiákban. A párt vezetői Írásaikkal, 
visszaemlékezéseikkel, az intézet kü- 
lönböző rendezvényein való aktív 
részvételükkel segítik a nehéz anvagi 
feltételek között folyó intézeti mun- 
kát, amely viszont támaszt nyújt szá- 
mukra a mindennapi eszmei és politikai 
küzdelmekben. Ez a kapcsolat a párt 
jelenlegi harcai és a történeti küutatá- 
sok között meghatározza a Thorez 
Intézet tevékenységét, hat a kutatási 
témák megválasztására, a tanulmá- 
nyok jellegére. 

Az intézet folyóiratának 1970— 
1975-ben megjelent számai az ott 
folyó tudományos munka jelentös 
előrelépését tükrözik, főként a kom- 
munista történészek 91 résztvevővel 
megtartott szemináriuma óta (21972. 
október 14—165.). Kezdeményezésére 
felélénkültek, szervezettebbé és terv- 
szerűbbé váltak a munkásmozgalom- 
történeti kutatások. Újabb térrabi- 
zottságokat és ezen belül kutatói kö- 
zösségeket hoztak létre, amelyekben 
összehangolt terv szerint folvik a 
munka. Ilvenek az , FKP kezdetei és 
tanulóévei", az , 1944—1947: a kom- 
munizmus és a fÍrancia társadalom", 
s, A reformizmus", , A Szovjetunió 
története" stb. bizottságok. A szemi- 
nárium a tudományos igényességet, 
a történelmet a jelenkori küzdelmek- 
kel összekapcsoló szálak szem előtt 
tartását állította követelményként a 
kutatók elé. Az eredmények máris ér- 
zékelhetők. Amíg korábban évfíordu- 
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lókra készült megemlékezések, vitatott 
történelmi kérdésekre vonatkozó mar- 
xista reflexiók, az FKP politikáját 
történeti aspektusból vizsgáló elmé- 
leti és politikai jellegű cikkek tették 
ki az intézet folyóiratában megjelent 
írások zömét, 1973 óta növekedtek a 
történeti kutatások eredményeit közlő 
tanulmányok. 

A Cahiers de VIMT 1970-es számai 
az évfordulók jegyében születtek. Az 
1970. évi 17. szám Lenin születésének 
100. évfordulójára írt ,, A leninizmus 
a mi örökségünk" című cikke hang- 
súlvozva a Lenin és a Szovjetunió által 
képviselt proletár internacionalizmus 
szellemének jelentőségét, mindenek- 
előtt a leninizmus franciaországi be- 
tolvását, az FKP megalakításában 
játszott döntő szerepét részletezi. Egy 
másik tanulmány Lenin filozófiai tevé- 
kenységét értékeli, kiemelve a lenini 
filozófiai eszmék időszerűségét. Két 
érdekes dokumentum olvasható e 
számban, Marcel Cachin 1949-es visz- 
szaemlékezése a Leninnel 1920-ban 
történt találkozására, amely a francia 
kommunista mozgalom születésének 
körülményeihez nyújt történelmi ada- 
lékot, valamint Paul Vaillant-Coutu- 
rter emlékezése Leninre. Az M. Thorez 
születésének 70. évfordulójáról megem- 
lékező cikkek bemutatják Thoreznek 
a harmincas évek elejétől a francia 
kommunista mozgalom eszmei és 
politikai fejlődésében betöltött szere- 
pét. Méltatják annak a jelentőségét, 
hogy kimutatta a gazdasági válság és 
a fasizmus veszélyének összefüggéseit, 
a fasizmus ellen és a békéért folytatott 
harc lehetőségeit, majd a háború után 
(1950 áprilisában) a háború nem vég- 
zetszerű jellegét. jelentősnek tartják 
elméleti tevékenységét a népírontpo- 
ltika kialakításában és később, az öt- 
venes évek végén az FKP stratégiájá- 
nak újrafogalmazásában. Erdemei kö- 
zül kiemelik a szocializmushoz ve- 
zető sajátos út lehetőségének feltárását 
ia Timesnak adott 1946. november 17-i 
nyilatkozatában), az új típusú de- 
mokráciáért folyó harc, valamint az 
antimonopolista szövetség politikájá- 
nak meghatározását. Az utóbbival 
kapcsolatban rámutatnak arra, hogy 
a társadalmi változások az 1936-os 
népírontszövetséghez képest napjaink- 


ra új alapokat teremtettek a munkás- 
osztály és a többi dolgozó réteg szö- 
vetsége számára. 

A folyóirat több számában is jelen- 
tek meg tanulmányok és cikkek az 
FKP megalakulásának 50. évfordulója 
alkalmából. F. Billoux a polgári tör- 
ténetírás hamisításával száll szembe, 
amely a kommunista párt létrejöttét 
Franciaországban szerencsétlen vélet- 
lennek tünteti fel, a kommunista moz- 
galmat a fÍrancia szocialista moz- 
galom fejlődésétől idegennek, külső 
hatás eredményének állítja be. Az első 
világháború után Franciaországban és 
Európában kialakult helyzet össze- 
függéseiből vezeti le az FKP születését, 
s a pártot a forradalmi szocialista ha- 
gyományok örökösének és az újonnan 
keletkezett szükségletek kielégítésére 
képes politikai szervezetnek tartja. 
Lenin tanácsainak jelentőségét érté- 
kelve azt a folyamatot vázolja fel, 
amelyben az FKP új típusú párttá 
formálódott (1970. 19. sz.). 

A fél évszázados évfordulóra megje- 
lent különszámban (1970. 20. sz.) G. 
Cogntot, a Thorez Intézet elnöke, a 
kommunista mozgalom gvökereit vizs- 
gálja a francia szocialista mozgalom 
fejlődésében. Felveti többek közt azt 
a kérdést, hogy miért volt oly gyenge 
a marxizmus befolyása Franciaország- 
ban. Az 1870—1871 utáni soviniszta 
légkörben a hazai forradalmi hagyo- 
mányok és a kispolgári szocialista 
irányzatok mint , francia szocializ- 
mus" gátolták a , német szocializmus- 
nak" tekintett marxizmus terjedését 
Jaurés híveinél, és a guesdisták sem 
voltak mentesek a nemzeti elfogult- 
ságtól, állapítja meg Cogniot. Az FKP 
megalakulása új korszakot nyitott 
ebben a vonatkozásban is. E szám 
közli a Thorez Intézetben az évfordu- 
lóra rendezett nemzetközi konferencia 
anyagát, amelynek témái az FKP ere- 
dete s megalakulásának körülményei, 
a marxista—leninista elmélethez való 
viszonya és Thorez szerepe annak Íran- 
ciaországi elterjedésében, valamint az 
FKP és a nemzeti kultúra voltak. 

A mind elmélyültebb párttörténeti 
kutatás igényét tükrözi az 1974. évi 7. 
szám (az 1972. évi 29. szám után újra 
indul a folyóirat számozása), amely- 
ben tanulmányt és érdekes dokumen- 
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tumokat találunk a francia szocialis- 
táknak a III. Internacionáléval ki- 
alakuló kapcsolatairól és csatlakozá- 
sukról, a 21 felvételi feltétel francia 
vonatkozásairól. A Saint-Dié szo- 
cialista szekciója üléseinek fennmaradt 
jegyzőkönyvéből a KI-hoz csatlakozás 
kérdésében lezajlott vitákat adja közre 
a folyóirat. 

Tanulmányokat és a Thorez Intézet 
által szervezett nemzetközi konferen- 
cia anyagát közli a folyóirat a Párizst 
Kommüűün 100. évfordulója alkalmából 
(1971. évi 21. és 23. szám). Ezek szám- 
ba veszik a Kommün időszerű törté- 
nelmi tanulságait, és vitatkoznak a 
Kommiünről hamis képet rajzoló tör- 
ténelmi felfogásokkal. A polgári tör- 
ténészek egy része ugyanis a kommün 
ideológiai megnyilatkozásaiban  ko- 
rábbi, már túlhaladott kispolgári poli- 
tikai eszmék: a jakobinizmus jelen- 
létére, valamint a Kommün vezetésé- 
nek szociális összetételében a kispol- 
gári elemek szerepére hivatkozva két- 
ségbe vonta mind a forradalom prole- 
tár, mind a Kommiün intézkedéseinek 
és törekvéseinek egy új, szocialista 
társadalom létrehozására irányuló jel- 
legét. A kommunistákat az , örökség" 
kisajátításával vádolták meg. Akadtak 
például olyan szélsőséges nézetek is, 
amelyek — hogy a Kommiün jelentő- 
ségét kisebbítsék a francia társadalom 
történetében — az 1571. márciusi ese- 
ményeket, kiragadva az osztályharc 
összefüggéseiből, az évszak és az idő- 
járás  tömegpszichológiai hatásaira 
vezették vissza. A polgári történészek, 
nem-kommunista politikusok és mun- 
kásmozgalmi vezetök bevonásával ren- 
dezett konferencia bevezető előadása 
korabeli dokumentumokra támaszkod- 
va megindokolta, hogy a kommunisták 
számára a Kommün miért jelenti min- 
denekelőtt a történelem első proletár- 
forradalmát, amely először hozott 
létre "munkáskormányt. A Kommün 
intézkedései és működése a néptöme- 
gek érdekeit szolgálták, beleértve az 
értelmiségieket, kis boltosokat, kéz- 
műveseket is, és e középrétegek szin- 
tén elismerték, hogy az adott helyzet- 
ben egyedül a munkásosztály volt ké- 

s társadalmi kezdeményezésekre a 
ennálló kapitalista rendszerrel szem- 
ben. A Kommiün időszerűségéről szólva 
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az előadás kiemelte, hogy a Kommün 
állama a 20. századi munkásállam 
modelljét képviselte a törvényhozó, 
végrehajtó, ellenörző hatalmak egye- 
sítésével, példát adott az élő és dina- 
mikus demokrácia rendszerének létre- 
hozására, a munkásságnak a közép- 
osztályokra is kiterjedő széles népi szö- 
vetségére, a proletár internaciona- 
lizmus megvalósítására. Hangsúlyozta, 
hogy ,a kommiünárok, akárcsak a 
marxizmusW—leninizmus mai harcosai, 
nem választották szét a proletár inter- 
nacionalizmust és a népi patriotiz- 
must", eltérően egyes történészek be- 
állításától, akik egyoldalúan csak az 
utóbbit tulajdonítják a Kommünnek. 
Az 1971. évi 21. szám tartalmazza 
azoknak a Párizsi Kommünre vonat- 
kozó dokumentumoknak a jegyzékét, 
amelyek a Thorez Intézet gyűjtemé- 
nyében megtalálhatók. 

A Cahtiers del IMT 1971-ben temati- 
kus számban (24. sz.) ad összefoglaló 
képet az FKP agrárpolitikájának ala- 
kulásávról az 1921-es marseille-i kong- 
resszustól napjainkig. G. Cogniot az 
előzményeket mutatja be (1592— 
1921). A Francia Munkáspárt eredmé- 
nyesebb vidéki választási propagan- 
dája érdekében, 1892-es kongresszusán 
agrárprogramot fogadott el. Ennek az 
1894-ben kiegészített programnak a 
bírálata során fogalmazta meg Engels 
a forradalmi munkáspártok számára 
azokat az agrárkérdésben követendő 
alapelveket, amelyek ma is irányadóak 
az FKP számára: egyrészt a munkás- 
ságnak a kisparasztsággal kötendő 
szövetsége szükségességét és ennek ér- 
dekében a paraszti kistermelők védel- 
mét a tökésekkel és a nagybirtokosok- 
kal szemben, másrészt azt, hogy a szo- 
cializmus távlatában mindent el kell 
követni, hogy megkönnyítsék a pa- 
rasztság áttérését a szövetkezetek út- 
ján a kisparcellás gazdálkodásról a 
nagyüzemi gazdálkodásra. Engels fi- 
gyelmeztetése ellenére a II. Interna- 
cionálé többsége lebecsülte a paraszt- 
kérdést. Bár 1905 után a Francia Szo- 
cialista Pártban (SFIO) felfigyeltek a 
paraszti mozgalmakra, és néhány ve- 
zető (Compére-Morel, Lafargue) sür- 
gette a párt állásfoglalását, az agrár- 
politika meghatározása késett. 

a parasztságot átengedték a burzsoá- 


zia befolyásának, a kisparasztság a 
Radikális Pártot támogatta. Az FKP 
megalakulása után egy évvel, a mar- 
seille-i kongresszuson vitatta meg és 
fogadta el agrárprogramját, amelyet 
Lenin a KI II. kongresszusára készí- 
tett agrártéziseinek eszméi hatottak 
át. A cikk értékelése szerint e program 
a 19. század végi legjobb szocialista 
hagyományokat ötvözte a kommunista 
stratégiával és taktikával. J. Flavien 
a francia agrárstruktúra alakulását vá- 
zolja fel. Rámutat, hogy az első világ- 
háborút követő fél évszázad alatt a 
parasztság fokozatosan alárendelődött 
a tökés piacgazdaságnak, ami a mező- 
gazdaság gazdasági és társadalmi 
struktúráját egy hosszú stabil periódus 
után felforgatta, s e változás ma is 
folyamatban van. A parasztgazdasá- 
gok számát csökkentő agrárkoncentrá- 
ció az 1950-es évek közepétől, a mező- 
gazdaság gépesítésével felgyorsult, mi- 
után 1892 és 1955 közötti üteme vi- 
szonylag azonos szinten mozgott. E 
folyamat megbontotta a paraszti réte- 
gek közötti egyensúlyt, nagy különb- 
séget teremtett a kis- és közép-, vala- 


mint a nagyparaszti gazdaságok gaz- 


dálkodási lehetőségei között. A ter- 
melésre és forgalmazásra egyaránt ki- 
terjedő koncentráció a szövetkezeteket 
is arra kényszeríti, hogy a tőkés gazda- 
sághoz alkalmazkodjanak, ami fúzióik- 
ban jut kifejezésre és egyben annak 
bizonvítéka, hogy a szövetkezet ön- 
magában nem képes a társadalmi 
kérdések megoldására — állapítja 
meg Flavien. 

Az ezt követő tanulmányok az FKP 
farasztpolitikájának alakulásáttekintik 
át az 1921 és 1939, az 1941—1944, 
valamint az 1944 és 1971 közötti perió- 
dusokban. Franciaországban a pa- 
rasztság nagy része a reformista vagy 
a konzervatív és a jobboldali erőket 
támogatta, a fasiszta mozgalmak, majd 
a vichy-i rendszer agrárdemagógiája 
is a parasztságra épített. A kommunis- 
ták kezdettől nehéz küzdelmet foly- 
tattak a munkás-paraszt szövetség 
érdekében, amelyet tovább nehezített 
a húszas években megmutatkozó ouv- 
rierizmus. A népírontpolitika az agrár- 
politikában is fordulatot hozott, a me- 
zögazdaság — védelmére kialakított 
program (1935. szeptember) a Sszo- 


cialista és a radikális programokhoz 
közelítve lehetővé tette a Népfront 
közös programjába foglalását. Ezentúl 
az FKP politikájában központi helyet 
kaptak a paraszti problémák. Az 
ellenállás idején a párt illegális sajtó- 
sESEE. (az 1942. július 1-től megjelenő 

Terre — A föld c. lap), a paraszti 
ellenállási szervezet (Les Comités de 
défense et d/action paysanne) meg- 
szervezésében, a felszabadulás után a 
X. kongresszuson kidolgozott agrár- 
programban, a kommunista képviselők 
által kezdeményezett törvényekben 
jutott kifejezésre a párt agrárpoliti- 
kája. Az állammonopolista gazdaság- 
politika a kisparaszti gazdaságokat 
válságba juttatta és pusztulásra ítélte. 
A parasztság ma mind nagyobb mére- 
tekben kényszerül gazdálkodásának 
felhagyására. Az FKP jelenlegi agrár- 
politikáját a kisparasztság védelme, 
szövetkezésük ösztönzése, a gazdaság- 
politika gyökeres megváltoztatása de- 
mokratikus agrárreform útján, a Kö- 
zös Piacnak a Mansholt- és Védel- 
tervekben a kisgazdaságok felszámo- 
lására és az agrárstruktúrának a mo- 
nopóliumok érdekében történő átala- 
kítására megfogalmazott irányzata 
elleni küzdelem határozza meg. 

A francia és a német munkásosztály 
szolidaritásának és közös harcainak 
évszázados hagyományairól emlékeznek 
meg az 1972. 27. szám tanulmánvai. 
J. Gacon visszatekint azokra a tör- 
téneti tényezőkre, amelyek a két nép 
kapcsolatában a viszály magvát el- 
hintették. Kidomborítja, hogy a két 
imperialista hatalom uralkodó osztá- 
lyainak propagandájával ellentétben 
— amely sokáig a két nemzet közötti 
háború végzetét, a legutóbbi háború 
után pedig a szövetséget hirdette — 
új eszmény kovácsolódott ki a munkás- 
osztályok létrejöttével és öntudatra éb- 
redésével, a proletár internacionaliz- 
mus eszméje. A két munkásmozgalom 
szolidaritása számos példáját idézi 
fel az 1848. júniusi párizsi munkás- 
felkeléstől a Ruhr-vidék 1923-as Ííran- 
cia megszállása körüli harcokig. K. 
Pech (NDK) a hitleri fasizmus elleni 
közös harc történetének számos rész- 
letét világítja meg (többek között a 
német emigráció tevékenységét Fran- 
ciaországban, a német antifasiszták 
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részvételét a francia ellenállási moz- 
galomban). 

A tematikus összeállítások sorában 
az állam néhány kérdésének történeti 
elemzésével foglalkozik az 1974. évi 6. 
szám. A szerzők azt a feladatot kapták, 
hogy vizsgálják a francia tőkésállam 
változásait a 20. század folyamán és 
annak munkásmozgalmi vonatkozá- 
sait. S. Wolikow két tanulmánya kö- 
zül az elsőben felvázolja az első világ- 
háború után a francia kapitalizmus 
helyzetét, a tőkés gazdaság fejlődését, 
a társadalmi struktúra változását, a 
politikai harcokat, a jobboldalnak a 
politikai hatalomban való előretöré- 
sét. Ezekkel összefüggésben veszi szám- 
ba az állami beavatkozás különféle 
formáit az 1919 és 1926, valamint az 
1926 és 1930 közötti periódusokban 
(az állami finanszírozás közvetlen 
és közvetett formáit, a német jóváté- 
tel felhasználását, az állam kezdemé- 
nyezésére és pártfogásával társaságok 
létesítését az energiatermelés és a 
szállítások terén, az állam , szociál- 
politikáját"). 1926 után, a jobboldal 
kormányzása idején az állam fokoz- 
ta elnyomását a kommunisták vezet- 
te  munkásmozgalommal szemben, 
ugyanakkor népi bázis kiépítésére tö- 
rekedett a volt frontharcosok, a kis- 
polgárság, a munkások köréből. A ta- 
nulmány rámutat arra, hogy amikor 
a jobboldal kezébe vette az állam- 
hatalom ellenőrzését, a maga szolgá- 
latába állította azokat az állami szer- 
vezeteket, amelyeket még a , baloldali 
kartell" hozott létre, és amelyeket a 
jobboldal korábban élesen bírált. 
Végül azt a következtetést vonja le, 
hogy az állam gazdasági beavatkozása 
Franciaországban már a gazdasági 
világválság előtt fejlődött, de komplex, 
nehezen megragadható formákat öl- 
tött, amelveket maga az állam is igye- 
kezett elleplezni. A második tanulmány 
azt az elméleti fejlődést követi nyo- 
mon, amelvet 1928 és 1938 között, a 
politikai helyzet változásaival szoros 
kapcsolatban, az antifasiszta mozga- 
lom kibontakozásával az államelmé- 
let kérdéseiben az FKP állásfoglalásai 
kifejezésre juttattak. A szerző 1932- 
től mutatja ki az FKP elemzései- 
ben azokat az új, előremutató eleme- 
ket, amelyek a korábbi, szektás poli- 
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tikai magatartásból fakadó leegysze- 
rűsítő és sematikus nézetek felülvizs- 
gálatának kezdetét jelezték. Az FKP 
ugyanis az ezt megelőző években a ha- 
talom jobbratolódását és ebben a szo- 
cialisták szerepét értékelve nem tulaj- 
donított jelentőséget a burzsoá állam 
formái (burzsoá demokrácia és fasiz- 
mus) között meglevő különbségeknek, 
szemléletében az állam az uralkodó 
osztály egyszerű, homogén  eszköze- 
ként, az államszervezethez kapcsolódó 
különféle elemek (politikai pártok, 
uralkodó ideológia) az állam egyszerű 
gépezeteként jelentek meg. Így aztán 
a kispolgárságot nem tekintették a 
proletariátus megnyerhető szövetsé- 
gesének, a szocialista párt, az SFIO 
, fasizálódásáról" beszéltek és a fasi- 
zálódás útján haladó burzsoá demokrá- 
cia ellen hirdettek harcot, amelyhez 
egyedül a  munkásosztályon belüli 
többség meghódítását tartották szük- 
ségesnek. A burzsoá állam szétzúzását, 
a munkás- és parasztszovjetek proletár 
demokráciájával történő felváltását 
tekintették időszerű feladatnak, és 
még egy 1934. március eleji állásfog- 
lalás is a helyzetet forradalminak 
ítélve, a dolgozó tömegeknek a felke- 
lésre való előkészítését hirdette. A fa- 
sizmus elleni harc időszakában az osz- 
tályharc és az állam kérdéseinek elmé- 
leti tisztázása 1934 nyara és 1935 ösze 
között történt meg. Az elemzések, 
amelyek helyes megvilágításba helyez- 
ték a burzsoá államformák különbsé- 
gét, az államon belül folyó osztály- 
harcot, a különböző társadalmi osztá- 
lyoknak az államhoz fűződő kapcsola- 
tát, az ideológiai harcnak az uralkodó 
ideológia befolyását korlátozni képes 
jelentőségét, elvezettek a megfelelő 
gyakorlati következtetések levonásá- 
hoz. A párt állást foglalt a polgári 
demokrácia és a parlament védelme 
mellett, feltárva kihasználásuk lehető- 
ségét a dolgozók érdekében, az oli- 
garchia (,,200 család") és a vele 
szembe került többi társadalmi réteg 
ellentéteinek felismerésével kialakí- 
totta a középrétegekkel való szövet- 
ség politikáját, felfedezte a nemzeti 
ideológiai örökség azon elemeit (a 
polgári demokratikus és forradalmi 
hagyományokat Franciaországban), 
amelyek alkalmasak voltak a közép- 


rétegek megnyerésére az antifasiszta 
harchoz. A népíront vetette fel győ- 
zelme után az államosítások kérdését, 
amelyet 1936-ig az FKP ellenzett, 
reformista megtévesztésnek tekintett, 
a népírontkormány reformjai idején 
viszont magáévá tett, hangsúlyozva a 
nacionalizálás és a szocializálás kü- 
lönbségeit. Az FKP nézeteiben a nép- 
front győzelme után felmerültek az 
államformák demokratikus irányú to- 
vábobfejlődésének kérdései is, de a de- 
mokratikus állam szocializmus felé tör- 
ténő előrehaladásának konkrét prog- 
ramja nem alakult ki. 

Az FKP állást foglalt 1943-ban 
arról az alkotmánytervről, amelyet 
magas rangú állami tisztviselők és 
nagytőkés társaságok képviselői fogal- 
maztak az ellenállási mozgalom egyik 
irányzata (OCM) nevében, s amelynek 
a folyóiratban közölt szövege megvilá- 
gítja a kommunisták felfogását a há- 
ború utáni politikai rendszer intézmé- 
nyeiről. Az FKP meghatározta azt az 
alapelvet, amely szerint a nemzeti 
egység a francia megújulás, a nép kor- 
mányának létrejöttét fogja lehetővé 
tenni, amely a népből meríti erejét. Az 
intézményekről széles körű nyilvános 
megvitatás után a demokratikusan 
megválasztott alkotmányozó gyűlés- 
nek kell döntenie. Ez az elképzelés 
szemben állt azzal a tervvel, amely az 
erös végrehajtó hatalmat, egy elnöki 
rendszert megvalósító, a pártokat 
háttérbe szorító új alkotmányt a fel- 
szabadulás után azonnal alkalmazni 
akart, majd népszavazással kívánta 
elfogadtatni. J.-P. Scot cikkében azt 
a folyamatot és azokat a tényezőket 
tárja fel, amelyek a IV. köztársaság 
politikai intézményrendszerének ki- 
alakulását meghatározták, D. Blumé 
pedig az államnak az állami monopol- 
kapitalizmus kialakulása idején ját- 
szott szerepét világítja meg. 

Fontos helyet foglal el a párttörté- 
neti kutatásban az FKP-nak a nemzeti 
törekvésekhez, a nemzeti kérdéshez 
való viszonya. G. Potntereau és N. 
Sergést Az FKP és a nemzet című ta- 
nulmanyukban (1974. 7. sz.) 1925 és 
1938 között vizsgálják az internacio- 
nalista fogantatású kommunista párt- 
nak a nacionalizmushoz és a nemzeti 
eszméhez való viszonyát. Az utóbbi — 


mutatnak rá a szerzők — a párt elmé- 
letében és gyakorlatában 1931-ig csak 
áttételesen volt meg, 1934 és 1936 
között viszont kiteljesedett az FKP 
nemzeti elhivatottságának tudata, 
amely ekkor a francia nemzeti egység 
pártjaként határozta meg önmagát. 
Az 1975. évi 12—13. szám a nemzet 
és az osztályharc témakörébe vágó ta- 
nulmányokat tartalmaz. A neves tör- 
ténész, A. Soboul, a nemzeti eszmének 
a nagy Írancia polgári forradalom ide- 
jén való megnyilvánulását az akkori 
társadalmi realitásokkal veti össze. 
G. Cogniot a francia nemzet születésé- 
ből, valamint a marxizmusnak A kom- 
munista kiáltványban a nemzeti kér- 
désről elfoglalt álláspontjából kiindul- 
va rövid történeti áttekintést nyújt az 
FKP elméletéről és gyakorlatáról a 
nemzeti kérdés vonatkozásában. 

A folyóirat egy korábbi számában 
(1970. 19. sz.) a ,, francia nemzeti egy- 
ség "-politika kialakulását mutatja be 
Ch. Fiterman cikke, aki az 1932-től 
bekövetkezett irányváltást a törté- 
nelmi körülmények megváltozásával 
magyarázza, ellentétben a polgári 
történészek véleményével, akik szerint 
az pusztán a Moszkva taktikai állás- 
pontjához történt igazodásból követ- 
kezett. A szerző hangsúlyozza, hogy 
tartalmában új, a nacionalizmussal 
élesen szembeszálló népi patriotizmus 
koncepciójáról volt itt szó, amelynél 
a népi követelések és a nagy nemzeti 
érdekek, az internacionalizmus és a 
hazafiság összefonódott. 

.-M. Gayman az FKP-nak a nem- 
zeti kérdésben 1938-ban követett politi- 
kájáról rajzol képet, a pártnak egy 
olyan bonyolult és nehéz időszakában, 
amikor a népfíront elvetélt, a német 
fasizmus expanzív lépései s a müncheni 
egyezmény pedig a nemzeti védelem 
kérdéseit helyezték előtérbe. Az osz- 
tályharc eseményeinek sokoldalú, rész- 
letes rajzával világítja meg az FKP és 
a szakszervezetek magatartását és 
állásfoglalásait a szociális konífliktu- 
sok, a fasizmus és a háború elleni harc 
kérdéseiben. Az FKP 1938-ban elszige- 
telődött abban a törekvésében, hogy a 
munkásosztályra épülő nemzeti egy- 
séget teremtsen s a Francia Front 
politikáját juttassa érvényre. (19765. 
12—13. sz.) A kommunistáknak a 
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nemzetvédelemhez való kapcsolódása 
bizonyítékaként itt olvashatók azok- 
nak a javaslatoknak a szövege, ame- 
lyeket az FKP 1940 májusában Párizs 
védelmére előterjesztett. 

A francia munkásmozgalom reformis- 
ta irányzatának történelmi feldolgozása 
ugyancsak időszerű téma. M. Margai- 
vaz az 19765. évi 11. számban 1930 és 
1939 között mutatja be az SFIO poli- 
tikai eszméit és gyakorlatát. Az e té- 
makörben folytatott kollektív munka 
első eredményeit teszi közzé a folyó- 
irat 1975. 14. száma. A besanconi szo- 
cialista csoport 18691 és 1912 közötti 
tevékenysége alapján megismerhetjük 
a szocialisták ideológiai fejlődését. Egy 
másik tanulmány az SFIO-t és a CGT-t 
mutatja be a francia munkásmozga- 
lomban bekövetkezett szakítás idő- 
szakában. Az 1920-as években az SFIO- 
nak és a CGT-nek a gyarmati népek- 
hez való viszonyáról ad vázlatot J. 
Charles cikke. A szocialista pártnak 
a kapitalizmussal kapcsolatos magatar- 
tásáról az 1920 és 1940 közötti idő- 
szakban az itt közölt dokumentumok- 
ból alkothatunk képet. Az SFIO-nak 
az 1954 és 1958 közötti politikáját 
elemzi R. Martelli tanulmánya. A re- 
formizmus jelenéről a Thorez Intézet- 
ben 1975. április 9-én lezajlott vita 
anyagát közli még a folyóirat e száma. 

Az említett témák mellett több ta- 
nulmányt közöl a folyóirat az FKP 
egységtörekvésetnek és a tömegek meg- 
nyeréséért kifejtett erőfeszítéseinek tör- 
ténetéből. Az 1972. évi 1. számban 
J.--L. Robert és D. Tartakowsky tanul- 
mánya azt mutatja be, hogyan fogad- 
ták az FKP-ban a Komintern III. és 
IV. kongresszusán elhatározott egy- 
ségíronttaktikát. A KI irányvonalá- 
nak elfogadtatására tett lépéseket az 
új típusú párt kialakítása részének 
tekintik a szerzők. Bemutatják a párt 
és az osztály, valamint az élcsapat- 
párt kérdésében szociáldemokrata 
örökségként fennmaradt nézeteket. 
B. Chambaz tanulmánya a francia párt- 
ban a nemzeti egységpolitika kialaku- 
lásának folyamatát vázolja fel 1932 
és 1937 között a kongresszusok és kon- 
ferenciák alapján. Az 1973. évi 65. 
számban D. Tartakowsky azt a folya- 
matot kíséri nyomon, amely az FKP 
politikájában a jobboldal előretörését 
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jelző 1928-as választások tanulságai 
alapján a tömegbefolyás növelésére 
végbement, kiemelve Thorez szerepét 
a leninista módszerek alkalmazásában. 
Az 1974. 7. számban /. Duma bemu- 
tatja az 1944 és 1946 között a kommu- 
nisták és szocialisták szervezeti egy- 
sége megteremtésére irányuló erőfeszí- 
téseket, amelyek a hidegháborúhoz 
csatlakozó jobboldali szocialisták miatt 
buktak meg. A legutóbbi két évtized- 
ben az FKP tömegbefolyásának, vá- 
lasztói körének alakulását és a kom- 
munistáknak a parlamentben játszott 
szerepét világítják meg az 1973. évi 2. 
számban megjelent tanulmányok, do- 
kumentumok, interjúk. Az egvség és 
szövetség problémakörét taglalva egy 
másik tanulmány 1966-tól 1972-ig a 
XVIII. és a XIX. kongresszus tükré- 
ben a közös kormányprogram meg- 
születésének előzményeiről számol be. 

Az FKP jelenlegi politikája szem- 
pontjából érthetően leginkább a nép- 
front, az ellenállás és az 1944—- 1947 
közötti azon időszak iránt mutakozik 
érdeklődés, amikor a párt részt vett a 
kormányzásban. A számos tanulmány 
és dokumentum közül csak néhányra 
hívjuk fel a figyelmet. Az 1973. 3. szám 
több részletet közöl Léon Blum, XM. 
T horez, Gabriel Péri és Georges Politzer 
korabeli beszédeiből és cikkeiből, 
amelyek a népfront éveinek izgalmas 
társadalmi, politikai problémáit idézik 
fel, s ezeket elemző cikkek helvezik 
történelmi összefüggésekbe. Francia- 
ország felszabadításának témaköréből 
közöl tanulmányokat az 1974. 8—9. 
szám. J. Chambaz a szocializmushoz 
vezető , Írancia út" Thorez által 1946 
novemberében meghirdetett koncep- 
ciójának megszületését vizsgálja, és 
eredetét 1934-re vezeti vissza. G. 
Willard a nemzeti felkelés előkészítésé- 
ről, az azt megelőző népi mozgalmak- 
ról számol be. A hatalomért vívott 
harc szempontjából vizsgálja az 1944 
őszétől kialakult helyzetet /.-P. Scot. 
Elemzi a felszabadulás és a kialakuló 
hatalom jellegének összefüggéseit, az 
FKP-nak a nemzeti egység fenntartá- 
sára irányuló politikáját, a kommu- 
nistáknak az FFI (Belső Francia Erők) 
és a hadsereg, a hazafias milíciák és a 
rendőrség, valamint a Felszabadítási 
Bizottságok és a közigazgatás viszo- 


nyára vonatkozó álláspontját. Párizs 
felszabadítására, a felkelés előkészíté- 
sére, a felkeléssel kapcsolatos politikai 
problémákra emlékeznek a résztvevők : 
Jacgues Ducilos, Georges Cogniot, Au- 
guste Gillot, Henri Rol-Tanguy, André 
Tollet, Pierre Villon. A háború utáni 
politikai fejlődés nemzetközi feltételei- 
ről, a kommunista pártnak, az SFIO- 
nak, valamint a szakszervezeteknek 
(CGT, FO, CFTC) a hidegháborúval, 
az európai tervekkel kapcsolatos poli- 
tikájáról adnak képet az 1973. 4. szám- 
ban megjelent tanulmányok. 

A folyóirat a tanulmányok mellett 
rendszeresen közöl érdekes, nemegy- 


szer még kiadatlan dokumentumokat a 
Thorez Intézet gyarapodó gyűjtemé- 
nyéből. Ezekre még vázlatosan sem 
térhetünk ki ebben az ismertetőben. 
Csak példaként említjük, hogy az 1974. 
6. számban megkezdték a Komintern 
irattárából beszerzett, a Írancia szek- 
cióra vonatkozó dokumentumok közzé- 
tételét. A veteránok visszaemlékezései, 
a francia munkásmozgalom kiemelke- 
dő alakjairól készített portrék gazda- 
gítják a folyóirat anyagát, amelynek 
figyelemmel kísérése hasznos mind- 
azok számára, akik az FKP története 
iránt érdeklődnek. 
Johancsik János 


GONDOLATOK , KÖZÖS DOLGAINK"-RÓL. 


MEGJEGYZÉSEK 


LACKÓ MIKLÓS TANULMÁNYKÖTETÉHEZ" 


Kétszeresen is szerencsés helyzetben 
vagyok, amikor e tanulmánykötetről 
számot adok. A szerző e nehéz korszak, 
mindenféle válságokkal teli időszak ér- 
tékelésénél — mint maga is jelzi — 
nem bújik ügyészi talárba, s így a 
recenzenst eleve felmenti attól, hogy 
védőügyvédi palástot öltsön. Még 
könnyebb a helyzetem a könyv szándé- 
kát illetően. Maga a történetíró bizto- 
sít munkája előszavában, hogy ugyan 
több szálon végigköveti az 1920-as 
és 1930-as évek fordulóján, majd az 
1930-as években fellángolt politikai- 
ideológiai vitákat — e tanulmányok 
mégis inkább egy majdan megírandó 
munka részeiként, illetve előmunkála- 
taiként álltak össze kötetté. Tudomá- 
nyos kísérleteknek, ideológiai kriti- 
káknak tekinti a szerző ezeket az Írá- 
sokat, s miután nem lép fel sem a teljes- 
ség, még kevésbé a véglegesség igényé- 
vel, úgy érzem, a korszakot más és más 
oldalról kutatók megjegyzéseit, kor- 
rekcióit, egy-egy problémakört más- 
hogy értelmezők véleményét szívesen 
meghallgatja. Ennek különben már e 
kötetben is nyoma van: a Történelmi 
Szemlében megjelent Blum-tézisekről 


s Lackó Miklós: Válságok — választások. Történeti 
tanulmányok a két háború közotti Magyarországról. 
Gondolat Könyvkiadó 1975. 362 p. 


írt tanulmány már javítva került bele. 
Csak sajnálni lehet, hogy a szerző a vál- 
toztatásokról, okaikról és indítékaik- 
ról az olvasót egy lábjegyzet erejéig 
sem tájékoztatja. 

A tárgyra térve, miként a szerző 
a témában, jómagam a könyv ismer- 
tetésében sem törekedhettem teljes- 
ségre, csak néhány fontos vitakérdés- 
ben szeretnék állást foglalni. 

Visszafelé fejtve a szálakat, a leg- 
több fogódzót s eligazítást az öt tanul- 
mány után a kötet végére került tör- 
ténelmi vázlat adja. A magyar poli- 
tikai-ideológiai irányzatok átalaku- 
lása az 1930-as években című sum- 
mázatnak szánt írás voltaképpen kulcs 
a résztanulmányok helyének, szerepé- 
nek megértéséhez. Inkább expozíció- 
nak kívánkozott volna, mert a gazda- 
sági világválság hatására átrendező- 
dött ideológiai frontok, politikailag 
tartósnak bizonyult irányzatok vázla- 
tos, de magas kilátóról végzett feltér- 
képezését tartalmazza. 

Ez a kezdetnek és végső összegezés- 
nek is alkalmas tanulmány az uralkodó 
ún. , keresztény nemzeti" ideológia 
összes színárnyalatát — így a fasiszta 
eszmerendszert elfogadó változatait — 
éppúgy tartalmazza, mint az Óó- és új 
konzervativizmuson belüli átrendező- 
dést (Szekfü Gyula ekkori nézeteit, 
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Pethő Sándor , legitimizmusát" stb.). 
Kitér röviden az ellenzéki politikai- 
ideológiai irányzatok átalakulását, 
egymásba játszását jelző folyama- 
tokra, de a jobb- és baloldali ellenzéki 
mozgalmak felerősödéseit, majd elha- 
lását, az új nevek, új irányok melletti 
felsorakozását (a liberális, radikális 
polgárság ellenakciójának leszűkülését 
s a kisgazdamozgalmat) már csak jel- 
zésszerűen tárgyalja. Itt mondja ki 
Lackó Miklós az egész kötet alapvető 
tanulságát: a gazdasági világválság 
következtében a társadalmi gondolko- 
dásban is szükségszerűen döntő válto- 
zás állott be; mind a baloldalt, mind a 
jobboldalt új alternatívák, új válasz- 
tások elé állította, újfajta döntésekre 
késztette. 

Véleménye szerint a gazdasági, kul- 
turális, szellemi, politikai területen fel- 
lépő válságjelenségek áthatották az 
életforma és közérzet minden szféráját, 
erre azonban Európa-szerte a legtöbb 
politikai irány képviselői a régi módon 
válaszoltak. Hosszabb-rövidebb ideig 
ugyanis abban a hitben éltek, mintha 
az első világháborút követő helyzet is- 
métlőödnék. Ebben az összegező cikk- 
ben a legfőbb általánosítás ebben a 
fent idézett összefüggésben hangzik el 
a , forradalmi baloldallal", így a kom- 
munistákkal kapcsolatban is. Jelesen 
az, hogy ,, A politikai irányzatok több- 
sége, beleértve a baloldal forradalmi 
szárnyát, ... nagyjából régi fogalmai 
és elgondolásai szerint igyekezett tájé- 
kozódni." (318. old.) Úgy hiszem, ezt 
a feltételezést hivatott bizonyítani a 
Blum-tézisek körüli vita, de még 
jobban a Révai-problémák címszó alá 
foglalt tanulmányok. 

A másik nagy problémakör, a népi 
baloldal külön szervezkedése egy vo- 
nalon szintén visszakapcsolható az 
utolsó tanulmány áramába. Megint az 
a kérdés, hogyan tud egy másik — 
ekkorra már viszonylagos önálló poli- 
tikai és főleg társadalmi profillal ren- 
delkező — tábor, a népi írók társasága 
egy gazdasági válsággal sújtott or- 
szágban új módon válaszolni, dönteni 
és szakítani a téves illúziókkal. Ezt a 
kérdést még szélesebb körben végzett 
analízissel vizsgálja a szerző, felhasz- 
nálva nemcsak a holt betűk bizony- 
ságát, hanem az élő szereplők több 
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oldalúan ellenőrzött visszaemlékezé- 
seit is. 

A kötet mintegy fele a népi baloldal 
ideológiai-politikai megnyilatkozásai- 
nak elemzéséből, igaz és téveszméik 
egymást is keresztező bonyolult szö- 
vevényének kibogozásából áll. A nem- 
zedéki tömörülésről és szakadásról, va- 
lamint Az Új Szellemi Front történeté- 
hez című tanulmányok a téma tudo- 
mányosan rendszerezett képét nyújt- 
ják az olvasónak. 

A harmadik problémakör: A fasiz- 
mus Kelet-Közép Európában című 
tanulmány nagyszabású vázlat, mű- 
fajilag már inkább elmélettörténet, 
illetve hipotetikus megközelítése a té- 
mának: a fasizmus-komparatisztiká- 
nak. Ez az írás fordítva aránylik az 
utolsó tanulmányhoz. Ennek a vázla- 
tosságát magyar viszonylatban amaz 
hivatott kiegészíteni, amennyiben az 
, úri", illetve , szalon"-fasizmusról, 
majd a kaszáskeresztesek, nyilasok , ra- 
dikális" fasizmusáról abban jóval több 
található. 

Lackó regionálisan háromféle fasiz- 
must különböztet meg. Szerinte a fej- 
lett kapitalista államok éppúgy külön 
arcot mutatnak e téren, mint a leg- 
fejletlenebbek. Külön tüzetes figyel- 
met fordít a szerző a kelet-európai 
államkörbe bekapcsolható, s valami- 
lyen közös tulajdonság által hasonló 
előfeltételekkel rendelkező lengyel, ma- 
gyar s részben a román fasizmusnak. 
Ezt az első tanulmányt még nyilván 
kiegészíti majd a szerző. Ugyanis csak 
a kérdéseket fogalmazza meg, feleletet 
csak egy-két esetben ad rájuk. To- 
vábbi kutatásokkal kiegészítve is, úgy 
gondolom, még sok vitát válthat ki 
azáltal, hogy a finánctőkéről a kispol- 
gári jellegű nacionalista tömegmozga- 
lomnak a terrorisztikus diktatúrával 
való összekapcsolódására tette át a 
hangsúlyt. 

A tanulmánykötet valóban szinte 
minden jelentős irányt, ideológiai- 
PESZE kezdeményezést, a válságra 

atározott választ adó csoportosulást 
felmér. Az olvasónak annál nagyobb 
a hiányérzete: miért maradt el a ma- 
gyarországi szociáldemokráciának 
vagy néhány élvonalbeli képviselőjé- 
nek ilyen irányú vizsgálata. Így a 
Révai-kép — különösen a Szabó Ervin 


körüli polémia —-,, amely a tanul- 
mány szerint előre és hátra meghatá- 
rozza Révai egész mentalitását, poli- 
tikai-ideológiai — hatékonyságát — — 
szinte megfejthetetlen. Még az Új 
Szellemi Front elemzése is megkí- 
vánna egy szociáldemokrata szimul- 
tánt; hiányzik ez a vizsgálat az utolsó, 
summázó cikkből is. Míg a többi ellen- 
zéki politikai-ideológiai irányzat át- 
alakulását minden oldalról felméri 
Lackó, még csak nem is utal rá, hogy 
a legális munkáspárt, akár a parla- 
mentben, akár a publicisztika terén 
milyen kísérleteket tett a gazdasági 
válság következtében megbolygatott 
közélet befolyásolására. Pedig például 
a nemzeti kérdésben vagy a demokrá- 
cia égető problémáinak megközelítését 
illetően ez időben számos állásfoglalás 
jelent meg mind a nemzetközi, mind a 
hazai szociáldemokrata vezetők tollá- 
ból. Föltételezem, ezeket Lackó Mik- 
lós föltérképezte már, mégis itt és most 
hiányzik ebből a kötetből. Enélkül 
csonka az összkép. 

Nem a kötelező dicséret, hanem 
sokkal inkább a hasonló, felmérhetet- 
lennek látszó történészi, irodalom- 
történészi dilemmák előtt álló kutató 
hangján tudom csak métányolni Lackó 
Miklós problémaérzékenységét, a szak- 
maszeretetnek, a meg nem torpanás- 
nak azt a szívósságát, amelynek tanúi 
lehetünk e könyv olvasásakor. Impo- 
náló, ahogy a korszak választásaiba 
beleéli magát és objektivitásra törek- 
szik. Az egyszerre több fronton harcot 
nyitó S kissé az , egész világ ellen" ha- 
dakozó attitüd, módszer bizonyítja, 
készen áll a szerző a vitára. Beidegzett 
hiedelmeket bolvgat meg, rosszul be- 
hegedt sebeket, ha nem is tép fel újra, 
de kitakar, hogy lássák, mennyi baj 
fakadt a gyengeszívűségből, a csípős 
orvosság adagolásának kellő időben 
való elmulasztásából. Legfőképpen a 
, nemszeretem" kérdések érdeklik. Ér- 
deme a munkának, hogy vitára, to- 
vábbgondolásra serkent. Következik 
ez, mint utaltam rá, az előszóból, de 
a tanulmányok szelleméből, egyéni 
meditációkat is tartalmazó módszeré- 
ből is. 

Megkönnyítené a recenzens felada- 
tát a történetíró, ha rögtön fel is so- 
rolná mindazokat a kérdéseket, ame- 


lyekre a kötet bevezetőjében céloz: 
, A fölmerült történeti kérdések ermeg- 
oldásátc illetően tehát a szerző nem 
minden esetben biztos a dolgában." 
(10. old.) Itt visszautal például a nem- 
zeti kérdés egész bonyolult szövevé- 
nyére, amellyel kutatómunkája során 
szembekerült, s amelynek , különleges 
jelentőségét" — úgymond — menet 
közben, fokozatosan ismerte fel. 

Egyik másként is felvethető problé- 
makörnek éppen a nemzeti kérdést ér- 
zem magam is. Ez pedig, véleményem 
szerint, két témát érint mélyebben: 
Révai és a népi mozgalom útjának ér- 
tékelését. Ezek kapcsán írja Lackó: 
,, A problémák . . . — a népi mozgalom, 
a népi—urbánus viták, szocialisták 
és kommunisták útkeresése, a :ke- 
resztény nemzeti gondolats, a fasiz- 
mus, a korszak művelődéstörténeté- 
nek kérdései — még csak félig merül- 
tek a múltba: sok szempontból mai 
szellemi életünk előtörténetéhez tar- 
toznak. Ez a körülmény... a szerző 
és olvasó számára közös gondokat 
okoz..." (8. old.) 

Két részre osztanám a , közös gon- 
dok" fölötti töprengésemet. Egy mód- 
szertani és egy tartalmi részre. 

A hat tanulmány (vagy még inkább 
az öt-tegy) voltaképp két összegező 
tétel további finomítását, részbizonyí- 
tását szolgálja. 

Az első summázat: , A korszak — 
utóhatásaiban jelentős — tragikus el- 
lentmondása, hogy a feudális formákat, 
az úr—szolga-viszony tudati maradvá- 
nyait örző társadalmi hierarchia bizo- 
nyos fokú felbomlása, a magyar tár- 
sadalom ilyen értelmű modernizálása 
nagyobbrészt nem a demokratikus 
vagy szocialista irányzatok, hanem a 
fasizmus közvetítésével vette kezde- 
tét." (330. old.) 

Ebbe a gondolatkörbe illik Lackó 
szerint minden olyan társadalmi ideo- 
lógiai törekvés, mely , belső" körre 
tereli a nacionalista indítékokat, mi- 
ve) kis ország lévén, az agresszív, kifelé 
támadó nacionalizmus elé a különféle 
nagvhatalmak gátakat emeltek. Ebből 
a válságból szinte minden számottevő 
erő jobbfelé tendálása éppen a balol- 
dali munkásmozgalom gyengesége mi- 
att következett be. Ez a szerző egyik 
kiipduló tétele. 
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Az Új Szellemi Front létrejöttét 
elemezve Lackó többek közt ezt írja: 
A szervezetileg és befolyását te- 
kintve igen gyenge, jórészt csak po- 
tenciális erőt képviselő hazai kommu- 
nista mozgalom a válság éveiben 
történetének egyik mélypontján ál- 
lott. A kommunista párt, félreismerve 
a korszak adottságait és lehetőségeit, 
voluntarista forradalmiságát  öltöz- 
tette merev dogmatizmusba. A szociál- 
demokrácia, de azon túl is minden 
sközbülsős erő végletesen szektás 
megítélése, az ideológiai útkeresés me- 
rev elutasítása, az értetlenség a fasiz- 

mus mint szélsőreakciós tömegmozga- 
"lom sajátos problematikája iránt, a 
képtelenség a kultúra bonyolultabb 
jelenségeinek differenciált értelmezé- 
sére; az ideológiai-politikai gyengesé- 
gek összefonódása a Kominternben 
erősödő bürokratikus-autoritatív ten- 
denciákkal, melyek különösképpen mé- 
lyen érintették egy kis ország kis ille- 
gális mozgalmát, ebben az időben eleve 
megakadályozták, hogy a kommunista 
mozgalom egy új baloldali alternatíva 
felvetője s mozgási központja lehes- 
sen." (75—76. old.) 

Ez utóbbi általánosítás jegyében 
mondja ki Lackó, hogy , megerősödtek 
azok az irányok, melyek a baloldal 
hagyományos keretein kívül, söt a 
baloldal hagyományos értékrendjétől 
eltávolodva keresték a megoldást". 
[de sorolja a népi írók ekkor születő 
mozgalmát, amelyről ugyan közbeveti, 
hogy: , bár eszmekörébe a baloldaliság 
sok elemét is beépítette — a kiutat a 
szélsőjobboldal által fellazított talajon, 
a baloldali irányzatoktól való elhatá- 
rolódás jegyében kereste". (76. old.) 

A fent jelzett magyar munkásmoz- 
galmi válsághelyzet csak tükrözője 
volt — írja — az egész közép- és kelet- 
európai baloldal válságának. E válság 
manifesztálódásának tekinti a szerző 
a németországi fasiszta győzelmet. 

Lackónak a kommunista mozgalom- 
mal kapcsolatos elmarasztaló ítélete 
kétségkívül tartalmaz igazságeleme- 
ket, különösen a gazdasági világvál- 
ság éveire vonatkozóan. A nemzet- 
közi és a magyar kommunista mozga- 
lom korabeli politikai-ideológiai állás- 
foglalásainak, döntéseinek negatívu- 
mait számos hazai és külföldi párttör- 


214 


téneti munka is elismerte, feltárva 
okait, következményeit. Példaképpen 
idézhetjik A Kommunista Inter- 
nacionálé története című munka követ- 
kező sorait: ,,... a Komintern és a 
kommunista pártok elegendő alap 
nélkül úgy vélték, hogy a dolgozókat 
már kevéssé érdekli a polgári demokra- 
tikus szabadságjogok védelme... Túl- 
zott értékeléseiknek megfelelően a 
kommunista pártok úgy vélték, hogy 
egyrészt a válság és a fasizálás a tő- 
késországokban, másrészt pedig a szo- 
cializmus sikerei a Szovjetunióban a 
munkásosztályt a tőke diktatúrájának 
minden formája ellen, a többi között 
a burzsoá demokrácia ellen is elszánt 
harcra ösztönzik ... a proletárdikta- 
túra jelszava, amely helyes volt, mint 
a dolgozók harcának végcélja, nem 
felelt meg annak a nagyon bonyolult 
és ellentmondásos konkrét helyzet- 
nek, amely ezekben az években a tőkés 
világban kialakult." (Kossuth Könyv- 
kiadó 1971. 286—287. old.) 

A fenti értékelés látszólag egybevág 
Lackó állásfoglalásával, mégis alap- 
vetően eltér töle, mert nem abszoluti- 
zálja a kommunista mozgalom hibáit 
és nem terjeszti ki az antifasiszta nép- 
front eszmei-politikai előkészítésének 
időszakára, miként Lackó teszi, aki 
a nemzetközi és hazai osztály-erővi- 
szonyok reális mérlegelése nélkül a 
szubjektív, politikai-ideológiai ténye- 
zöknek elsődlegesen meghatározó sze- 
repet tulajdonít. 

Ha elfogadnók Lackó történelem- 
szemléletét, mely a fasizmus térhódfí- 
tását és győzelmét szinte kizárólag 
egy fő okra, a kommunista mozgalom 
dezorientáltságára, kiutat mutató kép- 
telenségére vezeti vissza, akkor felmen- 
tenénk a német nagytőkét, a gyöztes 
nyugati hatalmakat, a polgári de- 
mokratikus kormányokat, a német és 
más országok jobb felé húzó, s a kom- 
munistákkal véres összeütközést is 
előidéző szociáldemokrata pártjait, s 
mindazokat a baloldali legális polgári 
vagy munkáspártokat, melyeknek jó- 
val több beleszólásuk volt országaik 
bel- és külpolitikájába, mint a 9—10 
éve alakult, s több országban mély 
illegalitásba kényszerített kommu- 
nista pártoknak. Lackó értékelése min- 
denképpen eltereli a figyelmet az igazi 


felelősökről, a legfontosabb okokról: 
elsősorban a német uralkodó osztály 
és a nemzetközi finánctőke önzéséről, 
szűklátókörűségéről. Háttérben marad 
a polgári demokratikus erők és a jobb- 
oldali szociáldemokrácia tehetetlen- 
sége, kommunistaellenessége. 

Mindezen túlmenően, a kommunista 
mozgalom dogmatikus, szektás hibák- 
kal, illúziókkal terhelt éveiben sem 
helyes az egész közép- és kelet-európai 
baloldal válságáról beszélni, miként 
Lackó teszi, hiszen Lengyelországban, 
Csehszlovákiában, Romániában éppen 
a gazdasági világválság éveiben a kom- 
munista pártok erősödésének, a mun- 
kásmozgalom fellendülésének lehetünk 
tanúi. 

A KMP helyzetének és az egész 
magyar társadalom , modernizálódá- 
sának" (330. old.) megítélésekor, an- 
nak ellentmondásosságait fejtegetve 
viszont Lackó nem beszél arról, hogy 
az ország demokratikus és szocialista 
átalakításában maradandó hatású 
1918 és 1919 maga is már egy jóval 
korábban érlelődő változás, erjedés be- 
tetözödése. Ennek fényében — még ha 
a forradalmak vívmányait az ellen- 
forradalom nagyrészt meg is semmisí- 
tette — nem igazolható az az állítás, 
hogy a magyar társadalom még megle- 
vő feudális formáinak felbomlása , ,a fa- 
sizmus közvetítésével vette kezdetét". 

Lackó Miklós nyilván jobban tudja, 
mint egy irodalomtörténész, hogy 
Lenin már 1920 decemberében meg- 
mondta, Németország képtelen lesz 
elviselni a versailles-i szerződést. Úgy 
tűnik, a versailles-i s a trianoni béke- 
szerződés következményei nem kap- 
nak kellő teret Lackó tanulmányaiban, 
sem a kelet-európai fasizmusok okainak 
vizsgálatánál, sem a népi mozgalom 
ideológiájának elemzésében. Pedig e 
külső tényező erősen befolyásolta a 
belső mozgásteret is. 

Joga van egy történésznek minden 
olyan történetileg fontos részjelen- 
séget kinagyítani, melyet  vissza- 
helyezve a történelem folyamatába, az 
egészet jobb megvilágításba helyezi. 
Úgy hiszem, ha a népi mozgalom kez- 
deteiről szóló tanulmányt s az Új Szel- 
lemi Frontról írottakat tekintjük, 
iven irányú nagyobb körre fényt vető 
szerepet tulajdoníthatunk neki. Itt 


különösen érvényesül a szerző sokol- 
dalúsága. Impozáns az a tömérdek 
publicisztikai anyag, amelyből pl. 
Németh László egész gondolati fejlő- 
dését — megtorpanásait, jobbra-balra 
kilengéseit sem hallgatva el — végig- 
kíséri. Illyés Gyula szellemi profilját 
szintén precíz analízissel vizsgálja s 
állítja az utókor elé. Szabó Lőrinc, 
Féja Géza s különösen Kodolányi 
János , előélete" azonban kissé háttér- 
ben maradt, pedig pontosan a gazda- 
sági világválság évei alatt Kodolányi 
még sokkal több szálon szólott bele a 
el tl írók baloldalivá fejlődésébe, mint 
ok 


E témánál elsősorban módszertani 
megjegyzéseim lennének. Természete- 
sen nem lehet úgy vizsgálni egy jelen- 
séget — így a népi mozgalomnak az 
úri középosztály felé való mozgását és 
fokozatos elszakadását, elhatárolódá- 
sát a forradalmi baloldaltól —, hogy 
közben az e tendencia ellenében ható 
minden mozzanatot és törekvést fi- 
gyelembe vegyünk. Mégis, az az érzé- 
sem, túlságosan determinálja a szerzőt 
a Gömbössel történt parolázásra való 
koncentráltság. Nem a tények, az Írá- 
sok, a megnyilatkozások értékelését 
tartom eltúlzottnak, hanem az érvek 
sorrendjét, közelebbről az argumen- 
táció kifutását az ominózus találko- 
zóra. Maga a szerző is megállapítja, 
hogy a Zilahy-villában szervezett 
találkozás , felemás kísérletnek" te- 
kinthető. Visszafelé pergetve a filmet, 
mégis csak azt veszi figyelembe Lackó 
az írásban és a különböző fórumokon 
elhangzottakból, ami ezt a , végzetes " 
egymás felé tartást — ellentmondáso- 
san ugyan, nagyfokú kétségbeeséstől 
motiváltan, vagy éppen szociális re- 
ményekkel kecsegtetve, még a hatalmi 
körökben várt erjesztő hatást sem 
hagyva számításon kívül — dokumen- 
tálta. Így akarva-akaratlan elhanya- 
golta azokat a tendenciákat, amelyek 
nem a jobbra tartást igazolják. 

A népi mozgalom vezető ideológu- 
sainak a , kiábrándultság"-a, a , ki- 
szakadás "-a abból a parttalan balol- 
dalból, melynek egyik határát a kom- 
munisták, másikat a liberális urbánus 
írók, publicisták képezték, vélemé- 
nyem szerint sem tendenciájában, 
sem szándékos törekvéseiben nem úgy 
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bonyolódott, mint azt az erről szóló 
Lackó-tanulmányok felvázolják. Job- 
ban megközelíti e valóban meginduló, 
de jobb felé élesebben elhatároló fo- 
lyamat lényegi mozzanatait Rényi 
Péter fejtegetése, melyet az Élet és 
Irodalom 1976. karácsonyi számában 
olvashatunk az Illyés tanulmányait 
tartalmazó Itt élned kell című kötet 
ismertetése kapcsán: ,,A reformisták 
kisszerű lavírozásától épp úgy idegen- 
kedett (mármint Illyés), mint a faji 
megszállottak penetráns öntömjéne- 
zésétől." 

A népi mozgalom balszárnyáról, 
mely ebben az időben már a Válasz 
köré szerveződött — kisebb-nagyobb 
árnyalati eltérésekkel — ugyanezt el 
lehet mondani. 

Ezt támasztja alá például Illyés 
Gyulának az az 1935 májusában a 
Brassói Lapoknak adott nyilatkozata 
is, melynek csak töredéke látott nap- 
világot a József Attila Összes Művei 
III. kötetében, s melynek a lényegét 
Lackó idézi: , értsék meg végre! — a 
magyar népnek segítség kell, s ha nem 
is mindegy, kiktől jön a segítség, mégis 
csak másodlagos szempont lehet, első 
a segítség, különben ez a nép meg- 
fullad". 

Nem érdektelen e nyilatkozat egyéb 
vonatkozásait is felidézni. Látó Anna, 
a riporternő arra kíváncsi, ismeri-e 
Illyés a reformnemzedék , kissé homá- 
lyos" célkitűzéseit, s azokat a vádakat, 
melyek Illyés magatartását illették ez 
ügyben. Illyés pontosan látja és sorban 
cáfolja ezeket a vádakat. 

Az interjúból arra lehet következ- 
tetni, hogy Illvésnek legjobban az fáj- 
hatott: a Gömbössel való találkozás 
kapcsán ideológiai-politikai jobbrato- 
lódást tételeztek fel róla. Így folytatja 
a beszélgetést : , Hangsúlyozom, mind- 
ezt (ti. a magyar parasztságnak föld- 
osztással való megmentését] nem el- 
fogult nemzeti szempontból követe- 
lem, nem vagyok fajvédő, nyugodt 
lelkiismerettel állíthatom, hogy felül 
állok kicsinyes vagy aljas szemponto- 
kon. A zulukafferek között egészen 
bizonyosan éppen így szót emeltem 
volna az elnyomottak érdekében." 
Ennek nyomatékául hozzáteszi Illyés: 
,, Olvassák Írásaimat, abból megtud- 
ják, hol állok." (Ekkor már a Válasz 
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folytatásokban közli az ország minden 
haladó körében mély benyomást keltő 
művét, a Puszták népét.) 

Más kérdést is megvilágít ez a félig 
ismert beszélgetés. jelesen az orosz- 
országi tapasztalatok értékelését, az 
úti beszámoló létrejöttét. Ez is korri- 
gálja némileg Lackónak azt a feltétele- 
zését, hogy , Illyés nem jött haza ki- 
ábrándultabban, mint ahogy eluta- 
zott". (100. old.) Egykori OI B-tagok és 
mások visszaemlékezése szerint agitá- 
ciós munkájukban jó) tudtak támasz- 
kodniarra a tudósításra, melyet Illyés a 
Szovjetunióról nyújtott nekik. Ez nem 
azt támasztja alá, hogy Illyés számára 
ez az út is a , bárhonnan jövő segít- 
ség" jelszava jegvében zajlott volna 
le. Erre utal az idézett riport 15. Ebben 
Illyés többek között leszögezi: ,,ha 
tettem valamit, csak annyi volt, hogy 
egy időre eloszlattam a Szovjetunió 
körül szőtt hamis legendákat. Való- 
színűleg nem hosszú időre, mert úgy 
gondolom, kb. minden hat hónapban 
megérkeznek a legújabb sütetű és 
éppen időszerű rémtörténetek. " 

A kettős mozgást — részben a tuda- 
tos elszakadást a baloldaltól, részben 
a Gömbös és köre felé, s ezzel a szélső- 
jobboldal felé való közeledést — egy 
közös okra, a forradalmi erőkből való 
, kiábrándulásra"" vezeti vissza Lackó 
Miklós. Sem Illyés, sem a népi mozga- 
lom balszárnyának egész tevékenysé- 
ge, műveik nem támasztják alá ezt 
a tetszetős magyarázatot. Illyés pél- 
dául ez időben szinte mindennapos 
vendége a KMP egyik exponensének, 
Haraszti Sándornak, akitől nemcsak 
irodalmi munkáihoz, irodalomtörténeti 
terveihez kap segítséget, hanem poli- 
tikai állásfoglalásaihoz is. Friss István 
is hosszan tartó beszélgetést folytatott 
ez időben Illyéssel a szovjetunióbeli 
tapasztalatairól és Oroszország című 
műve publikálásának viharos történe- 
téről. Illyés a szocialista rendszer meg- 
valósíthatóságának realitásáról ekkor 
mélyen meg volt győzödve. Igaz, a né- 
pi mozgalom külön szervezkedése, har- 
madikutas ideológiája, , népmentése" 
nem nélkülöz nacionalista vagy leg- 
alábbis — ahogy Korvin Sándor, a 
korán meghalt erdélyi kommunista 
publicista szemére veti többek kö- 
zött Illyésnek is — , félreérthető " gon- 


dolatokat. Mégis, a forradalmi balol- 
daltól való elhatárolódásra a , kiábrán- 
dulás", mint fő ok, nem elég magya- 
rázat. 

A Válasz c. folyóirat indulási 
programjában (1934) együtt akarja a 
demokratikus célokért meneteltetni 
a , várost és falut". A lap munkatársi 
gárdáját nem az elszakadás, a külön 
út izgatja elsősorban, erősebb a társa- 
dalmi célokért, a dolgozók felemelé- 
séért vívott harc közben az összefo- 
gásra való törekvés. Ez a Márciusi 
Front szervezkedésével — amire Lackó 
különben figyelmeztet — csak erő- 
södik. 

Nagy súllyal esik latba ezekben a 
kritikus években a ,  tettírás" — ahogy 
olykor maguk a szerzők szociográfiai, 
sőt szépirodalmi munkájukat nevezik, 
ez pedig szintén nem mutat , kiábrán- 
dultságot" sem a népből, sem a szo- 
cializmusból, de még az akkor egyet- 
len szocializmust építő ország egészé- 
ből sem. Gömbös szemfényvesztéseit 
és a magyarországi fasizmus természe- 
tének mikéntjét maguk a népi írók 
legjobban éppen a forradalmi bal- 
oldal — elsősorban pedig azoknak a 
kommunistáknak a cikkeiből, lelep- 
lező írásaiból kezdték megismerni, akik 
bármilyen konspirációs válság, rendőri 
üldözés gyengítette soraikat, újra és 
újra lapot alapítottak s állást foglaltak 
az elnyomás ellen, a gazdasági világ- 
válság népet sújtó törekvései ellen, s 
szervezték mind a munkásosztály, 
mind a dolgozó parasztság harcát a 
társadalmi felszabadulásért. 

Nem akarom felsorolni azokat a cik- 
keket, tanulmányokat, amelyek politi- 
kailag-ideológiailag mindmáig érvé- 
nyesek, és a 10094-ban, a Párisi Mun- 
kásban, a Korunkban, az Út, a Forrás, 
a Front, a Szabadon című kommunista 
vagy kommunista befolyás alatt levő 
folyóiratokban, féllegális vagy két 
sajtóper között megjelenő orgánumok- 
ban napvilágot láttak. Sem ezek, sem 
a Társadalmi Szemle elemző cikkei 
nem azt bizonyítják, hogy a válságra 
szinte minden fő kérdésben helytelen 
választ adtak. Lackó Miklós bizonyára 
még jobban tudja, hogy a helytelen s 
nem időszerű stratégia és taktika elle- 
nére egész sor állásfoglalás hangzott el 
a munkásegység kérdésében, a szövet- 


ségi politika, a demokrácia, a nemzeti 
kérdés értékelését illetően, majd a 
fasizmus- és háborúellenes törekvések 
érdekében. Más kérdés, hogy megvaló- 
sításukat mennyiben hátráltatta a 
nemzetközi kommunista mozgalom ez 
idő szerinti helytelen stratégiája, és 
mennyi része volt az említett törek- 
vések realizálásának megakadályozá- 
sában a munkásmozgalmon kívüli 
erőknek. 

A Révai-kép felvázolását is rengeteg 
kutatómunka előzhette meg. A körü- 
lötte fellángoló viták minden fordula- 
tával láthatóan tisztában van a Szerző. 

Lackó Miklós merőben új portrét 
rajzol fel arról a Révairól, aki e fordu- 
lókban gazdagévtizednek (1930—1940) 
hangadó publicistája, széles körben el- 
ismert ideológusa és politikusa volt. 
Lackó érdeme (s mint látni fogjuk, 
egyben módszerének gyengéje), hogy 
elsősorban nem a szélesebb körben is- 
mert Révai-tanulmányokból, cikkek- 
ből rekonstruálta a kiváló kommunista 
teoretikus szemléletbeli változásait, 
hanem főként az MTA levéltárában 
örzött hagyatéka gondos, minuciózus 
feldolgozásával. Sajnálatos azonban, 
hogy a lényeges és lényegtelen eleme- 
ket Lackó egy szinten kezelte, vala- 
mint nagyon egyoldalúan szelektálta 
Révai írásait. 

Lackó elsősorban azt akarja bemu- 
tatni, hogy miként változott a nemzeti 
és demokratikus jelenségek értékelési 
rendje Révai történelemszemléletében. 
Révai , antidemokratizmusának", il- 
letve a demokratikus jelenségekkel 
szembeni értetlenségének egész soro- 
zatát olvassa ki Lackó Révai külön- 
böző súlyú és szintű 1930 és 1940 kö- 
zötti (publikált vagy kéziratban ma- 
radt) írásaiból, ezzel szemben a nem- 
zeti kérdés felvetésének problematiká- 
jában — ha ellentmondásokkal terhel- 
ten is — bizonyos előremozgást állapít 
meg. 

Lackó fejtegetései érdekesek, szá- 
mos vonatkozásban újat is mondanak, 
összességükben azonban, a Révai-élet- 
mű egészének ismeretében nem meg- 
győzöek. Révai legjelentősebb műveit 
mellőzi vizsgálódása során a szerző 
— köztük a Marxizmus és népiesség 
című munkáját. Holott Révai ebben 
a munkájában fejti ki a legárnyaltab- 
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ban a demokrácia különféle értelmezé- 
sét, a demokráciáért vívott harc jelen- 
tőségét, az új viszonyoknak, a kor kö- 
vetelményeinek megfelelően, máig ha- 
tóan tárgyalja a demokrácia történel- 
mi változásait, a demokráciáért való 
küzdelem szerepét a szocializmusért 
vívott harcban. 

Révai történelemszemléletében, kü- 
lönösen pedig a demokratikus hagyo- 
mányok megítélésében mutatkozó 
szinte eredendő gyengeségét Lackó 
abból próbálja levezetni, hogy a Kom- 
intern VII. kongresszusa után Révai 
a plebejus antifasiszta demokráciát 
hallgatólagosan, csupán a kommunis- 
ták közvetlen, kizárólagos befolyása 
alapján elgondolt , uralmi képletként" 
tudta elfogadni. 

Első pillanatra jogosultnak tűnhet 
Lackó fenti állításának nagyobb törté- 
neti háttérből való éles exponálása. 
Lackó érvelése — szerintem — mégsem 
meggyőző, nem igazolható. Teljesen 
figyelmen kívül hagyja az antifasiszta 
demokrácia megteremtésének törté- 
nelmi tapasztalatait, jelesül a polgári 
radikális és demokratikus politikai 
pártok szerepét a fasizmus előretörésé- 
nek viszonyai között. Később, a hitle- 
rizmus elleni fegyveres harc (a háború 
és ellenállás) éveiben kialakult helyzet 
még nyomatékosabban megmutatta a 
polgári antifasizmus osztályönzését, 
végleg le nem győzött kommunista- 
ellenességét. Mindezt azért sem szabad 
szem elől téveszteni, mert a kommu- 
nista pártok szövetségi politikájában 
elkövetett hibák kijavítását nem szol- 
gálná az olyan történelemfelfogás, 
mely tulajdonképpen elvonatkoztat a 
hazai és a nemzetközi osztály-erővi- 
szonyok alakulásától, vagy legalábbis 
mellőzhetőnek véli ezeket, miként 
Lackó teszi. 

Révai szemléletének negatív be- 
állításához hozzájárul, hogy Lackó 
olyan hibákat tulajdonít neki, melye- 
ket az új politikai orientáció, a nép- 
frontpolitika kidolgozása szempontjá- 
ból semmiképpen sem lehet hibának 
tekinteni. Többek között Révai sze- 
mére veti: 1935 után , szellemi erő- 
feszítéseit jó ideig túlnyomórészt an- 
nak a meglehetősen spekulatív kérdés- 
nek az elemzésére összpontosította, 
hogy ebben a kivívandó rendszerben 
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(ti. a népírontkormány hatalomra ju- 
tása után] milyen arányban ötvöződ- 
nek majd a demokratikus és szocialista 
elemek". (286. old.) Feltéve, hogy ez 
így volt — mert a szerző nem bizonyít, 
csak deklarál —, felvetődik a kérdés: 
vajon a kivívandó új rendszer osztály- 
jellegének — meghatározása valóban 
, spekulatív kérdés"? Vajon a Kom- 
intern VII. kongresszusa egy teljesen 
befejezett irányvonalat adott, ame- 
lyet nem kellett továbbfejleszteni? 
Vajon a népi demokrácia fogalma, cél- 
kitűzése, vagy ahogy a harmincas évek- 
ben nevezték, az , új demokrácia" 
(amelyben a demokratikusés szocialista 
elemek ötvöződnek) nem évek elméleti 
munkájának eredménye volt? Másfelől 
Lackó meg sem említi, hogy Révai a 
kérdésre távolról sem , spekulatív" vá- 
laszt adott. (Lásd az Új Hang, 1939. 
7. számának 43. oldalát.) Márpedig ez 
ugyancsak hozzátartozik Révai szem- 
léletének és tevékenységének értéke- 
léséhez. 

Ugy tűnik, egy dolog igencsak be- 
határolta a szerző vizsgálódásait: az 
az előző tanulmányaiban előrevetítő- 
dött , sors" vagy végzet, hogy tudni- 
illik szerinte a párt , voluntarista szek- 
tarianizmusa" szinte időtlenül szét- 
nyúlt. Nem tudjuk meg ebből a kötet- 
ből, hol is volt tulajdonképpen a , mély- 
pont" a kommunista mozgalom törté- 
netében. A Révai-cikksorozat végén 
az 1950-es évekről szólva állapít meg 
egy , mélypontot" és az akkori évek 
hibáit, legalábbis egy szálon a harmin- 
cas évek végére vezeti vissza. Ettől 
az időtől kezdve a , manipulatív histo- 
rizálás" eszmei és módszertani előké- 
szítőjeként aposztrofálja Révai Józse- 
fet. A népi írók kapcsán viszont a gaz- 
dasági világválság éveire teszi a párt 
válságának egyik mélypontját. Van 
azonban arra 15 utalás, hogy 1919 óta 
válság válságot követett a forradalmi 
munkásmozgalomban. 

Erdemes itt utalni Mód Aladár tanul- 
mányára, annál inkább, mert Lackó 
Miklós elismerően hivatkozik Mód 
Aladárnak a Valóság 1967. 1. számá- 
ban megjelent Révai-értékelésére, még- 
sem ezen az úton halad tovább, hanem 
magasabb szinten ugyan, de megismétli 
Molnár Eriknek az általa is elmarasz- 
talt, sok esetben merev módszerét. 


Mód Aladár Molnár Erik Révai- 
képével vitatkozik, igen árnyaltan 
elemezve Révainak főleg a különböző 
idoben készült 1848-ról alkotott fel- 
fogását. Mód sem kerüli meg a , ké- 
nyes" problémákat, de Révai pozitív 
tevékenységének és elméleti jelentő- 
ségének talajáról másként szól a fele- 
lösségre vonás is, mint a , voluntariz- 
must" feltételezve. Mód is látja, hogy 
a magyar történelem — s itt elsősor- 
ban 1848 értékeléséről van szó — más- 
más felfogásban jelentkezik Révainak 
1931—1932-ben, 1937—1940-ben és 
máshogy 1949 után Írott cikkeiben. 
,, Kérdés csak az — teszi fel Mód —, 
hogy e különbségeket és változásokat, 
mint a koncepció folytonos és alapvető 
konjunkturális változását vagy mint 
fejlüdését ítéljük-e meg." 

Mód Aladár ezekre a kérdésekre he- 

lyes választ ad. Megcáfolja Molnár 
Erik Révai-koncepciójával vitatkozva 
azt az állítást, mintha Révai a nemzeti 
kérdésnek alárendelte volna 1848— 
1549 másik fő kérdését, az agrárkér- 
dést, a jobbágyfelszabadítást. Gondo- 
san elemezve Révainak a különböző 
idopontokban írt tanulmányait, fon- 
tos nézőpontra hívja fel figyelmünket: 
Révai történelmi szakaszonként ad 
külön súlyt a különböző elemeknek. 
Rámutat arra is Mód Aladár, hogy 
Molnár Erik elsiklik olyan fontos té- 
nyek mellett, hogy , Révai a közép- 
birtok és Kossuth politikai szerepének 
központi kezelése mellett — 1932-es 
elemzésének megfelelően — 1938-ban 
változatlanul bírálja a középbirtok, a 
megvei nemesség és Kossuth politikai 
szerepének korlátait, e vezető szerep 
felemás voltát, ellentmondásait". 
, Hogy a honvédelem igazságos ügyé- 
ért a népet komolyan fellelkesíteni 
csak úgy lehet — idézi Mód Révainak 
az 1938-as cikkéből —, ha messze- 
menően érdekeltté tesszük a haza vé- 
delmében." Ezt nem értette Kossuth 
Révai szerint. 

Révainak az 1932-ben készült A 48- 
as legenda c. kézirata már részletesen 
tartalmazza ez utóbbi kérdést. Lackó 
is hivatkozik e műre, de legfontosabb 
mondanivalóját: a demokratikus ösz- 
szefogás fontosságát elhagyja elemzé- 
sében. Ebben az eszmefuttatásában 
ugyanis a nemzeti kérdés lényegéről 


olyan megállapításokat tesz Révai, 
amelyek már a társadalmi rétegek egy- 
másra utaltságát is tartalmazzák. A 
nacionalizmus ellen nem lehet úgy 
immunissá tenni egy ország szerveze- 
tét — írja Révai A 48-as legendában —, 
ahogy szerinte Szabó Ervin csinálta, 
hogy a , nacionalizmus mérgé"-nek 
ellensúlyozására a magyar munkás- 
tömeget egy másik betegséggel oltotta 
be: , a paraszt (kispolgári) tömegek 
nemzeti harcával szemben elfoglalt 
semlegesség betegségével". Szabó Er- 
vin érdemei elismerése mellett hibájá- 
nak tekinti Révai, hogy , ezzel elszi- 
getelte a magyar munkásságot a nem- 
zeti célokért becsületesen küzdő pa- 
raszti (kispolgári) tömegektől". 

Itt már nem pusztán a nemzeti kér- 
dés helyes fölvetése a lényeg, hanem 
a szövetségesek megszerzésének fon- 
tossága mint történelmi tanulság, s 
egyben aktuális politikai feladat. 

Persze jogában áll a szerzőnek azt 
fölhasználni egy tanulmányból, amit 
éppen a legjobbnak, leghathatósabb- 
nak tart, de itt a levont következte- 
tések megsínylették, hogy a Révai fej- 
lődését mutató dokumentumok közül 
egy láncszemet kihagyott elemzéséből. 
Így aztán érthető, hogy Lackó miért 
csodálkozik, milyen nagy különbség 
van a Szabó Ervinről írottak, vala- 
mint a Marx és a magyar forradalom 
felfogása között. Így valóban volunta- 
rizmusra, Kun Béla , zord " szellemére 
gyanakodhatott, vagy a szemléleti vál- 
tozás okának megtehette a frakcióharc- 
tól való börtön adta távolságot. 

Lackó tanulmányában Révainak 
Kun Béla , nézeteihez" való viszonyí- 
tása egyébként minden esetben pejora- 
tív módon és meglehetősen ellentmon- 
dásosan vetődik fel. Egyik helyen pl. 
ezt olvassuk: ,, 1931—1932-re Révai 
már mélyen magdévá tette és következe- 
tesen képviselte Kun Béla nézeteit — 
különösképpen a  Blum-tézisekről." 
(209. old.) Egy másik részben az áll, 
hogy a német fasizmus 1932-es előre- 
törése , megingatta Révai bizalmát a 
mozgalom 1929—1930-ban kialakított 
— belsőleg teljesen soha el nem foga- 
dott — mélységesen szektás politikai 
vonalának nemcsak helyességében, de 
célszerűségében is". (232. old.) (Az én 
kiemeléseim.) 
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Egybehangzó kortársi visszaemléke- 
zések szerint Révai sem , mélyen", sem 
,, belsőleg" nem azonosult Kun Béla 
felfogásával, még a Blum-tézisek meg- 
ítélésében sem. Erről tanúskodik Lu- 
kács Györgynek egyik visszaemléke- 
zése is az 1950-es évek első feléből: 
,A VI. kongresszus határozatát félre- 
értve — írja Lukács — úgy láttam a 
magyar perspektívát, hogy abban az 
időben nem a proletárdiktatúrára, 
hanem a demokratikus diktatúrára 
kell törekedni. Révai és Háy Mihály 
elvtársak nem értettek velem egyet. 
De ellentétben az emigráció Írakció- 
harcainak első idejével, amikor föleg 
szervezeti kérdésekben folyt a vita: 
itt Révai és Kun Béla is szemben 
állottak a Blum-tézisekkel. De ez nem 
jelentette azt, hogy a legkisebb mérték- 
ben is közeledett volna Révai a Kun- 
csoporthoz." 

Nagy kár az is, hogy Révai , volun- 
tarista forradalmiságát, manipuláció- 
it" bizonyítandó felhasznál Lackó Mik- 
lós minden elöőszóvázlatot, minden 
különböző időben megírt bevezetőt, de 
eltekint ugyanakkor olyan lényeges 
cikkek elemzésétől, amelyek a Társa- 
dalmi Szemlében, a Párisi Munkásban, 
a 10097-ban s számos más nehezebben 
hozzáférhető helyen megjelentek. Csak 
röviden utalok egyikükre. 

Jancsó Ferenc álnéven Révai foglal- 
kozik a Társadalmi Szemle 1932. de- 
cemberi számában Németh Andornak 
a Párizsi Kommünről írt munkájával. 
A könyv elismerő kritikája után Révai 
újra felveti a proletariátus , nemzeti 
feladatát". Rámutat arra a történelem 
számtalan példájával bizonyított tény- 
re, hogy , az osztályharc egybeeshetik 
a külső imperializmus elleni védelmi 
harccal", s mélyrehatóan elemzi az osz- 
tálvok mozgását a forradalmi harcban. 
Hadd utaljak továbbá arra is, hogy a 
Révai-Haraszti reformvita ugyan sok 
szektás nézetet is tartalmaz — ezeket 
Lackó Miklós gondosan elemzi —, de 
egy-két előremutató mozzanata elke- 
rüli a figyelmét. 

Nyilvánvalóan motiválja Révai Jó- 
zsef történelemszemléletének megraj- 
zolását Lackó Miklós azzal, hogy Révai 
korabeli tanulmányainak politikai, 
ideológiai és főleg agitációs indítékait 
megfogalmazó bevezetőit végiganali- 
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zálja, de ha ezt az aspektust túlzottan 
előtérbe helyezi, akkor megbillen az 
egyensúly, aránytalanságok lépnek fel 
és más összkép alakul ki mind Révai 
személyiségéről, mind egész munkássá- 
gáról. Így megismerjük ugyan Révai 
szubjektív szándékait és azt a törek- 
vését, hogy összekapcsolja a múlt ta- 
nulságait a jelen napi politikai céljai- 
val, de ennek érdekében mégsem 
szabad feláldozni tanulmányainak 
mindmáig érvényes megállapításait. 


Elismerem különben, hogy Révai 
életútját, ideológiai-politikai fejlődését 
igen nehéz rekonstruálni. Elete sok 
szálon kapcsolódik a nemzetközi és a 
magyar munkásmozgalom ritmusához, 
hibáihoz, eredményeihez, úgy is mint 
a kommunista mozgalom alkotó to- 
vábbvivője, eszmei alakítója, az új 
jelenségek mérlegre tevője, és úgy is 
mint a párt stratégiája végrehajtásá- 
nak egyik aktív részese, taktikai lépé- 
seinek egyik irányítója. 

Ugyanakkor történelem- ésirodalom- 
szemlélete — bármely oldalról nyúl 
a hazai és nemzetközi hagyományok 
vizsgálatához — új irányt szab az 
addigi marxista kutatás számára. Még 
ellenfeleinek is oda kell figyelniük 
szempontjaira, eredményeire. Azon 
kevés politikus közé tartozott, aki a 
napi politikát magas szinten művelte 
és még a legapróbb taktikai lépésnek 
sem becsülte le a lényeget érintő je- 
lentőségét. Mind a magyar, mind az 
egyetemes történelem eseményeiből 
számos , korparancsot" olvasott ki. 
Soha nem maradt meg csupán a filo- 
zófia vagy a történelem síkján, hanem 
azonnal szembesítette a vizsgált múl- 
tat a bonyolult jelennel. Igaz, kor- 
társaival együtt ő sem kerülte el azo- 
kat a buktatókat, amelyek az esemé- 
nyek viharos gyorsasága, az azonnali 
döntések kényszere miatt a , tudatos 
történelemcsinálást" vállalók útját ke- 
resztezték, mégis Révai a marxizmus — 
leninizmus magyarországi alkalmazá- 
sának mindmáig egyik legjelentősebb 
alakja. 


Ha Lackó Miklós Révai támadható 
nézeteit azért kifogásolja vagy pécézi 
ki, hogy ne tekintse az utókor , tudo- 
mányos kánon"-nak minden történel- 
mi megállapítását, azt mondom, ám 


tegye. Még az sem kifogásolható egyes 
esetekben, hogy a negatívumokat szí- 
vesebben idézi, mint a pozitívumokat. 
Lackó azonban azzal a végkifejtésével, 
hogv a , Révai lerakta alapokon és az 
ő közreműködésével" a voluntarista 
dogmatizmus , fölépítette a maga mo- 
numentális történelmi  panteonját, 
amelyben törzsfők, királyok, forra- 
dalmi parasztseregek vezérei, nagy- 
urak, szegénylegények, félpolgár ne- 
mesek, plebejus és munkásforradal- 
márok kéz a kézben járják körtáncu- 
kat, az éppen aktuálisnak ítélt bál- 
vány körül" (287. old.), — devalválja 
még azokat az elismeréseket is, ame- 
lyekkel ő maga itt-ott Révai elméleti 
felismeréseit díjazza. 

Lackó egészében elmarasztaló kriti- 
kájának a megfordítására nemhogy ez a 
recenzió, de még számos Révairól 
szóló tanulmány sem vállalkozhat 
könnyűszerrel. Legtöbbet talán éppen 
Lackó Miklós tehet akkor, ha követ- 
kezetesen kitart az önmaga felállította 
normatívumok mellett. Vagyis ehhez 
arra van szükség, hogy Lackó Miklós 
a történészeknek feladott leckét maga 
is komolyan vegye: a , magyar múlt 
tudományos szemléletének jogaiba 
való visszaállítása" döntően három 
feladat megoldását igényli: , először 


a demokratikus hagyományokat le- 
szűkítő törekvések elvetését; másod- 
szor — jelentőségük elismerése mellett 
— a függetlenségi hagyományok belső 
tartalmának mélyreható elemzését és 
differenciált értékelését; végül annak 
belátását, hogy azokat az ellentmondá- 
sokat, amelyek a demokrácia és nem- 
zeti-nacionalista eszme között a múlt 
egyes szakaszaiban feloldatlanok ma- 
radtak — a történésznek az illető kor- 
szakra vonatkozóan nincs joga utólag 
mesterségesen sfeloldanis vagy elsimí- 
tani". Vagyis az kell— mint erre maga 
a szerző rámutat —, hogy , szakítsunk 
a historizálásnak nemcsak volunta- 
rista-manipulatív formájával, hanem 
egész módszertani rendszerével is, hely- 
veállítva a múlt dialektikus szemléletét" . 
(288. old.) (Az én kiemelésem.) 

A Válságok — választások című kö- 
tet tanulmányaiban a történelmi, poli- 
tikai torkolattüzek hevében keletkező 
stratégiákról, taktikákról számolt be 
Lackó Miklós. Súlyos kérdéseket vetett 
fel, és bonyolult helyzetekben hozott 
döntéseket elemzett. Ha ezt a nehe- 
zebbik részt — mármint a súlyos kér- 
dések felvetését — vállalta, reméljük, 
nem torpan vissza attól sem, hogy 
tovább kutasson és minden oldalról 
megvilágítsa ezeket a témákat. 


K. Nagy Magda 


JEMNITZ JÁNOS: A NEMZETKÖZI MUNKÁSMOZGALOM 
AZ ELSŐ VILÁGHÁBORÚ ÉVEIBEN (1914—1917)" 


Az 1914-es esztendő fontos határkő 
az emberiség életében. Ilja Ehrenburg 
írja memoárjaiban, hogy számára úgy 
tetszett, mintha a 19. század túlélte 
volna önmagát, s a századforduló pilla- 
nata 1914 augusztusában, a világ- 
háború kitörésekor következett volna 
be. Háborús, forradalmas évszázadunk 
utolsó negyedébe lépve nem lehet iga- 
zat nem adni ennek a szellemes meg- 
állapításnak. Azon , a különös, különös 
nyáréjszakán" hirtelen devalválódott 
minden, amit az emberiség civilizációs 
szokásokban, eszmékben, hitekben, 
intézményekben elért vagy elérni vélt. 


s Akadérniai Kiadó 1975. 607 p. 


Természetesen a háború négy eszten- 
deje nemcsak pusztított. Azok az él- 
mények, tapasztalatok, amelyeket az 
emberiség akkor szerzett, bizonyos vo- 
natkozásban máig is hatnak, s némi 
túlzással ugyan, de állíthatjuk, hogy 
minden, ami 1918 óta történt a világ- 
ban a politikától a művészetig, többé- 
kevésbé onnan veszi eredetét. Ezzel is 
magyarázható a történettudomány 
nem szűnő érdeklődése az első világ- 
háború eseménvei iránt, amely világ- 
szerte és Magvarországon is újabb és 
újabb tudományos feldolgozásokban 
jut kifejezésre. E monográfiák sorában 
fontos helyet foglal el Jemnitz János 
műve, amelv a világtörténelem új fő- 
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szereplőjének, a nemzetközi munkás- 
mozgalomnak a tevékenységét, maga- 
tartását ábrázolja e különösen drámai 
időszakban. 

A viharos eseményekhez képest a 
szerző stílusa szikáran objektív — ez 
természetesen nem érinti a szemlélet 
pártosságát —, ami nem teszi könnyű 
olvasmánnyá Jemnitz könyvét. Mégis 
a II. Internacionálé összeomlásának 
tragédiája, az egyelőre magányos 
, igazak" hősiessége, a meglepő gya 
fordulások egész sora , megszínesíti" 
szerző tudományos okfejtését. Jem 
mintegy mellékesen, remek portrékat 
rajzol a nemzetközi munkásmozgalom 
vezetőiről. Így látjuk a háborútól meg- 
részegedő Bécs utcáin a letargiába 
süllyedő Victor Adlert, az osztrák 
munkásmozgalom nagy öregjét, tanúi 
vagyunk Benito Mussolini vagy Gustav 
Herve gyors köpönyegfordításának, 
jobbraátjának csakúgy, mint Clara 
Zetkin, Rosa Luxemburg állhatatossá- 
gának, Karl Liebknecht ár ellen úszá- 
sának. A vezetők galériájából felma- 
gaslik Lenin alakja, aki az összeom- 
lástól leverten, de már új forradalmi 
kibontakozás tervével érkezik meg a 
frontövezetté vált Galíciából Svájcba. 
Lenint 1914-ben kortársai még egy 
elszigetelt kis szekta fejének tekintik, 
de ő éppen ezekben az években válik 
a kor valódi föszereplőjévé, s ezt a 
változást sokoldalúan ábrázolja Jem- 
nitz János. 

A monográfia értéke nemcsak az 
események és irányzatok sokoldalú, 
árnyalt bemutatásában van. A szerző 
munkájához hallatlanul gazdag köny- 
vészeti és levéltári anyagot mozgósí- 
tott — Bécs, Párizs, Amszterdam, 
Stockholm és Moszkva archívumaiban 
egyaránt otthonosan mozogva —, a 
szakmai olvasóközönségnek is számos 
újdonságot nyújtott, és egyúttal utat 
tört a kérdéssel foglalkozó további 
hazai kutatásnak is. 

Jemnitz, mivel korábbi munkásságá- 
val a közvetlen előzményeket tisztázta 
(A háború veszélye és a II. Interna- 
cionálé. Akadémiai Kiadó 19t6.), az 
események tárgyalását a háború ki- 
törésének pillanatával, a II. Inter- 
nacionálé összeomlásával kezdi. Az 
egyes pártok, sőt a pártokon belül az 
egyes csoportok háborúhoz való viszo- 
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nyának bemutatása az 1914-es ka- 
tasztrófa pillanatában, az egyes pártok 
elhelyezkedésének ismerete a háború 
aktív vagy passzív támogatásától ak- 
tív vagy passzív elutasításáig húzódó 
széles skálán — nélkülözhetetlen to- 
vábbi útjuk megértéséhez. A részletes 
ábrázolás rámutat korábbi értékelé- 
sünk , pontatlanságára" is. Az angol 
függetlenek háborúellenessége az egv- 
korú források egybehangzó vallomása 
szerint tény, mégis , elfeledkeztünk" 
róla. Liebknecht és a bolsevik képvi- 
selők , nem"-jénél morálisan semmivel 
sem kisebb értékű a két szerb szocialis- 
ta képviselő, T. Kaclerovics és D. Lap- 
csevics — hadihitel-megtagadása, ez 
utóbbi mégsem közismert. Úgyszintén 
ismeretlen a mensevikek és az eszerek 
internacionalista szárnyának maga- 
tartása. 

A háború kibontakozásával párhu- 
zamosan halad a nemzetközi munkás- 
mozgalom főbb áramlatainak elhatá- 
rolódása s ezzel összefüggésben jelent- 
keznek a nemzetközi munkásmozga- 
lom sorsproblémájának, a , hogyan 
tovább"-nak különféle megközelíté- 
sei. Jemnitz, a konferenciák, kétoldalú 
tanácskozások szövevényében haladva 
mutatja ki a II. Internacionálé helvre- 
állításának lehetetlenségét, és hogy 
elkerülhetetlen egy új forradalmi tö- 
mörülés létrehozása. A kötet sikerült 
fejezetei — többek között — azok, 
amelyek a zimmerwaldi mozgalom ki- 
alakulásával, tevékenységével foglal- 
koznak. Ahogy a könyv rendjében 
haladunk, úgy válik az internacionalis- 
ták egyetlen kocsiban elférő csoportjá- 
ból — amint erre Trockij később iro- 
nikusan utalt — egy új forradalmi 
Internacionálémagva, amely cenzúrán, 
hírzárlaton, a lövészárkokon áthalad- 
va, a , hivatalos" szocialista pártok 
többségének ellenállását legyűrve 
1917-re számottevő befolyást gyako- 
rolt a háborúban álló Európa munkás- 
mozgalmára. Különösen rokonszenves 
vonása e fejezeteknek, hogy a szerző 
tárgyszerűen s akkori tevékenységük 
alapján Ír a zimmerwaldisták olyan 
vezetőiről, mint A. Balabanova, R. 
Grimm, W. Münzenberg. Természete- 
sen a lenini áramlat önállóságáért, tisz- 
taságáért vívott küzdelem megköve- 
telte az elhatárolódást, de az elvi viták 


mellett bizonyos akciók egységesek 
voltak, ezeket a szerző a vitákkal, ellen- 
tétekkel együtt megfelelő súllyal áb- 
rázolja. 

A háború fordulatai hatottak azok- 
ra, akik kezdetben elfogadták, tudo- 
másul vették vagy nyíltan támogatták 
saját kormányuk politikáját. A íront 
változásai, az elözönlés veszélyének 
megszűnése (a cári orosz hadsereg 
Ausztria —Magyarország és Németor- 
szág, a német hadseregé Franciaország 
vonatkozásában) és a különféle szo- 
ciálpacifista áramlatok kibontakozása 
között érdekes összefüggéseket állapít 
meg a szerző a két szemben álló blokk- 
ban egyaránt. Ez különösen kivilág- 
lik a magyar párt magatartásának áb- 
rázolásánál, amelynek lényegesen na- 
gyobb figyelmet szentel Jemnitz, mint 
korábbi, hasonló tárgyú munkájában 
(A szocialista pártok és a háború. 
1914—1918. Kossuth Könyvkiadó 
1969.). Az 1915 végétől lényegében 
szociálpacifista álláspontot elfoglaló 
MSZDP sokoldalú nemzetközi tevé- 
kenységének bemutatása alkalmat ad 
a szerzőnek arra, hogy megrajzolja 
ennek az áramlatnak fő törekvéseit: 
az Internacionálé helyreállítását, a 
háború befejezését a status guo ante 
bellum alapján. Érdekesen domboro- 
dik ki a munkásmozgalom jobbszár- 
nyán pl. épp az MSZDP küldötteinek 
1916 eleji berlini tanácskozása kapcsán 
a szociálsoviniszta párttöbbség s az 
ún. ultrák viszonya, a különbség és 
azonosság bonyolult kapcsolata. Ha- 
sonló jelenségek az antantországok 
szocialista pártjaiban is találhatók. 

Amint a szakadás elmélyül a mun- 
kásmozgalomban, és kirajzolódnak 
egy forradalmi tömörülés kontúrjai, 
úgy nő a háborúellenes, haladó értel- 
miség, a művészek bizalma, érdeklő- 
dése a munkásmozgalom iránt. E je- 
lenség természetesen helyet kap Jem- 
nitz monográfiájában is, Így találkoz- 
hatunk Romain Rolland, Henri Guil- 


beaux vagy Kassák Lajos nevével, te- 
vékenységével e mű lapjain. 


A monográfia 1916—1917 forduló- 
ján zárul, abban a pillanatban, amikor 
a háborúban kialakult munkásmoz- 
galmi áramlatok harca megszűnik a 
mozgalom belső ügye lenni, s a forra- 
dalmi fellendülés kibontakozásával im- 
már világpolitikai jelentőségre tesz 
szert. Az 1917-es és 1918-as esztendő 
eseményei fontosságuknál fogva immár 
egy új mű tárgyát képezhetik. 

Mi az, ami mégis hiányérzetet kelt 
az olvasóban? A munkásmozgalom po- 
litikatörténetét véleményem szerint ne- 
hezen lehetelválasztani magának az osz- 
tálynak a történetétől. Jemnitz köny- 
ve azonban kizárólag az előbbi szfé- 
rát érinti. Így viszont bizonyos jelensé- 
gek magyarázata szükségképpen leegy- 
szerűsített. A nemzetközi munkás- 
mozgalom 1914-es csödjével kapcsolat- 
ban pl. szó sem esik az 1912—1914-es 
rendkívül súlyos gazdasági válságról, 
holott szerintem ez döntően hozzájá- 
rult a munkástömegek fásultságához, 
a mozgalom meggyengüléséhez az első 
világháború előestéjén. 


Hasonlóan kevés szó esik pl. a há- 
ború alatt a munkásosztály jellegének, 
összetételének változásairól, az állami 
munkáspolitika új jelenségeiről és ha- 
tásáról a mozgalomra, holott e terü- 
leten számos, a szerző témáját érintő, 
méltatandó jelenség lenne. Mindez per- 
sze tovább feszítette volna az amúgy 
is terjedelmes mű kereteit, mégis érde- 
mes lett volna — legalább utalások 
formájában — több szót ejteni magá- 
nak a mozgalomnak a , mélyrétegei- 
ről", esetleg az egyes pártok vezető 
d AG VÁSKALAI egymáshoz való viszo- 
nyát tárgyaló részek kárára is. 


E telhetetlen olvasói megjegyzések 
nem módosíthatják a könyvről az első 
benyomást: jelentős művet kaptunk, 
amelyben az útkeresés bátorsága egye- 
sül a megoldás szakszerűségével. 


Kende János 


ARNOLD REISBERG: 1934. FEBRUÁR. EGY FELKELÉS — 
OKAI ÉS KÖVETKEZMÉNYEI" 


Ausztria munkásságának fegyveres 
ellenállása az ausztrofasizmus dikta- 
túrájával szemben a magyarországi 
munkásmozgalomban is felszította a 
szenvedélyek parazsát, a harcoló mun- 
kástestvérek iránti szolidaritást, a fa- 
sizmus elleni gyűlöletet, a vereség mi- 
atti elkeseredést és fájdalmat, a vitákat 
a harc tanulságairól és tapasztalatai- 
ról. Ezért a magyar olvasóhoz is közel 
áll az, amit Reisberg könyvében olvas- 
hatunk. Az osztrák munkások tragikus 
februárja most már négy évtizednyi 
messzeségben van tölünk, a vereség és 
következményei fájdalmas történelmi 
emlékké halványultak. A szerző nem 
is azért ragadott tollat, hogy ezt föl- 
idézze. Könyvének csupán mintegy 
ötödrészét szenteli a fegyveres ellen- 
állás epikájának, avatott kéz ecset- 
vonásaival eleveníti fel a munkások 
fegyveres küzdelmének fontosabb ese- 
ményeit, négyötöd részében (mintegy 
200 oldalon) február történelmi előz- 
ményeivel és tanulságaival foglalko- 
zik. Ez utóbbiak ismertetése és elem- 
zése a könyv tulajdonképpeni célja. 
Teljesen indokolt, hogy február előz- 
ményeit ábrázolva a szerző 1918- -ig, az 
első osztrák köztársaság megszületé- 
séig nyúlt vissza, és hogy következmé- 
nyeit és tanulságait megvilágíthassa, 
elment egészen 1938. március 13-ig, 
amikor a talajukat és támaszukat 
vesztett ausztrofasiszták kormánya 
kapitulált Hitlernek, és a náci csizmák 
széttaposták az első osztrák köztársa- 
ságot. Így február emlékének méltó 
felelevenítéseként megkapja az olvasó 
az első osztrák köztársaság történetét, 
az osztrák munkásmozgalom szem- 
pontjából vizsgálva és elemezve ala- 
kulását és lehetőségeit. 

Mit jelent Reisbergnél az első oszt- 
rák köztársaság története a munkás- 
mozgalom szemszögéből? Két egymás- 
sal összefüggő történelmi folyamat le- 
írását és elemzését : az első osztrák köz- 
társaság történetét annyiban, ameny- 
nyiben meghatározta a  munkás- 


s Fordította: Tandori Dezső. Kossuth Könyvkiadó 
19753. 282 p. 
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osztály sorsát — és az osztrák munkás- 
mozgalomét, amennyiben az osztrák 
munkásosztály magatartásán múlt az 
első osztrák köztársaság sorsa. A szer- 
ző nemcsak azt mutatja be, ami tör- 


tént és nemcsak az osztrák munkás- 


osztály szerepét és magatartását az 
eseményekben, hanem két pártjának 
álláspontját, vitáját a történtek előtt, 
alatt és utána. Elénk tárul így, hogy 
két politikai vezető erő alakította a 
munkásosztály magatartását, a szo- 
ciáldemokratáké és a kommunistáké, 
de az is, hogy mindig az előbbieknek 
sikerült érvényesíteniük befolyásukat 
az osztály zömére (,,a munkásság túl- 
nyomó többsége a szociáldemokrácia 
bűvkörében állt" 157. old.), és hogy 
emiatt magatartásának következmé- 
nyeiért a szociáldemokrata vezetők a 
felelősek. 

A könyv elolvasása után nem marad 
kétséges, hogy van értelme a negyven 
évvel ezelőtt lezajlott eseményeket 
felelevenítve felidézni a velük kapcso- 
latos vitákat a szociáldemokraták és 
a kommunisták között, szembeállítani 
egymással politikai, stratégiai és tak- 
tikai koncepcióikat, és a történelem 
próbáján vizsgálni, melyik volt helyes 
és mi minden múlt azon, hogy a mun- 
kásosztály az egyik és nem a másik 
szerint cselekedett. Reisberg bőséges 
historiográfiai hivatkozásai, szociál- 
demokrata és polgári történetírók mű- 
veiből vett idézetei bizonyítják, hogy 
a munkásosztály februári vereségének 
okairól, előzményeiről és tanulságairól 
ma is folyik a vita. (Kár, hogy a gaz- 
dag könyvészeti és egyéb forrásanyag 
nincs irodalomjegyzékbe összefoglalva, 
és hogy nincsen név- és tárgymutató.) 
Az is kiviláglik, hogy elsősorban az 
osztrák munkásosztály, de más kapi- 
talista országok munkásainak politikai 
magatartását, ideológiáját, stratégiá- 
ját és taktikáját is jelentős mértékben 
meghatározza, hogy milyen következ- 
tetéseket vonnak le a februári vere- 
ségből, miben látják előzményeit és 
tanulságait. Es az első osztrák köz- 
társaság történetében, ahogyan Reis- 
berg megírta, benne van a tudomá- 
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nyos szocializmusnak számos aktuá- 
lis problémája, mégpedig nem puszta 
elméleti fejtegetés formájában, hanem 
az osztályharc konkrét, egy ország 
adott időszakában lezajlott történelmi 
eseményeinek, tapasztalatainak, ta- 
nulságainak alapján. Ez határozza meg 
a könyv műfaját, helyét és jelentősé- 
gét. Figyelemre méltó történetírói 
munkáról van szó, amely nemcsak hű- 
en adja vissza az eseményeket, s tárja 
fel döntő komponensüknek, az osztr. 
munkásosztály cselekvésének ideoló- 
giai mozgató rugóit, hanem állást 
foglal a múltról szóló vitákban, és a 
történelmi tapasztalatok elemzésével 
útbaigazít az osztályharc mai problé- 
máiban, elsősorban Ausztriára vonat- 
koztatva, de sok tekintetben nemzet- 
közi érvénnyel. 

Nézzük először az első osztrák köz- 
társaság megalakulásának annyiszor 
vitatott problémáját. A februári vere- 
ség és vele az első köztársaság bukása 
Reisberg szerint mindenekelőtt arra 
vezethető vissza, hogy a munkás- 
osztály nem használta ki a Nagy Októ- 
beri Szocialista Forradalmat követő 
kedvező nemzetközi és az Osztrák— 
Magyar Monarchia összeomlásával járó 
belpolitikai lehetőségeket saját osz- 
tályuralmának megteremtésére és 
megszilárdítására. Ismerteti az osztrák 
munkásosztály akkori magatartásáról 
szóló állásfoglalásokat (történészekét, 
memoárírókét), és kifejti, hogy annak 
onallo gyzjálkt túlmenően, vajon volt-e 
leh g proletárhatalomra vagy sem, 
megtartható volt-e vagy nem, tulaj- 
donképpen azt a tényt kel! leszögezni, 
hogy , az ilyen megfontolások távol 
álltak a szociáldemokrata pártvezető- 
gégtől: ők ugyanis szilárdan eltökélték, 
hogy megmaradnak a polgári demokra- 
tikus köztársaság útján" (90. old.), 
és eszerint is cselekedtek. És amint a 
könyvben felsorakoztatott tényanyag- 
ból kiderül, a munkásosztály többségét 
sikerült is a polgári demokrácia védel- 
mére felsorakoztatni a kommunisták 
és a forradalmi szocialisták befolyása 
alatt álló munkásokkal szemben. Nyil- 
vánvaló lesz az olvasó számára, hogy 
ez a magatartás azokban a forradalmi 
időkben a szocialista forradalom erői- 
nek a megbénítását, szétverését, az 
ellenforradalom erőinek, a köztársaság 


későbbi sírásóinak megkímélését, újjá- 
szervezésének elősegítését jelentette. 
Tisztázódik a tanulság: az osztrák 
munkásosztály nem nyert semmit 
azzal, hogy kiengedte kezéből a hatal- 
mat, nem rombolta szét a burzsoá 
államgépezetet és nem fosztotta meg a 
nagytőkéseket és nagybirtokosokat 

gi hatalmuktól. És eznemzet- 

özi érvényű tapasztalat is. 

De meggyőződhet az olvasó arról is, 
hogy az osztrák munkásosztály azzal is 
csak vesztett, hogy követte a szociál- 
demokrata pártvezetőség direktíváit, 
szinte kizárólag a békés, alkotmányos 
fellépésekre, a parlamenti és helyi vá- 
lasztásokra korlátozta harcát és nem 
vetette latba a helyzetében és szerve- 
zettségében rejlő óriási erőt. Nyomon 
követhetjük, hogyan vesztette el po- 
zícióit lábhoz tett fegyvereivel, a vörös 
Bécs és néhány vidéki ipari centrum 
sündisznóállásaiban meghúzódva, míg 
végül a folyton támadó reakciós erők 
kicsavarhatták kezéből fegyvereit, kor- 
látozhatták, majd betilthatták szerve- 
zeteit és még a mindennél értékesebb- 
nek, szinte abszolút fegyvernek hirde- 
tett választói jogától, a szavazócédu- 
lák felhasználásától is megfoszthatták. 
Bőséges tényanyag alapján mutatja ki 
Reisberg, hogy a reakció és fasizmus 
elleni harcban mit sem használ, ha a 
munkások csupán az alkotmány pa- 
ragrafusai, a képviselői és községta- 
nácsi mandátumok mögé sáncolják el 
magukat, mert a reakció és a fasizmus 
erői mindig készen állnak az alkot- 
mány kijátszására, a parlamentáris 
játékszabályok felrúgására és a nyers 
erőszak bevetésére, mihelyt erre elég 
erősnek érzik magukat. Végigvezetve 
olvasóit az első köztársaság osztály- 
összeütközéseinek történetén, a szer- 
ző utal a munkásosztály magatartá- 
sáról folytatott korabeli és későbbi 
vitákra, kimutatja, hogy a szociál- 
demokrata vezetőség is minden egyes 
esetben elsősorban azért riadt vissza 
attól, hogy az osztályharc rendelkezé- 
sére álló eszközeit felhasználja, mert 
ezt elvileg helytelennek, reformista 
politikájával —— összeegyeztethetetlen- 
nek tartotta ; az erőteljes offenzív harc 
kilátástalanságának érvét csupán má- 
sodlagosan, tulajdonképpen magatar- 
tásuk indokolásaként használták fel. 
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Meghátrálások, engedmények, kihasz- 
nálatlan lehetőségek sorozata elevene- 
dik meg előttünk, a munkások harci 
készségének folytonos lefékezése, az 
ellenfél, az ausztrofasizmus és a náciz- 
mus erejének lebecsülése, jellegének 
félreismerése és végül egy felemás, rosz- 
szul szervezett és eleve védekezésre 
szorított fegyveres harc. Nem kétséges, 
hogy ebből nemcsak Ausztria munkás- 
osztályának kell tanulnia. 

A könyvet olvasva nemcsak az 
osztrák szociáldemokrácia politikai 
gyakorlatát és vele párhuzamba állítva 
Ausztria — Kommunista Pártjának 
magatartását ismerhetjük meg, hanem 
azt az ideológiát is, amely szerint ala- 
kították, az ausztromarxizmust, illetve 
vele szemben a marxizmus—leniniz- 
must, ahogyan azt az osztrák kommu- 
nisták az ausztriai osztályharc problé- 
máira alkalmazták. Reisberg a szo- 
ciáldemokrata vezetők befolyását az- 
zal magyarázza, hogy programjukban 
(az Otto Bauer által fogalmazott, 
1926-ban elfogadott linzi programról 
van szó), nyilatkozataikban túlmen- 
tek a reformizmus szabta határokon; 
nemegyszer kijelentették, hogy az 
osztályharc parlamenten kívüli esz- 
közeit is felhasználják, sőt a párt fegy- 
veres alakulatait is bevetik, ha a mun- 
kások kivívott jogai veszélyben forog- 
nak. Behatóan foglalkozik az ausztro- 
marxizmus néhány olyan tételével, 
amely különösen nagy károkat okozott 
az osztrák munkásosztálynak. Ilyen 
a háború utáni Ausztria életképtelen- 
ségének tétele, az osztrák nemzeti sa- 
játosságok lebecsülése és az Anschluss- 

ropaganda. A szerző ezekkel szembe- 
tja az osztrák kommunisták állás- 
ntját: Ausztria önállóságának és 
ggetlenségének következetes védel- 


mezését, az osztrák nemzeti sajátos- 
ságok elismerését. Nem törekszik arra, 
hogy az osztrák kommunistáknak az 
első köztársaság egész fennállása alatti 
politikai magatartását hibátlannak 
tüntesse fel. Megírja, hogy nemegyszer 
lebecsülték a szervező munkát és hogy 
nagy károkat okozott az 1929-ben egy 
időre kiadott ,, Válasszatok munkásta- 
nácsokat!" jelszó, ami tulajdonképpen 
a proletárdiktatúráért való közvetlen 
harc napirendre tűzését jelentette. 

A könyv ismertetéséből nem hiá- 
nyozhat a magyar vonatkozásokra 
való utalás. Reisberg bemutatja, ho- 
gyan támogatta a magyar elleníforra- 
dalmi rendszer az osztrák reakciósokat 
és az ausztrofasisztákat. Ennek ismer- 
tetésében felhasználta a téma magyar 
kutatójának, Kerekes Lajosnak a 
publikációját is. 

Kik az örökösei az osztrák munkások 
áldozatkész februári küzdelmének ? 
Erre a kérdésre egyértelmű választ ad 
Fried! Fürnberg a könyvhöz írt elő- 
szavában : azok az igazi örökösök, akik 
folytatták a harcot a fasizmus ellen, 
Hitler ausztriai uralma idején, az anti- 
fasiszta népi ellenállás hősei, valamint 
azok, akik manapság, a monopolkapi- 
talizmus válságokkal terhes fejlődési 
szakaszában nem feledik Február ta- 
nulságait, akik az osztálybéke politi- 
kája helyett vállalják a harcot a 
, mMonopóliumellenes demokráciáért". 
Amint Reisberg könyve bizonyítja, az 
örökösök elsősorban az osztrák kom- 
munisták, éspedig nemcsak azért, 
mert a fentieknek a legnagyobb mér- 
tékben tettek eleget, hanem azért is, 
mert mindig következetesen küzdöt- 
tek az osztrák nép önálló nemzeti lét- 
re, független államiságra való jogának 
érvényesítéséért. 

Béki Ernő 


A ee — — e e — elte a 


EGY KÖNYV MARGÓJÁRA:" 


Az elmúlt negyedszázad alatt az 
1944 őszétől 1948 nyaráig tartó idő- 
szak eseményeiről könvvtárnyi iro- 
dalom halmozódott fel. Bár ezek után 


9 Kiss György: Jegyzetek az első évekről. 1944— 
1948. Gondolat Könyvkiadó 1976. 481 p. 
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sem állíthatjuk, hogy ennek a politikai 
küzdelmektől zajos forradalmi időszak- 
nak már minden részlete, eseménye, 
összefüggése feldolgozott és ismert, 
mégis újat mondani a korszakról mind 
szívósabb kutató-feltáró munkát igé- 
nyel. 


Az újabb kiadványokat éppen ezért 
növekvő várakozá kíváncsi- 
sággal veszi kezébe a szakember éppen 
úgv, mint a korszak eseményei iránt 
érdeklődő olvasó. Kiss György köny- 
vének esetében a szokásos érdeklődést 
fokozták azok az ismertetők, amelyek 
viszonylag gyorsan követték a meg- 
jelent munkát. 

Ha lehet, ezt az érdeklődést még nö- 
velték a könyv megírására ösztönző 
szerzői célok és törekvések is. Az Elő- 
hang és a Bevezető szerint Kiss György 
úgy látja, hogy , az értékelések és újra- 
értékelések... gyakran okoztak és 
okozhatnak zavarokat . . . sokan arra 
használják fel a történelmet, hogy kira- 
gadott példákkal igazoljanak vagy el- 
ítéljenek, elmarasztaljanak mai jelen- 
ségeket ... a történelmi múltról szóló 
könvvek, előadások, filmek jó része 
túlságosan összefoglaló jellegű. Néha 
a konkrétumok helyett (hangsúlyo- 
zom: helyette, és nem mellette) már 
csak az összefoglalás és általánosítás 
marad... a történelmi értékelésben 
sok gondot okoz a nemzeti elfogultság 
... sok veszélyt rejt magában a tör- 
ténelmi sleegyszerűsítése is, mert sémá- 
kat hoz létre, és az eszméket, embere- 
ket, mozgalmakat sfíeketékre és fehé- 
rekrese, spozitívakra és negatívakras 
osztja. A nemzeti szentimentalizmus 
egvik fő hordozója a leegyszerűsítés- 
nek. Sokkal kevesebb szó esik a múlt- 
nak arról az oldaláról, amit a hétköz- 
napok története jelent. A nép történe- 
lemalkotó szerepét gyakran csak fÍrá- 
zisként emlegetik, ugyanakkor a ki- 
emelkedő személyekről szinte mindig 
konkrétumokban gazdag történelmi 
elemzéseket Írnak... Az elmúlt har- 
minc év is történelem. Így nem remény- 
telen kísérlet úgy beszélni és Írni erről 
a korról, mint történelemről, tehát: 
elfogultság és szépítgetés nélkül. Sok- 
szor és sokan elmondták, leírták, hon- 
nan indultunk és hová jutottunk el. 
Többnyire az igazságkeresés igényé- 
vel igyekeztünk felmérni a megtett 
utat. Bár az is igaz, értékítélete- 
ink elég gyakran pontatlanok vagy fe- 
lületesek voltak. A gyors lelkesedés 
és hirtelen csüggedés jócskán válto- 
gatta egymást, s az ítéletet gyakran 
befolyásolták szubjektív indulatok. . . 
Nemegyszer kényszerültünk arra, hogy 


ismételten felülbíráljuk korábbi véle- 
ményeinket, ítéleteinket. Sajnos, ezek 
az újraértékelések sem voltak mindig 
mentesek a torzításoktól, s gyakran 
újabb túlzások kiindulópontjául szol- 
gáltak. Érdekes és elgondolkodtató tor- 
zulásokat figyelhetünk meg a felszaba- 
dulást követő évek értékelésénél. Részben 
ismerethiányból, részben a későbbi 
idők eseményeinek mechanikus vissza- 
vetítéséből adódik, hogy sokan felüle- 
tesen, pontatlanul értelmezik ezt a kor- 
szakot..." (Az én kiemeléseim.) 
Még hosszan lehetne tovább idézni 
nemcsak a bevezetőből, hanem a kü- 
lönböző fejezetekből is a szerző ezek- 
hez hasonló véleményét történet- 
írásunkról. Eszerint a helyzet eléggé 
lehangoló, a feladat pedig igen zi ret 
előtt a történetíró előtt, aki elszánja 
magát arra, hogy végre kiküszöbölje 
sa torzulásokat", helyére tegye a 
, pontatlan értelmezéseket". 
Probléma azonban, hogy a szerző 
megállapításai , általánosításai, hibákat 
ostorozó megjegyzései nélkülözik a 
konkrétumokat. Nem tudjuk meg azt, 
hogy milyen művekről van szó, mert 
sajnos ezt az igen kritikus, harcos 
hangvételű munkájában nem közli. 
Homály fedi azt, hogy kik, hol és főleg 
mikor estek bele ebbe avagy abba a 
hibába, írtak le téves vagy erősen vi- 
tatható nézeteket. S bár valóban elő- 
fordulhatnak az említett hibák és ezek 
mindig fenyegethetik is a történésze- 
ket, a politikával foglalkozókat, jó len- 
ne tudni, hogy a szerző ezekre milyen 
írásokban és milyen konkrét kérdések 
tárgyalása, értékelése kapcsán bukkant 
rá. Enélkül nemcsak a bevezető olvasá- 
sakor, hanem később is az az érzésünk 
támad, hogy a szerző egy-két évtizedet 
késett bírálatával, bátornak tetsző 
szókimondásával. Sőt, a marxista tör- 
ténetírásban már legalább másfél év- 
tizede túlhaladott állapotot idéz fel 
— méghozzá úgy, mintha az ötvenes 
évek óta mi sem történt volna ezen a 
téren —, hogy aztán nagy erővel nyit- 
hasson tüzet az általa felsorolt hi- 
bákra. A konkrétumok nélküli, kissé 
egyoldalú, és a még itt-ott talán ta- 
pasztalható hibákat eltúlzó felsorolás 
alapján igen negatív hb rajzolódik 
jelenlegi történetírásunkról általában, 
a népi demokratikus korszak történet- 
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írásáról különösen. Ezt erősíti az is, 
hogy Kiss György munkájában, a ter- 
méshez viszonyítva, igen kevés a kor- 
szakról szóló kapitális monográfiákra 
való utalás és hivatkozás, bár tény, 
hogy a szerző által tárgyalt témák 
mindegyikének tetemes mennyiségű 
szakirodalma halmozódott fel. Így 
az avatatlan olvasóban olykor az a 
benyomás keletkezhet, mintha az 
adott korról, a felvetett problémákról 
az első szót, söt a kritikus hangvételt 
is figyelembe véve, az első igaz szót 
most mondták volna ki. 

A szerző azonban az általa kitűzött 
igen magas követelmények kielégíté- 
sével, a felvetett problémák megoldá- 
sával és megválaszolásával sajnos adós 
maradt. A feladat teljesítését való- 
színűleg a műfaji gondok is megnehe- 
zítették, és ez az első olvasásra szembe- 
ötlik. A Jegyzetek az első évekről, 
mint ahogyan a szerző ezt a bevezető- 
ben jelezte, műfajilag valóban sehová 
sem sorolható. A szocializmus útján c. 
kötet alapján összeállított időrendi 
táblázatot és adattárat leszámítva há- 
rom és félszáz oldalnyi önálló szerzői 
munkának körülbelül egyharmad része 
eredeti forrás (teljes egészében, avagy 
részletében közöltcikkésdokumentum, 
magyarázó szöveggel ellátva), több 
közülük nemegyszer publikált anyag. 
Olvashatjuk pl. az MKP jól ismert 
1944. november 30-i programját, a két 
munkáspárt debreceni, illetve buda- 
pesti vezetőinek egységmegállapodá- 
sát, az MDP programnyilatkozatának 
egy részét. Ide tartoznak a terjedelmes 
visszaemlékezések és a korabeli cikk- 
részletek, továbbá az ún. elvi fejeze- 
tekben az oldalakra menő Marx-, En- 
gels- és Lenin-idézetek. Az értelmiség 
lehetőségeiről a felszabadulás után cí- 
mű fejezet 20 oldalából 18 oldal , né- 
hány jelentős értelmiségi nézetét" 
idéző korabeli cikkrészlet. A népi de- 
mokratikus forradalom és a munkás- 
osztály történelmi hivatása című feje- 
zetben az 19465. januári egységmegálla- 
podások szövegét 11 oldalon át az 
Interjúk a munkásegységről című ri- 
portgyűjteményből kiragadott részle- 
tek követik. Mint az a fentiekből ki- 
tűnik, a könyvben sok a már máshol 
megjelent dokumentum jellegű anyag, 
ennek ellenére nem tekinthető szabá- 
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lyos dokumentum-publikációnak. Nem- 
csak azért, mert hiányzik a szükséges 
tudományos apparátus, hanem első- 
sorban tartalmi okokból. A dokumen- 
tumok a szerző szubjektív válogatása 
szerint kerültek be vagy maradtak ki. 
Így a benne levő anyag nem tükrözheti 
a korszakot vagy az egyes témát egé- 
szében; tehát nem tudományos kö- 
vetkezetességgel válogatott forráspub- 
likáció. 

Nem tekinthető a munka eredeti 
tudományos feldolgozásnak sem, bár 
közel százoldalnyi ún. eseménytörté- 
neti leíró részt is találhatunk a könyv- 
ben. Ilyenek pl. a Milyen is volt a Kis- 
gazdapárt? című fejezet, amelyet, mint 
arra a szerző is utalt, Mód Aladár 
1947-ben megjelent tanulmánya, to- 
vábbá Z. Nagy Ferenc könyve alapján 
írt meg. A 22 oldalból 16 a párt fel- 
szabadulás előtti történetét ismerteti , 
a felszabadulás utáni pártpolitikai 
helyzet leírásánál pedig megelégszik a 
Z. Nagy Ferenc memoárjából átvett 
hatoldalnyi idézettel. A Nemzeti Pa- 
rasztpártról szóló 10 oldal pedig Tóth 
István könyvének alapján 2938-tól 
1945-ig adja a párt történetének rövid 
vázlatát. Az újjáépítésről készült olda- 
lakat Berend I. Iván és Ránki György 
1970 áprilisában a Népszabadságban 
megjelent cikksorozata alapján írta. 
Az elméleti részek a tudományos szo- 
cializmusról szóló általános értékelések 
szintjén mozognak, a marxizmus klasz- 
szikusainak igen jól ismert műveiből 
(A Kommunista Kiáltványból, a Mun- 
kásszövetség Alapító Üzenetéből stb.) 
vett néhány idézettel és megállapítás- 
sal alátámasztva. ; 

A könyvet műfajilag leginkább vala- 
miféle előadássorozathoz lehetne ha- 
sonlítani. Részben talán ezzel is ma- 
gyarázható az, hogy feltűnően sok 
benne az ismétlés: a visszatérő gondo- 
lat és téma, a szinte szó szerint azonos 
megállapítás. A könyvnek nincsen egy- 
séges, logikus felépítése. Az egyes feje- 
zetekben — a címekben közölt témától 
és időponttól függetlenül — gyakori az 
átfedés, az ugyanarról a témáról és 
eseményről írott részlet, s nemegyszer 
egymásnak ellentmondó a szerző véle- 
ménye, értékelése. A tartalmi lazaság- 
ra, terminológiai következetlenségre 
jellemző példaként említenénk meg: 


a népi demokratikus forradalom jelle- 
géröl négy-öt helyen olvashatunk 
egymásnak ellentmondó értékelést. 
Az 1944-ben kibontakozó forradalom 
a könyv szerint hol , polgári forrada- 
lom ", hol , polgári demokratikus", hol 
, , nÉpi demokratikus (szocialista) " vagy 
egyszerűen permanens , Szocialista" 
forradalom. Másutt ,,a szocialista for- 
radalomelsőszakaszának " vagy egysze- 
rűen , népi demokratikus forradalom- 
nak" nevezi a szerző. Végül szó szerint 
az általánossá vált meghatározást ol- 
vashatjuk, saját, végső konklúziója- 
ként, tehát leszögezi, hogy antifasiszta, 
antifeudális, antiimperialista, demok- 
ratikus jellegű volt. Az aránytalansá- 
gokra említhetnénk A magyarországi 
szociáldemokráciáról szóló alfejezetet, 
amelyben a 20 oldalból 18 az 1948 
utáni torzulásokról és ezek ostorozá- 
sáról szól. A műfajjal kapcsolatosan 
felmerült problémákkal a szerző nem 
tudott megbirkózni, s ez hátrányosan 
befolyásolta a tartalmi kérdések meg- 
oldását is. 

Az oldott, beszélgető, kérdező-felelő 
stílusból az olvasó arra következtet- 
hetne, hogy a szerző a problémák nép- 
szerűsítő feldolgozását vállalta magára 
a kritikai munka mellett. A könyvet 
végigolvasva azonban ezt a feltevést is 
el kell vetnünk. A népszerűsítő tudo- 
mányos publikációknak közismerten, 
szintén megvannak — a történetírás 
iránt támasztott általános követelmé- 
nyek mellett — a maguk műfaji sajá- 
tosságai. Ezeket azonban a könnyed 
hangvételű stíluson kívül itt hiába 
keressük. Nem tölti be azt a funkciót, 
hogy a tudományos szakirodalom ed- 
digi eredményeit közérthetően, a nagy- 
közönség számára is egyértelműen és 
világosan megfogalmazza, holott en- 
nek okvetlenül meglenne a létjogosult- 
sága, megvan rá a társadalmi igény. 

Az adott esetben azonban mégsem a 
műfaji tisztázatlanságot és az ebből 
fakadó ellentmondásokat tekintjük a 
leglényegesebbnek, hanem a tartalmi, 
szemléleti gondokat. Bár a műfaj sem 
mellékes, mégis másodrendűvé csök- 
kenne akkor, ha a népi demokratikus 
történetírás hibás nézeteit, tételeit, 
a történészek ideológiai-elméleti té- 
velygéseit, szubjektivista történelem- 
szemléletből eredő értékeléseit, az 


, át- és újraértékelések" újabb torzí- 
tásait a helyére tenné a szerző, gazdag 
történeti anyag, újonnan felszínre 
hozott tényhalmaz, eddig ismeretlen 
dokumentumok feltárása alapján. Saj- 
nos azonban mindezt hiába keressük 
a könyvben. Az általa felvetett törté- 
neti, elvi, politikai kérdések tárgyalása 
elmarad az idevágó szakirodalom ja- 
vának színvonalától, igényvességétől. 
A szakirodalom számbavételéből ki- 
tűnik: milyen sokoldalúan, a szerte- 
ágazó kérdések történeti, elméleti vo- 
natkozásait gazdagon elemezve foglal- 
koznak a publikációk például a föld- 
reformmal. Vagy nézzük az újjáépítés 
és a munkásosztály kérdését. Hány igé- 
nyes, érvelő, vitázó, a tények sokasá- 
gára támaszkodó munka született, 
amely a témát szinte minden oldalról 
megközelítette. A munkásosztályról és 
a pártról szóló monográfiák, dokumen- 
tumpublikációk, —— visszaemlékezések 
milyen színesen és pontosan dolgozták 
fel és rajzoltak hiteles képet a dolgozó 
milliók helyzetéről, erőfeszítéseiről, 
a Kiss György által számonkért min- 
dennapi életéről. A népt demokratikus 
forradalomról, elméleti, történeti előz- 
ményeiről nemcsak a történészek, ha- 
nem a társadalomtudományok más 
ágainak művelői is mennyi mindent 
elmondtak, megírtak, mélyrehatóan 
elemeztek. Hogy nem mindent? Igaz. 
Hogy van még mit tenni, korrigálni? 
Ki tagadná? Mégis Kiss György köny- 
vének bármelyik epizódját, kisebb: 
nagyobb jelentőségű témáját vesszük 
elő, megállapítható, hogy feldolgozása 
messze elmarad attól a tartalmi és el- 
méleti gazdagságtól, amelyet a szak- 
irodalom művelői az utóbbi egy—más- 
fél évtizedben produkáltak. 

Egyetlen mű — erre a szerző is 
utal — természetesen nem vetekedhet 
az egész szakirodalommal. Mégis egy 
rendkívül erösen kritikai hangvételű 
munkánál jogosan várja, várhatja el 
az olvasó, hogy szerzője a bírálatát 
eddig figyelembe nem vett tényekkel, 
újonnan feltárt dokumentumokkal, 
új szempontok felvetésével támassza 
alá. Ebben nem utolsósorban azok a 
szemléletbeli jelenségek gátolták, ame- 
lyek az igen nagy jelentőségű kérdé- 
sek tárgyalását és értékelését áthat- 
ják. Csak példaként említjük meg, 
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hogy könyvének a pártról szóló taní- 
tásokkal kapcsolatos fejtegetései, a 
népi demokratikus forradalom jellegé- 
ről és szakaszairól szóló oldalai, a ha- 
talomért folyó harc időszakának politi- 
kai eseményeiről alkotott véleménye, 
a személyi kultusz korszakával és ve- 
zetőivel kapcsolatos eszmefuttatásai 
— mind egy leegyszerűsítő, túlhala- 
dott történelemszemlélet újraéledé- 
sének jegyeit hordozzák magukon, 
még akkor is, ha a szerző éppen eze 
ellen kívánt tüzet nyitni. 

Így Kiss György könyve, a szerző 
szándéka ellenére, nem arra mutat pél- 
dát, hogy az eddigiekkel ellentétben 
milyen más utat kell a történészeknek 
választaniuk, hanem éppen ellenke- 
zőleg. Annak negatív bizonyítéka, 
hogy csak az olyan munkák jelentenek 
előrelépést, amelyek nem nélkülözik a 
marxista történetírás olyan fontos kö- 
vetelményeit, mint a tudományos igé- 
n , az önálló és pontos kutatásra 

maszkodó véleményalkotás, az Öösz- 
szefüggések maximálisan lehetséges 


TANÚSÁGTEVŐK" 


A magyarországi munkásmozgalom 
történetéből közreadott visszaemléke- 
zések második kötete az 1905—-1918 
közötti korszakra vonatkozó doku- 
meptumokat foglalja magában. Mint 
a kötet bevezető tanulmányában ol- 
vashatjuk, , ez a bő évtized a magyar- 
országi munkásosztály, a magyaror- 
szági munkásmozgalom felnőtté érésé- 
nek időszaka. A kötet snyitányat 
egybeesik a munkásságnak és pártjá- 
nak kilépésével az országos politika 
porondjára, s könyvünk abban a pilla- 
natban zárul, amikor a szervezett 
mun hatalmas, a forradalmi fel- 
lendülés által megnövelt táborával ott 
áll a hatalom kapujában, a polgári 
demokratikus forradalom előestéjén." 
(7. old.) 

A kötet anyagai zömmel az MSZMP 
KB Párttörténeti Intézete Archívu- 


e Tanúságtevők. Visszaemlékezések a magyarországi 
munkásinozgalom történetéből. 1905—1918. október. 
Válogatta és szerkesztette: Petrák Katalin. A bevezetőt 
írta: Kende János. Kossuth Könyvkiadó 1976. 432 p. 
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feltárása és marxista értékelésük. Enél- 
kül ugyanarra a án siklik 
a munka, amelyet (egyébként teljes 
joggal) a marxista történetírás már 
osszú évekkel ezelőtt megbírált, hi- 
báit, elméleti, történeti és politikai 
torzulásait — felmérte, értékelte, s 
mindezek után nem kíván megismé- 
telni. 

Befejezésül csupán annyit: a szerző 
helyesen látja, hogy ,,a történeti múlt 
helyes, igényes feldolgozása és ismerete 
pozitívan befolyásolta és befolyásolja 
az utódok gondolkodását és cselekede- 
teit". Különösen igaz ez az eseménye- 
ket, történéseket, az ideológiai-politi- 
kai előzménveket részben vagy felüle- 
tesen ismerő fiatalok esetében. Kiss 
György könyve azonban, minden jó 
szándéka és törekvése ellenére a tar- 
talmi, szemléleti, 8 nem utolsósorban 
módszertani és műfaji problémák 
miatt a történések szövevényes mene- 
tében való eligazodáshoz nem segíti 
hozzá a történelem iránt érdeklődő 
olvasót. 


faszén 


Strassenretter Erzsébet 


mának visszaemlékezés- és memoár- 
gyűjteményéből kerültek ki, de talá- 
lunk néhány részletet korábban meg- 
jelent emlékiratokból, önéletírások- 

l is. A válogatásnál a szerkesztő és 
munkatársai arra törekedtek, hogy 
teljes tablót adjanak az említett év- 
tized munkásmozgalmáról: az ekkor 
kibontakozó párt- és szakszervezeti 
mozgalom legfontosabb eseményeiről, 
a földmunkások szervezéséről, az 
MSZDP-ben végbemenő balratolódás- 
ról. Bemutatják azt a tágabb társa- 
dalmi és ideológiai közeget is, amely- 
ben a munkásmozgalom tevékenyke- 
dett és a szocialista eszmék hatottak: 
a polgári radikalizmust, a galileista 
diákokat és az antimilitarista mozgal- 
makat. Így a mai olvasó számára is 
érzékelhetővé válik a sorokból az a 
nagyszerű eszmei pezsgés, az a tenni 
és alkotni akarás, amely a századelőn 
a magyar pro ziót jellemezte. 
A közreadott 29 különféle visszaemló- 
kezés 24 szerzőtől származik. Közülük 
Buchinger Manótól 3, Jócsák Kálmán- 


tól, Gábriel Józseftől és Garbai Sán- 
dortól 2-2 memoárrészlet olvasható. 

Az igen népes szerzőgárdából Bu- 
chinger az, aki a legfelső vezeté- 
sében olyan pozíciót töltött be, hogy 
(egyébként már annak idején könyv 
alakban megjelent) munkája fontos 
kérdésekben eligazítást adhat. Külö- 
nösen A bázeli harangok című írása 
megkapó, amelyben a nemzetközi 
szociáldemokrata kongresszusokon 
gyakran megforduló Buchinger a II. 
Internacionálé bázeli kongresszusának 
legünnepélyesebb mozzanatát idézi 
fel. Valóban tragikus volt az a kont- 
raszt, ami a katedrálisban a béke mel- 
lett hitet tevő szocialista küldötteknek 
még az egyházat is magával ragadó 
lelkesedése, és a késöbbi szociálso- 
viniszta ) neten között tapasztalható. 
Mint az Buchingernek a kötetben sze- 
replő másik írásából kitűnik, ő maga 
sem érezte, vagy nem akarta utólag 
sem beismerni ezt a nyilvánvaló szem- 
befordulást Bázel szellemével. 

A felső pártvezetőséget Buchinger 
mellett Weltner Jakab és Garbai 
dor írásai képviselik. (Kár, hogy a most 
száz éve született Garami Ernőtól, 
esetleg a pártban betöltött központi 
szerepéről egyik memoárban sem ol- 
vashatunk.) Weltner Jakab , Milljók 
egy miatt" című, 1927-ben publikált 
emlékiratából az MSZDP-nek a hábo- 
rúval kapcsolatos magatartásáról ta- 
lálhatunk a szociálsovinizmust, majd 
a szociálpacifizmust a ő érték ejése 
szemüvegén át megszépítő értékelést 

Garbai Sándor memoárjai a közel- 
múltban kerültek a Párttörténeti In- 
tézetbe. Az itt közölt két részlet azt 
az álat hogy a mű (reméljük mielőbbi) 
teljes megjelentetése tani fogja 
a magyar munkásmozgalomról alko- 
tott eddigi képünket. Mint ismeretes, 
Garbai vezető pozíciót töltött be a be- 
teg ban. A munkásbiztosításról 
itt közreadott memoárrészlet egy ed- 
digi hiányosságra is felhívja a figyel- 
met: a munkásbiztosítás történetének 
feldolgozatla ára. A köztudatban 
a betegpénztárról egyoldalúan negatív 
képünk van, mert vezetői nem 
esetben a munkásmozgalom forzadlaloi a 
fejlődésének akadályozói, op - 
nizmusának védelmezői voltak. Garbai 
viszont bemutatja azt a semmiképpen 


sem feledést érdemlő munkát, amelyet 
ez az intézmény a munkások és alkal- 
mazottak százezreinek érdekében hosz- 
szú évtizedekig folytatott. Így talán 
érthetőbbé válik, hogy mi volt az, 
amit féltettek a mozgalom és a hata- 
lom konfírontációjától. A másik Gar- 
bai-írás az építőmunkás szövetség első 
nagy sztrájkharca ka arra hívja 
fel a figyelmet, hogy a sztrájk valóban 
kétélű fegyver a tőke elleni harcban. 


A baloldali ellenzék formálódásáról 
és tevékenységéről a nagyszámú, de 
rövid visszaemlékezésekből, éppen sok- 
oldalú megközelítési módjuk követ- 
ziékéstket se árnyalt képet alkothatunk 

a kötetből. Szántó Béla, 
Alpári Gyula, Hirossik János és mások 
neve fémjelzi a baloldali útkeresést. 
A baloldalt bemutató visszaemléke- 
zések nagy erényének tarthatjuk, hogy 
nem korlátozódnak a szociáldemokrata 
politikai és szakmai mozgalom balol- 
dalának bemutatására, hanem a va- 
lóságnak megfelelően, inkább azokat 
a kapcsolatokat tárják fel, amelyek a 
szocialista baloldalt a magyar prog- 
resszió egészéhez fűzték. 


BE századelő szellemi forrongásának, 
rialista szakaszába lépő magyar 
lom bonyolult kérdéseire mar- 

áras választ keresők kétségkívül leg- 
jelentősebb képviselője Szabó Ervin 
volt. A sokoldalú tevékenységet foly- 
tató és igen széles baráti és elvtársi 
kapcsolatokkal rendelkező Szabó Er- 
vin nem tartotta szükségesnek, hogy 
erről a munkáról saját maga számoljon 
be az utókornak. Az ő személye mégis 
szinte valamennyi visszaemlékezésben 
szerepel, a baloldali beállítottságú szer- 
zöknél pedig a középpontban áll. 
Kőhalmi Béla professzor a tanítvánv 
tiszteletével és a szakmabeli hozzáér- 
tésével méltatja a kötetben Szabó 
Ervin munkásságát. 

A magyarországi munkásmozgalom 
forradalmasodását a legkézzelfogha- 
tóbban az 19065. szeptember 15-i, majd 
Bangulató az 1912. május 23-i forradalmi 

latú tömegtüntetések demonst- 
Jócsák Kálmán és Mező Gvuila 

a LEszle ő és öntudatos munkásve- 
zető szemével láttaezeketa megmozdu- 
lásokat, és számol be róluk a mai ol- 
vasónak. A mozgalom horizontális bő- 


231 


vülését az egyre jelentősebbé váló 
vidéki nagyipari centrumok erősödő 
munkásmozgalmáról közölt életképek, 
az ifjúmunkás- és nőmozgalom egy- 
egy felvillantása érzékeltetik. A há- 
ború alatt felerősödő ellenzéki moz- 
galmakról, az antimilitarista szervez- 
kedésekről vagy a cattarói matrózfel- 
kelésről olvasható visszaemlékezések 
közös vonása, hogy félreérthetetlenül 
jelzik az új, forradalmi kommunista 
mozgalom érlelődését. 

A szerkesztéssel kapcsolatos észre- 
vételeinket már az első kötet kapcsán 
elmondtuk. (Lásd: Párttörténeti Köz- 
lemények, 19765. 2. sz. 214—216. old.) 
A dokumentumok most is kronológiai 
sorrendben követik egymást, bár ese- 
tenként ezt az elképzelést szétfeszítik 
a reálisabb tematikus egységek. A szer- 
kesztői előszó azt is megjegyzi, hogy 
a memoárokban található téves ada- 
tokat zárójelbe téve igazították ki, 
illetve esetenként a szöveg jobb meg- 
értetéséért lábjegyzetekben további 
magyarázattal szolgáltak. Ezt a na- 
gyon is helyeselhető szándékot azon- 
ban nem valósították meg következe- 
tesen. 

Amikor a több kötetre tervezett 
visszaemlékezés-sorozat egyes köte- 
teit külön-külön méltatjuk, óhatatla- 
nul felmerül az olvasóban az összeha- 
sonlítás igénye. A második kötet azt 
bizonyítja, hogy a sorozat további si- 
kerének és élményszámba menő iro- 
dalmi színvonalának megőrzése érde- 


kében a szerkesztők igyekeztek figye- 
lembe venni azt a funkcióbeli válto- 
zást, amely a Tanúságtevők vissza- 
emlékezéseit is jellemzi: a századfor- 
dulóról a visszaemlékezés, a memoár, 
még inkább a magnetofonba mondott 
szóbeli emlékezés, mint műfaj — az 
elsődleges, írásos forrásanyag kiegé- 
szítőjeként — a valóságnak érzelmi- 
erkölcsi megközelítését teszi lehetővé. 
Így csak dicsérhető az a munka, amit 
a Tanúságtevők köteteinek gondozói 
a még utolsó pillanatban megörökít- 
hető vagy megmenthető visszaemléke- 
zések összegyűjtésével, illetve egy ré- 
szük publikálásával végeznek. 

Az egyes memoárrészletekben talál- 
ható és szembeszökően ellentétes meg- 
közelítési módokat, a ma már nyil- 
vánvalóan nem helytálló értékeléseket 
a bevezető tanulmány a munkásmoz- 
galom-történetírás gazdag eredmé- 
nyeire támaszkodva biztos kézzel teszi 
a helyükre. Az olvasó rövid, de lé- 
nyegre tapintó és jól tájékoztató el- 
igazításokat kaphat, hisz a század- 
forduló utáni szociáldemokrata párt 
politikájának egyes vonatkozásairól 
(agrárkérdés, nemzeti és nemzetiségi 
kérdés, ellenzéki törekvések a párton 
belül) már vannak széles forrásbázison 
nyugvó marxista monográfiák. 

Ezek ismeretében még inkább el- 
mondhatjuk, hogy a Tanúságtevők 
tanúságtétele teljesebbé és emberköze- 
livé teszi ismereteinket a századelő 
magyarországi munkásmozgalmáról. 


Gergely Jenő 


A MAGYAR Ke OM TÖRTÉNETÉRŐL 


SZÓLÓ CIKKEK JEGYZÉ 


1976. július —augusztus—szeptember 


dAndvássy Antal: Kilencvenöt éve szü- 
letett Egerszegi János. — Útközben. 
1976. 3. sz. 54—57. p. (A munkás- 
mozgalom jelentős kaposvári har- 
cosának életútja.) 


Balogh Edgár köszöntése. — Tiszatáj. 
1976. 9. sz. 48—73. p. (Pornoi Ká 
roly, Csatári Dániel, Pomogáts Béla, 
Beke György írásai.) 


Benke József: A szocialista agrárviszo- 
nyok kialakulása és fejlődése So- 
mogyban saslzátaa AA sz Ágrár- 
történeti Szemle. 1976. 1—2. sz. 
75—144. p. 


Blaskovits János: Három évtized a 
párt vezetésével. sz A Politikai Fő- 
iskola Közleményei. 1975. 4. sz. 
3—35. p. [Történelmi áttekintés 
pártunk tevékenységéről 1945— 
1975. között.) I 


Brewer János: Vándor Sándor emléke- 


zete. —- Népszabadság, 1976. július 
28. 7. p. 


Csákvári Ferenc: Emlékülés Zalka Má- 
té születésének 80. évfordulóján. — 
Hadtörténelmi Közlemények, 1976. 
3. sz. 600—601. p. 


Csernus Ferenc: Emlékezés Veres Pé- 


terre. — Forrás, 1976. 7—8. sz. 
38—41. p. (Politikai működése 
1945-ben.) 


Csima János : Magyarorvosnő-forradal- 
már regényes élete. — Nők Lapja. 
1976. augusztus 7. 20—21. p. 
(Dr. Hajós Editről.) j 


Dérer Miklós: A Jászi-jelenség 1900— 
1910. —: Magyar Filozófiai Szemle, 
1976. 1. sz. 106—134. p. 


Dolmányos István: Az [ezerkilenc- 
százhat] 1906. évi földmunkásmoz- 
galmak történetéhez. — Agrártör- 
téneti Szemle, 1976. 1—2. sz. 48— 
74. p. 

Fehév János: Az ózdi hagyományos 

munkásság helyzete, műveltsége és 

művelődése. (Egy kutatás tapasz- 

talatai.) sm Borsodi Szemle, 1976. 

2. sz. 15—24. p. 


Gál Zoltán: Emlékeztető beszélgetés 
Szárszón. — Lobogó, 1976. szeptem- 
ber 16. 13—14. p. (A szerző emléke- 
zése a népfrontmozgalomra 1944- 
ből.) 


Gazsi József: Ejtőernyős partizántevé- 
kenység és elhárítás Magyarországon 
1941-ben. — Hadtörténelmi Közle- 
mények, 1976. 3. sz. 494—6526. p. 


Győrffy Sándor: Így kezdődött. A Népi 
Kollégiumokat Építő Mozgalom 
zászlóbontása. — Élet és Irodalom, 
1976. július 10. 7. p. 


Győrffy Sándor : Szárszó — 1943. — Új 
Tükör, 1976. szeptember 21. 20— 
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21. p. [1943. augusztus 23—-30. 
között tartották Balatonszárszón a 
Magyar Élet Könyvbaráti Társaság 
konferenciáját.) 


Héra Zoltán: A NÉKOSZ-időkre em- 
lékezve. — Otthonok idegenben. — 
épszabadság, 1976. július 17. 6— 


7.p 


Honti József: Hollós József dr. emlé- 
kezete. — Magyar Nemzet, 1976. 
augusztus 20. 14. p. (Száz éve szü- 
letett a forradalmár orvos.] 


Jász Dezső: Emlékek a katonáról. — 
Zalka Mátéról beszélget Jász De- 
zsővel Erki Edit. —  Látóhatár, 
1976. 7. sz. 87—89. p. 


Kállay István: A Horthy-korszak saj- 
tójogának jellemzéséhez. (A Ma- 
gyarországi Szocialista Munkáspárt 
sajtóperei. 1925—1927.) — Jogtudo- 
ETL Közlöny, 1976. július. 379— 

. p. 


Kátay Antal: Stéger Ferenc, 1926— 
1965. — Tájékoztató. Az MSZMP 
Fejér megyei Bizottságának kiad- 
ványa. 1976. 1. sz. 43—465. p. 


Kende János: A lebukottak segítője. 
80 éve született Vámos Ilona. — 


Magyar Hírlap, 1976. augusztus 
31. 5. p. 

Kertész Tivadar: ,, . . . mennek előre az 
úton..." Száz éve született dr. 


Hollós József. — Népszava, 1976. 
augusztus 19. 5. p. (Emlékezés a 
magyar szocialista mozgalom, a 
magyar kultúra kiváló harcosára.)] 


Komját Irén: Az Inprekorról szóló 
könyv megjelenése elé. — Pártélet, 
1976. 9. sz. 94—96. p. 


Kovács Ernő: A földreform előzményei 
és megvalósulása Szentsimon köz- 
ségben. : 0 Borsodi Szemle, 1976. 
2. sz. 65—76. p. 


Köves Rózsa: Emlékezés Károlyi Mi- 


hályra. — Magyar Nemzet, 1976. 
augusztus §. 9. p. 
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Kuc, Ivan Fjodorovics: Vörös huszá- 
rok. — Fáklya, 1976. július 25. 11— 
12. p. [Magyar internacionalisták 
a Nagy Októberi Szocialista Forra- 
dalomban.] 


Merényi László: Az [ezerkilencszáz- 
tizenhetes)] 1917. februáriorosz forra- 
dalom visszhangja Borsod, Abaúj 
és Zemplén megyékben. —— Borsodi 
Szemle, 1976. 2. sz. 55—64. p. 


T. Mérey Klára: Aratósztrájkok a szá- 
zadelőn. -- Élet és Tudomány, 
1976. augusztus 20. 1587—1592. p. 


Mészáros Vilma, B. : Lukács György és 
a romantika. — Helikon, 1975. 3—4. 
sz. 363—372. p. 


Nagy Pál, kommunista, internaciona- 
lista harcos nyolcvan évvel ezelőtt 
született. — Ifjúkommunista, 1976. 
9. sz. 40. p. 


Novomesky, Ladislav: Budapesti ta- 
vasz, 1919. — Népszabadság, 1976. 
szeptember 11. 6. p. (A budapesti 
születésű szlovák költő visszaemlé- 
kezése a Tanácsköztársaságra.) 


Pásztov Béla: Visszaút nem volt. — 
Hadtörténelmi Közlemények, 1976. 
3. sz. 527—6554. p. (Visszaemlékezé- 
sek az ellenállási mozgalomra.) 


Puja nd Áe Harc a tömegek meg- 
nyeréséért Battonyán és környékén 
1945—1946-ban. — Békési Élet. 
1976. 1. sz. 3—28. p. 


Rajk András: (Hetvenőt) 75 éve szüle- 
tett Vándor Sándor. — Népszava, 
1976. július 28. 6. p. 


Seres László: Emlékezés Sándor Pálra 
gsáeátaa 4ra sz Magyar Filozófiai 
zemle, 1976. 1. sz. 147—149. p. 


Somlyai Magda: Jó szóval oktatott, 
játszani is engedett. :z Tiszatáj, 
1976. 7. sz 69—72. p. [Harminc éve 
alakult meg a NÉKOSZ.) 


Szabó Jenő: Molnár József a kommu- 
nista és az író (1901—1975). :- 


Soproni Szernle, 1976. 3. sz. 274— 
281. p. 


Szabolcsi Miklós: A Korunk és a 
marxista gondolat. — Kortárs, 
1976. 9. sz. 1459—1466. p. [Előadás 
a Korunk indulásának 50. évfordu- 
lója alkalmából rendezett tudomá- 
nyos ülésszakon.) 


Szalay Károly: Pillantás a toronyőrre. 
Hetven éve született Bálint György. 
sz Tiszatáj, 1976. 7. sz. 47—57. p. 


Sziklai László: Elvtársunk, Bálint 


György. — Világosság, 1976. 7. sz. 
418—4265. p. 


Szücs Istvánné: Megőrizzük és gazda- 
gítjuk értékeinket. — Ifjúkommu- 
nista, 1976. 8. sz. 4—6. p. (Az Út- 
törőmozgalom harmincéves évfor- 
dulója alkalmából 1976. június 
10-én elhangzott beszéd.) 


Tóth Béla : Sej, szellők... — Tiszatáj, 
1976. 7. sz. 68—68 p. [Harminc éve 


alakult meg a Népi Kollégiumok 
Országos Szövetsége.] 


Vadász Ferenc: Egy harcos építömun- 
kás emléke. Hetvenöt éve született 
Fodor Gyula. — badság. 
1976. szeptember 10. 6. p. 


Varga F. János: A Galilei-kör névsora. 
sz Történelmi Szemle, 19768. 1—2. 
sz. 211—233. p. 


Vargha Balázs: Kassák Lajos — ön- 
magáról. 3. rész. — Budapest, 1976. 
8. sz. 20—21. p. [Emlékezés a ,, Vér- 
vörös csütörtök" -re.)] 


Vas Zoltán: A forintdosszié. 1—3. rész. 
zz Magyarország, 1976. augusztus 
1., 8., 15. (Történelmi visszapillantás 
a forint születésére.) 


Zalka, Natalja: Apám. (Ford.: Antal 
Miklós.) 5 Szabolcs-Szatmári Szem- 
le, 1976. 3. sz. 48—653. p. (Zalka 
Mátéról.) 


A KÖNYVTÁR 1976. ÉVI KÜLFÖLDI 


SZERZEMÉNYEIBŐL 


Bodonasckuű, — AHaTONJHH  Deono- 
CHEBHU: JAKOH 3KHOHH IADPTHH. 
(Bopprőa Mapkca, Jnmrejpca, JIe- 
HHHA 3A KOJUIEKTHBHOCTb HApTHHÁ- 
HOTO pyKOBONnCTBAa.) MockBa 1975, 


IIosmruzanar, 335 erp. [A pártélet 

törvényei. Marx, Engels. Lenin a 

kollektív pártvezetésről.] 
[/dBanuaTbeTopot] XXII  etsesn 


KOMMyHAHCTHUECKOH IlapruH AB- 
cTpHH (BeHa, 18-20 aHBapa 1974 
rona.) MockBa 1975, IIoOJHTH3JNAaT, 
118 crp. (IJOKyMeHTBI H MarepHa- 
JIbl . 3APDYVŐOKHHX — KOMMYHHCTH- 
YUECKHX H paŐoyux raprHA.) [Auszt- 
ria Kommunista Pártjának 22. 
kongresszusa. (Bécs, 1974. január 
18—20.)] 


Hmumpenxo, Cepret JIeOHHAOBH4: 
Bopbőa KIICC 3a enHHCTBO CBOHX 
pAnoB. OKkrTAŐpB 1917-1973. Mo- 
ckBa 1976, Ilonnrnznar, 319 ecrp. 
(Az SZKP harca sorainak egysé- 
géért.] 


KupuaJ1oe, Bukrop CepreeBuy : BoJIb- 
MEBHKH BO TJIABE MACCOBBIX IIOJIH- 
THUCCKHX CTAHEK B HepBOtt Pasa 
CKOH  peBoslonnHy — (1905-1907). 
MockKkBa 1976, IlonurHanarT, 367 
val (A bolsevikok az általános po- 
litikai sztrájkok élén az első orosz 
forradalomban (1905—1907.)] 


Kocozanoe, Puuapn HBaHoBHu: Co- 


UHAJH3M. IK BONpOCaM TeODpHH. 
MockKBa 1975, cMuicsbs, 475 cTp. 
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(Szocialiízmus. Az elmélet kérdé- 
seihez.] 


Jlon?o, JIYHoxun: JIZŐPDAHHBIE CTATBH 
H peun. (1946-1975 rr.) (IlepeBon 
C HTAJIDAHCKOrO: BecenHUKkHHÜ A. 
A., KpibuioBa A. A. HT. I.) MockKBa 
1975, Ilonurunanar, 781 crp. [Vá- 
logatott cikkek és beszédek.] 


Maxose, ApcexnuH CepreeBuy: JIeHHH- 
CKAA METOHOJIOTHA COIIHAJIDHOrTO 
HOZHaHHA. MockBa 1974 ,kBuicmaa 
nIKoJias, 300 crp. (A társadalom 
megismerésének lenini módszer- 
tana.) 


Hepy, IGxkaBaxapJaxn: Barmxan Ha 
BCeMHDHYIO HCTOpPHIO. IlHCbMa K 
NHNOYEpPH H3 TIOPBMBI, CONepXtanMe 
CBOŐONHOC  H3JIOMKEHHE HCTODHH 
nna ioHoriecrBa. IlepeBon c aH- 
TJIHÁCKOTO B Tpex ToMax. Tom 1. 
MockBa 1975, sí Iporpeccs, 383 crp. 
(Nehru világtörténeti nézetei. A 
börtönből írt levelek leányához, 
amelyben a történelmet az ifjúság 
számára közérthetően magyarázza. 


VII konrpecc Ko CTHHECKOTO 
KMiHTepHANHHOHAaAJIA H Őopbőa Ipo- 
THB ÖanH3Ma H BOHHBEBI. (CŐODHHK 
HNHOKYMEHTOB.) (Pen. KOJIJI.) MockKBa 
1975, Ilonurusnar, 526 crp. (InH- 
cruryr MapkcH3Ma-JIeHHHH3Ma 
npu UK RKIICC. 1 Kommunista 
Internacionálé I. kongresszusa 
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PE3IOME 


Moanap, Anout: 


Bopsrőa Hanpazszennui s CIIII B konne 1946 r. nm B 1947 r. 


IlocsIe OCBOŐOXKNEHHA CTDPAHHBI CoIIHaJI-JNEMOKPATHUCCKAA NHADTHA craJa 
ŐOJIBIIIOH MacCccoBOf! napTHef H BBIIOJIHAJIA BAXKHYIO DOJIb B HADONHO-HEeMOK- 
paTHUeCKOH pPeBOJIIOHMHH. OJHako B 1946 rony pasBurne CIIII 3aMenJIHJIOCb5b. 
OHO He CYMeJIO HOTH B HOTy C 3AJAHAMH DPEeBOJNOHHOHHOFTO IIDEOŐDAS3OBAHHA, 
HECODTAHHZOBAHHOCTb HADPTHÁHOTO DYKOBOJNCTBA BOZDOCIIA, BHYTPEHHHE HDO- 
THBODCUHA NHADTHHHOTO DYKOBOJHCTBA OŐOCTDHJIHCb. 

OTKDPHITAA ŐODBŐA BHYTDPDH HNHADTHÜHOTO DYKOBONHCTBA ŐbiJla CBAZ3AHA H C 
YCHIICHHEM KIIACCOBONH ŐODBŐH. IÍDaBOoe KDbUIO HNaprTHH c Jera 1946 r. Tpeőo- 
BaJIO OCIIAŐJIEHHA IIOJIHTHKH eJMHHCTBA DPAŐOMHEerO KJIACCA, MDHŐJIHIKEHHA K 
HADTHH MeJIDKHX CEJIDBCKHX XOZACB, OTTECHEHHA JICEBBIX pyKOBONMHTeJIek. IIpa- 
BOG KDBIJIO BTPABHJIO HAXOJNHBIIIHECA ION erO BIIHAHHEM ODTAHHZAIHH B AaH- 
THKOMMYHHCTHUYECCKHE AKIUIHH. JIeBO€G KDBUIO HADTHH 3AIIHINAJIO PEBOJTIOLIHOH- 
HYIO YCTAHOBKY HADTHH H IJIA NDEOHNOJEHHA OTCTABAHHA CTDEMMHJIOCB pa3- 
PAŐOTATB HOBYIO HDOrpaMMy B NyXe HACTYIUIEHHA IDOTHB peaKHOHHH, yKperI- 
JECHHA KJIACCOBOTO XApakKTepa HOJIHTHKH NHADTHH. PA3BA3KYy ONHAKO 3AaTDYI- 
HHI JIEKAŐDBCKHŐH MeMOpaHIIYM 1946 r. npaBoro aunepa Kapos I letep. 35-nü 
CBEe3HI NHADPTHH OCYNMHJI HOBEeNeHHe rpynrri Ileiepa, ONHAKO He HCKJIIOTHJI eő 
H3 HaprTHH. IIO3HNHH MHDABOTO Kpb.UIA B PYKOBONCTBE H B HEHTDAJIDHOM allrIa- 
pare BO3DOCIIH. 

35-bIH CbBE3NI B CBOHX peMICHHAX HDPHHAJI IDOECKT TPEeXJIeTHETrO IIJIAHA ar- 
PapHOH HIDOTDAMMEBI, BHEeIHHEerIOJIHTHUECKYIO YCTAHOBKY H OŐA3a4JI HIADTHÜHOS 
PYKOBOJICTBO YCHJIHTB OPTAHHZANHOHHYIOÓ paőory. Ha OCHOBe 3TOTO BeCHOH 
1947 rona HNDOH3OMEeJI HONBEM B HApTHÁHONH paőore. I JABHEIMH BeXAMH 3TOH 
PAŐOTBI ŐLIJIH: AKIIHA IO BEDŐOBKe 4JIEHOB, MECAII XKEHINHH, KDECTDAHCKHE 
CBbEe3/IbI, YCHJIEHHE ODTAHHZANHOHHON PAŐOTH NHBHIKOEHHA COHHAJI-NEMOKDpDATH- 
UECKOH MOJONe:kH (ÜIIM), YyMHOJXKeHHE MEOXKJIYHADONHBIX aKkuHü. IlaprHa ro- 
TOBHJIACb K HADJIAMEHTCKHM BEIŐOpaM 1947 r. c HpeyBeJIHUEeHHBIMH HANexKJIA- 
MH. IÍIDABO€e KDHGIO B CBOCH ATHTANHOHHOK paőoTe TPYŐHJIO 06 AŐCOJIIOTHOH 
noőene CINII, a 5IeBO€ KDBUIO HONYEDKHBAJIO BAXKHOCTb IOŐENHI OŐeHX paőo- 
UHX HAprTHAÁ. 

BcIIenCTBHe IIDOBAJIA IMDPENBHŐODHBEIX HANH€IKN MADTHÜŰHO€ DYKOBOJNCTBO 
OKAZAJOCb B KDHTHUOCKOM FIIOJIOJKEHHH H IDABOC KDBHIJIO HAHAJIO CBOG BTODPO€ 
ŐOJIBINO€e HacCTYIIJIeHHe. IIeJIbióo 3TOTO HACTYIUIEHHA ŐBIJIO: IOJIHEIH PAZDBIB 
C HOJIHTHKOH ENHHCTBA paőoyero KJIacca, xyXXOH B ONHNOSZHIIHIO, BEITECHEHHEe H3 
PYKOBOJCTBA HEKOTODBIX 4JIEHOB JIEBOTO KDBUIA H HEHTDA, H3MEeHEHHE HJI€O- 
JOTFHUECCKOK JIHHHH, aA B KpafiHeM CIyyae pocnyck HnaprHH. IIDaBoe KDb5bUIO, 
ONHPAACb HA HAXOJAIHECA MON EerO BJIHAHHEM OKDEeCTHBIe OPFAHHZANHHH, 
CTDPEMHJIOC5b HCIIOJIDB3OBATb IMIDABO€C DYKOBOJHCTBO HMBEGKEHHA COIIHAJI-JJEMOKpa- 
THUECKOH MOJIONCO3KH, YTDOJKAJIO MHHHCTEDCKOH 3AŐÓACTOBKOH H HDHMEHEHHEM 
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BeTO NDOTHB pocnycka rapruH Ildefbbepa. B To! OÓCTAHOBKe pasBepHy- 
JIOCb OTKDBITO€ KOHTDHACTYIICHHE JIEBOTO KpiiJa. CiIONa OTHOCHJICA TAKIKE 
CAMOKDHTHUHBIŐH aHaJIH3 YDOKOB BEIŐODOB, 3AMIHTA H NAJIBHEHINEee PA3BHTHEe 
NOJIHTHUCCKOH JIHHHM 1945 roja, MOŐHJIH3AIIHA JIEBOHACTDOCHHBIX MACC CTO- 
JIHIIBI, YCTAHOBKA KJIACCOBOK ŐODBŐH B MEXIHYHApOHNHBIX BOIHDOCAX, HDHH- 
HHIIHAJIDHO€C HNDHHATHEÉe hy3HH c myroltt paőouvett HaprHet — c Benrepckott 
KOMMYHUHCTHYECKOH raprHett. Bce 3TO NPDHBeJIO K HEKAŐDBCKOMY PellleHMHIO 
CTOJIHUHOTO JÍCIIOJIHMTEeJIBHOTrO KOMHTEeTa, TPeEŐOBaBII€€e OTKDHITOH paCIIJIATBI 
C HPABHIM KDBIJIOM. UacTb paőouyHx MacCc HapTHH IIDHŐJIH3HJIACbB K BenHrep- 
CKOH KOMMYHHCTHGEeCKON riaprHH. IÍIPABO€ KDPBbBIJIO ŐHLIJIO OTTECHEeHO. JIeBoe 
KpDBUIO BCe Őo/JIDIIe H ŐOJIbIIIe CTAJIO HOHHMATBb Ba3XKHOCTb OŐPBeJIHHEHHA C KOM- 
MYHHCTaMM. 18-ro eBpaJIA JIEBbBIe HCKJIIOUHJIH IIDABBIX HADTHÁHBIX pYKOBO- 
nyresiet, 3aTeM NONTOTOBHAH 36-OM cbe3sn, MPeNOCTABHBINHII MOJIHOMOHWHEe 
HNADTHÁHOMY PYKOBOHCTBY Ha HAJBHEÁLNYIÓ HONTOTOBKY OŐPBEJIHHEHHA NBYX 
naprHhaú. 


Andepsze, Adam: 


HauaJ1o neATexbHoernH KoumyHnernyaeckoji Iaprnn Ilepy 
(1930-1936 rr.) 


CTATBA NAeT KDATKHH OŐ3ODPD 3KOHOMHKH H oŐőnecrBa IIepy 1920-x ronob, 
3aTeM paCCMATDHBAeT OŐCTOATECJIBCTBA BOZBHHKHOBCHHA OŐpazOoBABIIEeHCA B 
1928 rongy CotnnHAJHCTHUECCKOH HADPTHH — HDpeJNmecTBEHHHKa KROMMYHHCTH- 
UEeCKOH HapTHH. 

Pa3BUTHe HepyaHCKOTO paőoyero HBIHGKEHHA, DYKOBOHNHMOTO MapMaTer4H, 
C OJHOKH CTODOHBI, a TaK:ke IIDOHCIHENNHÁ 5 LATE OTJECJIDHBIX FDYIIII AMepH- 
KAHCKOTO HapOJHHO-DeBOJIIJOHHOHHOFO Coiozga (AlIPA) pacnan BcsIencTBHe Ha- 
HHOHAJIHCTHUECCKOH IIOJIHTHKH pyKOBOJncrBa AIIPA, 3aHrpHLuIBaBuej C TOCHOJN- 
CTBYIOIMIHMM KJIACCAMH, H BBIXOJN DPEBOJIIOIMOHHBIX CMJI, C Npyrof CTODOHEI, 
IDHBEeJIO K OŐDAZOBAHHIO COHHaJIHCTHUECKOHK HApDTHH. CTATBA HOJPDOŐHO pac- 
CMATDHBAeT 3TH OŐCTOATCJIDCTBA, YIIEJIAA ŐOJIbIIIO€ MeECTO NIHCKYCCHH 0 Ilepy 
Ha COBCIHAHHH KOMMYHUHCTHUECKHX HaprTHH B By3Hoc-Aipece. Paccka3HIBaA 
0 JNHCKYCCHH ABTODP HA€T OTBOHN MHOTFTOUHCIIEHHBIM AHTHKOMMYHHCTHUECKHM 
ÖaJIDCHÓHKAJHHAM H 3HAKOMMT C TOH ŐODBŐOH, B XOH€e KOTODOH HApTHA, MOCIIe 
YCTAHOBKMH [ÍCIOJIHHTeJIBbHOrO KoMurera KOMHHTepHa npeoőpas3oBaJIaCb B 
KOMMYHHCTHUYECKYIO IIADPTMIO. 

B HNHNaJbHejíIIeM ABTOD stbsakgkgé] 5 eT HNEATEJIBHOCT5 KIIII H pYKOBONMMOrO 
€lJ0 IPODÓCOIOSHOrTO NBHIKECHHA B 1 30-1931 rTr., YKAa3gbIBaA Ha TO, HTO HOCJIe 
CMepTH MapHaTerH HNHApTHA HNHPHNHNepIXKMHBAJIACb CEKTAHTCKOM HOJIHTHUECKOH 
JIHHHH. HeIIPABYJIBHOCTB 3TOH JIHHHH CTAJIA OHEBHIOHOÍ B CBA3H C BEIIŐODAMH 
1931 rona, Kkorna paőogyHe MacCcbI, OTOÁNHA OT KOMMYHHCTHUYEeCKOH HADTHH, 
OŐPABHBIIEeH TAKTHKY ŐOHKOTA H BOCCTAHHA, IOBEDHYJIH B CTODPOHY PA. 
BunaioneicA geprTON NeATEJIBDHOCTH KOMMYHHCTHUECKON IIApPTHH B HEepHOXK 
1932-1935 rTrT. ŐHLIJIA AHTHBOCHHAA ŐOpLbŐa H HEYKJIOHHAA 3aAIIHTA HHTEDECOB 
paőogero KJIacca. PaccMaATPHBAA KOMMYHHCTHUECKYIO JHHHIO IepHona 
1932-1935 rr. craTbA YKA3HBACT, UTO HADTHA, HMHOCII€ HOCTENHEeHHBIX KODDeK- 
UHÁ CBOCH NOJIHTHKH, B 1935 rony Hon BozjneficTBHeM YII konrpecca KoMHH- 
TepHa OŐBABHJIA IIOJIHTHKY HAPOHNHOTO ÓDOHTA, MOŐHJIH3yYIOINYIOÓ MACCHI. 

TA HNOJIHTHKA B CBA3H C BiŐOpaMH 1930 Fr. BLI3BAJIA ŐOJIDIION OTKIJIHK B HA- 
POHHBIX MaccaX, ONHHAKO HNOBEeNMeHHe pyKOBONncrBa AIIPA nHnpenATCTBOBaJIOo 
B Ilepy 3apO:kNHeHHIO HADONHOTO ÖpoHTrTa. BHuicrTpoe cnJiogeHHe HNepyaHCKOH 
OJIHTADXHH, paA3NHpaeMON HO 3TOTO BHYTPOEHHHMM DPA3HOpAMH, CYMEeJIO NHpeJ- 
OTBDATHTB NOŐeNy JEBHX C5LUI. B crpaHe ŐHJIA BBeN€eHA OTKDBITAA BOCHHAA 
NnuÚukKTarypa. 


RÉSUMÉS 


János Molnár: 
Lutte des tendances au PSD fin 1946-1947 


Aprés la libération, le Parti Socialdémocrate s"organisa en un grand parti de 
masse et remplit un rőle important dans la révolution populaire démocratigue. 
Cependant le développement du PSD se ralentissait en 1946. II ne put pas prendre 
Vallure du pas des táches de la transformation révolutionnaire, le mangue 
d" organisation de la direction du parti s/est accru, les contradictions au Sein de 
la direction du parti s"accentuérent. 

Les luttes ouvertes dans le cadre de la direction du parti étaient en rapport 
avec Vaccroissement de la lutte des classes. L/aile droite du parti exigeait, a 
partir de Vété 1946, un reláchement de la politigue de lVunité ouvriére, le rappro- 
chement au Parti des Petits Propriétaires, lévincement des dirigeants de gauche. 
Elle poussa les organisations gu elle influancait de mener des actions anti- 
communistes. L" aile gauche du parti défendait la position révolutionnaire du 
parti et voulait rattraper son retard par un nouveau programme attaguant la 
réaction et renforcant le caractére de classe de la politigue du parti. Cependant 
le mémorandum de décembre 1946 du droitier Károly Peyer rendait difficile 
le dénouement. Le XXXVe congrés du parti condamna lI/attitude du groupe de 
Peyer, mais sans exclure ce dernier du parti. Les positions de laile droite se 
renforcérent dans la direction et dans lappareil central. 

Les résolutions du XXXV"e congrés adoptérent une proposition de plan trien- 
nal, un programme agraire, une prise de position en politigue étrangére et obli- 
gérent la direction a améliorer les travaux d"organisation. Sur cette base l/activité 
du parti prit un élan au printemps 1947. Ses principales étapes furent I action 
du recrutement des adhésions, le mois des femmes, les congrés paysans, le ren- 
forcement du travail d/organisation du Mouvement de la Jeunesse Socialdé- 
mocrate, la multiplication des actions internationales. Le parti se préparait avec 
des irs exagérés aux élections parlementaires de 1947. L"aile droite procla- 
mait dans sa propagande la victoire absolute du PSD, tandisgue Vaile gauche 
soulignait Vimportance de la victoire des deux partis ouvriers. 

La direction du parti entrait dans une crise a cause de léchec des espoirs dans 
les élections et Vaile droite lanca sa deuxiéme grande offensive. L"objectif de 
celle-ci fut la rupture totale avec la politigue de I unité ouvriére, éventuellement 
de se retirer dans Vopposition, Vévincement de Vaile gauche et de guelgues 
membres du centre de já direction, le cnangement de la ligne idéologigue orientée 
par la gauche, en derniére ressource — la dissolution du parti. Laile droite 
s"appuyait aux organisations des environs de Pest gui étaient sous son influence, 
elle voulait utiliser la direction de droite de la Jeunesse Socialdémocrate, mena- 
cait dune gréve de ses ministres et du véto contre la liguidation du parti Pfeiffer. 
C"est dans cette situation gue se développa la contreattague ouverte de Vaile 
gauche. Cela comportait une analyse avec auto-critigue des lecons des élections, la 
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défense et le développement ultérieur de la ligne politigue de 1945, la mobilisa- 
tion des masses de gauche de la capitale, une prise de ágysz de classe dans les 
guestions internationales, Vacceptation de principe de la fusion avec Vautre parti 
ouvrier, le Parti Communiste Hongrois. Tout cela amenait a la résolution de 
décembre du Comité Exécutif de la capitale gui exigea une réglement de compte 
ouvert avec la droite. Une partie des masses ouvriéres du parti s"aapprochait au 
PCH. La droite s"est reculée. La gauche comprit de mieux en mieux Fimportance 
de la fusion avec les communistes. Le 18 février les dirigeants de droite du parti 
furent exclus, puis le XXXVIe congrés fut Latál ségek leguel mandata la direction 
du parti de continuer á préparer la fusion des deux partis. 


Ádám ÁAnderle: 


Les débuts du fonctionnement du Parti Communiste de Pérou 
(1930-1936) 


Aprés avoir jeté un bref coup d/oeil sur Véconomie et la société péruviennes 
des années 1920, Vétude décrit les circonstances de la naissance du prédécesseur 
du Parti Communiste, du Parti Socialiste fondé en 1928. 

Dun cőté le développement du mouvement ouvrier péruvien, de Vautre la 
désintégration au sein des groupes APRA, a la suite de la politigue nationaliste 
de la direction APRA, flirtant avec la classe dirigeante, gui en a fait sortir les 
forces révolutionnaires, ont conduit a la formation du Parti Socialiste. Létude 
traite en détails les circonstances de celle-ci, en donnant une place centrale aux 
débats des partis communistes á la conférence de Buenos-Aires au sujet de Pérou. 
Elle présente ces débats en faisant s"/écrouler de nombreuses déformations anti- 
communistes et elle montre au prix de guelles luttes le parti svétait transformé 
en un parti communiste aprés la prise de position du Comité Exécutif du Ko- 
mintern. 

Par la suite Vauteur analyse Vactivité du PCP et du mouvement syndical 
gulil dirige (CGTP) en 1930-1931, en mentionnant gulaprés le décés de Ma- 
riátegui le parti avait pris une ligne politigue sectaire dont ! activité de caractére 
anarcho-syndicaliste fut critiguée á plusieurs reprises par le C. E. du Komintern. 
La fausseté de cette ligne devint évidente á propos des élections de 1931, lorsgue 
les masses ouvriéres se détournérent du PC proclamant une tactigue de boy- 
cottage et le soulévement, pour se tourner vers I! APRA. Le trait proéminent de 
Vactivité du PC entre 1932 et 1935 furent la lutte contre la guerre, ainsi gue la 
défense constante des intéréts de la classe ouvriére. 

En traitant la ligne du parti communiste entre 1932 et 1935, Vétude montre 
Ji baési sglgta la correction graduelle de la politigue du parti, fin 1935, sous Veffet 

u VIIe Congrés du Komintern, le parti adopta une politigue de Íront populaire 
mobilisant les masses. 

A propos des élections de 1936, cette politigue eut un grand retentissement 
auprés des masses populaires, mais Vattitude sectaire de la direction de VTAPRA 
— dont les masses n"étaient pas daccord — empécha au Pérou la naissance du 
íront populaire. 

Ainsi la victoire dune vague alliance électorale entre la gauche et le centre 
(a laguelle participa également le PC) a pu étre empéchée par un rapide regroupe- 
ment de Voligarchie péruvienne déchirée jusgu" alors par des luttes internes; 
une dictature militaire ouverte fut introduite. 
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TANULMÁNYOK 


SOÓS PAL: 
A SZABÓ ERVIN-IRODALOMRÓL 


Száz évvel ezelőtt, 1877. augusztus 23-án született a magyar 
munkásmozgalom egyik legkimagaslóbb alakja, Szabó Ervin. Most, 
születésének centenáriumán idézzük fel az életművéről, pályafutásáról 
szóló bőséges és egyre gazdagodó irodalmat, amelynek — a maga egé- 
szében — fontos és tanulságos mondanivalója van nemcsak Szabó 
Ervinről, hanem — az ő révén — szocialista mozgalmunk alapvetően 
fontos kérdéseiről is. 

Mindenekelőtt szembetűnő, hogy az elmúlt hat évtized folyamán 
tekintélyes mértékben megnövekedett a Szabó Ervin-irodalom. 
A magyar századforduló legnagyobb és legsokoldalúbb szocialista gon- 
dolkodójának és forradalmárának életpályája — mondhatni természe- 
tesen — igen ellentmondásosan jelenik meg ebben az irodalomban. 
Nem meglepő ez, hiszen Szabó Ervin történeti méltatását messzemenően 
meghatározták az elmúlt jó félévszázad politikai-ideológiai történései, 
gyakran éles, sőt viharos fordulatai. Az életmű megítélése gyakran 
szoros függvénye volt a vele foglalkozó szerzők történelmi szükség- 
szerűségek hatására is változó álláspontjainak, szemléletének. Ezért a 
Szabó Ervin-kérdés szinte mindmáig érzékeny pontja a modern magyar 
történeti gondolkodásnak. 

Az 1950-es évek közepéig —végéig a Szabó Ervin-irodalom zömmel 
emlékező publicisztikai jellegű volt, csak az utóbbi két évtizedben 
indultak meg a rendszeresebb Szabó Ervin-kutatások. Ez a terjedelmes 
irodalom nagy és folytonosan bővülő forrásanyagot tárt fel, egyre 
újabb és mélyebb tudományos eredményekkel gazdagította, s ugyan- 
akkor fontos szemléleti támpontokkal alapozta meg a Szabó Ervin-i 
életmű majdani teljes, monografikus feldolgozását, tárgyilagos, alkotó 
marxista történeti értékelését. 

Munkánk historiográfiai és erősen válogató jellegéből fakadóan első- 
sorban a fő irányzatokat, a változó és új tendenciákat vesszük szemügy- 
re, s közben csupán az általunk legfontosabbnak vélt magyarázó össze- 
függések jelzésére szorítkozunk. A vizsgált emlékező publicisztikai és 
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tudományos irodalom természetéből adódik dolgozatunk felépítése. 
Az anyag belső arányaira vonatkozóan itt jegyezzük meg, hogy a két 
világháború közötti kommunista Szabó Ervin-irodalom legfontosabb 
és legjellegzetesebb dokumentumait — ,,A Szabó Ervin-probléma 
történetéből" címmel 1971-ben megjelent historiográfiai vázlatunk- 
ban! — már külön feldolgoztuk, ezért ennek tartalmát lényegesen 
lerövidítve foglaltuk bele jelen tanulmányunkba. 

Szabó Ervin örökségének történeti feldolgozása tulajdonképpen már 
a halálát követő hetekben—hónapokban megindult. A felszabadulás 
előtti magyar progresszió minden jelentős mozgalma, irányzata szük- 
ségét érezte ennek, jóllehet a két világháború közötti társadalompoliti- 
kai és kulturális viszonyok nem kedveztek az ilyen irányú vizsgálódá- 
soknak. 1918 és 1948 között számos figyelemre méltó kommunista, 
szociáldemokrata és polgári radikális visszaemlékezés, újság- és folyó- 
iratcikk, sőt néhány tudományos értékű tanulmány kísérelte meg 
Szabó Ervin sok ellentmondást magában rejtő életművének összegző 
áttekintését, értékelését, történelmi helyének és jelentőségének meg- 
állapítását. Az ellenforradalmi rendszerrel ugyan egységesen szemben 
álló, de különböző világnézetű és politikai meggyőződésű szerzők 
természetesen az általuk képviselt mozgalom érdekeinek és törekvései- 
nek megfelelően olykor igen ellentmondóan, sőt egy-egy szerző eseté- 
ben is változóan ítélték meg és ábrázolták Szabó Ervin tevékenységét. 
A különböző baloldali mozgalmak képviselői által kialakított Szabó 
Ervin-kép azonban sok közös vonást is hordozott. 

A Szabó Ervin-i életmű értékelésének, történeti feldolgozásának 
egyik forrásértékű alaprétegét képezik azok a nekrológok és emlékező 
cikkek, amelyek közvetlenül halála után, 1918—1919 lázas forradalmi 
hónapjaiban láttak napvilágot. Ezek a szeretett tanítómester, elvtárs 
és barát korai elvesztése miatti döbbent fájdalomban fogant írások még 
eleven kortársi közelségben, de már bizonyos distanciából ábrázolták 
Szabó Ervin alakját. 

Az 1918—1919-es kommunista Szabó Ervin-dokumentumok szerzői 
szindikalista tévedéseinek megállapítása mellett még egyértelműen 
kiemelkedő, nemzetközileg is jelentős marxista teoretikusnak és forra- 
dalmárnak tekintették Szabó Ervint. Igen érdekes például Kun Béla 
ekkori nyilvánvalóan túlzó véleménye: ,, A III. Internacionálé lehet- 
séges vezéreinek egyike, a Kommunista Akadémia tiszteletbeli tagja, 
az egyik legmélyebb és következésképpen legforradalmibb marxista, 
Szabó Ervin . . . a nyugat-európai álmarxistákkal szemben a marxiz- 
musnak valóban forradalmi teoretikusa volt, ugyanabból a fajtából, 
mint az orosz bolsevikok."? Erdemes még itt idéznünk a fiatal 


1 Nevelés, Művelődés. Acta Paedagogica Debrecina 53. sz. Debrecen, 1971. 
82. old. 

2 Szabó Ervin. 1877—1918. Szerk.: Remete László. Kiadja a Fővárosi Szabó 
Ervin Könyvtár 1968. 15. old. 
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Kévai József első Szabó Ervin-cikkének hasonlóan felmagasztaló néhány 
sorát: , Szabó Ervint nem lehet és nem szabad kritizálni. Egészen 
bizonyos, hogy minden elméleti meglátása és tévedése is a forradalom 
őszinte kívánásából eredt. Szabó Ervin volt az őse, forró, minden Ízé- 
ben kívánója a megszületett Magyar Tanácsköztársaságnak. 

A szociáldemokrata Kunfi Zsigmond és az ekkor még baloldali 
szociáldemokrata Varga Jenő nekrológja, illetve emlékcikke (időben 
megelőzve az előbb idézett kommunista írásokat) lényegében szintén 
pozitívan értékeli Szabó Ervin alkotó marxizmusát és forradalmi 
szocialista tevékenységét : ,,. . . a magyar szocializmusnak és a magyar 
szociáldemokrata pártnak egyik megalapítója, legnagyobb tudományú 
magvetője és tanítója volt. Senki sem tett Magyarországon nálánál 
többet a marxizmus megismertetése terén§. " 

Az 1918—1919-es bolgári radikális megemlékezések is sok ponton 
érintkeznek vagy kiegészítik a korabeli kommunista és szociáldemok- 
rata Szabó Ervin-írásokat. A polgári radikális Szabó Ervin-értékelések 
alaphangját elsősorban Jászi Oszkár adta meg, akinél azonban már 
ekkor kitapintható a történeti igazságot torzító, szubjektív tendencia. 
A marxizmussal eleinte kacérkodó, de végül is mindig hadakozó Jászi 
saját polgári gondolkodásmódját vetíti Szabó Ervinébe, amikor azt 
állítja forradalmi marxista barátjáról, hogy élete végén , bátran köze- 
ledett a filozófiai idealizmushoz" és , osztályok és pártok felett állva" 
szolgálta a tudomány és a haladás ügyét.5 

Az 1918—1919-es kommunista, szociáldemokrata és polgári radikális 
Szabó Ervin-irodalomban tehát egyaránt tükröződik az a törekvés, 
hogy mindegyik baloldali mozgalom a saját szemszögéből értékelje és 
vegye birtokba a Szabó Ervin-i örökséget. A szociáldemokrácia és a 
polgári radikalizmus kétségtelenül sokat köszönhetett Szabó Ervinnek, 
de a legjogosultabb történelmi örökösként elsősorban a kommunista 
mozgalom léphetett fel. 

A Tanácsköztársaság leverése és a felszabadulás között eltelt két és 
fél évtized Szabó Ervin-irodalmának nagyobbik részét még szintén a 
— halála, majd születése évfordulóihoz kapcsolódó — megemlékezések, 
újság- és folyóiratcikkek teszik ki. Ebben a korszakban azonban már 
mind a kommunista és a szociáldemokrata mozgalom, mind pedig az 
erősen megcsappant erejű polgári radikális irányzat (természetesen 
mindegyik a maga új politikai orientációit követve) elméletileg 
mélyebb, átfogóbb és részletesebben kimunkált Szabó Ervin-értékelé- 
sekre és kritikára törekszik. Ennek jegyében születnek meg az első 
terjedelmesebb írások és tanulmányok, amelyek megpróbálják tisztázni 
a Szabó Ervin-problémát. Ezek a munkák részben elfogadják, tovább- 
viszik vagy módosítják, részben elutasítják az 1918—1919-ben kialakí- 


3 Uo. 162. old. 
4 Kunfi Zsigmond: Szabó Ervin. Népszava, 1918. október 1. 
5 Szabó Ervin. 1877—1918. 127. old. 


tott Szabó Ervin-képet. A forradalmak lázas időszakában született 
Szabó Ervin-írások viszonylagos homogenitása megbomlik. A már 
ezekben is felvillanó ideológiai-politikai különbségek éleződnek, elmé- 
lyülnek, de az egyes mozgalmakon belül kialakult Szabó Ervin-értéke- 
lések is tovább differenciálódnak. Az önmagában is ellentmondásos 
életmű egyes oldalai, problémái előtérbe kerülnek, aránytalanul nagy 
hangsúlyt kapnak, mások viszont háttérbe szorulnak, sőt hosszú időre 
az érdektelenség vagy egyenesen a feledés homályába merülnek. 
Mindez azért is sajnálatos, mert a korszak politikai, ideológiai, kulturá- 
lis harcainak kereszttüzébe kerülő Szabó Ervin-i hagyaték erősen meg- 
sínyli az ellenforradalmi rendszer nyomasztó légkörét is. Ez az örökség 
emiatt sem fejthette ki még olyan mértékben sem a pozitív hatását a 
korabeli magyar társadalmi és kulturális haladásra, mint ahogy erre 
— minden problematikus része ellenére — alkalmas lett volna. 
A Horthy-korszakban a magyar munkásmozgalom és más baloldali, 
haladó mozgalmak egész generációi nőttek fel úgy, hogy nem merít- 
hettek kellően a forradalmi szocializmus és kultúra legértékesebb 
hagyományait hordozó, a távolabbi jövőbe pillantáshoz is erőt adó 
Szabó Ervin-i forrásból. 

A két világháború közötti kommunista Szabó Ervin-irodalom első 
darabjai még a Tanácsköztársaság vonzásában és az 1921-ben meg- 
jelent nagy posztumusz mű, a ,. Társadalmi és pártharcok . . . " hatása 
alatt látnak napvilágot. Sallai Imre a forradalmi szocialisták mozgal- 
mát méltatva, rámutat arra, hogy elsősorban a nagy tudású Szabó 
Ervin és a hatalmas akaraterejű Korvin Ottó terelték a háború vége 
felé kibontakozó magyarországi antimilitarista mozgalmat tudatosan 
a forradalmi fejlődés irányába és állították a magyar munkástömegek 
elé követendő példaként az orosz proletariátus harcát a munkás- és 
katonatanácsok uralmáért." Rudas László tollából származik tulajdon- 
képpen az első tanulmányszámba menő Szabó Ervin-kritika, amely a 
,, Társadalmi és pártharcok . . . " megjelenésének alkalmát ragadja meg 
Szabó Ervinnek a magyar kommunista mozgalom 1919 utáni fejlődése 
szempontjából időszerűvé vált értékelésére. Rudas a , proletártörténet- 
íróként is forradalmár" Szabó Ervin egész történetírói munkásságát 
pozitívan értékelve, még kritika nélkül egyetért az 1848—-49-es forra- 
dalom és szabadságharc nemesi jellegét kidomborító — a korabeli 
munkásmozgalomban erősen elterjedt — Szabó Ervin-i koncepcióval. 
Továbbra is tárgyilagosan, de újszerűen és az eddigieknél mélyebben 
elemzi Szabó Ervin szindikalista orientációinak okait és körülményeit. 
A kommunista Szabó Ervin-irodalomban Rudas tanulmánya először 
teszi szóvá és bírálja Szabó Ervinnek a polgári radikálisokkal kialakult 
kapcsolatát. Bár ,, pszichológiailag és történetileg egyaránt érthető- 
nek" tartja, hogy Szabó Ervin az adott helyzetben a , doktrinér, 


6 To. 166. old.; Sallai Imre: Korvin Ottóról. Proletár (Bécs), 1920. decem- 
ber 27. / 
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korlátolt polgári elemekhez" sodródott, Rudas mégis némi szubjektív 
éllel fájlalja, hogy nem szakított végérvényesen a polgári radikalizmus- 
sal, , amely a polgári reakciós ellenforradalom és a proletárforradalom 
két tüze között doktrinér tehetetlenségre és sikertelenségre van kár- 
hoztatva".? 

A kommunista Szabó Ervin-kritika történeti fejlődésének egyfajta 
átmeneti állapotát tükrözi (önmaga korábbi álláspontjaihoz képest is) 
Révai József 1924-ben megjelent könyvismertetése, amely ugyancsak 
a ,, Társadalmi és pártharcok . . . " ismertetése kapcsán értékeli, bírálja 
Szabó Ervin politikai és elméleti tevékenységét. Ebben a Révai-írásban 
" az érdemek elismerése és a negatívumok bírálata még sajátos egyen- 
súlyban van, úgyannyira, hogy néha még egy mondaton belül is meg- 
fogalmazódnak ellentétes előjelű vélemények. , Bennünket, marxistá- 
kat — írja Révai — egy egész világ választ el Szabó Ervintől, de 
nagyra becsüljük, és a magyar proletariátus első forradalmi tanító- 
mesterei között tartjuk számon." Majd ismét egy pozitív és egy negatív 
megállapítás következik: , Munkássága felbecsülhetetlen hatással volt 
a magyar munkásosztályra, noha a tömegmozgalmakban tulajdon- 
képpen aktívan sohasem vett részt. " Ellentmondásnak látszik, hogy 
Révai egyfelől a háború előtti szindikalizmus legkiválóbb képviselői 
közé sorolja Szabó Ervint, másfelől viszont azt állapítja meg, hogy a 
szociáldemokrata párt által mellékesen kezelt feladatot, a proletariátus 
és az értelmiség marxista nevelését szinte egymaga vállalta. Felbukkan 
itt már Révai későbbi koncepciója a , kétlelkű forradalmiságról", 
mondván, hogy az etikai idealizmus felé sodródó Szabó Ervin utolsó 
művei a , humanista pacifista és a prcletárforradalmár kettősségét " 
tükrözik. Rudashoz hasonlóan ekkor még Révai is elfogadja és sajáto- 
san magyarázza Szabó Ervin 1848—1849-re vonatkozó nézeteit, ame- 
lyek nyilvánvaló polémiát jelentettek Marx és Engels álláspontjával. 
Révai azonban — érdemes idézni milyen álláspontról indult — olykor 
el is túlozza a forradalom szociális tartalmával és jellegével kapcsolatos 
Szabó Ervin-i megfogalmazásokat: ,,a magyar forradalom azon furfang 
és okosság ellenére, hogy feudális osztállyal vívatott meg polgári 
forradalmat, fő tartalmát, a jobbágyfelszabadítást illetően mégiscsak 
reakciós volt .? 

A két világháború közötti kommunista Szabó Ervin-kritika új 
szakasza kezdődik az Új Március című folyóirat 1928 szeptemberében 
megjelent emlékcikkével. A , Szabó Ervin. Halálának tizedik évfor- 
dulóján" című névtelen írás éles hangváltásával jelzi azt a fordulat- 
szerű szemléletváltozást, amellyel a mozgalom újraértékelte korábbi 
Szabó Ervin-képét. Ez a cikk már aránytalanul kevés teret szentel 


7? Szabó Ervin. 1877—1918. 178. old.; Rudas László: Szabó Ervin műve. Pro- 
letár (Bécs), 1921. június 30., július 7. 

8 Révai József: Válogatott történelmi Írások. 1—2. köt. Kossuth Könyvkiadó 
1966. 1. köt. 89. old. 


Szabó Ervin érdemeinek, az életmű korábban nagyra értékelt pozitív 
részeinek, és merev, kategorikus, mind elutasítóbb hangnemben tag- 
lalja Szabó Ervin tévedéseinek, hibáinak egész sorát. A cikkíró szerint 
Szabó Ervin szindikalista, , tiszta proletár elmélete" végzetes kisiklás 
volt; a magyarországi osztályviszonyok valóságos fejlődésének, az 
opportunizmus elleni küzdelemnek nem tudott elméleti alapot adni; 
ösztönös ellenzékiségével nem volt képes tömegekre ható programot 
kidolgozni ; a háború alatt revideálta a marxizmus alapvető tételeit, és 
egyre közelebb sodródva a polgári radikálisokhoz eljutott az idealiz- 
musig, az utópista moralizmusig ; kiszorult, elidegenedett a munkás 
tömegmozgalomtól, mert az általa keresett és megtalálni vélt utak 
végül is zsákutcák voltak, ahova nem követhette senki. Mindezek 
alapján a névtelen szerző arra a következtetésre jut, hogy Szabó 
Ervinnek , megérdemelten" volt tragikus a sorsa: , Ma nincsen már 
magyar munkásforradalmár, aki bármely lényeges kérdésben Szabó 
Ervin követőjének vallaná magát... A magyar munkásosztály fel- 
szabadulásának Szabó Ervin nem volt elméleti vezére soha." Egyéni és 
érzelmi forradalmisága, Ady Endrééhez hasonlóan, inkább a polgári 
radikális intelligencia szellemi vezérévé tette őt.? 

Révai József 1930-as években írt, a Szabó Ervin-kritikát illetően 
úttörő jelentőségű tanulmányai — , Szabó Ervin helye a magyar 
munkásmozgalomban " (1931), , Marx és a magyar forradalom" 
(1932. megj. 1940), , Szabó Ervin és a 48-as magyar forradalom" 
(1936) — központi helyet foglalnak el az egész kommunista Szabó 
Ervin-irodalomban. A magyar kommunista mozgalom teoretikus 
képviselői közül ugyanis ő, az egykori galileista tanítvány foglalkozott 
a legtöbbször és legbehatóbban Szabó Ervin történeti alakjával, 
helyével és értékelésével. Révai a kommunista mozgalommal szorosan 
összefonódó életének szinte minden jelentős fordulóján vissza-visszatért 
a Szabó Ervin-problémához, amellyel nem sokkal még halála előtt is 
viaskodott. A Révai által, különösen 1931-es tanulmányában, meg- 
alkotott Szabó Ervin-kép egy történeti időszakban szinte kizárólagosan 
meghatározta az életmű kommunista, marxista értékelését. Révai meg- 
megújuló kísérletei a Szabó Ervin-probléma megoldására, a magyar 
munkásmozgalom egész fejlődése szempontjából jelentős munkái nagy- 
mértékben hozzájárultak az újkori magyar történelem és társadalmi 
valóság, a magyar munkásmozgalom és kultúra számos lényegi össze- 
függésének mély, marxista—leninista megvilágításához. 

Révai meggyőzően szuggesztív és éles logikával hatol be a Szabó 
Ervin munkásságában felmerülő politikai-ideológiai problémák, ellent- 
mondások sűrűjébe és igyekszik továbbvinni, fejleszteni a Szabó Ervin- 
kritika addigi eredményeit. Alapos történelmi, társadalomtudományi 
felkészültségre valló tényanyaggal, mélyenszántó dialektikus és tör- 
ténelmi materialista érveléssel mutatja ki az 1848—49-es magyar 
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forradalom valóságos osztályjellegét, polgári vonásait, a hazai polgári 
radikalizmus osztálybázisát és a munkásmozgalomhoz fűződő kapcso- 
latainak fő motívumait, a forradalmi szindikalizmus, az antimilitariz- 
mus és a reformizmus közötti objektív érintkezési pontokat Szabó 
Ervin politikai koncepcióiban, imperializmus- és államelméletében stb. 
Mindamellett Révai — többnyire polémikus keretben fogalmazott — 
értékelései több túlzottan kiélezett megállapítást, következtetést tar- 
talmaznak. Emiatt meglepően nagy az ellentmondás Révai korábbi és 
újabb keletű Szabó Ervin-írásai között. Míg az előbbiekben csaknem a 
teljes azonosulás vagy legalábbis a kritikus egyetértés dominált, az 
utóbbiakban erőteljesen sürgeti és maga is végrehajtani igyekszik 
, Szabó Ervin egész művének kegyeletes, de alapos kritikáját". 
A korábban megjelent Szabó Ervin-kritikákkal polemizálva hang- 
súlyozza, hogy Szabó Ervin tévedéseit nem lehet egyszerűen szindika- 
lizmusára és ezzel összefüggő elhajlásaira korlátozni. Elméletének és 
gondolkodásának az a szerves hibája, amely szindikalizmusában 
ütközött ki legszembetűnőbben, szerinte lépten-nyomon fellelhető úgy- 
szólván egész életművében. , Szabó Ervinnek — mondja ki a súlyos 
ítéletet Révai — szinte nincs egyetlen mondata, amit ne a legéberebb 
kritikával kellene olvasni."11 Révai felsorolja, hogy Szabó Ervin nem- 
csak a párt szerepének. értékelésében tévedett, hanem tévedett a 
marxizmus államelméletében, a nemzetközi munkásmozgalom fejlődési 
irányának megítélésében, tévedett az imperializmus, az 18483—49-es 
magyar forradalom értékelésében is, és ennek következtében hibásan 
ítélte meg a magyarországi fejlődés irányát is. A korábban minden 
kritikától óvott, ízig-vérig forradalmárnak ábrázolt Szabó Ervinből 
Révai 1931-es tanulmányában Így lesz , reformista", aki , magányos 
szindikalista lovagként" észre sem veszi az 1905-ös orosz forradalmat, 
aki , akadálya" lesz annak, hogy az orosz forradalmak nemzetközi ta- 
pasztalatai érvényesüljenek és alkalmazást nyerjenek Magyarországon. 
A korábban klasszikus marxista értekezéseket író Szabó Ervinből 
— a századforduló éveinek történeti körülményeit ezúttal sok szem- 
pontból mellőző, túlságosan is a harmincas évek következményeiből 
kiinduló — Révai újabb tanulmányaiban , tragikus alak" válik, aki 
nem Marxhoz, hanem Dühring kései polgári radikális, liberális utódai- 
hoz tért vissza. A , Társadalmi és pártharcok . . . " szerzője — Írja a 
továbbiakban Révai — a feudális Magyarország-elmélet , torz tükrét" 
tartja az 1848—49-es forradalom eseményei elé, nem tartván azt a 
nemzeti múlt dicsőséges fejezetének, mivel ez a forradalom , egyenesen 
reakciós" volt. Révai megállapítja, hogy Szabó Ervin a nacionalista 
kuruckodással szemben a nemzeti harc iránti közömbösség ellen- 
mérgével, a nemzeti nihilizmussal akarta beoltani a magyar munkás- 
ságot, és ezért megkönnyítette , a piros-fehér-zöld történelemhamisí- 
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tóknak" a dolgát, azt tanítván a munkásságnak, hogy 1848—49-ben 
nem volt forradalom és ezért , nincs közük hozzá". 

Kun Béla 1932-ből származó Szabó Ervin-bírálata betetőzi azt a 
szemléletváltozást, amelynek során Szabó Ervin korábbi egyértelműbb 
pozitív kommunista értékelése sok tekintetben egyoldalú kritikába 
fordult át. , Szabó Ervin már a 900-as évek elején otthagyta a forra- 
dalmi marxizmus talaját. A francia szindikalizmus hatása alá került, és 
a szó teljes értelmében kispolgári forradalmár lett. Ebből a kispolgári 
forradalmiságból származott az is, hogy már a háború előtti években 
a polgári radikalizmus vizeire evezett át. "13 Annak a hátterében, hogy 
a fő kontúrjaiban történelmileg hitelesnek bizonyuló korábbi kommu- 
nista Szabó Ervin-képet 1928-tól kezdve döntően — lényegében meg- 
levő — tévedéseire és hibáinak kimutatására orientáló Szabó Ervin- 
kritika váltotta fel, a nemzetközi és a magyar kommunista mozgalom- 
ban ez idő tájt bekövetkezett ismert változások álltak, amelyek a 
, baloldaliság " megerősödéséhez vezettek a kommunista mozgalom- 
ban. 

Az 1920-as és 1930-as évek kommunista Szabó Ervin-irodalmában 
az említett fővonal mellett, illetve azt bizonyos fokig kiegészítve, 
olykor vele polemizálva jelentkezett egy másik, inkább a régebbi 
Szabó Ervin-kritika pozitívabban értékelő irányát követő vonala 
ennek az irodalomnak. Főként az új szociáldemokrata baloldaltól az 
illegális kommunista mozgalomig eljutó néhány szerző Szabó Ervin- 
írásairól van itt szó. 

Még 1928-ban jelent meg Madzsar József szerkesztésében a nemzet- 
közi lexikonirodalomban is úttörő kísérletként a Társadalmi Lexikon, 
amely (a szerkesztő tollából) hosszabb szócikkben foglalta össze Szabó 
Ervin munkásságát és jelentőségét. Az egykori barát és harcostárs 
szerint Szabó Ervin az egyetlen valóban önálló munkása volt a szocia- 
lizmus tudományának az akkori Magyarországon. Tudományos mun- 
kássága több irányban is úttörő jelentőségű volt, megtermékenyítette, 
új eszmék áramlatával felfrissítette és a legújabb eredmények szín- 
vonalára emelte a magyar társadalomtudományt. Madzsar e rövid 
cikkében sem mulasztotta el megemlíteni Szabó Ervin nemzetközileg is 
elismert könyvtárszervező tevékenységét és Budapest művelődésében 
játszott kimagasló szerepét. Természetesen ő is utalt egykori elvtársa 
és barátja szindikalista hajlamaira.!5 

Ennél sokkal jelentősebb Madzsar Józsefnek egy kilenc évvel később 
megjelent Szabó Ervin-emlékcikke, amely a haladó, baloldali, népfrontos 
szellemű csehszlovákiai Magyar Napban jelent meg. Ez az írás az egész 
Szabó Ervin-irodalom egyik leglényegretörőbb és legszebb darabja. 
Madzsar e cikkében a Szabó Ervin-i életmű vezető motívumát abban 
látta, hogy , élete minden szakaszában, hibái és tévedései idején is", 


12 Lengyel József: Visegrádi utca. Kossuth Könyvkiadó 1968. 4. old. 
13 Társadalmi Lexikon. Népszava Kiadás 1928. 623. old. 
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mindig a demokratikus és szocialista Magyarország, a tudományos 
szocializmus megalkuvás nélküli harcosa volt. Ez a megemlékezés tett 
először említést Szabó Ervin földalatti orosz kapcsolatairól. Újszerű 
megállapítása az is, hogy Szabó Ervint a nemzetiségi és a földkérdés 
iránti érdeklődése, e témakörben megjelent cikkei hozták közel a 
Huszadik Század köréhez. Madzsar Szabó Ervin szindikalizmusának 
bírálata során is fontos mozzanatra mutat rá, amikor jelzi, hogy a 
szindikalizmushoz közeledő Szabó Ervin elkerülte a francia szindika- 
lizmus opportunizmusának posványát, és már a háború előtti években 
az amerikai Világ Ipari Munkásai nevű forradalmi baloldali szervezet 
irányában tájékozódott. Az Egyesült Államok kommunista pártjának 
történetéből tudjuk, hogy az IWW (Industrial Workers of the World), 
a következetes internacionalista, antimilitarista szindikalista szervezet 
körül kristályosodott ki az a balszárny, amely közvetlen szerepet 
játszott az amerikai kommunista mozgalom létrejöttében. Madzsar 
szerint Szabó Ervint lényegében az akkori szociáldemokrata vezetők 
izolálták a munkástömegektől, és ezért tudott csak az ellenzéki 
mozgalmak közvetítésével kapcsolatot tartani a gyakorlati munkás- 
mozgalommal. Élete utolsó időszakában felerősödött az a törekvése, 
hogy tömörítse az összes magyarországi haladó, békeszerető és 
demokratikus erőket, az új háborúellenes mozgalom szempontjából 
számba jöhető szervezeteket. 1 

Molnár Eriknek Szabó Ervin és a negyvennyolcas forradalom viszo- 
nyával foglalkozó, 1936-ban a Gondolat című folyóiratban megjelent 
tanulmánya új megközelítésben és érvekkel, de lényegében Révai 
Józsefhez hasonlóan bírálja Szabó Ervinnek a forradalom jellegével 
kapcsolatos álláspontját. Molnár Erik a lényegre tapint, amikor Szabó 
Ervin elméleti-történeti tévedéseinek gyökerét antidialektikus merev- 
ségében látja. ,, A 48-as magyar forradalom polgári jellegének tagadása 
logikailag antidjalektikus gondolkodáson és ezzel kapcsolatban meg- 
határozott történeti-társadalmi összefüggések és viszonyok félre- 
ismerésén alapul . . . " , egy ország agrárkapitalista fejlődése egymagá- 
ban megállapítja polgári fejlődése tényét".15 

A két világháború közötti — a párt legalitása következtében viszony- 
lag gazdag — szociáldemokrata Szabó Ervin-irodalom negyedszázadá- 
nak fejleményei sem voltak mentesek a hol nyíltabban, hol rejtetteb- 
ben mutatkozó ellentmondásoktól, szemléleti változásoktól. Az 1920-as 
és 1930-as években ez az irodalom tükrözte a szociáldemokrata párt 
eltérő, bal-, illetve jobboldali orientáció szerint megkülönböztethető 
viszonyát a Szabó Ervin-i örökséghez. A Népszava 1928-as névtelen 
emlékcikke tulajdonképpen Kunfi Zsigmond tíz évvel korábbi Szabó 
Ervin-nekrológjának értékelő megállapításait foglalta össze, ismételte 


14 Szabó Ervin. 1877—1918. 206. old. 
15 Molnár Erik: Válogatott tanulmányok. Akadémiai Kiadó 1969. 187., 197. 
old. 
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meg. A párt elméleti folyóiratában, a Szoctalizmusban ugyanekkor 
Mónus Illés már hűvösebb, kritikusabb hangon emlékezik meg Szabó 
Ervinről. Megállapításainak egy része érdekesen összecseng a kommu- 
nista Uj Március 1928-as emlékcikkének egyes kitételeivel. Mónus 
szerint is a Szabó Ervin halála utáni tíz év alatt felnőtt és megérett 
nemzedék már nem ismeri a kimagasló szocialistát, akinek hatása a 
magyar munkásmozgalomban nem lehetett mélyenjáró és széles körű, 
inkább a szabadgondolkodó polgárság radikálisabb rétegére és a 
diákságra hatott. Mónus megismétli a régi szociáldemokrata felfogást, 
mely szerint Szabó Ervin, aki többre értékelte a tanítást és az elméleti 
kutatást, mint a gyakorlati működést, ettől való tartózkodásával 
önkéntes gátat emelt nyilvános politikai szereplése elé. Mónus negatív 
irányba forduló Szabó Ervin-kritikájánál is messzebbre kanyarodctt 
a Népszava 1933-as — halálának 15. évfordulóján megjelenő — Szabó 
Ervin-cikke. Ebben — a szociáldemokrata reformizmus platformján 
állva — azt próbálta igazolni a szerző, hogy Szabó Ervin, ha megéri, 
az 1930-as években , akár a fasizmusnak, akár a bolsevizmusnak" 
egyaránt ellensége lett volna.?6 

A Szabó Ervin-i életmű igényesebb és pozitívabb méltatását tartal- 
mazza a Szocializmus 1938-as emléktanulmánya. A szerző szerint a 
háborút követő események inkább Szabó Ervin kritikusainak adtak 
igazat a választójog és a demokrácia kérdésében. Ám Szabó Ervin 
néhány tévedése nem rontja le az értékét más irányú teoretikus telje- 
sítményeinek. Ez utóbbiak tanulmányozásának  kötelességétől 
— mondja a szerző — semmi sem mentheti fel a szocialistákat, bár a 
végső mérlegkészítésre még nem alkalmas az idő. 

Szabó Ervin halálának huszonötödik évfordulójára olyan történelmi 
körülmények között került sor, amikor a Szociáldemokrata Párt 
szükségét érezte, hogy az addigiaknál komolyabb, nagyobb szabású 
kísérletet tegyen Szabó Ervin örökségének birtokbavételére. A második 
világháború kirobbanása után ugyanis a magyar szociáldemokráciában 
is fokozatos balratolódás ment végbe. A párt erősödő baloldala mind- 
inkább vállalta a munkásegység- és népfrontpolitika célkitűzéseit, 
a kommunista párttal való együttműködést. A negyedszázados 
, demonstratív" Szabó Ervin-évforduló valóban szervesen illeszkedett 
az 1941 végén kezdődő népfrontszellemű megmozdulások sorába. 
1943 augusztusának végétől a Népszavának főként a vasárnapi számai- 
ban mintegy nyolc héten át számos, különböző színvonalú és értékű 
írás vállalkozott Szabó Ervin szellemi hagyatékának feltárására. 
A cikksorozat elindítója és a sorozat több darabjának szerzője a két év 
múlva kommunista párttag Kemény Gábor volt, akinek néhány cikke 
már az első világháború alatt és utána is megjelent a Népszavában. 
A szerzők között szerepelt Szakasits Árpád, vezető szociáldemokrata 
politikus, egykori Szabó Ervin-tanítvány, Révész Mihály és Várnai 


16 Ascher László: Szabó Ervin. Népszava, 1933. szeptember 29. 
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Dániel, a Sépszava szerkesztői stb. A központi pártlap kéthónapos 
Szabó Ervin-sorozatát , a magyar munkásmozgalom valamennyi ma 
dolgozó és küzdő, vezető nemzedéke számára" rendezett és magas 
színvonalú, forradalmi szellemű kulturális műsorral egybekötött emlék- 
est zárta le. 

A nagyobb történelmi távlat birtokában, egyben a kor új követel- 
ményeitt felelősen átérezve, a cikkek szerzői az addigiaknál szenvedélye- 
sebben és értőbben mérték fel a Szabó Ervin-i örökség jelentőségét a 
szociáldemokrata mozgalom fejlődése és perspektívái szempontjából. 
Több cikk szinte mottószerűen hangsúlyozta, hogy noha Szabó Ervin- 
nek, a magyar kultúra és szocializmuselmélet egyik legtudatosabb 
építőjének az emlékezetét elhomályosították a halálát követő negyed- 
század történelmi viharai, a jelen korszak, amely minden addiginál 
inkább , az ideológiák tisztázásának ideje", megköveteli az élő Szabó 
Ervinre való emlékezést. Meg kell mutatni a , szocialista küzdelem mai 
táborának", hogy ki volt Szabó Ervin, és hogy milyen drága az ő 
öröksége a szociáldemokrata párt számára, amelynek meg kell őriznie 
a nagy előd szellemének , emésztő és mégis termékeny lángját" . 
Ha majd egyszer , nyugodalmasabb időben" megírják Szabó Ervin 
kimerítően részletes életrajzát, ki fog derülni, hogy , nemcsak az apá- 
kat, a századforduló szocialista munkásnemzedékét . . . tanította ő — 
tanítója maradt a fiúknak és az unokáknak is. S egészen biztos, hogy 
e három nemzedéken túl még elkövetkezik egy-két másik is, amelyik 
haszonnal, nagy szellemi megerősödéssel forgatja majd munkáit. ! 

A cikksorozat másik jellegzetessége : Szabó Ervin sokoldalúságának, 
életműve nagy kiterjedésének és mélységének újrafelfedezése, szellemi 
hagyatékának újfajta megközelítése és szemléletmódja volt. A Nép- 
szava tanulmányai és cikkei külön-külön szóltak Szabó Ervinről mint 
történetkutatóról és történetfilozófusról, mint irodalomkritikusról, 
mint szocialista nevelőről, mint könyvtárpolitikusról és a könyvtár- 
tudomány művelőjéről, mint a munkásmozgalom politikusáról, mint 
szociálpolitikusról és a politikatudomány művelőjéről, mint emberről 
és gondolkodóról, mint kultúrpolitikusról és teoretikusról stb. A cikk- 
írók hangsúlyozták, hogy Szabó Ervin szerteágazó munkásságát csak 

egységében és teljességében lehet megragadni. Az 1943-as Népszava 
Szabó Ervin-sorozatának szerzői tiszteletreméltó igyekezettel és ered- 
ményvességgel érvényesítették ezt a szemléletet, bár néhány esetben ez 
inkább csak szándék marallt. 

Az egész negyedszázados megemlékezés egyik alapproblémája és fő 
törekvése egyébként Szabó Ervin már életében is sokat vitatott szindi- 
kalista nézeteinek a megítélése, az új történelmi körülmények között 
történő értékelése volt. A Szociáldemokrata Párt számára nagy teher- 
tételt jelentett Szabó Ervin szindikalizmusa, mert saját soraiban és 
ellenfelei körében egyaránt évtizedes volt a vád: , egy szindikalista 


1 Várnai Dániel: Mindig tanulni . . . Népszava, 1943. október 3. 


13 


teoretikust vallunk a magunkénak, és így a demokráciával s minden 
dolgozó osztályt átölelő népi politikával ellentétes elveket ismerünk el, 
vagy legalábbis a munkásság felé ezeket dicsőítjük és példaképp állít- 
juk".18 A sorozat szerzői természetesen nem kerülhették és nem is 
kerülték meg ezt a kérdéskört. Elismerték, hogy számosan emlegetik 
Szabó Ervint úgy, mint szindikalistát, és hogy ehhez hozzájárult 
Jászi Oszkár Szabó Ervin-életrajza is. De Kunfi 1918-as — sok szem- 
pontból elfogult — nekrológjának a szellemében hangsúlyozták, hogy 
, csak a tudatlanság mondhatja Szabó Ervint szindikalistának, vagy 
az a politikai elfogultság", amely nem akarja az egész életművet és 
benne , az eszmék nagy vonulatát" és összefüggéseit látni, hanem 
kiszakított részekkel és idézetekkel szeretné szembefordítani őt a 
párttal. 

A szociáldemokraták sem tagadták, hogy Szabó Ervin gondolkodásá- 
ban csakugyan találhatók szindikalista elemek és elméleti tévedések, 
de azt is megjelölték, hogy hol vannak szindikalista meggondolásainak 
gyökerei. Elsősorban a magyar szakszervezeti mozgalom erős fejlődé- 
sének évei és a külföldi nagy viták évei vezették el — szerintük — 
Szabó Ervint a szindikalizmus gondolatának a tanulmányozásához. 
A szakszervezeti mozgalom egyoldalú erősödésének téves értelmezése 
mellett az állam szerepét is túlságosan lebecsülte. Azt is el kellett 
ismerniük, hogy Szabó Ervin szindikalista nézeteit , egyes szociál- 
demokrata pártok vezető rétegeiben mutatkozó, kétségtelenül meg- 
döbbentő jelenségek " is kiváltották. A szociáldemokrata szerzők azon- 
ban — ezúttal a negatív vonások jelentőségét túlságosan is csök- 
kentve — arra az általános következtetésre jutottak, hogy , a tévedé- 
sek jelentősége eltörpül" abban a hatalmas, a nemzetközi marxista 
irodalomban is kiemelkedő elméleti műben, amelyet Szabó Ervin rövid 
élete során felépített. 

A negyedszázados évfordulón tehát háttérbe szorultak azok a 
szociáldemokrata ,, kritikák", amelyek a korábbi Szabó Ervin-meg- 
emlékezésekben ismétlődő jelleggel visszatértek. Ugyanakkor azonban 
egyes szerzők Szabó Ervin-méltatása egyfajta hamis, a történelmi 
igazságnak is ellentmondó apológiába csapott át. Megmutatkozott az 
a történelmietlen törekvés, hogy Szabó Ervint kiváló szociáldemokratá- 
nak, szinte a pártvezetőség hívének ábrázolják. Azt emelték ki, hogy 
Szabó Ervin mindenkor az első sorban haladt, és a szociáldemokrata 
munkásmozgalom elméleti és gyakorlati megerősítésén egyaránt 
munkálkodott. Egyesek utólag — helytelenül — úgy állították be a 
történteket, mintha Szabó Ervin , mindenkor, hol céltudatosan, hol 
akarata ellenére a szociáldemokrata pártot segítette és erősítette" 
volna, mintha , kifejezetten, félreérthetetlen szavakkal is helyeselte" 
volna a párt politikai tevékenységét és választójogi taktikáját. Szabó 
Ervin , a mi munkánkat támogatta — állapította meg Peyer Károly, 


18 Népszava, 1943. október 19. 
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az ünnepi emlékest szónoka — diákkori első cikkétől utolsó írásáig, a 
mi céljaink elérésében volt segítségünkre minden tettével, minden ki- 
állásával. Ezt nemcsak bizonyítja, hogy mindig távol tartotta magát 
az úgynevezett vellenzékis mozgalmaktól, hanem mutatja pozitív műkö- 
dése is. 19 Nem más ez, mint egy tipikusan reformista Szabó Ervin- 
portré felvázolása. 

A két világháború közötti Szabó Ervin-irodalomban és probléma- 
történetben sajátos helyet foglalt el Kemény Gábor , Szabó Ervin és a 
magyar társadalomszemlélet" című, korábban csak részleteiben publi- 
kált, nagyformátumú műhelytanulmánya.? Ez a mintegy hatíves 
munka Jászi Oszkár Szabó Ervin-életrajza és Révai József 1931-es 
Szabó Ervin-tanulmánya mellett — ha nem is éri el tartalmi mélységü- 
ket, logikai és szerkezeti színvonalukat — a harmadik legjelentősebb 
produktuma a korszak Szabó Ervin-irodalmának. Kemény Gábor, 
az ellenforradalmi rendszer által szembetegsége ürügyén 1922-ben 
nyugdíjazott kultúrpedagógus, nevelés- és művelődéstörténész, majd 
művelődéspolitikus a polgári liberalizmustól és a radikalizmustól elju- 
tott a marxizmusig, a szociáldemokrata és — a felszabadulás után — 
a kommunista mozgalomig. A tulajdonképpen még 1938-ban elkészült 
Szabó Ervin-tanulmánya már azt a népfrontszellemet képviselte, 
amely a hazai Márciusi Front mellett az erdélyi és felvidéki magyar 
radikális, antifasiszta és marxista mozgalmakból is merítette ösztön- 
zéseit.?1 

A harminchat fejezetre oszló, nemegyszer a nyersfogalmazvány 
benyomását keltő és sok leíró részletet tartalmazó tanulmányában 
Kemény Gábor részletesen ismertette és elemezte Szabó Ervin leg- 
fontosabb könyvtártudományi, szocializmuselméleti tanulmányait, 
Marx—Engels válogatásának bevezetőit és az 1848—49-es magyar 
forradalomról szóló nagy történelmi munkáját. Behatóan foglalkozott 
szindikalista jellegű nézeteivel, francia elméleti forrásaikkal (eredeti- 
ben olvasva Georges Sorel, Paul Louis és Gustave Hervé munkáit) és 
Szabó Ervin szindikalizmusának értékelésével. Kemény Gábor is arra 
a következtetésre jutott, hogy , bármennyi látszat szól mellette, mégis 
nehéz volna bebizonyítani, hogy Szabó Ervin feltétlen híve volt a szin- 
dikalizmusnak, de annál bizonyosabb, hogy élesen megvilágította ennek 
a szocialista fejlődésben nagy szerepet játszott mozgalomnak a jelen- 
tőségét ". Ő sem tagadta természetesen, hogy az antimilitarizmus, anti- 
parlamentarizmus és a szindikalista mozgalom más fő elvei erős hang- 
súlyt kaptak Szabó Ervin írásaiban. Azt azonban kétségbevonhatatlan- 
nak tartotta, hogy Szabó Ervin ezeket az elveket , gyökeres összefüg- 
gésben érezte Marx alapvető tanításával ", és tisztább koncepciót alko- 


19 Uo. 

20 KLTE Egyetemi Könyvtár Kézirattára. ; , Gyorsuló idő " sorozat. Magvető 
Kiadó 1977. 221. old. 

21 Kemény Gábor e mozgalmak vezetőivel személyes kapcsolatot tartott fenn. 
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tott a szindikalista mozgalom értelméről, tagadhatatlan nevelő értéké- 
ről és lehetőségeiről, mint francia elvbarátai. , Az a véleményünk — szö- 
gezte le határozottan Kemény Gábor —, hogy Szabó Ervin nem volt 
szindikalista, bármennyire becsülte is az abban rejlő konstruktív erőt. ?? 

Az elsősorban pedagógus vénájú Kemény Gábor elemezte és érté- 
kelte először részletesebben Szabó Ervin szocialista nevelői gondolko- 
dását és embernevelési koncepcióját. Szerinte Szabó Ervin vázolta fel 
és képviselte a magyar munkásmozgalomban elsőként és tudatosan a 
nevelő gondolkodás korszerű fogalmát. Ez a fogalom ugyanis a nevelés 
hatáskörét kiterjesztette az egész társadalomra és kultúrára. 

Kemény Gábor hosszú fejezeteket szentelt tanulmányában Szabó 
Ervin nagy posztumusz történelmi munkájának, és a marxista művelő- 
déstörténész szemével és igényességével elemezte, értékelte és bírálta 
az abban kifejezésre jutó új szociológiai történelemszemléletet. Érde- 
kes, hogy az 1848—49-es magyar forradalom nemesi jellegének 
Szabó Ervin-i felfogására nem figyelt fel és nem tért ki, pedig ezt a 
korabeli legális kommunista, marxista folyóiratok több ízben bírálták. 
Kemény Gábor világosan látta, hogy Szabó Ervin történelemszemlélete 
nem választható el társadalomszemléletétől, mert a magyar történel- 
met, különösen az 1848—49-es forradalom történetét az új társadalmi 
szükségletek és a szociológia — a történeti fejlődés dialektikája — 
világánál értékelte újra. Ebből a pozitív törekvéséből azonban hibás, 
téves felfogások is következtek. Szerinte Szabó Ervin irreális követel- 
ményeket állított fel, , mikor szigorúan a szocializmus dialektikájának 
szempontjait akarta érvényesíteni a 48-as események megítélésében" 
és Kossuth szerepének értékelésében, valamint amikor szétválasztotta 
a nemzeti függetlenség iránti vágyat a társadalmi haladás iránti vágy- 
tól, holott ,, a kortársakban együtt volt meg ez a kettő: az egyik 
nagyobb, a másik aránytalanul kisebb mértékben" .23 

Kemény Gábor rendkívül széles horizontú (ebben meghaladta az 
egész korábbi Szabó Ervin-irodalmat) európai és magyar eszmetörté- 
neti háttérbe ágyazva kísérelte meg kijelölni Szabó Ervin helyét az 
újkori magyar társadalmi gondolkodásban, amelynek ívelését és nagy 
vonulatait a 18. századi felvilágosodott gondolkodóktól az első és 
második reformnemzedéken át egészen a népi írókig igyekezett kritikai- 
lag nyomon követni. Szabó Ervinnek oroszlánrésze volt abban — hang- 
súlyozta Kemény Gábor —, hogy a 20. század első két évtizede elindí- 
totta a modern szocialista társadalomfejlődés gondolatát. Igaz, hogy 
Szabó Ervin nem tudott látható körvonalú iskolát teremteni, hiszen a 
háborús összeomlás és a forradalmak után nem sokat foglalkoztak 
társadalomfejlődési elméletével. Az általa elvetett magok azonban nem 
semmisültek meg, mert mindig akadtak haladó társadalmi csoportok, 


": KLTE Egyetemi Könyvtár Kézirattára. Kemény Gábor: Szabó Ervin és a 
magyar társadalomszemlélet. 48. old. 
23 To. 84. old. 
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baloldali szocialisták, akik Szabó Ervin átfogó szelleméhez fordultak 
igazolásért, támaszért, okulásért és lelkesítő példáért. ,, Az éles kritika 
szemüvegét — Írta Kemény Gábor —, amellyel ő nézte fejlődésün- 
ket, már senki sem tudja nélkülözni, aki komolyan akar hozzányúlni a 
magyar sorskérdésekhez". Korának és a jövőnek egyaránt szólt nagy 
felismerése: az új szocialista világot és életformát , mi nem adhatjuk 
ajándékul az elnyomott tömegeknek... az új világot az érdekelt 
tömegek csak maguk tudják megteremteni" .? 

A polgári radikális Szabó Ervin-irodalom általában mindvégig 
pozitívabban ítélte meg és értékelte az életművet. A polgári radikaliz- 
mus vezéralakja, Jászi Oszkár ugyanis a század első éveitől kezdve 
Szabó Ervin legszűkebb baráti köréhez tartozott, és így — világnézeti 
ellentéteik és vitáik ellenére — egyik legalaposabb ismerője lehetett 
Szabó Ervin tevékenységének és gondolatvilágának. Ezért róla szóló 
írásai85 forrásértékűek, és megkülönböztetett figyelmet érdemelnek 
akkor is, ha tudjuk, hogy a progresszív és a retrográd elemeket sajáto- 


nemegyszer torzítva értelmezte Szabó Ervin valódi cselekvéseit és 
gondolatait. 

Különösen 1920-ban megírt Szabó Ervin-életrajzában sikerült 
Jászinak lényeglátóan megragadnia és összefoglalnia a Szabó Ervin-i 
életpálya legfontosabb eseményeit, forradalmi személyiségének és 
jellemének kiemelkedő sajátosságait. Egészen 1958-ig tulajdonképpen 
ez volt az egyetlen tudományosan számbavehető, tényszerűségében 
— bár értékelő szempontjaiban már korántsem olyan — megbízható 
Szabó Ervin-életrajz. Jászi érintette először Szabó Ervin kora ifjúságá- 
nak családi hátterét, diákéveit és Nietzsche-élményét, marxizmusának 
és forradalmi szindikalista nézeteinek külföldi és hazai forrásvidékeit, 
munkásmozgalmi és könyvtárosi pályájának főbb állomásait, az 
agrárkérdéshez, az irodalomhoz és művészethez, a zsidókérdéshez való 
sajátos viszonyát, Lukács György , szellemtudományi törekvéset " 
iránti rokonszenvét, reagálásait az orosz forradalomra stb. Ebben az 
életrajzban próbálta Jászi bizonyítani, hogy , a főleg ortodox marxista 
kommunisták soraiból hallható szűk látókörű és dogmatikus vádakkal" 
szemben Szabó Ervin és a Társadalomtudományi Társaság együtt- 
működése ,, csak hasznára vált a magyar munkásságnak". Helyesen 
vette észre, hogy Szabó Ervin anarchoszindikalista orientációit inkább 
gyakorlati, mint elméleti , szükségérzetekre" lehet visszavezetni, és 
hogy a szociáldemokrácia opportunizmusa elleni , kritikai gondolat- 
tendenciái nem érhettek egy zárt, végig átgondolt, konstruktív rend- 
szerré ". Igen találóan jellemezte Jászi az életrajzban Szabó Ervin 
történeti hatását, jelentőségét és helyét, amikor hangsúlyozta, hogy 
mint úttörő egyéniség több, tartalmasabb, jövőbe látóbb és jelentéke- 


4 Uo. 108. old. 
25 Lásd az 1958-as és az 1968-as Szabó Ervin-bibliográfiákat. 


nyebb volt, mint az általa produkált és hátrahagyott mű. Szerinte 
Szabó Ervin hatásának igen jelentékeny része kivételes egyéniségének 
szuggesztív, bátorító és lendítő személyi befolyásában állott, egyéni- 
sége valóban tekintélyt követelt. , Azt lehet mondani — írta Jászi —, 
hogy már életében valami legendaszerűség vette körül. A jövő történet- 
írója kétségtelenül a két forradalmi átalakulás négy-öt legnagyobb 
egyénisége közé fogja őt sorolni. Egyéniségének ez a faszcináló ereje 
külföldi ismerőseire is kihatott . . . Tényleg, ő volt az Új Magyarország- 
nak egyik külföldön leginkább ismert és becsült alakja. A szocialista 
irodalomban pedig nevét mindig a legkitűnőbb marxisták között 
emlegették. ""?e 

Jászi Oszkár Szabó Ervin-írásaira természetesen nemcsak ezek a mai 
szemmel is figyelemre méltó, elismerő megállapítások voltak jellem- 
zőek, hanem az a mód is, ahogyan a Szabó Ervin-i életművet a polgári 
radikalizmus képére igyekezett átformálni és értelmezni. Jászi eklekti- 
kusan és vulgárisan értelmezte, sőt eltorzította Szabó Ervin dogmatiz- 
musellenességét, egyéniség- és szabadságfelfogását, filozófiai és etikai 
törekvéseit. Tulajdonképpen — mint már utaltunk rá — saját eklekti- 
cizmusát, polgári humanizmusát, szabadgondolkodó és moralista néző- 
pontjait vetítette rá Szabó Ervin életművére. Antimarxizmusa, 
kommunistaellenes beállítottsága helyenként az idő múlásával erősebb- 
nek bizonyult tudatos tárgyilagosságra való törekvésénél. Jászi polgári 
szemlélete különösen erőteljesen ütközött ki Szabó Ervin irodalmi 
pályája korszakainak megállapításában és szembeállításában. 

letrajzi periodizációja?? — az első ilyen jellegű próbálkozás — 

arra az alapkoncepcióra épült, hogy Szabó Ervin pályája kezdetétől 
végéig fokozatosan és folyamatosan eltávolodott a , marxista iskolá- 
tól" és mind határozottabban a , liberális szocializmushoz", az indi- 
vidualista, lelki és etikai forradalmisághoz közeledett. Szabó Ervin 
gondolkodói fejlődésében Jászi kétségtelenül helyesen ismerte fel a 
korral mindig együttműködni akaró, a kortörténet tapasztalatainak 
hatása alatt folytonos útkereső, előretörni vágyó szellemet. Még abban 
a megállapításában is volt igazság, hogy Szabó Ervin élete és munkás- 
sága , inkább volt kérdés, kutatás és küzdelem, mint felelet, válasz- 
adás és megoldás". Az ilyen és hasonló tetszetősen megfogalmazott 
jellemzéseket azonban eltúlozva, egyoldalúan hangsúlyozva, hajlamos 
volt figyelmen kívül hagyni Szabó Ervin minden életkorszakában, még 
1918-ban, halála évében is olyan gazdagon megnyilatkozó pozitív, 
marxista , feleleteit, válaszadásait és megoldásait" . 


26 Jászi Oszkár: Szabó Ervin és életmunkája. Bevezető tanulmány Szabó 
Ervin Társadalmi és pártharcok a 48—-49-es magyar forradalomban c. művéhez. 
Bécs, 1921. 27. old. 

27 Jászi szerint Szabó E. életpályáját egy dogmatikus marxista, egy , revizio- 
nista" és egy etikai szakaszra lehet felosztani. 

28 Jászi O. id. mű, 23. old. 
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eme eseti" més emitt 


Jászi egyre erősödő és leplezetlenebb antimarxizmusa és kommunista- 
ellenessége nyilatkozott meg Szabó Ervin halálának tízéves évforduló- 
ján írt emlékcikkében. Életrajzához hasonlóan ebben a kevésbé ismert 
Szabó Ervin-írásában is feltette azt a kérdést, hogy ha Szabó Ervin 
nem halt volna meg, vállalta volna-e az első magyar proletárforrada- 
lomban való részvételt. A cikknek azonban nem csupán ez a fő mon- 
danivalója. Az egykori barát emlékének megfakulásával párhuzamo- 
san Jászi jelentős mértékben eltávolodott korábbi Szabó Ervin-írásai- 
nak szemléletétől. A , ha Szabó Ervin nem hal meg"-kérdést itt már 
nyíltan abból a kommunistaellenes nézőpontból közelítette meg, hogy 
vajon életben maradása esetén Szabó Ervin lehetett volna-e , az a hős, 
aki a bolsevista tömegmozgalmat feltartóztatni, s a haladás szolgála- 
tába állítani képes lett volna . . . megakadályozhatta volna, hogy az 
orosz vallás vak fanatizmusa lerombolja októbernek szerényebb, de a 
történelmi fejlődés irányvonalába eső kezdeményezéseit"? Kérdésfel- 
vetésének megfelelően Jászi módosította korábbi Szabó Ervin-értékelé- 
sét is, erőteljesebben hangsúlyozva emberi és politikai , gyengeségeit", 
gondolkodásának bolsevizmussal ellentétes és azzal harmonizáló 
elemeit. 1928-as tanulmányában Jászi végül is arra a (számára aligha 
vonzó) eredményre jutott, hogy Szabó Ervin bármilyen kivételes alakja 
volt a magyar munkásmozgalomnak, életben maradása esetén is az 
1919-es , ugrás a sötétbe elkerülhetetlen lett volna, mivel ezt az ugrást 
semmiféle marxista ideológus nem akadályozhatta volna meg". 

Jászinak ezt a hipotézisét mélységes kiábrándulás szülte. Korábban 
ugyanis még úgy vélte, hogy Szabó Ervin , legéletképesebb, legtisztább 
és leglendületesebb gondolatainak" örökösei a nagy tanítómester 
polgári radikális követői lehetnek. A tízéves évforduló azonban szá- 
mára is alkalmul szolgált Szabó Ervin és a polgári radikalizmus törté- 
neti viszonyának , romantika és szentimentalizmus nélküli végig- 
gondolására"". Meditációjának kimondva-kimondatlanu: is fájó vallo- 
más lett a végeredménye : , Tudom, nem egy barátomnak fájni fog ez a 
kis elemzés a maga hideg kriticizmusával (az én kiemelésem — S. P.). 
A hős-kultusz — még mint puszta lehetőség is — jólesik egy reményeitől 
megfosztott nemzedéknek. De a rettenetes katasztrófa után . . . leg- 
főbb — talán egyetlen — erkölcsi kötelességünk maradt: kíméletlenül 
rámutatni a dolgok igazi összefüggéseire s nem engedni azokat meg- 
hamisítani még legendákkal sem. Szabó Ervin nem lesz kisebb, ha 
elutasítunk tőle egy feltételezett szerepet, mely tőle idegen lett volna. 
Ellenben a magyar demokrácia ügye csak nyerhet, ha keményen 
szemébe nézünk a történelmi realitásnak."?? Ez a történelmi realitás 
pedig mindenekelőtt azt jelentette, hogy Szabó Ervin — a korábbi, 
Jászi által is táplált polgári radikális illúziókkal ellentétben — a szo- 


29 Jászi Oszkár: , Ha Szabó Ervin nem hal meg . . . " Századunk, 1928. októ- 
ber. 533. old. 
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cialista demokráciának és nem a polgári demokráciának volt a kima- 
gasló előharcosa.?? 

Az egyik legérdekesebb polgári radikális szemléletű tanulmány 
szerzője Csécsy Imre szociológus, politikus, Jászi Oszkár egykori tanít- 
ványa és harcostársa volt.31 Noha , fő mesteréhez" hasonlóan Csécsy 
sem volt és lett marxista, hiányzott belőle Jászi antimarxizmusa és 
kommunistaellenessége. A kortársi közelség mellett (Csécsy Szabó Ervint 
vallotta másik , fő mesterének") bizonyára ezzel is magyarázható, 
hogy a Jászi által megrajzolt Szabó Ervin-képet pontosabbá, mélyebbé 
és árnyaltabbá tudta tenni, elfogulatlanabbul jellemezhetteSzabó Ervin 
személyiségének belső összetevőit. Csécsy Jászitól eltérően úgy látta, 
hogy Szabó Ervinben a forradalmár izzó harci szenvedélye :zdeális 
egyensúlyban volt a higgadtan mérlegelő tudós, teoretikus sokoldalú, 
mindig up to date tudásával, és tájékozottságával. Érdekes meg- 
fogalmazása szerint Szabó Ervin a marxizmust nem dogmának, hanem 
a kételkedést szinte kötelességszerűen feltételező axiómának tekintette, 
és szüntelenül ellenőrizte saját ítéleteit, nehogy előítéletekké mereved- 
jenek. Szabó Ervin elsősorban a valóság fogalmaiban gondolkodott, 
az absztrakciókra korántsem vetett akkora súlyt. A , dialektika 
szabályaiban" is ilyen absztrakciót látott, és ezért ítélte meg negatívan, 
különösen annak hegeli formáját. 

A vérbeli gondolkodó és egyben erélyes cselekvő Szabó Ervin 
szindikalizmusával kapcsolatban Csécsy megállapította: , tárgyilago- 
sabb, sokkal mélyebb elme és tisztább lélek volt, mint Sorel" ,?? mert 
a gyakorlatra irányuló indulatát az elmélet fegyelmezte. Jászinál rész- 
letesebben és mélyebben világította meg Csécsy Szabó Ervin , titkos 
Nietzsche-rajongását" és az első világháború alatti elméleti útkere- 
séseit is. Ez utóbbival kapcsolatban (kimondatlanul Jászival is 
polemizálva) bírálta azt a felfogást, amely Szabó Ervin utolsó élet- 
szakaszában és munkáiban egyszerűen csak a polgári liberalizmushoz, 
individualizmushoz, humanizmushoz és etikai idealizmushoz való 
közeledést látta. Csécsy szerint Szabó Ervin ezekkel a munkáival nem 
vált hűtlenné a szocializmushoz, a marxizmushoz és a forradalomhoz, 
sőt még csak el sem távolodott tőlük. Mert ami ezekben a késői Szabó 
Ervin-i munkákban még csupán elmélet és szellemi buzdítás volt, az az 


30 Jászi Oszkár egyébként még élete utolsó éveiben Írt, töredékesen maradt 
emlékirataiban is visszatért Szabó Ervin hipotetikus életben maradásának és 
tanácsköztársasági szereplésének a gondolatára, és megerősítette a Szabó Ervin-i 
örökséggel történt 1928-as leszámolását. Itt már egyértelműen kimondta, hogy 
az , októberi forradalom . . . vezérei és elvei idegenek voltak Szabó Ervintől", s 
önmagáról is azt, hogy , Szabó Ervin közeli barátja és mindvégig elvti ellensége" 
(az én kiemelésem — S. P.) volt. — Lásd: Jászt Oszkár: Emlékezés. Látóhatár 
(München), 1957. 1—2. sz. 63. old. 

31 Lásd erre vonatkozóan Mucsi Ferenc: Csécsy Imre emlékirataiból. Száza- 
dok, 1968. 10765. old. 

33 George Sorel francia szociológus az anarchoszindikalizmus eszmei meg- 
alapozója volt. 
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antimilitarista mozgalom inegszervezésével és irányításával hősies 
harci tetté, gyakorlatta vált. Az első világháború kirobbanása, ember- 
és kultúraromboló hatása, a szociáldemokrácia csődje a század eleji 
magyar progresszió legnagyobbjaihoz hasonlóan Szabó Ervint is 
megrendítette, de erős lelkét és értelmét nem tántorította el addig 
vallott eszméitől és gyakorlati célkitűzéseitől. , Nem azt a következte- 
tést vonta le — hangsúlyozta Csécsy —, hogy a munkásmozgalom 
örökre megbukott, s azt sem, hogy nem érvényesek többé a marxizmus- 
nak a tételei . . . A lesújtó tanulság őt csak arra késztette, hogy még 
alaposabban, még elfogulatlanabbul, még szigorúbb kritikával mélyed- 
jen bele a vizsgálatába. Szabó Ervin ezután is hithű szocialista maradt, 
s a szocializmus az ő szemében továbbra is az emberi szabadság teljét 


jelentette. "38 
xx 


A felszabadulás után a Szabó Ervin-probléma és -irodalom történeté- 
nek aúí7 fejezete kezdődött. A népi demokratikus és szocialista forrada- 
lom, illetve társadalomépítés folyamán létrejöttek azok az objektív 
politikai és kulturális feltételek, amelyek mellett megindulhatott 
Szabó Ervin legfontosabb műveinek újrakiadása, egész életművének 
marxista szellemben történő feltárása, tudományos feldolgozása, és 
öröksége pozitív hagyományainak a szocialista nemzeti tudatba való 
beépítése. E munkálatok mennyiségét, minőségét és előrehaladási 
ütemét azonban döntően befolyásolták a korszaknak, a Szabó Ervin- 
problématörténet második negyedszázadát is oly sajátosan meghatá- 
rozó politikai harcai, eseményei és fejlődéstendenciái. A felszabadulás 
utáni Szabó Ervin-irodalomban továbbra is jelentős arányt képviseltek 
a születésével és halálával kapcsolatos évfordulók idején írt meg- 
emlékezések, cikkek, emléktanulmányok és visszaemlékezések, a rend- 
szeresebb, kifejezetten tudományos Szabó Ervin-kutatások — mint 
már említettük — csak az 1950-es évek második felétől indultak meg. 

A népi demokratikus forradalom éveiben a Szabó Ervin-kérdés 
alakulására messzemenően rányomta bélyegét a koalíciós pártpolitika 
és művelődéspolitika. Ebben az időszakban a Szociáldemokrata Párt 
kezdett hozzá Szabó Ervin örökségének az , átvételéhez és értékesítésé- 
hez"". A pártvezetőség az újjászervezett Népszava könyvkiadó révén 
megkezdte Szabó Ervin műveinek , változatlan szövegben, csonkítatlan 
és újból" történő kiadását. E szociáldemokrata kezdeményezés kereté- 
ben Szabó Ervin két legnagyobb munkája, a ,, Társadalmi és párt- 
harcok a 48—49-es magyar forradalomban" (1946) és , A tőke és a 
munka harca" (1947), valamint egy rövid, népszerűsítő jellegű Szabó 
Ervin-életrajz jelent meg.3t A művek elé írt bevezető tanulmányok, 


33 Mucsi Ferenc: id. mű, 1083. old. . 
34 Kálmán József: Szabó Ervin a szocializmus nagy tanítója. Népszava 
Kiadás 1946. ; 


21 


előszavak szerzői, Horváth Zoltán, Justus Pál és az életrajz írója, 
Kálmán József lényegében a Népszava 1943-as Szabó Ervin-emlékcikk- 
sorozatának az értékelő szempontjait viszik tovább, figyelembe véve 
természetesen az új politikai körülményeket. 

A felszabadulás utáni, úgynevezett koalíciós évek többnyire baloldali 
szociáldemokrata teoretikusai a nagy elődnek kijáró tisztelettel, 
ugyanakkor kritikusan igyekeztek közelíteni és új értékelést adni a 
Szabó Ervin-i életműről. Hangsúlyozták, hogy Szabó Ervin életműve 
a magyar munkásmozgalomnak nemcsak történelmi dicsősége, hanem 
olyan eleven alkotás, amelyből sok minden ma is érvényes útmutatásul 
szolgálhat. , Mikor megkezdte Szabó Ervin összes műveinek kiadását 
— írta Horváth Zoltán —, a Szociáldemokrata Párt tudatában volt 
annak, hogy sok minden van Szabó Ervin Írásaiban, amit a párt a 
gyakorlati politika, sőt elmélet terén sem tesz ma magáévá . . ., hogy 
különösen élete utolsó éveiben nemcsak éles kritikai álláspontot foglalt 
el a párt akkori politikájával szemben, hanem azt is, hogy . . . erősen 
közeledett a ... szindikalista felfogáshoz ..., de ez a párt mégis 
teljességében és egészében vállalja Szabó Ervin alkotását, örökét és 
fenntartás nélkül magáénak vallja őt."35 A Szociáldemokrata Párt 
mindenekelőtt pártoktatási munkájával kívánt a Szabó Ervin-i örökség 
végrehajtója lenni, és ezért tekintette elsőrendű kötelességének, hogy 
Szabó Ervin műveit újból hozzáférhetővé tegye, mert , rajtuk keresztül 
világosság derül arra az útra, amelyen jártunk, amelyen át eljutottunk 
mai feladatainkhoz".55 A Szociáldemokrata Párt terve az adott törté- 
nelmi körülmények között már nem valósulhatott meg, a két említett 
mű újrakiadása után a Szabó Ervin-sorozat elakadt. 

A felszabadulást követő évben a Magyar Kommunista Párt a mun- 
kásegység-politika szemszögéből ítélte meg a Szociáldemokrata Párt 
, Szabó Ervin-kultuszát", és hajlandó volt ebben együttműködni is 
testvérpártjával, illetve annak baloldali erőivel. Mód Aladár a Társa- 
dalmi Szemle 1946. évi júliusi számában , Szabó Ervin és a munkás- 
egység útja" című tanulmányában örömmel üdvözölte a , Társadalmi 
és pártharcok . . . " új Népszava-kiadását, mely a magyar munkások és 
értelmiségiek széles rétegei számára tette hozzáférhetővé Szabó Ervin 
egyik fő művét. , Örömmel kell üdvözölnünk — írta Mód Aladár —, 
hogy a Szociáldemokrata Párt Szabó Ervinhez fordul vissza . . . Egyé- 
nisége és szelleme mély hatást tett nemcsak a szociáldemokrata párt- 
beliekre, hanem a magyar progresszió minden képviselőjére. Mint a 
baloldal szellemi vezérének, nem kis szerepe volt ama baloldali szárny 
kialakításában, amelyből 1919-ben a kommunista párt káderei is 
rekrutálódtak. Így méltán tekintheti szellemi előfutárának nemcsak 
a Szociáldemokrata Párt balszárnya, hanem a Magyar Kommunista 


835 Horváth Zoltán Bevezetője Szabó Ervin: A tőke és a munka harca c. művé- 
hez. Népszava Kiadás 1947. 5. old. 
36 Uo. 6. old. 
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Párt is, s alig van még valaki a magyar munkásmozgalom múltjában, 
aki méltóbb volna rá, hogy kultuszában találkozzék a két párt, s így 
kiindulópontjává váljék a két munkáspárt közti együttműködés ideoló- 
giai elmélyítésének. §7 

Mód Aladár nemcsak méltatta a szociáldemokraták kezdeményezé- 
sét, hanem bírálta is elsősorban Horváth Zoltánt, az új kiadás értelmi 
szerzőjét. Rámutatott arra, hogy időtszerűtlen és káros volt a kiad- 
ványban közölni Jászi Oszkár , rég megcáfolt kommunista- és szovjet- 
ellenes" Szabó Ervin-életrajzát, mely csak bizalmatlanságot támaszt- 
hat és megnehezíti a mindkét pártot követő munkásság közeledését 
Szabó Ervinhez. Véleménye szerint az új kiadás Jászi polgári kételyeit 
tükröző tanulmányánál és Horváth Zoltán Szabó Ervin történetfel- 
fogását , kritikátlanul ünneplő" előszavánál jobban szolgálta volna a 
munkásegység ügyét és Szabó Ervin emlékét, , ha felfogásának kritikai 
értékelésében mutatunk rá azokra a korlátokra, melyek őt megakadá- 
lyozták korának s a magyar fejlődés problémáinak maradéktalan meg- 
értésében, s az első világháború előtti munkásmozgalom baloldalát fel- 
adatának megoldásában". A kommunista Szabó Ervin-értékelés 
továbbfejlesztése szempontjából is jelentős volt Mód Aladárnak az a 
követelménye, hogy Szabó Ervin munkásságának, történeti és politikai 
nézeteinek kritikai vizsgálata szükséges, mert az első világháború előtti 
baloldal hibáinak a kiküszöbölése a népi demokrácia körülményei 
között is előfeltétele a munkásmozgalom előrehaladásának és elszigete- 
lődése elkerülésének. Mód Aladár észrevette és rámutatott a Szociál- 
demokrata Párt Szabó Ervin-kultuszának rivalizáló jellegére is. 
A szociáldemokraták , ahelyett, hogy a két párt egységére . . . helyez- 
nék a hangsúlyt, bizonyos féltékenységgel állandóan az elsőbbség 
kérdését helyezik előtérbe, ezt keresik a két párt viszonyában, ennek 
hangsúlyozására törekednek saját pártjuk felé is ... Mi a magunk 
részéről saját tömegeink felé semmi szükségét nem látjuk, hogy elsőbb- 
ségünket bizonygassuk . . . Meggyőződésünk szerint a két párt törté- 
nelmi útja egyfelé vezet, s időleges és haszontalan vita az elsőbbség 
kérdése. "38 

Mód Aladár tanulmányának fontos részei azok a fejtegetések, 
amelyekben Szabó Ervin történelemszemléletének, egyoldalú ideológiai 
és politikai felfogásának összefüggéseit vizsgálta a felszabadulás utáni 
szociáldemokrata baloldalnak a , nemzeti politika és nemzeti történet 
iránt negatív magatartást tanúsító " doktrinér szemléletével. Annak, 
hogy a ,, Társadalmi és pártharcok . . . "-at minden kritikai megjegyzés 
nélkül közölték, Mód Aladár szerint politikai jelentősége volt, mert a 
Szociáldemokrata Párt saját doktrinér ideológiai vonalát és magatartá- 
sát igyekezett igazolni Szabó Ervin tekintélyével. 


37 Mód Aladár: Szabó Ervin és a munkásegység útja. Társadalmi Szemle, 
1946. 502. old. 
3 Uo. 509—6510. old. 
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Mód Aladár tanulmánya biztató, jóllehet Fogarasi Béla 1948-as 
emlékcikkétől eltekintve egyetlen kísérlet volt a fordulat évéig, amely 
a két világháború közötti Szabó Ervin-kritika nyomdokain, de azt 
felülmúlva próbált meg előrelépni a népi demokrácia új körülményei 
közt Szabó Ervin kommunista értékelésében. Ennek a tanulmánynak 
azonban hosszú időn keresztül nem volt folytatása. 

A Magyar Kommunista Párt Szabó Ervin örökségéhez való viszonyát 
elsősorban Révai József 1930-as évekbeli tanulmányainak 1946 és 1949 
között sok tízezer példányban történő újrakiadása jellemezte és hatá- 
rozta meg. A , Marxizmus és magyarság", a , Marxizmus, népiesség, 
magyarság" című tanulmány- és cikkgyűjtemények többszöri, majd 
a ,, Társadalmi és pártharcok . . . " 1949-es Szikra-kiadása lényegében 
elvi módosítás nélkül közölte Révai József felszabadulás előtti Szabó 
Ervin-tanulmányait. 

A felszabadulás után már csak periférikus politikai, ideológiai és 
kulturális szerephez jutó, önálló társadalmi bázis hiányában már csak 
utóvédharcokra képes polgári radikális irányzat, jóllehet szintén 
aspirált a Szabó Ervin-i örökségre, nem tudott érdemben befolyást 
gyakorolni a Szabó Ervin-i probléma további alakulására. Az 1947-ben 
rövid időre föltámasztott Huszadik Század című folyóirat Szabó 
Ervinnel kapcsolatos, megnyilatkozásainak inkább csak kortörténeti 
érdekessége volt. Szabó Ervin — írta némi szarkazmussal Csécsy Imre 
a kommunista Lakatos Imrével polemizálva — , egy időben a H. Sz.-ot 
is szerkesztette. Az ekkori idők legszélsőbb szocialistája volt, a 
szindikalizmusnak nemzetközileg is elismert vezére. Tudjuk, hogy az ő 
emléke a legújabb magyar marxista irodalomban már vrevíziók alá 
került. L. I. is csupán egy zárójelre méltatja ezt a nagy szocialistát, 
aki a mai felfogás szerint eltért a vvonaltók (a T. T. hatása Szabó 
Ervinre). Illetéktelennek érezzük magunkat arra, hogy a szocialisták 
Szabó Ervin-vitájába beleszóljunk. Mi mindenesetre kegyelettel valljuk 
őt a magunkénak akkor is, ha a munkásmozgalom nagyjai közül ki is 
törölnék emlékét. Szabó Ervin tagadhatatlanul kritikus szellem volt, 
minden dogmától idegenkedő, önálló és művelt emberfő ; Marx némely 
gondolatát épp a marxi eszmék szemszögéből bírálta; Engelsért nem 
túlságosan rajongott. De ha L. I. szemében ezek szerint Szabó Ervin 
snem 15 számíts, mindenesetre ott voltak a H. Sz. táborában a leg- 
szilárdabb marxisták is; a nagy halottakon, Kunfin, Rónain kívül 
például a Szovjetunió kitűnő közgazdásza, Varga Jenő is. "9 

Az 1950-es években (amint erre már korábban utaltunk) az akkori 
ismert körülményekkel szoros összefüggésben szinte kizárólagos 
monopolhelyzetet élvezett, a munkásmozgalom-történetírás számára 1s 
irányt szabó szerepet játszott Révai József felszabadulás előtti Szabó 


39 Csécsy Imre: A Huszadik Század és a radikalizmus. Huszadik Század, 1947. 
164—16ő5. old. 
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Ervin-kritikája. Ennek az időszaknak a tudományos légköre nem 
kedvezett a Szabó Ervin-i életmű kutatásának. 

Kévai legjelentősebb, 1931-es Szabó Ervin-tanulmánya, bár a meg- 
jelenés idején viszonylag szűk körben vált ismertté, ekkor még bizo- 
nyos polémikus visszhangot keltett. Talán ennek a polémiának hatását 
is tükrözi az a tény (amely egyébként alapvetően összefügg a magyar 
kommunista mozgalomnak a népfírontpolitikára való irányvételével), 
hogy Révai 1940-ben némileg enyhítette korábbi bírálatainak élét. 
, Szabó Ervin — írta ekkor — minden hibájával és fogyatékosságával 
végső soron pozitív alakja a magyar forradalmi gondolat és a magyar 
munkásmozgalom fejlődésének. "19 

A felszabadulás, illetve a fordulat éve után újra közölt 1930-as 
évekbeli Révai-tanulmányok — a megváltozott történelmi körülmé- 
nyek között természetesen másként hatottak, mint megjelenésük- 
kor. A marxizmussal először találkozó és azt tanuló munkások és 
értelmiségiek tíz- és százezrei elsősorban Révai alapján ismerték meg 
és értékelték a század eleji magyar munkásmozgalmat, a szociál- 
demokrata baloldalt és legnagyobb vezéralakját, teoretikusát: Szabó 
Ervint. A tanulmány tudományos színvonala, szuggesztív stílusa mély 
hatást gyakorolt a Szabó Ervinnel és korával foglalkozó tudományos 
kutatókra, történészekre és publicistákra egyaránt. Ilyen körülmények 
között Révai elsősorban a hibákat felmutató Szabó Ervin-képe viszony- 
lag hosszú ideig elhomályosította Szabó Ervin valóságos történelmi 
érdemeit, értékeit és jelentőségét. Ez bizonyos mértékig tükröződött 
az 1950-es évek első felének Szabó Ervin-irodalmában 15. 

Az 1956 tavaszán lezajlott történészvitákon merült fel (bár nem 
egyszer ellenkező előjelű, túlzásra hajlamos egyoldalúsággal) az a 
határozott igény, hogy felül kell vizsgálni a szociáldemokrata bal- 
oldallal és Szabó Ervinnel kapcsolatos korábbi téves nézeteket. 
Mindenekelőtt a párt- és munkásmozgalomtörténészek hangoztatták 
ezt a tudományos szükségletet. A dogmatizmus ellen megindult harcot 
kihasználó revizionista erők által ösztönzött akkori túlfűtött légkör 
természetesen nem volt alkalmas erre a bonyolult, elmélyült kutatáso- 
kat igénylő tudományos felülvizsgálatra. Az újabb Szabó Ervin- 
kutatások 1957-től kezdve indultak meg és vettek biztatóan nagy 
lendületet. 

Az elmúlt két évtized első nagyobb lélegzetű Szabó Ervin-tanul- 
mánya, amelyet Gedő András írt , Szabó Ervin és a marxista filozófia " 
címmel, még Jórészt Révai értékelő szempontjait követi és érvényesíti, 
de sokoldalúbb ábrázolásra törekedve több vonatkozásban meghaladja 
őket, s végső következtetéseiben kimondatlanul is polemizál Kévai- 
val. Gedő, a címben vállalt feladatnál többet nyújtva, Szabó Ervin 
ideológiai és politikai nézeteit is tárgyalja, és az újabb Szabó Ervin- 
kutatások során először nyúl vissza korábban alig használt vagy el- 


10 Révai József: Válogatott történelmi írások. 1. köt. 124. old. 
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feledett eredeti forrásokhoz és Szabó Ervin-művekhez. 1957-ben új- 
szerűen hatott az a bevezető megállapítása, hogy Szabó Ervin az első 
kiemelkedő marxista gondolkodó, aki elméleti tevékenységének prog- 
resszív mozzanataival a marxista ideológia magyarországi fejlődését 
tekintve Frankel Leó forradalmi kezdeményezéseit folytatta, és a 
magyar kommunista mozgalom kialakulását, a leninizmus magyar- 
országi befogadását készítette elő. Gedő a Szabó Ervin-i életmű belső 
periodizálását illetően lényegében Jászi Oszkár három életszakaszra 
történő felosztását vette alapul (1905-ig történelmi materialista, 1915- 
ig anarchoszindikalista, élete végén liberális etikai idealista). Az újabb 
Szabó Ervin-kutatások megindulásakor azonban még ez a vitatható 
periodizálás is előrelépésnek számított, mert ösztönözte az egész élet- 
mű összefüggéseit szem előtt tartó kutatókat. Gedő a korábbi szak- 
irodalom alapján az igazságnak megfelelően igyekezett megállapítani 
Szabó Ervin , orosz kapcsolatainak" jelentőségét, az 1905-ös orosz 
forradalommal kapcsolatos álláspontját, amelyet Révai annyira hiá- 
nyolt 1931-es tanulmányában. Árra is felhívta a figyelmet, hogy Szabó 
Ervin érdeklődése a nemzeti történelem iránt minden életszakaszában 
jellemző volt. Fontos megjegyzése Gedőnek, hogy Szabó Ervin a ki- 
bontakozó imperialista korszak, a nemzetközi munkásmozgalom kér- 
déseit tette fel, de a Szabó Ervin-féle kérdésfeltevések és megoldások 
a magyar társadalom talaján sarjadtak. 

Szabó Ervin filozófiai, szociológiai és történelmi nézetei marxista 
és nem marxista elemeinek a vizsgálata során Gedő olyan eredmények- 
re jutott, amelyek inkább további kutatásokra és vitákra ingerelnek, 
mintsem a problémák végleges megoldását nyújtják (pl. Szabó Ervin 
viszonya Hegelhez, Feuerbachhoz, Lavrovhoz, a dialektikus materia- 
lizmushoz, a marxi ember-felfogáshoz, törvény-fogalomhoz, az 1848— 
1849-es magyar polgári forradalomhoz és nemzeti szabadságharchoz 
stb.). Gedő tanulmánya sem mentes bizonyos ellentmondásoktól. 
Egyfelől megállapítja, hogy , Szabó Ervin ideológiai tevékenysége 
. nagy, de tévelygésekkel teli és mind torzultabb tartalmú előrelépés 
volt a 19. század utolsó harmadának marxista elméleti-politikai kez- 
deményezéseihez képest". A továbbiakban is elsősorban arra kon- 
centrál, hogy kimutassa Szabó Ervin eltávolodását a marxizmustól 
a kor és a munkásmozgalom alapvető kérdéseiben. Ezek után mun- 
kája vonalvezetésének szempontjából nem egészen konzekvens, elvi- 
leg viszont helyes a tanulmány befejező összegezése: ,, A történelmi 
személyiségeket mindenekelőtt abból kell megítélni, amit tettek, s nem 
abból, amit elmulasztottak... Amit feltek, az csak objektíve adott 
történelmi feladatokhoz és szükségletekhez mérhető . . . A marxizmus 
és a magyar munkásmozgalom egyesítésének történelmi feladatához 
mérve Szabó Ervin munkásságát, nagy mulasztásokra és mínuszokra 


41 Gedő András: Szabó Ervin és a marxista filozófia. Párttörténeti Közle- 
mények, 1957. 1. sz. 68. old. 
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is bukkanunk. Életművének és hatásának egészében mégsem ezek 
dominálnak . . . életművének ellentmondásai, belső feszültségei annak 
a vajúdási folyamatnak a jelei, amelyben a magyar munkásmozgalom 
forradalmi erői skiszenvedtékk maguknak a következetes marxiz- 
must. Tevékenysége inkább ennek az újnak keresése, mint megtalá- 
lása... de ennek a keresésnek .... a tendenciája a leninizmus, a 
Kommunista Párt felé is mutatott." 

1957-ben Szabó Ervin születésének nyolcvanadik évfordulóján már 
egy olyan Szabó Ervin-megemlékezésre is sor került, amely új szellem- 
ben módosította a korábbi Szabó Ervin-képet. Haász Árpád, a volt 
galileista, Szabó Ervin-tanulmányában — ,sok más 19-es elvtárs 
nevében is " — rámutatott a Szabó Ervin Könyvtárban tartott emlék- 
ünnepélyen a magyar szocialista munkásmozgalom nagy történelmi 
alakjának felejthetetlen érdemeire. , Szabó Ervin is a magyar munkás- 
mozgalomnak azok közé a kimagasló egyéniségei közé tartozik, akiket 
az elmúlt években nem állítottunk oda méltó példaképben a munkásmoz- 
galom és a magyar nép bennünket követő fiatalabb generációi elé: 
elhallgattuk vagy legalábbis elhomályosítottuk nagy történelmi alakju- 
kat . . . Konkrétan rá kell mutatnunk Szabó Ervin esetében is arra, 
hogy miért volt nagy elméleti és gyakorlati tévedései ellenére is olyan 
nagy befolyása egész életében a baloldali munkásmozgalomra . . . 
Szabó Ervin lényeges kérdésekben helyes úton járt . . . Nagy érdemei mel- 
lett ma már egyre jobban háttérbe szorulnak téves, a marxizmus taní- 
tásától eltérő nézetei. "3 (Az én kiemeléseim — S. P.) 

Haász Árpád sem hagyta természetesen figyelmen kívül, sőt idézte 
is Kévai Szabó Ervin-tanulmányát. Ő is beszélt Szabó Ervin szindika- 
lizmusáról, marxizmustól eltérő nézeteiről, tömegmozgalmon való 
szektás kívülállásáról, életének legnagyobb tévedéséről: a párt szere- 
pének lebecsüléséről stb. Haász Árpád megemlékezése azonban az 
újabb Szabó Ervin-irodalomban először fordította meg a nagy érdemek 
és az elméleti, gyakorlati tévedések arányát az életmű megítélése, 
értékelése során, mégpedig a hiteles történelmi tanú és a marxizmus — 
leninizmus történeti objektivitásának az igényével. 

Szabó Ervin korábban is elismert érdemei mellett Haász új szem- 
pontokkal és hangsúlyokkal emelte ki az életmű további, eddig el- 
hallgatott vagy elhomályosított pozitív elemeit, vonásait. Nem vélet- 
len, hogy Szabó Ervin alkotó életének mind a két évtizedére kiter- 
jesztve állapítja meg azt a , rendkívüli befolyást", amelyet a csaknem 
minden párt- és szakszervezeti kongresszuson, a területi párt- és szak- 
mai1 szervezetekben fellépő baloldali erőkre gyakorolt. A fiatal forra- 
dalmi szocialistákra gyakorolt hatásának magyarázatát — némi túl- 
zással — mindenekelőtt Szabó Ervin , nagy hazaszeretetében" látta, 
akiből csak úgy sugárzott a magyar nép iránti forró szeretet, a magyar 


42 Uo. 97. old. 
43 Szabó Ervin. 1877—1918. 213., 220. old. 
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munkásosztályba vetett hit. Haász idézte is sok beszélgetésük vissza- 
térő gondolatát: , Milyen szép is ez a mi Magyarországunk — mondta 
Szabó Ervin —, milyen nagyok a mi népünk lehetőségei, ha lerázza 
magáról a Habsburgok jármát és a tőkések uralmát." Ugyanakkor 
rámutatott arra is, hogy Szabó Ervin szocialista hazafiságának szerves 
része volt a nacionalizmus és sovinizmus szenvedélyes elutasítása és 
leleplezése, a nemzetiségekkel való proletár internacionalista szolida- 
ritás. Háború alatti tevékenységének fontos mozzanataként értékelte, 
hogy Szabó Ervin szeme előtt egy széles, a magyar nép minden rétegét 
átfogó háborúellenes front kialakítása lebegett, jóllehet nem látta, 
hogy ez a , népi", , nemzeti Íront"-féle elgondolás csak egy forradalmi 
típusú párt szervező és irányító erejével valósítható meg. Haász más 
személyes tanúkat megelőzve tett említést arról, hogy Szabó Ervin 
, teremtette meg a Galilei-körhöz tartozó diákok és egyéb értelmisé- 
giek, valamint a budapesti nagyüzemekben (Csepelen, az albertfalvai 
és mátyásföldi repülőgépgyárban stb.) dolgozó srégix szindikalista 
munkások és a frontról szabadságolt forradalmi katonák között az 
első kapcsolatokat". Az újabb Szabó Ervin-kutatásokban irányadóvá " 
vált Haásznak Szabó Ervin könyvtár- és kultúrpolitikai érdemeit mél- 
tató megállapítása is: , Budapest munkássága és a haladó erők mű- 
velődése terén kifejtett érdemei egymagukban is elegendők arra, hogy 
kimagasló helyet foglaljon el Budapest és a magyar nép kulturális fej- 
lődésének történetében."44 

A tudományos Szabó Ervin-kutatásoknak az újabb évfordulós 
alkalmak mellett elsősorban az adott nagy és tartós ösztönzést, hogy 
az MSZMP 1958-as művelődéspolitikai irányelvei a magyar történé- 
szek egyik alapvető feladatául tűzte ki a munkásmozgalom történeté- 
nek és hagyományainak alkotó marxista—leninista felülvizsgálatát, és 
mindenfajta egyoldalúságtól, torzítástól való megtisztítását. 

A Szabó Ervin-kutatások szemléletében és feltételeiben bekövetke- 
zett változások első tudományos eredménye volt az a Szabó Ervin- 
válogatás, amely 1958-ban a Párttörténeti Intézet gondozásában (Lit- 
ván György szerkesztésében) jelent meg. A válogatás a Szabó Ervin- 
kiadások története során először (1919-ben a Forradalmi Kormányzó- 
tanács elhatározta , hátrahagyott műveinek összegyűjtését és kiadá- 
sát") kísérelt meg lehetőleg átfogó képet adni az életműről. A kötet 
elé Litván György írt elemző Szabó Ervin-életrajzot. Litván hasznosí- 
totta az addig egyébként még csak részlegesen feltárt gazdag Szabó 
Ervin-irodalmat és az újabb forrásokat, az életmű számos részproblé- 
máját eredeti módon közelítette és oldotta meg. Termékeny kísérlet- 
nek bizonyult a későbbiekben is Litvánnak az a törekvése, hogy Szabó 
Ervint , elhelyezze" a marxizmus harmadik nagy nemzedékében és a 
magyar századforduló (később Horváth Zoltán által , második reform- 
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4 Szabó Ervin. 1877—1918. 217. old. 
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A Jászi-, majd a Gedő-féle periodizációt csak részben elfogadva 
Litván négy időszakot különböztet meg Szabó Ervin életpályáján: 
az 1899 és 1905 közötti szociáldemokrata, az 1907-tel kezdődő és 1910- 
zel záruló szindikalista, az első világháborúig tartó csendes könyvtár- 
építő és a háború alatti forradalmi antimilitarista korszakát, jóllehet 
maga 15 érzi felosztásának problematikusságát, ti., hogy a , korszak- 
határok " Szabó Ervinnél sem teljesen élesek. Madzsar József után 
(Litván Szabó Ervin levélhagyatékában fedezte fel erre vonatkozó 
adatait) ez az életrajz tesz említést először az újabb szakirodalomban 
arról, hogy Szabó Ervin éveken keresztül segítségére volt az orosz 
forradalmi szocialistáknak az illegális röpiratcsempészésben. Litván 
a korábbiaknál árnyaltabban, bár néhol kissé sommásan értékeli Szabó 
Ervin ellenzéki tevékenységét, szindikalizmusát, 1848-cal kapcsolatos 
álláspontját, művelődéspolitikai tevékenységét, első világháború alatti 
össze az életműről, hogy az mint , befejezett egész legkimagaslóbb 
egyéni teljesítménye a századelő magyar munkásmozgalmának  ".55 

Már korábban utaltunk arra, hogy 1958-ban, nem sokkal halála 
előtt, Révai József maga is segített elhárítani azokat az ideológiai, 
pszichológiai gátakat, akadályokat, amelyeket 1931-es tanulmányá- 
nak bizonyos egyoldalúsága emelt a Szabó Ervin-i örökség felszabadu- 
lás utáni értékelésében és kezelésében. Ebben az utolsó, emlékező jel- 
legű Szabó Ervin-írásban Révai lényegesen több teret szentel Szabó 
Ervin pozitív tetteinek és elévülhetetlen érdemeinek, mint huszonhét 
évvel korábban. Elismeri és kimondja, hogy az orosz proletárforra- 
dalommal való szolidaritás próbáját kiálló Szabó Ervin minden hibája 
ellenére a Kommunisták Magyarországi Pártjának egyik jelentős elő- 
készítője volt, akit — egyetlen magyar marxistaként — méltán válasz- 
tottak a Moszkvai Szocialista Akadémia tagjává. Jelentős módosulás 
Révai korábbi értékeléseihez képest annak elismerése, hogy , Szabó 
Ervin volt az egyetlen komoly marxista teoretikus, aki — ha hibák- 
"kal is — legalább alkalmazni próbálta a marxizmus módszerét a ma- 
gyar történelem, gazdaság és társadalom jelenségeire, s akinek elmé- 
leti munkásságát a II. Internacionálé második jelentős marxista nem- 
zedékének (Kautsky, Plehanov, Guesde stb.) mértékével lehet mér- 
ni. "46 

Révai ebben a megemlékezésében már a korábbi és újabb Szabó 
Ervin-irodalom adatainak, eredményeinek a figyelembevételével érté- 
keli Szabó Ervin , jelentős tetteit": 1. Marx—Engels válogatásával 
— sok hibája és tévedése ellenére — elsőként igyekezett a marxizmust 
eredetiben és egyben a magyar valóságra alkalmazva eljuttatni a 
magyar munkásság tömegeihez, a , Válogatott művekből" a magyar 


45 Szabó Ervin Válogatott írásai. Kossuth Könyvkiadó 1958. 19. old. 
46 Révai József: Válogatott történeti írások. 1. köt. 118. old.; Népszabadság, 
1958. szeptember 30. 
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munkásmozgalom egész sor nemzedéke tanult marxizmust; 2. Igye- 
kezett összefogni és mindig újra megismétlődő erőfeszítéssel egységes 
erővé kovácsolni a szociáldemokrata párt baloldali ellenzéki erőit; 
3. Szellemi vezére, sugalmazója és tulajdonképpeni központja lett a 
Forradalmi Szocialisták illegális mozgalmának; 4. Tanulmányaiban, 
kritikáiban először mutat rá Révai arra, hogy Szabó Ervin könyvtárosi 
tevékenysége eredményeként a Fővárosi Könyvtár nemcsak a társa- 
dalomtudomány magyarországi művelőinek volt nagyszerű munka- 
központja és fegyvertára, hanem egyben gyülekezőhelye és centruma 
volt az irányításért mindig újra és újra Szabó Ervinhez forduló forra- 
dalmi ellenzéki erőknek. Révai ezzel az — utolsó — Szabó Ervin-írásá- 
val kétségtelenül egy tárgyilagosabb Szabó Ervin-kép meg-, illetve 
újrarajzolására törekedett. Ez azonban most sem sikerült neki mara- 
déktalanul. A fentebbi , jelentős tettek és elévülhetetlen érdemek" 
kiemelését ugyanis szinte megkérdőjelezi következő súlyos ítéletével: 
Szabó Ervin , életműve egy nagy torzó, . . . végső soron nem volt képes 
megfelelni azoknak a várakozásoknak, amelyeket a magyar munkás- 
osztály legjobbjai és a nemzetközi munkásmozgalom forradalmi része 
fűzött tevékenységéhez". 

Ez a kritikai szempontja ugyanakkor azonban nem akadályozta meg 
Révait abban, hogy Szabó Ervin halálának és a Magyar Kommunista 
Párt megalakulásának 40. évfordulója előestéjén , kegyelettel és sze- 
retettel emlékezzen meg" róla, akinek , neve, tevékenysége és egyéni- 
sége jelképezte 4—5 évtizeddel ezelőtt az egész világ forradalmi mun- 
kásmozgalma számára a magyar munkásmozgalom egészséges erőit" .17 

Szakasits Árpád 1958-as megemlékezése Szabó Ervin történeti alak- 
járól tulajdonképpen felidézése a mester és tanítvány egykori kapcso- 
latának. A félévszázadra visszatekintő emlékcikk nem egy figyelemre 
méltó adalékkal szolgál. Szakasits szerint például nem egészen igaz az, 
hogy Szabó Ervin elszakadt a gyakorlati munkásmozgalomtól. ,,Tar- 
tott ő kapcsolatokat a mozgalom fiatalabb nemzedékével. És az idő- 
sebb korosztállyal is. Igen sokan keresték fel tanácsért, útbaigazítá- 
sért, . . . S nem egy ellenzéki mozgalom mögött rejlett ott az ő töré- 
keny, lázas és nyugtalan alakja." Példaként egyik első világháború 
alatti emlékét eleveníti fel. 1916-ban a szociáldemokrata párt titkos 
kongresszust tartott, amely előtt Szabó Ervin magához hívatta az 
akkor ifjúmunkás Szakasitsot. Kifejtette előtte, hogy teljesen elhibá- 
zottnak tartja a pártvezetőség egyoldalú választójogi politikáját. 
A választójogért persze — mondta Szabó Ervin — harcot kell vívni, 
mert az bizonyos mértékben alkalmas a tömegek mozgósítására és az 
uralkodó osztályok nyugtalanítására, különösen, ha az általános 
sztrájk fegyverét is felhasználják. De végzetes lehet az egész mozga- 
lomra, ha a párt egyedül a választójogi harcra mint fő harci célra 
összpontosítja a tömegek figyelmét. Holott a pártnak kötelessége 


47 Révai József: Válogatott történelmi írások. 1. köt. 118. old. 
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volna úgy irányítani a mozgalmat és a propagandát, hogy a vég- 
cél soha ne homályosulhasson el a dolgozó tömegek előtt. Éle- 
sebbé kellene tenni a háború elleni harcot is, valamint mélyíteni 
és tágítani kellene a tömegek ideológiai nevelését. Végül azt tanácsol- 
ta, hogy a küldöttek fiatalabb tagjai szervezzenek olyan csoportot, 
amelyik ilyen követelésekkel lép fel a kongresszuson és ilyen értelmű 
határozati javaslatot nyújt be. Érdekes Szakasits véleménye arról a 
, Sajnálatos" tényről, hogy Szabó Ervin nem jutott el Leninig. ,, Pedig 
bizonyára ismerte Lenin munkásságát. Nyilván nem volt már ideje 
elmélyedni benne. Tévedései? Tudománytalan és értelmetlen az a kér- 
dés, hogy merre vezetett volna Szabó Ervin útja, ha oly korán nem 
végez vele a halál. Mégis engedjék meg, hogy én, aki elég jól ismertem 
őt, kifejezzem azt a szerény véleményemet, hogy bizonyosan korrigálta 
volna tévedéseit. És eljutott volna a leninizmushoz, ahová sokkal 
szerényebb képességű tanítványai közül is annyian eljutottak." 8 

Tömöry Márta , Szabó Ervin ifjúkori röpirata a nemzetiségi kérdés- 
ről (1902)" című közleménye a Századok 1958-as évfolyamában Szabó 
Ervin egyik legjelentősebb pályakezdő írásának hazai és nemzetközi 
előzményeit, majd a röpirat főbb gondolatait ismerteti. Tömöry gaz- 
dag forrásanyagra épülő munkája — hűen tükrözve az akkori tudomá- 
nyos Szabó Ervin-kutatások állapotát — a Szabó Ervin-i életmű egyik 
legfontosabb aspektusára irányítja a figyelmet. , Az 1902-ben készí- 
tett röpirat — írja — nemcsak a szerző nemzetiségi kérdésben vallott 
haladó, demokratikus felfogásának dokumentuma, hanem bizonyság 
arra is, milyen alapos ismerőjévé képezte magát már ekkor Szabó Er- 
vin a nemzetiségi diákok, s általában a magyarországi nemzetiségek 
helyzetének megítélésében, s mindezt elsősorban azért tehette, mert a 
társadalmi kérdéseket behatóan, módszeresen vizsgálta." Tömöry 
felismeri Szabó Ervin röpirata és a nemzetiségi kérdéssel kapcsolatos 
1902-es Népszava-cikkek közötti gondolati, felfogásbeli azonosságot. 
1958-ban azonban ő még nem mondhatta ki azt, amit a legújabb Sza- 
bó Ervin-kutatások azóta bizonyítottak, hogy ti. ezeknek a névtelen 
Népszava-cikkeknek egy részét is Szabó Ervin írta. 

A Párttörténeti Intézet 1958-as Szabó Ervin-válogatását 1959-ben 
egy másik Szabó Ervin gyűjteményes kiadás követte. A Fővárosi Szabó 
Ervin Könyvtár nagy névadója halálának negyvenedik évfordulója 
alkalmából kiadott, s az előbbi válogatásnál kevésbé ismert és használt 
kötete , Szabó Ervin magyar nyelven megjelent könyvtártudományi, 
művelődéspolitikai cikkeinek, tanulmányainak és kritikáinak gyűjte- 
ményét" tartalmazza. A kötet , Szabó Ervin, a könyvtáros " című 
bevezető tanulmánya tulajdonképpen újraközlése Kőhalmi Béla 
,, Megemlékezés Szabó Ervin halálának 40. évfordulóján" című, 


48 Szakasits Árpád: Szabó Ervinről, az emberről. Élet és Irodalom, 1958. ok- 
tóber 10. 
49 Századok, 1958. 244. old. 
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a Magyar Könyvszemle 1958-as évfolyamában megjelent emlék- 
beszédének. Az egykori könyvtáros-tanítvány, Kőhalmi Béla, több 
vonatkozásban hozzájárult a korszerű marxista Szabó Ervin-kép 
kialakításához. A szakirodalomban először mérte fel elméleti, tudomá- 
nyos igénnyel Szabó Ervin könyvtáros, könyvtárpolitikus és könyvtár- 
tudományi pályafutásának egészét és jelentőségét. Meggyőzően bizo- 
nyítja és dokumentálja, hogy Szabó Ervin a Budapesti Kereskedelmi 
és Iparkamara, majd a Társadalomtudományi Társaság szakkönyv- 
tárainak korszerűsítésével, de mindenekelőtt az első nyilvános fővárosi 
könyvtár megteremtésével és modern, nemzetközileg is az élvonalba 
jutó társadalomtudományi könyvtárrá való átszervezésével egymagá- 
ban is elévülhetetlen érdemeket szerzett a magyar közművelődésügy 
terén. Kőhalmi másik fontos törekvése annak bizonyítása, hogy Szabó 
Ervinnek az egész magyar könyvtárügy és könyvtári közvélemény 
gyökeres újjászervezéséért folytatott küzdelme szerves összefüggésben 
és egységben van más területeken kifejtett forradalmi tevékenységével. 
, Akármilyen szemszögből nézzük ezt az . . . örökséget — írja Kőhalmi—: 
benne van az egész Szabó Ervin, a kor legjobb könyvtárosainak tudá- 
sával rendelkező könyvtáros, . . . de benne van a társadalmat átalakí- 
tani törekvő forradalmár is."59 Végül, ma már szakmai körökben egy- 
értelműen elfogadott megállapítása az is, hogy a magyar könyvtárügy 
élő problémáival foglalkozó marxista könyvtártudomány Szabó Ervin 
írásaiban született meg. 

Az 1960-as évek elejétől kezdve (az évfordulók nyomán támadt 
érdeklődés következtében is) új lendületet vettek a Szabó Ervin- 
kutatások. Több jelentős, egész életét átfogó, illetve arra kitekintő 
tanulmány látott napvilágot. Ezek a munkák egészen napjainkig sok 
új, érdekes forrásanyaggal, felismeréssel és szemponttal gazdagították 
a Szabó Ervin-irodalmat. 

Horváth Zoltán először 1961-ben megjelent , Magyar Századforduló " 
és 1968-ban kiadott , Irodalom és történelem" című sok memoár- 
jellegzetességet is hordozó művelődéstörténeti munkái több vonatko- 
zásban új megvilágításba helyezték a hazai történeti kutatásokban 
eddig meglehetősen háttérbe szorult problematikát, Szabó Ervin korát 
és a , második magyar reformnemzedéken" belül elfoglalt helyét, 
jelentőségét. Horváth az elsők között fogalmazta meg (később Lukács 
György is hasonlóan vélekedett), hogy Szabó Ervin a maga területén a 
kor egyik legkiemelkedőbb hatású gondolkodója volt. , Ady volt a 
bálvány — Szabó Ervin volt a tanítómester, . . . a haladás körében 
mindenkitől elismert tekintély... Szellemi rangja, elveinek bátor 
vallása és vállalása, erkölcsi és emberi igényessége még e nemzedéken 
belül is kimagaslónak mutatják. Teljesen szuverén gondolkodásának 
fermentáló hatása e kor csaknem valamennyi alkotó-gondolkodó embe- 


50 Szabó Ervin magyar nyelven megjelent könyvtártudományi, művelődés- 


politikai cikkeinek, tanulmányainak és kritikáinak gyűjteménye, 1900—1918. 
Szerk.: Tiszay Andor. Kiadja a Fővárosi Szabó Ervin Könyvtár 1959. 8. old. 
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rének művén fellelhető. " Horváth a korábbiaknál árnyaltabban köze- 
líti meg azokat az ellentmondásokat is, amelyek Szabó Ervin elméleti 
felismerései és gyakorlati útkeresései között , szembeszökően észlelhe- 
tők". Horváth Zoltán Szabó Ervin-értékelésében természetesen még 
itt-ott felismerhetők a régi, elsősorban szociáldemokrata Szabó Ervin- 
kép nyomai. , Szellemi szuverenitása, morális megközelíthetetlensége 
és elvi kérdésekben a megalkuvásra való képtelensége — mondja 
Horváth a , Magyar Századforduló "-ban — együttesen eredményezték, 
hogy szerepe a kívülálló elméleti bírálóén és a szűk rétegekre szorítkozó 
tanítóén kívül többre nem nőhetett fel a magyarországi munkásmozga- 
lomban ... tragédiája — mert végső fokon meddősége tragikussá 
teszi — a korszak értelmiségének tragédiája is. 51 Horváth könyvének 
megjelenése óta természetesen a legújabb Szabó Ervin-kutatások több 
ponton kiegészítették vagy korrigálták a könyv Szabó Ervinre vonat- 
kozó nem egészen megalapozott, illetve téves megállapításait. 

Szabó Ervin egész életművének könyvtárosi és általában művelődés- 
politikai vonatkozásait dolgozza fel, illetve értékeli Remete László 
1966-ban megjelent , A Fővárosi Szabó Ervin Könyvtár története" 
című monográfiája és Kovács Máté , Szabó Ervin a magyar szocialista 
művelődéspolitikában és könyvtári kultúrában" című, 1968-as tanul- 
mánya.52 Remetének a munkája mindenekelőtt forrás- és adatgazdag- 
ságával, az életmű sok új tényének, összefüggésének bemutatásával 
viszi előre a Szabó Ervin-probléma megoldását. Kovács Máté rövid 
tanulmánya pedig átfogó értékeléseivel, összefoglaló szempontjaival 
hívja fel magára a figyelmet. Mindkét munka meggyőzően bizonyítja, 
hogy Szabó Ervin kulturális tevékenységének színvonala, jelentősége 
semmiben sem marad el más irányú munkásságáé mögött; hogy a 
Fővárosi Könyvtár megszervezése, általában az egész magyar könyv- 
tár- és közművelődésügy terén kifejtett elméleti és gyakorlati 
fáradozásai, érdemei felbecsülhetetlenek a magyar szocialista kultúra 
fejlődése szempontjából. 

Remete László Szabó Ervin-kutatásainak másik produktuma az a 
válogatás, amely Szabó Ervin halálának 50. évfordulója alkalmából 
jelent meg 1968-ban , Szabó Ervin. 1877—1918" címmel. Az emlék- 
kötet jelentős adósságot törleszt, amikor újraközli Szabó Ervin Nép- 
szavában és más hazai, valamint külföldi orgánumokban megjelent, 
a szélesebb érdeklődésre is számot tartó cikkeinek, a róla szóló meg- 
. emlékezéseknek, tanulmányoknak egy részét, valamint közre bocsátja 
a kötetszámra kért és írt kortársi emlékezéseket. Remete a Litván 
György szerkesztette Szabó Ervin-válogatás bibliográfiai függeléket 
jelentős mennyiségű új, általa felfedezett anyaggal egészíti ki, jelezve 
azt, hogy Szabó Ervin műveinek teljes bibliográfiai feltárását még 
ezek után sem lehet befejezettnek tekinteni. 


51 Horváth Zoltán: Magyar századforduló. Gondolat Kiadó 1961. 3$6., 392. old. 
53 Könyvtáros, 1968. 507—514. old. 
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A legújabb, már az 1970-es években publikálásra kerülő, átfogó 
jellegű Szabó Ervin-tanulmányok közül néhányat még ki kell emel- 
nünk. Nemes Dezső , Szabó Ervin ideológiája és kapcsolata a forradalmi 
szocialistákkal" című, eredetileg 1972-ben, a Századokban közölt 
tanulmánya a szerző munkásmozgalomtörténeti kutatásainak része- 
ként elvi határozottsággal közelíti meg a Szabó Ervin-probléma éppen 
legvitatottabb vonatkozásait. A további Szabó Ervin-kutatásokat 
orientáló megállapítása, hogy Szabó Ervin a szociáldemokrata párt- 
vezetőség politikájával szembeni bírálatainak, ellenzéki felfogásának 
és fellépésének a hatása jelentős a század eleji baloldali ellenzéki 
kísérleteknek szinte mindegyikére. Részletesen elemzi Nemes Dezső 
Szabó Ervinnek egyik korai , A munkásmozgalom 1903-ban" című 
munkáját, amelyben már kimutatja az anarchoszindikalizmushoz való 
közeledését. Ennek a tendenciának a megerősödését állapítja meg a 
későbbi elméleti jellegű Szabó Ervin-írásokban is. Ujszerűek Nemes 
Dezső megállapításai a Szabó Ervin— Jászi Oszkár kapcsolatról, és a 
szindikalizmustól a polgári radikalizmus felé tett Szabó Ervin-i vissza- 
lépésről is, valamint Szabó Ervinnek az első világháború alatti, jóllehet 
ellentmondásos, de mégis a marxizmushoz, illetve a bolsevizmushoz 
való közeledéséről. Tanulmánya végén a szerző arra a következtetésre 
jut, hogy : , Szabó Ervin, aki a marxi államelméletet elvetette, a mun- 
kásság politikai harcának és pártjának szerepét alábecsülte, a proletár- 
diktatúra szükségességét tagadta — nem volt marxista. Bár részben 
látjuk, részben feltételezhetjük, hogy élete végén, különösen a Nagy 
Októberi Szocialista Forradalom hatására, közeledett a marxizmushoz, 
de konkrét ismereteink szerint ő szindikalista volt. Ennek ellenére is 
tiszteljük benne a szocializmus igaz hívét, a munkásság küzdelmeinek 
segítőjét, a szociáldemokrata opportunizmussal szembeni kritika 
kiemelkedő képviselőjét, a rendíthetetlen antimilitaristát. Külön 
tisztelet és elismerés illeti azért a támogatásért, amelyet a Forradalmi 
Szocialisták szervezetének létrejöttéhez és tevékenységének fejlődésé- 
hez a nehéz háborús helyzetben nyújtott. Feltételezhetjük, hogy látva 
addigi szemléletének válságba jutását, és megkezdve, illetve folytatva 
a kritikai felülvizsgálatot, megtalálta volna az utat — vissza a marxiz- 
mushoz. Feltételezhetjük, hogy ha Lenin tanaival kellően megismer- 
kedik, a leninizmus lelkes hívévé, s egyben legkiemelkedőbb hazai 
képviselőjévé válik.""53 

Figyelmet érdemel Sándor Pál ,, A magyar filozófia története. 1900— 
1945" című, 1973-ban megjelent kétkötetes könyvének Szabó Ervinről 
szóló része. Sándor Pál szemléletes példákkal érzékelteti azokat az , egy- 
másnak homlokegyenest ellentmondó véleményeket", amelyek az , ,im- 
már félévszázados Szabó Ervin-perben" felmerültek, majd Szabó Ervin 
életrajzának főbb mozzanatait kiemelve, legfontosabb elméleti munkái 


53 Nemes Dezső: A magyar munkásmozgalom történetéhez. Kossuth Könyve 
kiadó 1974. 165—166. old. 
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alapján kísérli meg Szabó Ervin marxista teoretikusi teljesítményét 
értékelni. Külön foglalkozik , A materialista történetfelfogásról", a 
,, Pártfegyelem és egyéni szabadság" és az , Imperializmus és tartós 
béke" című Szabó Ervin-i munkákkal. , Szabó Ervin elméleti munkás- 
ságának mérlegre tevéséhez" Sándor Pál véleménye szerint az egyetlen 
szilárd, a történelem által igazolt értékkritérium vagy értékmérő a 
, lenini műhöz való viszonyítás". Ezt megkísérelve vonja le Sándor Pál 
azt a következtetést, amely kétségtelenül , homlokegyenest" szemben 
áll a korábbi Szabó Ervin-értékelések túlnyomó többségével: , Annyi 
azonban mégis bizonyos, hogy az egész nemzetközi munkásmozgalom- 
ban abban az időben a marxista teoretikusok között senki sem jutott 
közelebb Leninhez, mint Szabó Ervin . . .""54 

Litván György 1974-ben, önálló kötetként megjelent újabb Szabó 
Ervin-életrajzában5§ továbbfejleszti első életrajzvázlatát. Annak 
ellenére, hogy a kis formátumú sorozat-részkötet inkább ismeretter- 
jesztő célzattal készült, Litván tudományos alapossággal dolgozza fel 
benne az újabb kutatások legfrisebb eredményeit is, nem kerülve meg 
a bonyolult életmű ellentmondásait. Korábbi életrajzvázlatához képest 
reálisabban ragadja meg a sokoldalú életmű valóságos arányait is, 
minden lényeges vonatkozására kitérve. 

Az újabb Szabó Ervin-kutatások sok fontos részeredményét közlő 
további munkákra, tanulmányokra, cikkekre, a jelentős mértékben 
felduzzadt szakirodalomra itt most már nem tudunk részletesebben 
kitérni. Ezért a következőkben csak azokat a legfontosabb alkotó 
műhelyeket és kutatói teljesítményeket, részeredményeket jelezzük, 
amelyek leginkább reprezentálják az újabb Szabó Ervin-kutatások 
irányát, tartalmát és színvonalát. 

A korábbi és mai Szabó Ervin-kutatások legfontosabb műhelye és 
egyik centruma az MSZMP KB Párttörténeti Intézete, amely a legtöbb 
és legalapvetőbb forrásanyaggal rendelkezik e kutatások számára. 
Az Intézet más tudományos pártintézményekkel együtt a munkás- 
mozgalomtörténeti forráskiadványok, nagy összefoglaló munkák, nagy- 
és kismonográfiák, tanulmányok és közlemények egész sorával alapozta 
és alapozza meg Szabó Ervin korának és életműve gazdag problemati- 
kájának a feldolgozását. Ezek a jól ismert munkák, mint például a 
Magyar Munkásmozgalom Történetének Válogatott Dokumentumai, 
A forradalmi magyar munkásmozgalom története stb. a Szabó Ervin- 
kutatók nélkülözhetetlen eszközei és segítői. A Szabó Ervin-bibliográ- 
fiák tanúsága szerint az Intézet tudományos folyóirata, a Párttörténeti 
Közlemények az elmúlt két évtizedben, és különösen újabban, egyre 
több alapvető elemző és értékelő résztanulmányt közöl Szabó Ervin 
politikai és ideológiai tevékenységéről. Az Intézet több vezető kutatója 


54 Sándor Pál: A magyar filozófia története. 1900—1945. I—II. köt. Magvető 
Kiadó 1973. II. köt. 198. old. 

55 Litván György: Szabó Ervin. Életek és korok sorozat. Akadémiai Kiadó 
1974. 277. old. 
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és munkatársa végez jelentős kutatásszervező, forráskutató-szerkesztő 
és rendszeres elméleti kutatásokat a Szabó Ervin-témában, illetve vele 
szoros összefüggésben. Erényi Tibor, Szücs László, Kende János és más 
kutatók eredményeit — akár a kor munkásmozgalomtörténetének 
politikai, akár párt- és szakszervezettörténeti, vagy éppen eszmetörté- 
neti vonatkozásaiban — ismerik és rendszeresen használják a témában 
érdekelt kutatók. 

A Szabó Ervin-kutatásoknak ugyancsak jelentős műhelye a Fővárost 
Szabó Ervin Könyvtár, amely 1949-ben először vette programjába egy 
teljesség igényével készült Szabó Ervin-monográfia kiadását. Noha 
ez a terv azóta sem valósult meg, a könyvtár tudományos kutató- 
könyvtárosai : mindenekelőtt Kőhalmi Béla és Tiszay Andor (az 1959-es 
könyvtártudományi válogatás az ő nevükhöz fűződik), majd pedig 
Remete László (már említett kötetei révén) sokban hozzájárultak a 
Szabó Ervin-probléma tudományos megoldásához. 

A Magyar Tudományos Akadémia Történettudományi Intézetében 
szintén folytak és jelenleg is folynak Szabó Ervin-kutatások. Litván 
Györgyön kívül mindenekelőtt Mucsi Ferenc és Jemnitz János kutatá- 
saira és tanulmányaira kell utalnunk. Mucsinak a Szabó Ervin-i életmű 
első és utolsó szakaszaival foglalkozó írásai több új szempontra és 
összefüggésre irányították rá a Szabó Ervin-kutatók figyelmét." 
Jemnitz egyrészt az anarchoszindikalizmusról írt tanulmányával, más- 
rész a Szabó Ervin-levelezéssel kapcsolatos közleményeivel5" kapcsoló- 
dott a Szabó Ervin-kutatásokhoz. 

Természetesen a fentieken kívül még más hazai tudományos és 
felsőoktatási intézményekben is folynak kisebb-nagyobb mértékű 
kutatások a Szabó Ervin-témában, illetve hozzá kapcsolódóan. Ez 
utóbbiak közül mindenekelőtt Dományos István kutatásait, illetve a 
magyar parlamenti ellenzék történetéről és az 1905—1906-os koalíció- 
ról írt könyveit kell megemlítenünk, amelyek a Szabó Ervin-problémát, 
sőt egy helyen a Szabó Ervin-historiográfiát is fontos vonatkozásaiban 
érintik.§§ Az előbbiek tekintetében pedig saját Szabó Ervin-kutatá- 


56 Mucst Ferenc: ASzabó Ervin vezette ellenzéki csoport fellépése és tevékeny- 
ségének kezdetei a Magyarországi Szociáldemokrata Pártban (1904—1905). 
Legújabbkori Történeti Múzeum Évkönyve, Bp. 1963. 21—73. old.; wő: Szabó 
Ervin, az ellenzéki szociáldemokraták és az MSZDP választójogi taktikája az 
1905—1906. évi politikai válság időszakában. Párttörténeti Közlemények, 1967. 
1. sz. 3—38. old.; wő: Szabó Ervin politikai tevékenysége az első világháború 
idején. Párttörténeti Közlemények, 1968. 4. sz. 712—103. old. 

57 Jemnitz János: Az anarchoszindikalizmus Magyarországon 1914 előtt. 
Párttörténeti Közlemények, 1961. 1. sz. 129—176. old.; wő: Pór Ödön levelezése 
Szabó Ervinnel . . . Párttörténeti Közlemények, 1965. 2. sz. 174—199. old.; wő: 
Szabó Ervin és Victor Adler levelezéséből. Párttörténeti Közlemények, 1968. 1. 
sz. 168—1 72 old. 

58 Dolmányos István: A magyar parlamenti ellenzék történetéből (1901—1904). 
Akadémiai Kiadó 1963. 233—235. old.; wő: A koalíció az 1905—1906. évi kor- 
mányzati válság idején. Akadémiai Kiadó 1976. (főként) 99—100. old. 
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saimra utalok.5? Végül megemlítjük két kevésbé ismert külföldi szerző 
munkáját. Bikar Fedora a hazai kutatásokat is megelőzve nagyobb 
tanulmányban foglalkozik Szabó Ervin szerepével Magyarország ma- 
gyar és nem magyar népei munkásmozgalmában 1900-tól 1918-ig. Bő- 
vített formában magyar nyelven is megjelent ez a tanulmány.?? Sűile 
Tibor pedig a század első évtizedének szociáldemokrata munkásmoz- 
galmában szerepet játszó magyar értelmiségi áramlatokat, mozgalma- 
kat teszi vizsgálat tárgyává és ennek keretében részletesen foglalkozik 
Szabó Ervin elméleti és politikai tevékenységével is.?1 

Historiográfiai jellegű áttekintésünk tanúsága szerint tehát nem 
kevés mindaz, ami eddig Szabó Ervin korának és életművének kutatása 
terén történt. Az elmondottak arról tanúskodnak, hogy az elmúlt hat 
évtized folyamán mennyire ellentmondásosan értékelték Szabó Ervin 
történeti alakját és életművét, hogy még egyes irányzatokon belül és 
egves szerzők esetében is milyen jelentős ellentmondások, különbségek 
vannak a történeti értékelésekben. Mindezek azt igazolják, hogy 
elmélyült kritikai munkára van szükség. A korábbi ellentmondások, 
eltérő értékelések további historiográfiai feltérképezése, rendszerezése 
és magyarázó okainak felderítése elengedhetetlen feltétele az egész 
Szabó Ervin-i életmű mélyebb megértésének és korszerű marxista 
tudományos értékelésének. A korábbi és újabb Szabó Ervin-irodalom- 
ból természetesen — a viták és véleményeltérések ellenére — egyre 
tisztábban rajzolódik ki előttünk a magyar századforduló nemzedéké- 
nek és benne Szabó Ervin kimagasló alakjának történeti jelentősége. 
Ám még az utolsó egy-két évtized kétségbevonhatatlanul figyelemre 
méltó eredményei sem fedhetik el azt a tényt, hogy mind ez ideig távol- 
ról sem merítettük, aknáztuk ki Szabó Ervin teljes forradalmi szocia- 
lista örökségét. Életpályájának minden — politikai, elméleti, tudomá- 
nyos, művelődési, nemzetközi stb. — vonatkozását felölelő, részletesen 
elemző tudományos Szabó Ervin-életrajz még mindig nem készült el. 
Pedig ez lenne az egyik legfontosabb eszköze annak, hogy tényleges 
hibáit bíráljuk, életpályájának kitérőire, ellentmondásaira rámutas- 
sunk, pozitív igazságait, tanításait és értékeit pedig visszaadjuk azok- 
nak, akiket leginkább megillet: a munkásoknak, az értelmiségieknek, 
az ifjúságnak, egyszóval az egész magyar népnek. Valóban sok itt még 
a tennivalónk és adósságunk. A Szabó Ervin-irodalomnak még ilyen 
vázlatos áttekintése után is jobban érezzük ezt, mint valaha. 


59 Soós Pál: Szabó Ervin és a nemzetközi munkásmozgalom. (1958. Kézirat.) 
166. old. KLTE Egyetemi Könyvtár Kézirattára. — Többi Szabó Ervin publi- 
kációmra vonatkozóan lásd : Szabó Ervin pályakezdése, különös tekintettel mű- 
velődési törekvéseire. (Kandidátusi értekezés tézisei.) Debrecen, 1974. 18 p. 

60 Hid (Novi Sad), 1964. 12. sz. 1390—1410. old. 

61 Tibor Süle: Sozialdemokratie in Ungarn. Zur Rolle der Intelligenz in der 
Arbeiterbewegung. 1899-1910. Köln—Graz, 1967. 243. old. 


ERÉNYITIBOR: 


GARAMI ERNŐ 
ÉS A MAGYARORSZÁGI SZOCIÁLDEMOKRÁCIA 


Száz évvel ezelőtt, 1876. december 13-án született Budapesten a 
magyar szociáldemokrácia egyik legjelentősebb alakja, Garami Ernő. 
Kell-e hangsúlyozni, hogy a , jelentős" szó tartalma ez esetben kivált- 
képpen ellentmondásos. Indokolt-e mégis a megemlékezés? Indokolt, 
mert nem feledkezhetünk meg a nagyhatású szervezőről és pártveze- 
tőről, a szerkesztőről, de indokolt azért is, mert nem mellőzhetjük az 
életpálya tapasztalatait, tanulságait. Történelmileg sem, politikailag 
sem. S ebben van a kérdés aktualitása. 

Garami egyike volt azoknak a magyar szociáldemokrata vezetők- 
nek, akik , modell-figurák"-nak, tehát egy elméleti-politikai magatar- 
tás s az ebből következő politikai irányvonal jellegzetes képviselőinek 
tekinthetők. A közelmúlt és napjaink nemzetközi munkásmozgalmá- 
ban is meglevő magatartásról van szó, olyanról, amelynek nyomai 
— a polgári demokratikus illúziókra és az erre épülő politikai irány- 
vonalra gondolunk —, még nálunk is fellelhetők. Ma is érdemes az 
eredményeket és a hibákat mérlegre tenni s az utóbbiak tragikus kö- 
vetkezményeit kutatni. Garami szociáldemokrata mozgalmi ember, 
szociáldemokrata politikus volt. Négy évtizedet felölelő pályafutásának 
jelentős részében egy meghatározott irányú szociáldemokrata politi- 
kát testesített meg, olyan politikát, amely a szociáldemokraták egyik 
lehetőségét, a polgári, polgári demokratikus alternatívát jelentette, s 
amellyel történelmileg foglalkozni érdemes és tanácsos mindazoknak, 
akik a munkásmozgalom múltját kutatják. A Garami-kérdés egyben a 
szociáldemokrácia lehetőségeinek kérdése, sőt — tágabb értelemben — 
a szocialista mozgalom alternatíváinak kérdése Is. 

Előre kell bocsátanunk, hogy amit elmondhatunk Garamiról, az 
nem lehet kiérlelt kutatómunka eredménye, inkább csak a kutatás, 
jelenlegi állapotából fakadó néhány következtetés. Az életpályával 
kapcsolatban — módszertanilag — aligha kell hangsúlyozni az elha- 
tárolás nehézségeit. Első ember, pártvezető volt, életének jelentős 
része magának a Magyarországi Szociáldemokrata Pártnak vagy lega- 
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lábbis a párt 1898-tól 1918-ig terjedő két évtizedének, itt aligha kifejt- 


hető története is egyúttal. 
x 


1898—1918. Ez Garami Ernő pályafutásának első nagy korszaka, 
az életpálya fontosabb szakasza. Nem érdektelen származására, csa- 
ládi körülményeire néhány szót vesztegetni. Kálvin téri kávéház tönk- 
rement tulajdonosának fia volt, aki kora ifjúságában Kossuth tiszte- 
letében, a 48-as eszmekörben, az , Egyenlőség, szabadság, testvériség" 
jelszavának szellemében nevelkedett. Magasabb tanulmányokat foly- 
tatni — anyagi okokból — önérzetét sértően nem tudott, szakmát 
tanult; műszerészinas, majd -segéd lett a Siemens és Halskénál, ké- 
sőbb telefongyári műszerész. Már fiatal korában olvasottságára és jó 
szakmunkás voltára büszke, zárkózott, határozott egyéniség volt. 
Mint inas ismerkedett meg tizenévesen a főváros üzemeiben a magyar- 
országi szociáldemokráciával, majd Németországban ,,valcolt", meg- 
járta Berlint, s — mint Révész Mihály írja — , német szocialista la- 
poknál is jelentkezett cikkeivel". A mozgalom akkori vezetői a Bánffy- 
féle szocialista üldözés idején hazahívták, 1898 májusában — ekkor 
alig huszonkét éves! — kooptálták a pártvezetőségbe, amelynek kisebb 
megszakításokkal, 1918-ig tagja maradt.: Sőt nemcsak tagja, hanem 
külön cím nélkül a párt tényleges politikai irányítója, aki bírta a nagy- 
hatalmú szakszervezeti vezetők bizalmát is.? Tekintélyére, amelyet 
egyébként működése első két évtizedében csak kevesen vontak kétség- 
be, nagyon 35 vigyázott, , úgy járt kelt — írja Révész —, mint akinek 
küldetése van". 

Mit akart Garami a századforduló éveiben? Az Internacionálé egyik 
osztagaként működő, legális szociáldemokrata tömegpártot, amely 
egyrészt maga is a polgári demokratikus rendszer kialakításának egyik 
tényezője, másrészt ugyanennek a polgári demokratikus rendszernek 
a továbbfejlesztője. A gazdasági és a politikai küzdelmet szerves egy- 
ségben képzelte el; a párttal szoros kapcsolatban levő szakszervezeti 
mozgalmat kívánt, olyant amelyre szinte ráépül a párt. Érdemes meg- 
jegyezni, hogy a szűkebb értelemben vett századfordulón még a. vele 
szinte egyidős Szabó Ervinnel rokonszenvezett,? útjaik csak 1904— 
1905 táján váltak végérvényesen szét. 


1 Garami és Weltner, Teszársz és Goldner kooptálásáról lásd: A budapesti 
fő- és székvárosi állami rendőrség 1898. évi működése. Kiadja a Főkapitányság 
1899. 270. old. 

2 Garami életrajzát részletesen ismerteti fia, Garami Ernő Tibor. PI Archí- 
vum. 800. f. 2. ő. e., továbbá: Garami Ernő Emlékkönyv. Világosság Könyv- 
nyomda 1939. A Révész Mihálytól idézett megállapításokat lásd : 10—12. old. — 
Érdemes feljegyezni, hogy 1902. elején házasodott; Olsavszky Annát vette fele- 
ségül, aki férje élete végéig nemcsak hitvese, hanem munkatársa is volt. 

3 Fia említett visszaemlékezése szerint házassági tanúja Szabó Ervin volt, 
ugyancsak Ő volt kisebbik fiának, Ervinnek a keresztapja is. Kapcsolatukról 
lásd még Litván György: Szabó Ervin. Akadémiai Kiadó 1974. 
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Garami első jelentősebb, nézeteit mutató felszólalása az 1899. ápri- 
lisi pártkongresszuson hangzott el, már Bánffy bukása után, de még 
az ő érájának hatása alatt. , Ez utóbbi év az üldözések esztendeje volt. 
sokan hiányoznak közülünk, akik ki vannak toloncolva; de mások 
jöttek helyükbe, ami bizonyítja, hogy a párt életképes és legyőzni 
nem tudják. De messze van még az út, amely a munkások anyagi 
és erkölcsi nyomorúságából való felszabaduláshoz vezet."§ A , messze 
út"-at Garami a kilencvenes évek Kautskyjának, az erfurti program 
szerzőjének szellemében látta. Ennek bizonyítékaként 1900 tavaszán 
jelent meg a Népszavában az a szerkesztőségi cikk, amely Garami 
kezenyomát viselte. A reformok , csak eszközt képeznek a szociáldemok- 
rácia további harcához, eszközt a népneveléshez és népfegyelemhez, 
mert tudjuk, hogy csak politikilag érett, szellemileg művelt, erkölcsi- 
leg szilárd és öntudatos nép léphet a mai osztályállam örökébe. Igen jól 
tudjuk, hogy az általunk követelt reformok még nem képesek a szolga- 
ságot és kizsákmányolást megszüntetni, és épp ezért nem mondunk le 
végköveteléseinkről: a termelési eszközöket mint magántulajdont és a kapt- 
talisztikus társadalmi rendet megszüntetni!" A szociáldemokrácia az 
osztályharcot , modern kutatóeszközök segítségével, vérontás nélkül 
akarja folytatni, de ez lehetetlenné válik, ha az egyesülési és gyülekezési 
szabadságot, a szólás- és sajtószabadságot miniszteri rendeletekkel fel- 
függesztik, ha a polgárokat politikai meggyőződésük miatt rendszabályoz- 
zák, terrorizálják, megvetik, eltoloncolják és bebörtönzik". Majd a továb- 
biakban: , Tudjuk, hogy évezredek bűneit nem lehet egy csapásra 
jóvátenni, hogy a népellenség szabadalmait csak fokozatosan, egyiket 
a másik után lehet megsemmisíteni és több engedményt kivívni. Ha 
törvényes úton teszik ezt nekünk lehetővé — jól van, ha nem — talá- 
lunk utat, hogy hivatásunkat teljesítsük ! "5 

Ezeken az alapelveken épült fel lényegében az MSZDP programja 
is, az erfurti programnak ez a Garami által magyarított, az 1901-es 
bécsi program figyelembevételével készült, Kautsky által lektorált 
(történetírásunk által bőségesen elemzett) változata, amely évtizede- 
ken át a magyarországi szociáldemokrácia elméleti alapvetése volt. 
Ez a program magában foglalta a politikai hatalom munkásosztály 
által való meghódításának igényét, az általános titkos választójog és 
a polgári demokratikus szabadságjogok, továbbá a munkaviszonyok 
megjavításának követelését. Kautskyval, Bebellel, Singerrel Garami 
már a század első éveiben levelezett, a német szociáldemokrata vezetők 
többször üdvözölték munkásságát. Lefordította Kautskynak Marx 
gazdasági tanai című könyvét, kísérőlevéllel megküldte a szerzőnek, 
aki 1903. november 24-én írásban köszönte meg , munkáját és gondos- 


43 A Magyar Munkásmozgalom Történetének Válogatott Dokumentumai. (A 
továbbiakban: MMTVD.) 2. köt. Összeállította: Erényi Tibor és S. Vincze Edit. 


Szikra 1954. 590. old. 
5 Népszava, 1900. május 24. Osztályharc. (Lásd: MMTVD. 3. köt. Összeállí- 
totta: Erényi Tibor, Mucsi Ferenc, S. Vincze Edit, Szikra 1955. 30—31. old.) 
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ságát ".5 1905. március 16-án arra kérte levélben Kautskyt, hogy Írjon 
cikkeket a Népszavába. Ugyancsak Kautskynak az 1906. október 30-i 
levelében arról írt, hogy a párt megindítandó elméleti folyóiratát, a 
Szoctalizmust külsejében és tartalmában a német Newe Zetthez kíván- 
ják közelíteni. Ugyanitt azt is megállapította, hogy a magyarországi 
mozgalom rohamosan fejlődik, a program: a marxizmus terjesztése. 
Állást foglalt a revizionizmus ellen, majd ismételten kérte Kautskyt, 
küldjön cikket az induló folyóiratba." Garami munkatársa volt a Szabó 
Ervin-féle Marx—Engels Válogatott műveknek, több munkáját le- 
fordította Marxnak és Engelsnek, pl. a Nemzetközi Munkásszövetség 
első üzenetét és A gothai program kritikáját. 

Az Osztályharc című cikktől és az 1903-as pártprogramtól több 
irányba vezethetett út.§ Vezethetett a forradalmi, osztályharcos moz- 
galom felé, hiszen a cikk, illetve a program szerzője marxista szellem- 
ben fogalmazott. Hitet tett a szocializmus eszméi mellett. A forradal- 
mat és a reformot egymás kiegészítőjének (nem alternatívájának) 
fogta fel, a politikai és a gazdasági harc szerves egységét vallotta, nem 
kötelezte el magát sem a fegyveres, sem a békés eszközök mellett, ha- 
nem az adott helyezetből kívánt kiindulni." Marxista indulás ez. A 
folytatás azonban távolról sem volt ilyen egyértelmű. 

Mindazonáltal Garami első mozgalmi évtizede — kitűzött céljai- 
nak megfelelően — eredményekben gazdag évtized volt. A szociál- 
demokrata párt olyan tömegpárttá vált, amely a magyarországi tár- 
sadalmi, politikai és kulturális élet fontos tényezője lett, hiszen a ma- 
gyar progresszió derékhadát éppen a szervezett munkásság alkotta. 
Elsősorban Garami és Kunfi kezdeményezésére kötött fegyverbarátsá- 
got ez a szervezett munkásság Adyval, aki a Rohanunk a forradalom- 
ba dedikációjában baráti szavait küldte Garaminak, és mindenkinek, 
aki társadalmi, politikai és kulturális megújhodást sürgetett. Maga 
Garami életének legaktívabb évtizedeit élte ekkor. A jegyzőkönyvek 
tanúsága szerint ritkán állt ki szónokolni a tömegek elé, de itthon és 
külföldön, gyakran nemzetközi kongresszusokon és az Internacionálé 
Nemzetközi Irodájának ülésein tárgyalt, érvelt, megvilágította bro- 
súrájában a hazafiság és nemzetköziség viszonyát, népszerű formában 


§ Magyar Munkásmozgalmi Múzeum. Iratgyűjtemény (a továbbiakban: 
MMM. Iratgyűjtemény.) 73.532.1., 74.458.1., 74.459.1.; PI Archívum. 800. f. 3. 
Ő. e. 

7 Lásd Internationaal Instituut voor Sociale Geschiedenis. Amsterdam. 
Kautsky Korrespondenz. D. XI. 3., 4., 5. 

8 Az 1903-as program elemzését lásd Varga Lajos: A Magyarországi Szociál- 
demokrata Párt 1903-as programjának néhány kérdése. Párttörténeti Közlemé- 
nyek, 1969. 3. sz. Lásd továbbá Magyarország története 1849—1914. Egyetemi 
tankönyv. Szerkesztette: Hanák Péter (Evrényi Tibor és Szabad György közremű- 
ködésével). 391—398. old. (Hanák Péter megállapításai.) 

9 A kérdésre vonatkozóan lásd Erényi Tibor: A forradalom és a reform kérdé- 
se Ausztria—Magyarország munkásmozgalmában a századfordulón. Párttörté- 
neti Közlemények, 19765. 2. sz. 
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feldolgozta Marx és Engels életét, szerkesztett és fordított. Munkáiban 
az akkor még Marxhoz hű Kautskyhoz igazodva fejtett ki fontos 
elméleti kérdéseket. , Hazafiság és nemzetköziség nem zárják ki egy- 
mást" — írta, de megállapította azt is, hogy a hazafiságnak osztály- 
tartalma van. Marx—Engels életrajzában az anarchizmussal és más 
kispolgári szocialista irányzatokkal szemben egyértelműen Marx olda- 
lára állt, és az 1875-ös, gothai kongresszusról, illetve ennek marxi 
bírálatáról írva, a lassalleéánusokkal szemben is lényegében Marxnak 
adott igazat és a marxi eszméket , sziklaszilárd elméleti talaj "-nak 
nevezte.!! 

Művei sorához csatlakozott a Társadalomtudományi Társaság 1904- 
es, az egyes világnézeti-politikai irányzatokat ismertető vitáján (a szo- 
cializmusról Szabó Ervin beszélt) elhangzott felszólalása. Garami bí- 
rálta a liberalizmust, agrárizmust a , visszafelé való forradalmiságot ", 
a keresztényszocializmust, és általában az erőre kapó konzervativiz- 
must, antiszemitizmust, ám bizonyos megértést mutatott az anarchis- 
ták végső céljai iránt. Ugyanekkor az anarchista eszközöket elítélte: 
, Látjuk, hogy egyes anarchista szekták puccsokat terveznek, embere- 
ket gyilkolnak le minden cél, minden értelem nélkül." A békés anarchis- 
táknak sem sikerült megfelelő harci módszereket kialakítani. Bírálta 
Bernsteint is, amiért , a végcél nem számít, minden a mozgalom". 
Garami szerint , nem az a kérdés, hogy végcél-e vagy haladás (azaz 
a mozgalom — E. T.), most ez nem megoldás ; hanem a kérdésre való 
felelet: haladás és végcél, haladás a végcél felé". Végezetül Szabó Er- 
vin fejtegetéseihez csatlakozva hitet tett Marx és Engels, a szocializ- 
mus mellett. ,, A szocializmus az egyetlen irányzat, amely teljes össz- 
hangban az eddig elért tudományos felismeréssel tűzte ki célját, a ter- 
melőeszközök társadalmasítását, és jelölte ki a célhoz vezető utat, az 
osztályharc útját, mely két formában nyilvánult meg: mint gazdasági 
és mint politikai szervezkedése a proletariátusnak.""!? 

1908-ban Garami körvonalazta művelődéspolitikai elveit: ,, Már- 
most annak megállapításánál, hogy mit olvassunk, arra kell szorítkoz- 
nunk, hogy megállapítsuk: mi az, amit az átlagos műveltségű ember- 
nek, aki a kor színvonalán akar állani és hasznos tagja akar lenni a tár- 
sadalomnak, tudnia kell? Hármas irányú az a műveltség, amely ilye- 
ténképpen elengedhetetlen: természettudományi, társadalomtudo- 
mányi és irodalmi . . . Az emberiség nagy íróinak és költőinek meg- 
ismerése önmagunk és az emberiség iránt való kötelesség."13 Szép- 


10 Garami Ernő: Hazafiság és nemzetköziség. Népszava Könyvkereskedés 
1903. 44. old. 

11 Garam? Ernő: Marx és Engelsélete. Népszava Könyvkereskedés 1909. 50. old. 

12 A társadalmi fejlődés iránya. A Társadalomtudományi Társaság vitája. 
Politzer Zsigmond és fia Könyvkereskedése 1904. Lásd: Garami Ernő felszóla- 
lása. 291—299. old. 

13 Mit olvassunk? Az előszót írta: Garami Ernő. Népszava Könyvkereskedés 
1908. 7., 8. old. ; 
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irodalmi ambíciói is voltak: A megváltás felé címmel háromfelvonásos 
színművet írt. Ennek végső kicsengését foglalják magukba a főhős, 
az öntudatossá vált szervezett munkás zárószavai: , Akiket letiportak, 
akik éheznek, azoké a megváltás . . . A tied, meg az enyém, ha együtt 
megyünk a többivel . . . Azokkal jön a megváltás . . . 

Ami külön kiemelkedő, hogy a Népszava szerkesztője. Ebbeli mun- 
kájáról sokat kellene és lehetne írni. A lap maga is politikai tényező, 
s olyan történelmi forrás, amelyet jól ismer mindenki, aki a magyar 
szocialista mozgalom múltjával foglalkozik. Olyan újság, amely — 
Kassák Lajos hiteles szavaival — , előharcosa és patrónusa volt az új 
magyar kultúrának". A napilap megindulását nem kisebb ember üdvö- 
zölte, mint A. Bebel 1905. március 20-án, néhány nappal április 1., 
a napilapként megjelenő Népszava megindulása előtt. Többek között 
a következőket írta Berlinből Garaminak: , A magyar elvtársak a szo- 
cializmus előörsei Délkelet-Európában. Nagy történelmi feladat jutott 
osztályrészükül . . . A magyarországi szocialisták feladata, hogy bátran 
és szüntelenül hordozzák fennen egy új, magasabb és igazságosabb tár- 
sadalmi rend zászlaját és minden ellenséggel szemben vigyék győze- 
lemre.""15 Garami szerkesztői tevékenysége a lapnak nemcsak irányát, 
hanem kivitelezését is jelentős mértékben meghatározta. Az 19156 
előtti Népszava Így Garami életművének szerves részét alkotta !§ 
Garami az első években a lap és általában a párt alapvető feladatának 
a szocialista agitációt tartotta. Mint ahogy egyik, Szabó Ervinnek 
küldött levelében írta 1904. augusztus 11-én: ,, . . . a Marx-féle tanok 
népszerű propagálását tartjuk fő célnak". 

Garami azonban már mozgalmi tevékenysége kezdetén szemben 
találta magát olyan problémákkal, amelyeket pusztán addigi ismere- 
tei s az erfurti program alapján — bármilyen jó propagandisztikus és 
agitációs alap volt is az — nem lehetett megoldani. A mozgalom a pol- 
gári demokratikus átalakulás alapvető feladataiba ütközött. A szociál- 
demokrata párt 1902-es kongresszusán napirendre került az osztrák— 
magyar gazdasági kapcsolatok kérdése. Két referens két álláspontot 
ismertetett. Goldner Adolf és nyomában Weltner az ipari fejlődés ér- 
dekeire hivatkozva, az önálló vámterület mellett foglalt állást. Ezzel 
szemben Garami arra hivatkozott, hogy az ipari fejlődés önmagában 
nem érdeke a munkásságnak. Különben is ,,A kultúra mint ilyen, 
teremthet ipart, az ipar sohasem teremt, ha olyan ott nincs már meg." ! 

Az, hogy a munkásosztály számának növekedése objektíve nem 
érdeke a munkásosztálynak, elfogadhatatlan állítás csakúgy, mint az a 


14 Garami Ernő: A megváltás felé. Népszava Könykereskedés 1908. 102. old. 
— A drámát a Vígszínház 1909-ben mutatta be. 

15 PI Archívum. 800. f. 3. ő. e. 

16 A kérdésre vonatkozóan lásd Mucsi Ferenc: Egy évtized a Népszava törté- 
netéből (1905—1914). Párttörténeti Közlemények, 1976. 1. sz. 

17 PI Archívum. 729. f. 6. ő. e. 

18 MMTVD. 3. köt. 84. old. 
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nézet, hogy a kultúra teremt ipart és nem megfordítva. Garami — és 
ez a továbbiak szempontjából baljós jel volt — egy fontos területen 
szembeszállt a magyar polgári demokratikus átalakulás fontos köve- 
telményével. Arra hivatkozott, hogy , védvám és munkásvédelem 
nem férnek meg . . . Ahol cél a milliomosok tenyésztése, a nagyipar 
fejlesztése, ott ez feltétlen cél, mely maga követeli, hogy a munkás is 
határtalanul kizsákmányoltassék".19 Aligha állítható, hogy az önálló 
vámterület bevezetése közvetlenül javította volna a munkásosztály 
helyzetét. Csakhogy Garami érvelésében a szűkre szabott, pillanatnyi 
érdekek kerültek — némileg ökonomista módon — szembe a társadal- 
mi fejlődés távlati érdekeivel. 

Garami a vita során egy tényleges ellentmondásra is felhívta a figyel- 
met. Lényegében szembeszállt a korábbi szociáldemokrata politikában 
többször érvényre jutó függetlenségi orientációval. , Goldner elvtárs 
— mutatott rá kongresszusi referátumában — azt mondja, hogy a 
demokrácia az ország függetlenségét követeli. Ha ez így is volna, 
azt kellett volna követelni: rendezkedjünk be önállóan szabadkeres- 
kedelmi alapon — vámok nélkül. De a demokrácia ezt így követeli. 
Miféle függetlenségről beszélnek: magyarról? Hát itt csak magyarok 
vannak? Szlovákok, szerbek, románok, németek nem? Következetesen 
ezeknek nemzeti függetlenségét is kellene követelni, hogy ők is csatla- 
kozhassanak az ő nemzeti területükhöz : Romániához, Szerbiához stb." 
De különben is a függetlenségi szó , üres frázis, melyet csak azért 
terjesztenek, hogy a nép lelkét megmérgezzék".?0 Amennyire indokolt 
volt a függetlenségi eszmével kapcsolatban az ország soknemzetiségű 
jellegét felvetni, következményeiben annyira vészesnek mutatkozott 
a függetlenségi eszmét — minden kompromittáltsága ellenére is — 
üres írázisnak minősíteni. 

S itt nem pusztán agitációs szólamról volt szó. Ezt jól mutatták a 
Népszava meg — a Garami által 1906-ban alapított elméleti folyóirat — 
a Szocializmus cikkei, és főleg jól mutatta az MSZDP ismert 1905— 
1906-os politikája, amely szinte teljes egészében Garami nevéhez fűző- 
dik. Az MSZDP 1905. áprilisi kongresszusán Garami (teljesen Kautsky 
szellemében) a következő határozati javaslatot terjesztette elő: 
,A Magyarországi Szociáldemokrata Párt szigorúan az osztályharc 
álláspontján áll, és azt vallja, hogy a mai társadalmi rend feltartóztat- 
hatatlanul halad saját pusztulása felé. Ebből következik, hogy pilla- 
natnyi politikai előnyök kedvéért sem szabad feladnia elszigeteltségét 
az összes polgári pártoktól, hanem mindenkor a munkásság saját 
erejének növelésével kell igyekeznie elérni célját. A politikai hatalom 
meghódítása lévén az egyetlen eszköze a proletárság győzelmének, 
a párt taktikájának szünet nélkül a politikai jogok megszerzésére, 
a munkásság politikai nevelésére kell irányulnia. Azonban mindenkor 
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annak tudatában, hogy a politikai küzdelem nem öncél, hanem csak 
eszköz a szocializmus végcéljának elérésére." "? 

Láthatjuk, hogy a történelmi szükségszerűség gondolatának erős 
kiemelése után a határozati javaslat szinte egyenlőségi jelet látszik 
tenni a politikai hatalom meghódításának folyamata és a polgári de- 
mokratikus politikai jogok megszerzése, tehát a választójogi küzdelem 
közé. A választójog jelentőségének túlzott hangsúlyozása annak elle- 
nére történt, hogy a kongresszuson Garami — szinte szóról szóra idézte 
Victor Adler idevágó megállapításait — hangsúlyozva, hogy , nekünk 
a politikai jog csak eszköz arra, hogy a nép hatalmát növeljük, és így 
inkább lehetségessé tegyük a végcélnak elérését" .?: 

A választójog bűvöletében azután, mint ismeretes, Garami a politikai 
gyakorlat során feladta a párt ez esetben valóban kívánatos , ,elszigete- 
teltségét" és de facto szövetségre lépett Kristóffyval. Aligha van lehető- 
ség az 1905—1906-os problematika kimerítéséhez. Erre szükség sincs, 
hiszen marxista történetírásunk a kérdésre meggyőző választ adott. 

Az 1905. áprilisi pártkongresszus A párttaktika című napirendi 
pontjának tárgyalása kapcsán, Garami előadói beszédében az MSZDP 
Tisza, tehát a Szabadelvű Párt elleni álláspontjából indult ki. ,, A kor- 
mány olyan gyalázatosságokat követett el a parlamentben, amelyek 
felháborították az ellenzéket . . . Erkölcsi kötelességünk volt küzdeni 
a Tisza-kormány ellen . . . Mi is elítéltük a kormánypártot, de nem 
mehettünk együtt az ellenzékkel, mert tudtuk, hogy egész politikája a 
nép becsapásával fog végződni. "3 Az 1905. szeptember 10-i rendkívüli 
pártkongresszuson hasonló hangot ütött meg. Rámutatott arra, hogy 
a pártnak figyelembe kell venni: ,,. . . a mágnások osztályérdekből a 
koalícióhoz csatlakoztak". Ez viszont , azonnal a választások után elfe- 
lejtette a népnek adott ígéretét, kertelni kezdett, sőt egyenesen ellene 
fordult". Garami nyomatékosan hangsúlyozta: ,, A küzdelemben nem 
mi fordultunk az ellenzék ellen, hanem az ellenzék a nép ellen." 
Rámutatott az ebből a helyzetből fakadó konfliktusokra is: , Magyar- 
országon tényleg van a kiváltságosoknak nemzete és van a jogaitól 
megfosztott nép . . . A nemzet és a nép közötti sorompókat azonban 
könnyen le lehet dönteni. Vagy tegyék az egész nemzetet néppé, vagy 
az egész népet nemzetté. " Mindez igaz. A koalíciótól való keserű 
elfordulást azonban a császár iránti illúziók követték. Majd az ural- 


211 MMTVD. 3. köt. 292. old. 

22 A Magyarországi Szociáldemokrata Párt XII. pártgyűlésének jegyzőköny- 
ve. Népszava Könyvkereskedés 1905. 104. old.; V. Adler álláspontjára vonatko- 
zóan lásd — többek között — 1906. december 2-án Bécsben elmondott népgyű- 
lési beszédét: V. Adler. H. X. Der Parteimann. 5. Der Kampfí um das Wahlrecht. 
Wien 1929. Wiener Volksbuch. 455—4658. old. 

33 A Fe ta e ESZRE Szociáldemokrata Párt XII. pártgyűlésének jegyzőköny- 
ve. 109. old. 

24 Népszava, 1910. szeptember 12. A munkásság parlamentje.; A kérdésre 
vonatkozóan lásd Dolmányos István: A koalíció az 1905—1906. évi kormányzati 
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kodó, Ferenc József rákényszeríti Magyarországra a választójogi 
reformot. , Az oktroj! Közelebb vagyunk hozzá, mint hiszi! ", írta 
Garami 1906. január 14-én Groszmann Miksának. Bár hozzátette: 
, Persze érthető, hogy ezt már csak ultima ratiónak tartjuk. Kétélű 
fegyver, amelynek sikere kétséges. Én is szívesebben veszek egy legális 
rosszabb, mint egy oktrojált jobb törvényt."25 Garaminak és mind- 
azoknak, akik a , darabont-politika"" kapcsán az ő útját járták, csalód- 
niuk kellett. Csalódnia kellett Szabó Ervinnek és Jászinak, de Áchim- 
nak, Várkonyinak és — magának Adynak is. Kitűnt, hogy az udvar 
nem akarja és nem is tudja a Fejérváry-kormány reformprogramját 
erőnek erejével érvényesíteni, inkább a magyar uralkodó körökkel való 
kiegyezés útjait keresi. Magyarországon — Ciszlajtániával ellentét- 
ben — nem került sor választójogi reformra. Az 1905—1906-os esemé- 
nyek Garami vezetői posztját i15 megingatták: 1907—1908-ban nem 
volt tagja a pártvezetőségnek, s egy ideig a Népszava szerkesztésétől is 
visszavonult.?s 

A következő években azután — ugyancsak Garami kezdeményezé- 
sére — ellenkező irányban lengett ki az MSZDP politikájának ingája. 
A függetlenségi balszárnnyal való, 1910—1911-ben kibontakozó szövet- 
ségre gondolunk, amely nyomon követte a koalíció ellen vívott 1906— 
1910-es kemény küzdelem időszakát. Garami eközben az 1905—1906-os 
évek tanulságait vizsgálva olyan következtetésekre jutott, amelyek 
egész későbbi pályafutását befolyásolták. Ezeket a következtetéseket 
foglalta tömören össze a Szocializmus hasábjain megjelent Magyar- 
ország 1848-ban és 1908-ban című Írása. Garami kiindulópontja, hogy 
,, Magyarország 1848-ban valójában a középnemesség osztályharcának 
színtere volt a főnemesség ellen", tehát lényegében a később Szabó 
Ervin és részben Jászi Oszkár által taglalt és az ő nevükkel fémjelzett 
koncepciót képviselte. , Ma is a főnemesség és a dzsentri uralkodik az 
országon." A munkásságnak ahhoz, hogy az , uralkodók"-kal szemben 
boldoguljon, szövetségesekre van szüksége. 

Garami 1905—1906-ban, és még a koalíció első éveiben is, a dinasz- 
tiában, pontosabban a birodalmi érdekekben vélte megtalálni a 
szövetségest, a kiábrándulást követően, 1909—1910-ben pedig a 
Függetlenségi Párt Justh Gyula által vezetett liberális balszárnyában. 
Az MSZDP — mint a burzsoázia számos exponensét tömörítő Választó- 
jogi Liga, illetve a reformklub 1910-es megalakulása is jelzi — a liberá- 
lis burzsoázia szövetségét kereste. Ez a folyamat 1911-ben érte el tető- 
pontját. A Garami-féle álláspontot legfírappánsabban 1911-es kong- 
resszusi felszólalása mutatta : , Mi ellensége, elvi gyűlölködő ellenségei 
vagyunk a kapitalizmusnak és a kapitalizmus karjaiból akarjuk az 


285 MMITVD. 3. köt. 428— 429. old.; A kérdésre vonatkozóan lásd Mucsi Fe- 
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országot felszabadítani, és nekünk be kell látnunk, hogy a mi pillanat- 
nyi munkánkban igenis azért dolgozunk, azért küzdünk, hogy ebből az 
országból kapitalista ország legyen, mert ez az ország még nem is 
kapitalista, itt a feudális oligarchák az urak — és mi a kapitalisták 
kezére akarjuk játszani az országot, és mi kénytelenek vagyunk örülni, 
ha egy-egy lépés sikerül ebben az irányban, kénytelenek vagyunk 
mindent üdvözölni, ami ebből a feudális országból egy modern kapita- 
lista államot csinál, mert tudjuk, hogy a kapitalizmust eltávolítani, 
a kapitalizmus kinövéseit megszüntetni mindaddig nem lehet, míg 
kapitalizmus nem volt és míg azt legyőzni nem lehetett." ?7 

A pártvezetőség — a dinasztiában csalódva — demokratizálási ter- 
veit ekkor elsősorban a Justh vezette függetlenségiekre építette. 
Az 1909—1910-es évekre visszatekintve, az 1912-es nagy választójogi 
tüntetésre (, megmutatta milyen félelmetes erő a proletárság ) utalva, 
Garami a következőket állapította meg: , A függetlenségi párt ketté- 
szakadt, egy nagy része Justh Gyula vezetése alatt új pártot alakított. 
Ez az új párt okult az eddigi küzdelmek tanulságán és belátta, hogy az 
ország nemzeti aspirációi is csak akkor érvényesülhetnek, ha a választó- 
jog demokratizálásával előbb megteremtődik a valódi alkotmányosság 
és parlamentarizmus. ?8 Hasonló jellegű akcióról volt szó, mint 
1905— 1908-ban, azzal a különbséggel, hogy a függetlenségi balszárny 
— az általa képviselt birtokos polgári—kispolgári osztályérdekeket 
tekintve — nyilván demokratikusabb erő volt, mint Kristófíy vagy a 
dinasztia. Támogatása — a darabontpolitikával ellentétben — bizo- 
nyos fokig népszerűvé tette az MSZDP-t a polgári—paraszti közvéle- 
mény jelentős része előtt. A pártpolitika tengelyében változatlanul a 
választójog ügye állt, amelynek Garami, s nyomában az egész párt- 
vezetőség, érdekegyesítő jelleget tulajdonított. , Az ország gazdasági 
átalakulása — írja Garami — annyira fejlődött, hogy a meglevő álla- 
potok változatlan fenntartása csak egészen kis agrárius rétegnek az 
érdeke; az agráriusok legfelső tízezreié. Ezektől eltekintve minden 
társadalmi rétegnek érdeke az, hogy eltolódások történjenek. A városi 
polgárság, az intelligencia, a kisiparosság, a hivatalnokok, a kisgazdák 
egyformán érdekeltek abban, hogy képviselethez jussanak a parlament- 
ben. "?9 

Érdemes felfigyelni arra, hogy a kapitalista államot , csinálni" 
készülő Garami a Politika területén jelentősen eltért Kautskytól. 
(Akinek egyébként Ut a hatalomhoz című alapvető művét az MSZDP 
nem jelentette meg magyarul.) Az akkor még osztályharcos, marxista 
Kautsky ugyanis nem Garamihoz hasonlóan vetette fel a problémát, 
igaz elsősorban a nyugati és közép-európai , modern államok" viszo- 


27 A Magyarországi Szociáldemokrata Párt XVIII. pártgyűlésének jegyzőköny- 
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29 Szocializmus, 1912—1913. 6. sz. Osztályérdek és választójog. 


nyaiból indult ki. Szerinte , az európai társadalomban egyetlen osztály 
maradt forradalmi: a froletariátus, éspedig mindenekelőtt a városi 
proletariátus". Kautsky is számol, a 19. század második felére utalva, 
a proletariátus fejletlenségével, melynek következtében az esedékes 
forradalom , nem proletár, hanem kispolgári—proletár forradalom, 
ebben azonban a proletariátus, megnövekedett jelentőségének meg- 
felelően, átveszi a vezetést ". Később ez a helyzet — a proletariátus 
erejének növekedésével párhuzamosan — módosul, mindinkább elő- 
térbe kerülnek a munkásság osztályérdekei. , Hiszen ha a proletariátus 
színe-java már ma is az európai kultúrájú nemzetek legerősebb, leg- 
messzebb tekintő, legönzetlenebb, legmerészebb, a legnagyobb szabad- 
szervezetekben egyesült rétegeit alkotja, akkor a harcban és a harc 
által magában foglalja minden osztály önzetlen és messze tekintő 
elemeit, saját körében szervezi és oktatja a maga elmaradott elemeit, 
reménységgel és belátással tölti el őket, a maga elitjét pedig a kultúra 
csúcsaira emeli és képessé teszi arra, hogy azt az óriási gazdasági 
átalakulást vezesse, amely végül is az egész földkerekségen véget vet 
a szolgaságból a kizsákmányolásból, a tudatlanságból eredő nyomorú- 
ságnak."9 

Garami ezekből az első orosz forradalom után papírra vetett, osztály- 
és forradalomelméleti szempontból nagy jelentőségű sorokból — bár- 
milyen nagy tekintély volt előtte Kautsky — nem vonta le a tanulsá- 
got, mint ahogyan a polgári demokratikus forradalom koncepciójának 
kidolgozásához közel jutó Kautsky is később eltávolodott korábbi 
önmagától. Miközben Garami a forradalomról korántsem beszélt olyan 
konkrétsággal, mint Kautsky, nem emelte ki a proletár hegemónia 
eszméjét sem. Annál inkább előtérbe került , a modern kapitalista ál- 
lam" gondolata, azaz a polgári demokrácia fogalma. Mindazonáltal Ga- 
raminak az első világháború kitörésének évében megjelent Áz osztály- 
harc című munkája az Ut a hatalomhoz erős hatására mutat. A szerző 
itt a marxi osztályelmélet rövid, népszerű kifejtését adja.,, Az uralko- 
dó osztályok — írta — ma kezükben tartják az egész államhatalmat. 
Enélkül az államhatalomnak a meghódítása nélkül is birtokukban levő 
termelőeszközök társadalmasítása nem lehetséges. Mert hiszen nyilván- 
való, hogy amint bérfölemelést is csak a gazdasági harc eszközeivel lehet 
kikényszeríteni tőlük, a termelőeszközök birtokáról sem fognak önként 
lemondani. Erre is csak kényszeríteni lehet majd őket s e kényszerre 
a proletárságnak csak akkor lesz meg a hatalma, ha már meghódította 
az államgébezetet." Ez politikai harccal érhető el, amelynek mikéntjét 
Garami nem részletezte.:! Ugyancsak 1914-ben jelent meg Garami tol- 
lából Kautsky A szociális forradalom című, lényegében hasonló gon- 
dolatokat tartalmazó művének magyar fordítása. 

A liberális burzsoáziával való politikai együttműködési kísérletek 
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elvben aligha kárhoztathatók egy olyan országban, amelyben a poli- 
tikai struktúra még nem emelkedett polgári demokratikus szintre, s 
amelynek gazdasági, társadalmi és politikai életében még erősen 
hatottak a feudalizmus maradványai. Ámi kárhoztatható — a válasz- 
tójog ügyében nem egyszer tanúsított megalkuváson kívül —, az a 
liberális burzsoázia ellenzékiségének felértékelése, ugyanakkor pedig 
gazdasági és politikai súlyának lebecsülése; az az osztrák szociál- 
demokraták, magyar polgári radikálisok és egyes szocialisták által 
inspirált nézet, mely szerint 1908 Magyarországa — bár már meg- 
kezdődött a modern tőkés fejlődés — lényegében és főképpen politikai- 
lag a régi, feudális Magyarország.:? Ebből következik az ismert felfogás 
a szociáldemokrácia és a liberális burzsoázia szükségszerű szövetségé- 
ről — legalábbis Magyarországon. Garami anélkül, hogy a bernsteini 
revizionizmussal elméleti közösséget vállalt volna, az efféle okfejtéssel 
mintegy kiállította a szociáldemokrata párt reformista politikai irány- 
vonalának a menlevelet. Egyben a szociáldemokrata politika ellent- 
mondásainak számát is növelte, hiszen a párt, elsősorban gazdasági 
—szakszervezeti vonalon, ugyanekkor harcban állt a burzsoáziával. 
Ezeket az ellentmondásokat fejezte ki a párt taktikájáról 1910—1911- 
ben lezajlott vita, amelynek kapcsán a pártvezetőség fellépett Diener- 
Dénes József javaslatai ellen, amelyek a polgárság támogatása érdeké- 
ben a gazdasági küzdelem fékezését célozták.88 

Álláspontja egyébként Kautsky és Bernstein vitájában, az első 
világháború kitörését közvetlenül megelőző évek során — Kautsky- 
tiszteletét figyelembe véve — tartózkodó volt. A fő politikai különb- 
séget a Szocializmus 1908—1909-es évfolyamának hasábjain a követke- 
zőkben látta: a marxizmus ,,. . . csak magától a munkásosztálytól meg- 
vívott forradalom segélyével (amelynek persze nem kell véresnek len- 
nie, de lehet, hogy az lesz) tartja a diadalt elérhetőnek. Ezzel szemben a 
revizionizmus a reformmunkától vár mindent, ésennek következménye- 
ként szükségesnek tartja a haladó polgári pártokkal való párhuzamos 
együttműködést, amelynek érdekében viszont azt tartja szükségesnek, 
hogy a forradalmi álláspont tompíttassék, a szociáldemokráciát a 
polgári pártoktól élesen megkülönböztethető szocialista végcél hall- 
gatóan mellőztessék, ellenben azon demokratikus haladásra irányuló 
törekvései, amelyek dolgában más pártokkal találkozik, állíttassanak 
a legelső sorba; egyszóval körülbelül azt kívánja, hogy a szociál- 
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demokrata pártok mai átmeneti programjai tekintessenek főtételeknek, 
és az eddigi alaptételek dolgában való nyilatkozat tekintessék másod- 
sorban valónak." "3 Garami szemléje itt hirtelen, tulajdonképpen állás- 
foglalás nélkül, véget ért. 

A jelek szerint, a következő években Garami politikai kísérletet tett 
Kautsky és Bernstein állásfoglalásának összehangolására. Az 1911-es 
kongresszuson kifejtette, hogy a forradalmi helyzet hiányából kell 
kiindulni. , Ha én — mondja — ki akarnám tolni az általános választó- 
jogot addig, amíg a munkásság azt a maga erejéből egy forradalmi tett- 
nek segítségével tudja megvalósítani, akkor én nem jönnék ide propozí- 
ciókkal, hanem azt mondanám, hogy várjuk meg a forradalmat, vagy 
pedig azt, hogy csináljuk meg a forradalmat. Minthogy azonban én azt 
akarom, hogy már a legközelebbi jövőben, a mostani politikai konstellá- 
cióban a pártnak sikerüljön az általános választójog ügyét dűlőre vinni, 
azért kellett nekem a forradalmon kívül egyéb eszközöket is keresnem" 
— azaz szövetkezni kellett Justhtal, s az őt támogató liberális erőkkel. 
A várt sikert az új politikai orientáció sem hozta meg. A pártvezető- 
ség — mint 1912 nagy tömegmozgalmainak és az 1913 tavaszára 
tervezett, de soha meg nem valósult általános sztrájknak a példája 
bizonyítja — hiába igazította akcióit a polgári ellenzék elgondolásai- 
hoz, ez az ellenzék nem kerülhetett kormányra.6 

Helytelen lenne azonban ha egyenlőségi jelet tennénk a Garami-féle 
politika két nagy művelete, a Kristóffyval és a Justhtal való szövetség 
közé. A koncepció hasonló volt, s mindkét esetben a szociáldemokrata 
párt alárendelt helyzetbe került, Justh és szövetségesei, ismételjük, 
valóban alapvetően más erőt jelentettek, mint a darabontok. Justh 
mögött jelentős részben olyan kispolgári értelmiség—paraszti erők 
sorakoztak fel, amelyek érdekeltek voltak egy polgári demokratikus 
átalakulásban, a munkáspárttal való együttműködésben. Nem tagad- 
ható, hogy a Justh-párt nacionalista párt volt, de nacionalista volt a 
többi parlamenti párt is — magyarok és nemzetiségiek egyaránt. 
A szociáldemokraták — és ez bírálandó — tettek bizonyos engedmé- 
nyeket a függetlenségi nacionalizmusnak, de egyben bármilyen ellent- 
mondásosan hangozzék is ez, közelebb jutottak, habár sokszor taktikai 
megfontolások révén, a nemzeti kérdés jelentőségének felismeréséhez. 
Már nem láttak a nemzeti szóban pusztán ,, üres frázis"-t. A Justh- 
párttal és polgári radikálisokkal való együttműködés politikája, mint 
ismeretes, már 1918 közvetlen előzményét jelentette.?" 

Az a politika, amelyet Garami vezetésével az MSZDP a tízes években 


34 MMIVD. 4/A. köt. 247—248. old. 

35 A Magyarországi Szociáldemokrata Párt XVIII. kongresszusának jegyző- 
könyve. 181. old. 

36 Lásd A magyar forradalmi munkásmozgalom története. Ötödik kiadás. 
Kossuth Könyvkiadó 1976. 65—72. old. 

37 A kérdésre vonatkozóan lásd Nemes Dezső: A magyar munkásmozgalom 
történetéhez. Tények, viták, tanulságok. I. köt. Kossuth Könyvkiadó 1974. 
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folytatott, éles megvilágításba helyezi a párt és a polgári demokratikus 
átalakulás — történetírásunkban sokat és behatóan elemzett — 
viszonyát. Garami, mint láttuk, eljutott annak konstatálásáig, hogy 
még nem érkezett el a szocialista forradalom ideje. Nem látta meg azon- 
ban (bár erre bizonyos mértékig még Kautsky is ösztönzött!) a törté- 
nelmileg aktuális polgári demokratikus átalakulás alapvető, soron levő 
feladatait. A nemzeti kérdésről, a hazafiságról és nemzetköziségről 
elvileg helyesen nyilatkozott, mondván: , Hazafiság és nemzetköziség 
fedezi egymást . .. a munkások nemzetközisége színtiszta hazafiság 
egyúttal. Mert nem önérdekét, hanem az összesség érdekeit képviseli." 
Hogy azonban mit jelent konkrétan az adott viszonyok között a 
magyarországi nemzeti és nemzetiségi kérdés? Erre már, mint láttuk, 
nem adott feleletet. Érdemes megjegyezni, azt is, hogy Otto Bauer 
útkeresése Garamira nem tett érzékelhető hatást. Az MSZDP nemzeti- 
ségi tagozatainak megszervezése az első világháború kitörését megelőző 
évtizedben, a szeparatizmus kategorikus elvetése nem rokon a Lajtán 
inneni országok szociáldemokráciájának a századvégtől követett nem- 
zetiségi politikájával. Ez vonatkozik a nemzeti elnyomás nyomatékos 
— és az 1903-as pártprogramba foglalt — elutasítására is. 

A lényeget tekintve nem volt más a helyzet az agrárkérdésben sem. 
Garami úgy is, mint az 1911-es kongresszuson megválasztott agrár- 
program-bizottság tagja, itt is teljes mértékben (a polgári demokrati- 
kus nézetekkel és egyben a revizionista Daviddal szemben) kitartott 
Kautsky álláspontja mellett. Volt ebben a politikában valami pozití- 
vum? Volt, mert bevitte a köztudatba (mármint a szervezett munká- 
sok és agrárproletariátus egy részének tudatába) a földbirtok szociali- 
zálásának marxi gondolatát. De hol volt akkor még e kérdés történel- 
mi időszerűsége? . .. Az éppen a marxizmus lényegétől eltérő merev, 
ortodox agrárpolitika a munkás-paraszt szövetség létrehozásának gátja 
volt, a gyakorlat során számos esetben alapul szolgált a tilalmak előtti 
opportunista meghajláshoz. Egyébként az a furcsa helyzet állt elő, 
hogy Garami és vele együtt a pártvezetőség ekkor még az ebben a te- 
kintetben rugalmasnak aligha nevezhető Kautskytól is elmaradt. Nem 
sok jele van ugyanis annak, hogy az MSZDP vezetői a gyakorlatban 
megszívlelték volna Kautsky 1906-os szavait, amelyek szerint minde- 
nütt messzemenően figyelembe kell venni a nemzeti sajátosságokat, 
s Magyarországon, akárcsak Oroszországban, , még forradalmi té- 
nyező a paraszt .§? Garami és az MSZDP vezetősége tehát — miköz- 
ben közvetlen célja egy polgári demokratikus Magyarország megterem- 
tése volt — éppen a polgári demokratikus átalakulás legalapvetőbb 
problémáit nem vetette fel. Az általános, titkos választójog kétség- 
kívül fontos polgári demokratikus követelés, de csak részkövetelés, 


38 Garami Ernő: Hazafiság és nemzetköziség. 44—45. old. 
39 Kautsky Károly: Nemzetközi elmélet és nemzeti sajátosság. Szocializmus, 
1906—1907. 1. sz. 
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amelynek bár nagy volt az érdekegyesítő szerepe, mégsem pótolhatta 
sem a nemzeti, sem az agrárkérdésben a pozitív állásfoglalást. 

Érdemes az említett összefüggésekben utalni Garaminak és az 
MSZDP-n belül az első világháború előtt fellépő ellenzéki irányzatoknak 
a viszonyára, s ezzel kapcsolatban Garami politikai intranzigenciájára. 
Garami állást foglalt (ezért távolodott el Szabó Ervintől) az anarchiz- 
mus, anarchoszindikalizmus ellen. Ugyanekkor egyik élharcosa volt 
Alpári 1910-es pártból való kizárásának. Ebben az ügyben ellentétbe 
került Kunfival, aki a kizárás ellen szavazott. Garami hosszú cikket 
írt a Szocializmus 1909—1910-es évfolyamának 6. számába az Alpári- 
ügyről, amelyben azt fejtegette, hogy Alpári ellen nem elvei, hanem 
módszerei miatt jártak el. A pártügyekben, mint írta, az alapelv: 
, döntésig skorlátlang véleményszabadság; döntés után skorlátlane 
pártfegyelem". Bár nem közvetlenül, hanem bizalmasa, Buchinger 
révén vitázott, Garami kategorikusan elutasította Diner-Dénes Jó- 
zsefnek a pártvezetőséggel szembeni jobboldali, a gazdasági küzdelem 
mérséklését célzó, más összefüggésben már említett kísérletét is.4 

A Garami-féle választójogi politika (részeredményei ellenére is) 
tulajdonképpen már Tisza felülkerekedésével, 1912—1913-ban zsák- 
utcába jutott. Az 1913. januári rendkívüli pártkongresszuson Garami 
ismét arról beszélt, hogy a választójogi reform megvalósítása főleg 
három osztály érdeke. , Ez a három osztály : a mezőgazdasági proletár- 
ság és kisbirtokosság, az ipari proletárság és a polgárság " — ehhez 
azonban hozzátette — , főleg pedig ennek kispolgári része". Ezúttal 
, jöjjön, aminek jönnie kell" alapon még az általános választójogi 
sztrájkot hirdette meg; egy hónap múlva azonban bekövetkezett a 
munkásság tömegeit megrázó visszavonulás. 

1914 nyarán Garami a német és az osztrák pártvezetőség útját járta, 
s ezt a párt 1914. előtti reformista megalkuvó blokk politikája nagy- 
mértékben megkönnyítette. 1914 nyarán Garami jellegzetesen honvé- 
dő álláspontra helyezkedett. , Ha már általában is úgy áll a dolog — fír- 
ja —, hogy semmiféle néppárt nem nézheti tétlenül saját országa vere- 
ségét, akkor nyilvánvaló, hogy semmiféle néppárt, elsősorban semmi- 
féle szocialista párt nem tűrheti, hogy saját országába más, elmaradot- 
tabb ország hadserege betörjön."§ Ez az álláspont, akárcsak a többi 
1914—16-os megnyilatkozás a Kautsky-féle centrista-pacifista vonaltól 
való elkanyarodást jelzi. 

Garami a háború alatt arra törekedett, hogy a szociáldemokrata 
párt — a saját maga által meghatározott kereteken belül — érvénye- 


4 MMTVD. 4/A. köt. 309. old. 

41 Az említett kérdésekre vonatkozóan lásd: MMTVD. 4/A. köt. 303—314., 
414— 424. old. 

42 Garami Ernő: Választójog és tömegsztrájk. Világosság 1913. 8., 30. old. 

43 A kérdésre vonatkozóan lásd Andics Erzsébet: A magyar munkásmozga- 
lom az 1914—18-as világháború alatt. Magyar Történelmi Társulat, 1950. 

44 Szocializmus, 1914—1915. 10—12. sz. Az Internacionálé és a háború. 
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sítse reformista céljait. A nemzetközi összefüggéseket sohasem hagy- 
va figyelmen kívül, egyik kezdeményezője volt 1915—1916 folyamán 
a központi hatalmak szociáldemokrata pártjai béketörekvéseinek, 
a Nemzetközi Iroda felélesztését célzó kísérleteknek. A pártvezetőség 
— az erősödő centristák, főleg pedig a tömeghangulat hatására — 1915 
őszén mondhatni szociálpacifista irányvonalra váltott át.§ Garami 
személy szerint csak némi késéssel, kényszeredetten követte ezt az 
irányvonalat. S ennek kapcsán, később azután mindinkább mélyülő 
distancia keletkezett egyrészt Garami, másrészt számos más pártve- 
zető: Kunfi Zsigmond, Böhm Vilmos, Garbai Sándor, de még Garami 
és Weltner Jakab között is. A magyar szocialista mozgalomban olyan 
folyamatok indultak el, amelyek — mint az 1918-as év eseményei mu- 
tatják — Garami vezetői nimbuszának megtépázásához és végső soron 
személyének háttérbe szorulásához vezettek. Az MSZDP-ben a háborús 
évek során sikerült elkerülni a szakadást és Így a német munkásmoz- 
galom 1916—1917-es eseményei nálunk nem ismétlődtek meg. Ez 
azonban nem Garamin múlott, akinek pályája a háború kitörésekor 
már egyre inkább eltért a szociálsovinizmust lényegében pacifista alap- 
ról elkerülő Kautskyétól, sőt — ebben a tekintetben — a német , hon- 
védők "-től elforduló Bernsteinétől is. A magyarországi pártegység, 
láthatóan, főleg azért volt megőrizhető, mert az ekkor még viszonylag 
gyenge baloldal mellett a pártvezetőségben egyre erőteljesebben ér- 
vényesült a Kunfi vezette centrum. (Ide tartozott Böhm Vilmos és 
Garbai Sándor is.) Amilyen mértékben került ekkortájt előtérbe Kun- 
fi, olyan mértékben került háttérbe Garami. 

Az 1917. áprilisi pártkongresszuson Garami üdvözölte az orosz pol- 
gári demokratikus forradalmat, de ugyanakkor — elkülönítve az 
oroszországi és a magyarországi helyzetet — mereven ragaszkodott 
az MSZDP választójogi politikájához. A régi elveknek megfelelően 
vett ezután részt 1917 júniusában az alakuló Választójogi Blokk veze- 
tésében. 1917. április 27-én jelent meg a Népszavában erősen megcen- 
zúrázott cikke: A szocialisták és a béke. Olyan békefeltételek mellett 
szállt síkra, amelyek , kizárnak minden hódítást, minden hadisarcot, me- 
lyek kizárják bármely népnek az elnyomatását, és amelyek a militariz- 
mus brutális döntéseinek helyére a békés megállapodások és az államok 
közötti szervezkedés döntéseit teszik. E téren a most újjászülető Inter- 
nacionálé máris hatalmasat alkotott. Az orosz szocialisták nagy erejű 
testülete, a munkások és katonák tanácsa már kimondotta az erre az 
alapra való helyezkedést ". A békefeltételeket azonban Garami — mint 
1917. májusi stockholmi szereplése mutatja — lényegében, Czernin- 
nel és Károlyival, tehát az uralkodó körök liberális szárnyával össz- 
hangban, az 1914-es status guo alapján képzelte el. Buchinger szerint 


45 A kérdésre vonatkozóan lásd Kende János: Adalékok az MSZDP nemzet- 
közi kapcsolatainak alakulásához 1914—1917. Párttörténeti Közlemények, 
1964. 2. sz. 
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,, Garami egy véleményen volt Victor Adlerrel, Rennerrel és mindazok- 
kal, akik a régi Monarchia viszonyait alaposan ismerték, hogy a Mo- 
narchia feldarabolása a munkásosztálynak is kárára lesz, mert a mun- 
kásosztálynak saját gazdasági osztályérdekei alapján is minél nagyobb 
egységes gazdasági területre van szüksége." Garami és a magyar 
delegáció stockholmi álláspontjáról a Népszava 1917. június 1-i száma 
részletesen beszámolt. A cenzúrázott szövegből kitűnik, hogy Garami 
az ország demokratizálását kívánta, s ugyanakkor , kifejtette azokat 
a gazdasági, politikai és földrajzi okokat, amelyek a Magyarországi 
Szociáldemokrata Pártot arra indítják, hogy ellenezze az Osztrák— 
Magyar Monarchia föloszlatását és különösen pedig Magyarország 
szétdarabolását " .§7 

A Garami szerkesztette Népszava — amelyet általában mensevik 
szimpátia jellemzett —, tárgyilagosan, az esemény világtörténelmi 
jelentőségéhez mérten számolt be a Nagy Októberi Szocialista Forra- 
dalom győzelméről. Az oroszországi munkásosztály küzdelmével, 
akárcsak 1905—-1906-ban, elvileg szolidáris. A magyarországi helyzet- 
tel kapcsolatos állásfoglalás azonban most is egészen más. Választójog, 
reformok. Eltérés van a pártvezetőségen belül a polgári pártok meg- 
ítélésében is. Garami, mint az 1917 nyarán megalakult Választójogi 
Blokkal kapcsolatos politikája mutatta, elsősorban Vázsonyi, Kunfi 
pedig Károlyi felé orientálódott. (Károlyival egyébként már az 1914-es 
amerikai út óta rendszeres kapcsolatban volt.)8 Az 1917. november 
25-i, az iparcsarnoki nagygyűlés napján tartott rendkívüli szociál- 
demokrata pártkongresszuson a Garami nevével fémjelzett politikai 
vonalvezetés a bírálatok kereszttüzében állt. Ám a kongresszuson 
— az elmúlt közel két évtizeddel ellentétben — Garami alakja már 
nem állt a középpontban . . . Ezúttal a centrista Garbai Sándor került 
előtérbe. 

A centrista politika azonban (és ez csakhamar kitűnt) nem jelen- 
tett igazi alternatívát a Garami-féle irányvonallal szemben. Bizonyos 
személyi összefonódás is volt a két vonal között, amennyiben Garami 
közeli munkatársa, a tömeghangulatra érzékeny Weltner mindinkább 
közeledett Kunfihoz, Böhmhöz és Garbaihoz. A centristák sem merték 
vállalni — mint ezt az 1918-as két általános sztrájk ismeretes le- 
szerelése mutatta — a forradalmi eszközök alkalmazásának kockáza- 
tát. Az efféle magatartás már Garami szavaival — hangsúlyozzuk: 
szavaival — is mindinkább ellentétbe került. Hiszen ő maga írta ez idő 


46 Buchingey Manó: Találkozásom Európa szocialista vezetőivel, Népszava 
Könyvkereskedés 1938. 160. old. 

47 Lásd MMTVD. 4/B. köt. Összeállította: Mucsi Ferenc, Kende János, 
Erényt Tibor, S. Vincze Edit. Kossuth Könyvkiadó 1969. 231—2365. old. 

48 A Garami— Vázsonyi, Garami—-Károlyi viszonyról, Garaminak a liberális 
—aulikus, csak igen mérsékelt választójogi reformra hajlamos Vázsonyi iránti 
rokonszenvéről lásd Károlyi Mihály: Egy egész világ ellen. Gondolat Könyvki- 
adó 1965. 163—178. stb. old. 
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tájt, hogy az osztályuralmat megdönteni ,, csak a hatalmi viszonyok 
megváltoztatásával lehet . .. Ez egyedül és kizárólag a munkásosztály 
olyan politikat harcával érhető el, amely öntudatosan az államhatalom, 
vagyis a politikai hatalom meghódítására törekszik. Ennek a harcnak 
a során juthat ugyan szerep a sztrájk fegyverének is. De már nem 
mint szakmai sztrájknak, hanem mint az egész ország munkásai egye- 
temes tömegsztrájkjának. 19 A pártvezetőség politikájára hatással volt 
azonban a Monarchia vezető köreinek a háborús vereség közeledtére 
változóban levő, némileg és átmenetileg toleránsabb politikája, (gondol- 
junk a Tisza bukását követő időszakra), amely ismét a lényeges refor- 
mok realitásával kecsegtetett. S Kunfi, Weltner, Garbai, Böhm úgy 
érezték, hogy ez felmenti őket az azonnali radikális cselekvés kötelezett- 
sége alól.59 

Annak, hogy Garami a háború végén háttérbe került, külpolitikai 
oka is volt. A Garami egész addigi tevékenységén átvonuló német oriI- 
entációra gondolunk. Garami, mint arra már utaltunk, egyértelműen 
a német szociáldemokrácia ideológiai-politikai befolyása alatt állott. 
Nála (erre történetírásunk is rámutatott) nem bizonyíthatók a francia 
munkásmozgalom hatásának jelei, mint ahogyan Kunfinál fellelhetők, 
és nem tapasztalható az a politikai rugalmasság, mint az elméletileg 
eklektikusabb Weltnernél. Garami, úgy véljük (bár konkrét adataink 
erre vonatkozóan nincsenek), a háborús esélyeket is másként ítélte 
meg, mint a centristák — legalábbis a háború első két évében. (Inkább 
a második két esztendőre vonatkozhatnak Buchinger szavai: Garamit 
béketörekvéseiben , az elvi meggondoláson kívül nyilván az is vezette, 
hogy sejtette: a háború végén az antant, amelynek túlerejét tisztán 
látta, az Osztrák—Magyar Monarchia ellen fogja az annexiós politikát 
alkalmazni" .)5" Ugyancsak Kunfival, de Weltnerrel és másokkal ellen- 
tétben, nem foglalt állást a Naumann-féle Mitteleuropa-tervvel szem- 
ben, és német orientációját lényegében 1918-ban sem módosította. 
Nem volt antantbarát, egy , demokratizált" Németországgal együtt 
kívánta a békét. 

Az MSZDP 1918. februári rendkívüli kongresszusán a bal- és jobb- 
oldali ellenzék élesen bírálta a blokkpolitikát, természetesen különböző 
indokból: trade-unionista és forradalmi alapról. A forradalom elő- 
estéjén megtartott októberi rendkívüli kongresszuson Kunfi az előadó, 
Garami hallgat. Így tehát a kongresszus viszonylag pozitív, a korábbia- 
kat némileg korrigáló, bár elkésett követeléseiért Garamit nem illeti 
elismerés.52 Az útkeresés jelei a centristák nevéhez fűződtek, ám új 


49 Garami Ernő: A politikai harc és a munkásság. Népszava Könyvkereske- 
dés 1918. 14. old. 
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politika kialakítására ekkor sem voltak képesek; a régi reformista 
politikai irányvonal tehertételével (leválóban levő nemzetiségi szek- 
ciókkal) bocsátkozott az MSZDP az 1918. októberi polgári demokrati- 
kus forradalomba. 

Garami — akit Kunfival együtt, 1918. október 16-án IV. Károly is 
fogadott — mint az 1918. október 25-én megalakult Nemzeti Tanács 
tagja, majd a Károlyi- és Berinkey-kormány kereskedelemügyi minisz- 
tere, ismét a Kautsky-féle vagy pontosabban Kautskyból kiolvasható 
dogmatikus, gazdasági determinizmus és ennek megfelelő politikai 
reformizmus hatása alatt tevékenykedett. , Az volt a felfogása — írta 
róla Buchinger —, hogy a politikai demokrácia és gazdasági fölemel- 
kedés lehetőségei dolgában Október mindent meghozott a munkás- 
osztálynak. Vigyázni kell éjjel-nappal, hogy amit a nagy katasztrófa 
közben ez az egyetlen vigasztaló politikai fordulat hozott, azt meg- 
tartsuk és megőrizzük. Aki ennél többet akar, az hazardőr, az elveszti 
az egészet. 583 A munkásosztály jelentős része azonban — mint a ké- 
sőbbiek bizonyítják — , többet akart". A , megőrzés", a szocializmus 
távlati érdekeire hivatkozva a polgári demokráciához — mint törté- 
nelmileg hosszú ideig tartó fázishoz — való szilárd ragaszkodást jelen- 
tette és minden olyan törekvés elutasítását, amely a forradalom to- 
vábbfejlesztésére irányult. A koalíciós kormány kereskedelemügyi 
minisztereként — államtitkára, Méhely Kálmán segítségével — elmé- 
lyült munkát végzett. Tevékenysége, amelynek során igyekezett fi- 
gyelemmel lenni az antantérdekekre, részben a termelés beindítá- 
sára, a kereskedelem megszervezésére, részben bizonyos szociálpoliti- 
kai kérdések (rokkantak, munkanélküliek helyzete) rendezésére, főleg 
pedig a , szocializáló roham" visszaverésére irányult. Emlékirataiból 
kitűnik, hogy a munkásoknak milyen jelentős része követelte, főleg 
a fővárosban, a gyárak és üzemek társadalmi tulajdonba vételét. 
Garami ezzel szemben a tőkés befektetéseket szorgalmazta, a szociali- 
zálást a távoli jövő feladatának tekintette.5t A tényleges koalíciónak 
Kunfi és mások által annyira kedvelt eszméjétől Garami idegenke- 
dett.55 Már a Károlyi-kormány megalakulásakor azon meditált, hogy 
vajon , a magyar munkástömegek érettek-e arra, hogy a párt egyetlen 
ugrással, minden átmenet nélkül, az utcáról a miniszteri székekben 
teremjen? "56 Kételyei azonban az első hetek hatására elhalványultak. 
Azzal ő is tisztában volt, hogy az új rendszernek viselnie kell a régi 
ódiumát. A köztársaság 1918. novemberi kikiáltása kapcsán így Írt: 
, Súlyos jelei mutatkoztak már annak, hogy a diadalmas antant és a 


58 Buchinger Manó: Találkozásom Európa szocialista vezetőivel. 161. old. — 
Buchinger egyébként művében egész Garami-pályavázlatot ad. (152—163. old.) 

54 Lásd Garami Ernő: Forrongó Magyarország. Lipcse—Bécs, Pegazus ki- 
adás 1922. 88—89. old. ; Garami Emlékkönyv. 22—23. old. 

55 Garami 1918-as tevékenységét részletesen tárgyalja Hajdu Tibor: Az 1918- 
as magyarországi polgári demokratikus forradalom. Kossuth Könyvkiadó 1968. 

56 Garami Ernő: Forrongó Magyarország. 21. old. 
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védelme alatt álló szomszédos államok, nem akarják tudomásul venni 
azt, hogy a magyar nép nem lehet felelős elnyomóinak bűneiért, hogy 
a diadalmas magyar forradalmat nem szabad letiporni és megbüntetni 
azokért a gonoszságokért, amelyeket a háborús pártok, az akkori ka- 
marilla, a dinasztia katonasága, a bürokrácia és mindazok elkövettek, 
akik most már szerencsésen visszasüllyedtek a múltba . . . Mind a há- 
rom szónok megható szavakkal fordult a győztesek felé és figyelmez- 
tette őket, hogy a mai Magyarország nem a régi Magyarország, és ha 
ezt tiporják le, akkor tulajdonképpen bűnt követnek el saját ideáljaik 
és végső soron saját érdekeik ellen. 57 E sorokat olvasva lehetetlen 
az utolsó, Ignotus által inspirált Ady-versre (Üdvözlet a győzőnek) 
nem gondolni . . . 

Az előbbiekből következik, hogy Garami amennyire igent mondott 
a polgári demokráciára, olyannyira ellenzett minden további lépést. 
A köztársaság kikiáltásakor, 1918. november 16-án általa kiadott 
híres jelszó: ,, Dolgozni, dolgozni, dolgozni kell!" is ezt az álláspontot 
fejezte ki.5" Már a KMP megalakulásának első napjaiban szembeszállt 
a kommunistákkal, elsősorban Kun Bélával. lesen kommunista- 
ellenes magatartása Kunfitól és Jászitól is eltávolította. Mindkettőt 
túlságosan baloldalinak tartotta. Az utóbbiról megjegyezte, hogy 
, nagymértékben osztozott Kunfi hibájában . . . akkoriban egy kicsit 
rabja volt ő is a forradalmi romantikának" .5? Emlékirataiban felpana- 
szolta, hogy a munkásoknál 1918 és 1919 fordulóján már kevés meg- 
értésre talált. Kautskyból a polgári demokratikus politikához merí- 
tett érveket. , Hiába mondtam — írta —, hogy éppen a marxistáknak 
nem szabad azt hinniük, hogy olyan államtól, amely még a polgári 
kapitalizmus stádiumába sem jutott el, úgyszólván egy csapásra és 
minden közbeeső gazdasági fejlődés átugrásával szocialista államot 
lehet csinálni.""0o Ezt a szemléletet mutatja a Berinkey-kormány nem- 
zetgyűlési választásokkal kapcsolatos tervének — a választásokat végül 
is áprilisra írták ki — fogadtatása is. Garami nem volt híve annak, 
hogy a forradalmi események zajlása közben válasszanak. Meg akarta 
várni a , rendet", már pedig — mint Büchler József írta — ,,a forra- 
dalom tombolása közben is az döbbentette meg, hogy nem mennek 
rendben a dolgok". Az volt az elgondolása, hogy , ne válasszunk a for- 
radalom gőzében" ."1 

Az 1919. januári kormányválság alkalmából főleg a baloldali, 
azaz szocialista forradalomtól félt, nem pedig a jobbról fenyegető 
ellenforradalomtól. Azt javasolta, hogy a szociáldemokraták vonulja- 
nak ki a kormányból, csak kívülről támogassák, ne vegyék magukra a 
felelősséget a nehézségekért, azaz megoldhatatlan helyzetben ne vállal- 


57 Uo. 51. old. 

58 Népszava, 1918. november 17. A köztársaság kihirdetése. 
59 Garami Ernő: Forrongó Magyarország. 85. old. 

60 To. 88. old. 

61 Garami Emlékkönyv. 68. old. 
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kozzanak megoldhatatlan feladatokra. Javaslata azonban sem a párt- 
választmány, sem a polgári pártok részéről nem talált megértésre.52 
Az 1919. januári kormányválság eseményei azt mutatták, hogy a jobb- 
oldali Garami szavának súlya már korántsem a régi. A párt vezetősége 
a centrum, Kunfi és az őt ekkor támogató Weltner (az 1919. februári 
MSZDP-kongresszus referense) kezében volt, a funkcionáriusok közül 
is mind kevesebben hallgattak Garamira. , Így történt — írta —, hogy 
lassacskán úgyszólván egészen magamra maradtam a párton belül. 
Már csak Peidl Gyula és Buchinger Manó voltak azok, akik velem egy- 
formán ítélték meg a helyzetet, és akikre állásfoglalásomnál számít- 
hattam. Böhm és Weltner alapjában véve úgyszólván az utolsó pillana- 
tig a mi álláspontunkon állottak ugyan szintén, de mindketten sokkal 
inkább túlságosan a tömegek közvetlen hatása alatt voltak, semhogy 
a kritikus pillanatokban ellent tudtak volna állni. Féltették a pártot, 
a párt népszerűségét és adott esetben mindig azt tartották helyesnek, 
hogy koncessziókat tegyenek a hangulatnak, mert azt remélték, hogy 
a párt így kezében tarthatja a vezetést és megakadályozhatja valamely 
nagyobb katasztrófa bekövetkezését. ""s3 

Garaminak Kunfival, Böhmmel és másokkal kapcsolatos fejtegeté- 
seiből az is kitűnik, hogy míg a centristák 1919 elején bíztak az általá- 
nos európai forradalomban, amely lehetővé teszi a radikális társadalmi 
változásokat az egyébként, a belső tényezőket tekintve ezekre még nem 
érett Magyarországon is, addig Garami nem osztotta és nem 15 helye- 
selte ezt a bizalmat. Ő továbbra is szigorúan a polgári demokratikus 
fejlődés dimenzióiban gondolkodott, mindent, ami ezeken túlmutatott, 
, optikai csalódás"-nak, ,,a szép forradalmi gesztusok irreális és ezért 
antimarxista imádatának" nevezett.§ Ami a szorosabban vett bel- 
politikát illeti, Garami a kommunista mozgalom politikai korlátozását 
javasolta, de a rendőri eszközökért (bár végül is elfogadta őket) nem 
lelkesedett. Az 1919. február 20-i, a Népszava épülete előtti fegyveres 
összetűzést követően megtartott minisztertanácson , int attól, hogy 
mártírokat csináljanak a kommunista vezérekből. Ha van elég adat és 
bizonyíték, akkor lehet vádat emelni ellenük, de ha nincs, vigyázni kell 
a blamage-ra."§5 A Károlyi-kormány válságokkal terhes utolsó hetei- 
ben, korábbi véleményének megfelelően, ellenezte, hogy a szociál- 
demokrata párt átvegye a kormányt, a passzivitás, a kivárás híve 
volt.se 

19 19—19833. Ismeretes, hogy 1919 kora tavaszán (pályája második 


62 A kérdésre vonatkozóan lásd: A magyar forradalmi munkásmozgalom tör- 
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korszakának bevezetéseként) Garami — továbbá Buchinger és Peidl — 
nem vállalt közösséget a két munkáspárt egyesülésével, a Tanácsköz- 
társaság kikiáltásával, melyet követően — Kun Béla őt meggyőzni 
kívánó törekvéseit elhárítva — emigrációba vonult." Ezzel azon- 
ban, legalábbis átmenetileg, a magyar szociáldemokráciával is 
szakított. Arra a kérdésre, hogy ő, a régi pártvezető, hogy tehetett 
ilyent, találóan így válaszolt: , Hiszen nem én léptem ki a pártból, 
hanem a párt hagyott ott engem." "8 Svájcból (Vevey) június 8-án 
memorandumot küldött Párizsba, Clemenceau-hoz, a békekonferencia 
elnökéhez, melyben azt fejtegette, hogy , a bolsevizmusnak két forrása 
volt Magyarországon: egy nemzeti és egy szociális ". A memorandum 
azért érdekes, mert azt tanúsítja, hogy Garami, aki korábban szinte 
kizárólag szubjektív tényezőkkel, , izgatás "-sal igyekezett magyarázni 
1919. március 21-ét, most megkísérelte, hogy az objektív okokkal 
számot vessen. Az antantot óvta a fegyveres intervenciótól, mely 
szerinte felesleges is, hiszen a gazdasági nehézségek úgyis a tanács- 
kormány vesztét okozzák, utána pedig jön az egész Duna-völgyet 
fenyegető anarchia. Olyan feltételek megvalósítását javasolta, amelyek 
lehetővé tennék egy új kormány megalakítását azzal a feladattal, 
hogy az országot a , demokrácia és a szociális haladás korszaka felé" 
vezesse. Kívánta továbbá, hogy , Magyarország olyan határokat kap- 
jon, amelyek nem szakítják szét a magyar népet és amelyek szerves gaz- 
dasági és politikai élet folytatását teszik számára lehetővé. A szövetsé- 
ges hatalmaknak a szomszédos államoknál olyan irányban kellene a 
befolyásukat érvényesíteniük, hogy ezek hajlandók legyenek Magyar- 
országgal barátságos gazdasági viszonyba lépni." "9? 

A fegyveres intervenció, Garami tanácsai ellenére, bekövetkezett. 
Garami Bécsben értesült a Tanácsköztársaság leveréséről. Az osztrák 
fővárosban Renner kancellár bizalmát élvezte, s a külügyek élén álló, 
Rennernél lényegesen baloldalibb O. Bauer is megértő volt iránta. 
A Budapesten augusztus legelején megalakuló Peidl-kormányban az 
igazságügyminiszteri tárcát tartották fenn számára, de miniszteri 
tevékenységet már nem folytathatott, a néhány napos szakszervezeti 
kormányt, az antant egyes köreinek közreműködésével, félreállította 
a  Friedrich-puccs, illetve a horthysta ellenforradalom. Garami 
— miután Bécsben antantmegbízottakkal tárgyalt — a szakszervezeti 
kormány megdöntését követő napokban érkezett Budapestre. Az 
antantmegbízottak úgy nyilatkoztak, hogy Magyarország élén egy 
demokratikus, koalíciós, köztársasági kormányt látnának a legszíve- 
sebben. Garami, aki kapcsolatot keresett Bethlennel és tárgyalt 


67 A Kun Bélával való megbeszélésre vonatkozóan lásd Garami Ernő: For- 
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Vázsonyival, kész volt egy ilyen kormányban részt venni abban a 
reményben, hogy a polgári liberálisokkal együtt szilárd blokkot alkot- 
hat a kormányon belül. A részben Budapesten, részben Bécsben folyó 
tárgyalások azonban eredménytelenek maradtak. 

Garami az 1919. augusztus 24-én, még a politikai viszonyok rende- 
zése előtt újból megalakult szociáldemokrata párt vezetőségi tagja lett. 
Felszólalt a párt újjáalakulását — a szocialista mozgalom üldözésének 
légkörében — kimondó értekezleten, és végső fokon a még mindig meg- 
alakítandó koalíciós kormányba való belépés mellett foglalt állást. 
Az antant, úgymond, rendet óhajt, s , egyenes kívánsága az, hogy a 
szervezett munkásság részt vegyen a kormányzatban". A kormányba 
lépéstől, mint külön is megjegyezte, a fehérterror likvidálását várta." 
Garami lehetségesnek és az adott helyzetben szükségesnek is vélte 
az újonnan alakult, illetve újjászerveződő keresztény pártokkal való 
együttműködést, amelyet szerinte a liberális burzsoázia is támogatna, 
mégpedig a konszolidáció reményében. 

1919. november 5-én Vázsonyival, Lovászyval, Nagyatádi Szabóval 
és másokkal részt vett a Clerk—Horthy tanácskozásokon, amelyeken 
Horthy a bolsevizmus elleni ádáz fogadkozások mellett kijelentette, 
hogy , a hadsereg alárendeli magát az antant megbízottjának közre- 
működésével létrejött kormánynak". Garami tényleges koalíciót várt, 
jelentős szociáldemokrata és polgári liberális részvétellel. A november 
végén megalakuló Huszár-kormányban azonban a szociáldemokrata 
képviselet súlytalan volt és még így is csak 1920 januárjáig tartott, 
amikor Peyer és Miákits kiválásra kényszerült." Nagyatádi Szabó és 
Lovászy eleve kimaradt a kormányból. Garami illúziói ismét szerte- 
foszlottak. Az antant , ejtette" a szociáldemokratákat, Garami pedig 
— néhány politikai megbízás elvégzése után — 1919 végén egy csaló- 
dással gazdagabban ismét emigrációba vonult. A szociáldemokratákkal 
— nemcsak Garamival, hanem a centristákkal — szemben is a kommu- 
nistáknak lett igazuk, akik az események ilyen fordulatát előre látták. 

Garami a függetlenségi Lovászy Mártonnal indított Bécsben közösen 
lapot, a Jövőt. A lap munkatársai között találjuk, többek között, 
Buchingert, Biró Lajost, Kabos Edét, Hatvany Lajost. Mindannyian 
igent mondtak 1918-ra, de nemet 1919-re. (A Jövő 1921 februárjától 
1923 májusáig jelent meg.) Garami és az őt 1920 elején emigrációba is 
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követő Buchinger elkülönült a Kunfi és Böhm vezette centristáktól, és 
a nemzetközi szocialista mozgalomban is általában a jobboldallal 
rokonszenvezett. Ugyanekkor Garami felfogásában egész múltjának 
megfelelően még most is erősen hatottak Kautsky elméleti nézetei. 
Kautskyval a korábbi szorosabb kapcsolat hagyományaként egyéb- 
ként ez idő tájt is levelezett. 1920. február 1-én arra kérte, hogy az 
ellenforradalommal küszködő magyar munkások érdekében az Inter- 
nacionáléban vesse be minden személyes tekintélyét." 


Az évek óta szüntelenül , demokráciát" szorgalmazó, az emigráció- 
ban is az MSZDP tagjaként működő Garaminak a szocialista forrada- 
lommal és a proletárdiktatúrával kapcsolatos nézetei lényegében egyez- 
tek Kautsky felfogásával, jelesül az 1918 őszén Bécsben megjelent, 
A proletariátus diktatúrája című munkájában foglaltakkal. Lényegét 
a befejező sorokban Kautsky Így foglalta össze: ,, A diktatúra mint 
kormányforma épp olyan érthető Oroszországban, mint valaha a 
Bakunin-féle anarchizmus. De a megértés még nem jelent elismerést. 
Az elsőt épp olyan határozottan el kell utasítanunk, mint a másikat. 
Egy szocialista párt, amely egy államban a nép többsége ellenére jut 
uralomra, a diktatúrában nem talál eszközt uralmának biztosítására, 
hanem csak eszközt arra, hogy olyan feladatok elé állítsa, amelyek 
fölülmúlják az erejét, amelyek megoldásában kimerül és fölőrlődik : 
amikor ugyanis könnyen kompromittálja magának a szocializmusnak 
a gondolatát, nem mozdítja elő, hanem inkább hátráltatja a haladást. """? 
Kautsky csak úgy látta az orosz forradalmat megmenthetőnek, 
, ha idejekorán sikerül a diktatúrát demokráciával helyettesíteni "." 
Tekintve, hogy az orosz szocialista forradalom lényegét nem értő, 
illetve elutasító nézetek Garamit is áthatották, őrá is teljes mértékben 
vonatkozik Lenin alapvető, az: egész témakörre vonatkozó Kautsky- 
bírálata. , A diktatúra feltétlenül szükséges ismérve, elengedhetetlen 
feltétele a kizsákmányolóknak mint osztálynak erőszakos elnyomása és 
következésképpen a ptiszta demokráciac, vagyis az egyenlőség és 
szabadság megsértése ezt az osztályt illetően . . . Hogy melyik országban, 
ennek vagy annak a kapitalizmusnak milyen nemzeti sajátosságai 
mellett fogják (kizárólagosan vagy túlnyomórészt) alkalmazni a 
demokrácia ilyen vagy olyan korlátozását, megsértését a kizsákmányo- 
lókkal szemben, az ennek vagy annak a kapitalizmusnak, ennek vagy 
annak a forradalomnak nemzeti sajátosságaitól függ. Elméletileg a 
kérdés másként áll, mégpedig a következőképpen: lehetséges-e prole- 
tárdiktatúra anélkül, hogy megsértenék a demokráciát a kizsákmányolók 
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73 Kaulsky Károly: A proletárság diktatúrája. Fordította: Schöner Dezső. 
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osztályával szemben? Kautsky éppen ezt a kérdést kerülte meg, amely 
elméletileg az egyetlen fontos és lényeges kérdés."""5 

A kommunistákat erősen támadó, a centristákkal vitatkozó Garami 
— bizonyíték rá többek között egyik 1921. májusi vezércikke — ott 
akarta folytatni, ahol az MSZDP 1912—1913-ban abbahagyta, a 
választójogi politikánál: , Mert annak, hogy Magyarország a háború 
elvesztése s a győztes októberi forradalom első hetei után elindult az 
anarchia felé — amely végül is a bolsevizmus képében szakadt rá és 
amely teljes erővel még ma is tart —, annak nem az októberi forra- 
dalom volt az oka, ahogyan azt sokan szeretnék elhitetni, hanem egyes- 
egyedül Tiszának és a munkapártnak bornírt ragaszkodása a hatalmuk 
alapját alkotó híres-nevezetes magyar választórendszerhez."" Pellen- 
gérre állította Horthyt és a kurzust, de szembeszállt a Habsburg- 
restaurációs törekvésekkel is. A királypuccsok kapcsán támadta a 
trónvesztett uralkodót, IV. Károlyt és összegezésül megállapította: 
, És most, hogy ott állnak az ország határán dübörögve fölvonuló 
ellenséges katonák s lázadva áll királyával szemben a kormány és 
kurzusa, most már mindenki látja, aki látni tud, hogy egyetlen meg- 
oldás, egyetlen menekülés van, egyetlen szabadulás országnak és nép- 
nek: október!"77" A már többször idézett, 1922-ben írt (Magyarorszá- 
gon egyébként elkobzott) emlékiratában"" Garami ugyancsak ezt az 
októbrista álláspontot képviselte, s egyenlőségi jelet tett a horthysta 
ellenforradalom és a kommunisták politikája közé. Ez a felfogása 
— az 1917—1919-es politikai gyakorlatával összhangban — már 
Kautskyn is túlmenően, a nemzetközi szociáldemokrácia jobboldalára, 
Bernstein és MacDonald közelébe juttatta. Nem véletlen, hogy ké- 
sőbbi pályáját is végigkísérő labourista szimpátiái ez idő tájt erős- 
bödtek. 1921 áprilisában például a következőket írta: ,, . . . ma iga- 
zabb, mint valaha, mégpedig nemcsak gazdaságilag, hanem politika- 
ilag is, hogy az angol munkásság előharcosa az egész világ munkásai- 
nak". Már ezt megelőzően, 1920 folyamán, a Labour Party megbízásá- 
ból tanulmányutat is tett Magyarországon." 

Garami kezdetben, a húszas évek elején még nem zárta ki végérvé- 
nyesen annak a lehetőségét, hogy együttműködjék a centristákkal és 
Károlyival. A kisantantban, hathatós csehszlovák támogatásban, 
Benes barátságában reménykedett. Magyarországot 1921 április végén 
, lázbeteg ország "-nak minősítette és így Írt: , A kisantantnak kell 
vállalnia . . . az orvosi föladatot.§9" Ez a kisantant-orientáció egyben 
sajátja volt a Kunfi—Böhm-féle centrista emigrációnak, Jászi Oszkár- 


75 V. I. Lenin Összes Művei. 2. kiad. 37. köt. Kossuth Könyvkiadó 1973. 252. 
old. 

786 Jövő, 1921. május 3. Új katasztrófa felé. 

77 fTövő, 1921. október 30. Október. 

78 Lásd Garami Emlékkönyv. 25. old. 

79 Jövő, 1921. április 16. A nagy mérkőzés. ; Garami Emlékkönyv. 25. old. 

80 Jövő, 1921. április 24. A lázbeteg ország. 


62 


2 — atta 


nak és Károlyi Mihálynak is, aki 1919 júliusától 1920 októberéig 
Csehszlovákiában tartózkodott és Jászival együtt a magyar emigráció 
összefogásán fáradozott.§1 A bécsi magyar emigráció az ottani cseh- 
szlovák követ közvetítésével többször tárgyalt a prágai kormány 
, lelkével", Benes külügyminiszterrel. Garami 1920 januárjában Flieder 
követ révén azt kérte Benestől, hogy csak egy demokratikus magyar 
kormánynak nyújtson gazdasági segítséget. Az emigráció Bene$s iránti 
szimpátiájának oka a külügyminiszter erős, szociáldemokrata pálya- 
kezdéséig visszanyúló, polgári demokratikus meggyőződése volt. A 
prágai kormány viszont az emigrációt differenciáltan szemlélte. A 
centristákban nem bízott. Úgy vélte, hogy a szocialista forradalom 
szempontjából kedvező fordulat esetén Kunfi és Böhm újra vissza- 
vedlenek népbiztosokká. Jászi és Garami iránt nagyobb volt a bizalom. 
A magyar miniszterelnökséghez érkezett, 1923. december 1-i keltezésű 
információ erről összefoglalóan a következőket mondta: a magyar 
emigráns októbristák úton-útfélen hivatkoznak Bene$S Garami előtt tett 
kijelentésére. , A legnagyobb örömmel megnyitja Csehszlovákia hatá- 
rait Magyarország előtt s a legelőnyösebb feltételek mellett gazdasági 
szerződést köt Magyarországgal, mihelyt a mostani kormányzati 
rendszer távozik és helyét a volt Károlyi-kormány irányzata foglalja el. 
Kívánatosnak tartaná, ha az új kormányban Jászi és Garami személy 
szerint is helyet foglalnának. Ezen esetben BeneS még magyar területek 
átengedése felett is hajlandó tárgyalni. "2 

A valóság azonban most is csakhamar rácáfolt a reményekre. 
Amilyen mértékben eredménytelen maradt az osztrák szociáldemokrá- 
cia, Renner és Bauer támogatása, ugyanúgy meddőnek bizonyult a 
Bene$-féle polgári demokráciába vetett bizalom is. BeneSék nacionalista 
indítékokból végül is megalkudtak a helyzettel, semmi lényegeset sem 
tettek a kurzus ellen. Propagandisztikus szempontból még előnyösebb 
is volt a számukra a horthysta Magyarország, mint amilyen lett volna 
a magyar demokrácia. Az előbbivel szemben igazoltnak látszott me- 
rev, intranzigens politikájuk, míg az utóbbinak esetleg engedménye- 
ket kellett volna tenniük. 

Garami és az itthoni, Peyer-féle pártvezetőség viszonya egyáltalán 
nem volt harmonikus. Garami, mint az eddigiekből következik, a régi 
típusú szociáldemokrata politikát kívánta követni, Peyer pedig, mint 
gyakorlati tevékenysége, az 1921-es Bethlen—Peyer-paktum mutatja, 
beilleszkedni akart. 1925 januárjában, mikor a paktum ügye az 
1920-ban kivált centristák 1923-ban történt visszatérése után az immár 
egységes II. Internacionálé döntőbírósága elé került, Garami — bár 
nem kívánt a centristáknak segíteni — a paktum ellen foglalt állást. 
A budapesti küldöttek (Peyer, Peidl, Farkas, Jászi stb.) érvelésével 


81 A kérdésre vonatkozóan lásd : Hajdu Tibor: Károlyi Mihály Prágában. Való- 
ság, 1972. 9. sz.; Boros Ferenc: Magyar—csehszlovák kapcsolatok 1918—1921- 
ben. Akadémiai Kiadó 1970. 192—193., 197—199. stb. old. 
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szemben a január 25-i előzetes megbeszélésen a következőket mon- 
dotta : , Az Internacionálé valóban nem kényszerítheti a magyar pártot 
semmire sem és ha Önök arra az álláspontra helyezkednek, hogy nem 
avatkozhat be a magyar ügyekbe, akkor nem fog Önökkel tárgyalni. 
Ezt azonban elhibázottnak tartanám . . . Azt hiszem az Internacionálé 
nem ártalmára, hanem hasznára lesz a magyar pártnak. Hogy a paktu- 
mot dicsérje, ezt ne várják tőle, mert hiszen az minden szocialista 
felfogással ellenkezik.""s3 

Garami, mint az iratokból kitűnik, habozott, hogy nyilvánosan állást 
foglaljon-e, egyáltalán megjelenjék-e a paktumot elmarasztaló érte- 
kezleten. De végül is a részvétel és a felszólalás, a paktum elítélése mel- 
lett döntött. Ezzel szemben a pragmatikus Weltner osztotta Peyer 
véleményét §4 megértést mutatott a paktum iránt. Érdemes megjegyez- 
ni, hogy Peyer Garamival szemben védekezésre szorult, és a magyar 
delegátusokkal Garami bécsi lakásán tartott értekezleten (amikor 
Garami nemcsak elítélte a paktumot, hanem az aláíró szociáldemokrata 
vezetők lemondását is követelte) azzal érvelt, hogy ,,a paktumot nem 
tartották be és csak kényszerűségből vállalták", különben is a moz- 
galomra , rendkívül jó hatással volt . . . amennyiben a pártnak és a 
munkásmozgalomnak mozgási lehetőséget nyújtott". Peyer ezúttal 
demagóg módon, félreérthetetlen megjegyzést tett Garami pártvezetői 
múltjára is, mondván: , paktumot a párt ezelőtt is kötött, csakhogy 
míg azelőtt más pártok csaptak be minket, addig ez alkalommal mi 
hagytunk cserben másokat".5§5 Bethlen , becsapása" persze távolról 
sem volt olyan sikeres, mint amilyennek azt Peyer feltüntette. 

A budapesti pártvezetőség, ha nem is bocsátotta meg Garami bírá- 
latát s azt, hogy Bécsben a paktumért való felelősséget hangsúlyozta, 
szemet hunyt a kritika felett. Már a húszas évek második felében meg- 
jelentek a Népszava hasábjain Garami Párizsból, majd Bécsből küldött 
előadásszövegei, cikkei. A fírankhamisítási ügy (1925) kapcsán is hatá- 
rozottan fellépett a horthysták ellen. Írásainak jelentős része külpoli- 
tikai jellegű. 1926. november 25-én élesen bírálta a horthysta külpoli- 
tika kalandorkodását, 1927. szeptember 25-én Trianon körül című 
cikkében pedig a Bethlen-kormány Mussolini-orientációját támadta. 
, A magyar fasiszta (az én kiemelésem — E. T.) belpolitikának ez a 
kifelé sugárzása — írta — súlyos kudarcot hoz. Ha a fasizmusnak sike- 
rülne Európát újabb háborúba belehajszolnia . . . ebben a háborúban 
győzhet — hogy ennek elméleti jelentőségét elismerjük — a reakció 
is, ámbár az a valószínű, hogy megsemmisülne benne. Mert hogy egy új 
háború új forradalmat is jelentene, az kétszer kettő négy." Trianon 
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ratikus erőkhöz köti sorsát. 
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Ami a nemzetközi helyzet megítélését illeti, egyik, 1927. decemberé- 
ben megjelent cikkében figyelemre méltó, a szovjethatalmat a maga 
módján méltányoló, Otto Bauer felfogására emlékeztető mondatokat 
találunk. Bár Oroszország antidemokratikus állam, írta, ,,a világ 
demokráciájának mégsincs fontosabb érdeke, minthogy ezt a diktatú- 
rát ne buktassa meg se fegyver, se puccs. Mert fegyver és puccs új 
diktatúrát jelentenének a régi helyén, új véres fasizmust ültetnének 
trónra a bolsevizmus helyén."§6 Garami általában a lefegyverzés, a 
kollektív európai biztonsági rendszer híve volt. Az általános európai 
helyzetet a húszas évek derekán még biztatónak tartotta. , Tegyük 
csak — írta 1927 októberében — a mérleg egyik serpenyőjére 1914-et, 
a másikra 1927-et, s aztán vonjunk párhuzamot! ... Elég ezt a pár- 
huzamot fölállítani és már meg is van a válasz: rohanunk — igenis 
rohanunk — a demokrácia irányába, sőt rohanunk a szocializmus felé. " 
A magyarországi helyzet — természetesen — már közel sem ilyen re- 
ményteljes. , A békekötés — írta említett cikkében — szörnyű ka- 
tasztrófaként zúdult országunkra, de még szörnyűbb az a katasztrófa, 
amely Magyarországot azzal érte, hogy több mint fél évszázaddal visz- 
szavetették a fejlődés útján ugyanakkor, amikor az egész világ hét- 
mérföldes csizmákkal rohant előre." 87 

A Népszava 1926. december 12-i számában a szerkesztőség üdvözöl- 
te az ötvenéves, még emigráns Garami Ernőt, megjegyezve, hogy to- 
vábbi értékes munkásságot kíván számára. De mit tudott még monda- 
ni Garami a magyar munkásságnak? A Népszava 1926. december 24-i 
számában (aláírás nélkül) cikksorozatot írt a szociáldemokráciáról. 
A szociáldemokrácia — írta — három közös elvi alappilléren nyug- 
szik. E három pillér : a szocializmus, a demokrácia és a nemzetköziség , 
s Így tovább. Több mint húsz évvel azelőtti, a maguk idején jó szol- 
gálatokat tett írásaihoz elméletileg szinte semmi lényegeset sem tudott 
ezúttal hozzáadni.8t8 A Szocializmus 1927. májusi számában Kezdjük 
elölről! . . . címmel, Párizsból küldött hosszabb írással jelentkezett. 
A tartalom lehangoló. Garami szembenézett ugyan a nyilvánvaló tör- 
ténelmi jelenségekkel, azzal, hogy (ő Bebelre hivatkozott) a századfor- 
dulós reményekkel ellentétben nem következett be világforradalom ; 
hogy a szociáldemokraták nem egy helyen visszaszorultak s előretörtek 
a fasiszta-ellenforradalmi erők. Ám a leninizmust itt is negatívan ér- 
tékelte. , Nézzünk Nyugat felé — írta ezzel szemben —, vígasztaló 
szemeink előtt ott látjuk testvéreinket, akik minden relatív visszaesés 


86 Népszava, 1927. december 4. Oroszország Genfben. 

87 Népszava, 1927. október 23. Vértelen forradalom. 

88 A sorozat, amely a szociáldemokrata alapelvek áttekinthető, népszerű 
összefoglalása, a későbbiekben külön kiadásban is megjelent: Garami Ernő: 
Szociáldemokrácia, szocializmus, demokrácia. A szocialista tudás könyvtára 
25. sz. Budapest, 1940. 

89 Ez az írás külön füzetben is megjelent. Garami Ernő: Kezdjük elölről! . . . 
Népszava Könyvkereskedés 1927. Különlenyomat a Szocializmus 1927. májusi 
számából. 
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ellenére is óriási abszolút eredményt értek el. Ott láthatjuk, hogy mi- 
lyen gyors tempóban köszörülődnek ki a szubjektív okok csorbái. Ami 
ott így van, az nálunk is így lesz. " A magyar munkásságnak konkrétan 
nem tudott mást mondani, minthogy mindent , elölről kell kezdenünk , 
választójogi küzdelemmel. 

Peyerék — amikor a volt pártvezető hazahívását mérlegelték — 
nyilván tisztában voltak Garami kvalitásaival, nevének hazai és nem- 
zetközi súlyával. A hazajövetel realizálásában nyilván annak is nagy 
része volt, hogy Garami 1929 előtt nemcsak a Népszava cikkírója, ha- 
nem az immár Peyer—Mónus-féle vezetés, mondhatni, konzultánsa 
volt, akit a pártvezetőség fontos ügyekben (pl. a polgári pártokhoz 
való kapcsolatokat illetően vagy külföldi pártokkal való összekötteté- 
sek kérdésében) rendszeresen megkeresett. Így például az 1922 őszén 
sorra kerülő bécsi utazása kapcsán Mónus tanácskérés okán felkereste 
Garamit ás Buchingert. Mónus beszámolója szerint , Garami elvtárs- 
nak az a politikai elgondolása, hogy a magyar politikában meg kell 
teremtenünk az egységes ellenzéki frontot, mert csak egy teljes ellen- 
zéki egységes frontnak lehet a siker kilátásával harcot indítani az or- 
szág demokratizálásáért. Garami elvtárs ajánlja, hogy erre vonatko- 
zólag tárgyaljanak az Andrássy és Rassay csoportokkal." Peyerék 
elvben egyetértettek a javaslatokkal, amelyeknek realizálása — az 
említett partnerek elzárkózása következtében — elmaradt. 1924 de- 
cemberében maga Peyer találkozott Garamival. A találkozáson Garami 
a pártnak politikai passzivitást javasolt és egyben megértést mutatott 
az itthoni pártvezetők iránt. Megjegyezte azonban, ha a passzivitás 
nem folytatható, akkor , turbulencia alkalmazása elkerülhetetlen" .?: 
Garami franciaországi és angliai utazásai során a párt megbízásából 
több ízben tárgyalásokat is folytatott. Így 1924 elején Londonban 
MacDonald miniszterelnökkel, Snowden pénzügyminiszterrel s Wed- 
gewood miniszterrel tárgyalt pártügyekről, s a Bethlen-kormány ang- 
liai kölcsönigényeiről."2? A Szocialista Munkásinternacionálé Végrehajtó 
Bizottságának 1929. júliusi zürichi ülésén Garami a budapesti pártve- 
zetőség álláspontját képviselte. Mint Révész Mihály írta tehát: ,,A 
szociáldemokrata párt minden alkalmat megragadott arra, hogy Ga- 
raminak és társainak az útját egyengesse hazafelé." "983 Az alkalmon a 
kormánnyal 1929 nyarán és őszén folytatott tárgyalások értendők. 
A , társakon" pedig Weltner és Buchinger. Az előbbinek a helyzete 
a hivatalos Magyarország szemében kétségkívül kedvezőtlenebb volt 


. 90 PI Archívum. 658. f. 3/1. ő. e. 
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Garamiénál, hiszen 1919-ben Weltner, az egységokmány egyik aláírója, 
, kompromittálta" magát. (A centristák hazatérésének a gondolata fel 
sem vetődhetett, bár nekik is voltak itthoni pártkörökben kapcsolata- 
ik.)?4 

A hivatalos körök végül is engedélyezték a hazatérést, Horthy 1929 
őszén Garamit és Buchingert — korábbi, rendszer elleni támadásaikat, 
, a magyar állam és magyar nemzet megbecsülése ellen" irányuló , bűn- 
tettüket", valamint , az állam és társadalmi rend felforgatása- és meg- 
semmisítésére irányuló vétség -üket megbocsátva amnesztiában ré- 
szesítette, és Weltner , vétke" (, felségsértés és lázadás ") ügyében is per- 
törlést rendelt el. Voltak azonban olyan vezető államférfiak is, akik 
korábban Garami hazatérése miatt aggályoskodtak. Vajon Garami 
, nem fog-e olyan szélsőséges politikát csinálni — kérdezte például még 
1925 júliusában Vass József miniszterelnök-helyettes az ügyben nála el- 
járó Peidltől —, amely őt személyileg a kormányzóval szemben lehe- 
tetlen helyzetbe juttatja? "9 Az igazságügyminiszter 1929. szeptember 
26-i — elfogadásra találó — fegyelmi felterjesztése viszont Garaminak 
az MSZDP , mostani vezetőit messze túlhaladó" képességeit, széles 
látókörét emelte ki." Garami, aki korábban (Weltnertől és Buchinger- 
től eltérően) mindig elzárkózott a hazajövetel elől, most feleségével és 
két fiával szívesen tért haza, mert úgy vélte, hogy itthon, a gyakorlati 
politikában, amely nélkül nehezen tudott létezni, , újra kezdheti". 
Erdemes megemlíteni ebben az összefüggésben Böhm Vilmosnak egy 
1929. november 29-i keltezésű, a már itthon tartózkodó Garamihoz 
intézett, Kunfit gyászoló levelét, amelyben hangsúlyozza: ,, . . . na- 
gyon hasznos volna a pártra, ha az emigráció és a párt közötti jó vi- 
szony fokozatosan helyreállna "." Garami hazatérésével nyilván ezt a 
célt is szolgálni akarta. A pártvezetőség természetesen ismerte Gara- 
minak az itthoni politikával kapcsolatos fenntartásait. Úgy vélte 
azonban, hogy Garamival Budapesten mégis együtt tud majd működni, 
gyümölcsöztetheti tekintélyét, a nehezen kezelhető embert , megsze- 
liídítheti ", beillesztheti a párt vezető testületének munkájába. 

1929. november 8-án közölte a Népszava Garaminak és a vele együtt 
hazatérő Buchingernek az üdvözletét, amelyet a magyar dolgozókhoz 
intéztek. , Százezernyi azok száma ebben az országban — szólt az üd- 
vözlet —, akik nem munkások, de proletárok. Akik, miként az ipari 
munkás a gyárban, miként a nincstelen földmunkás a mezőn : irodában, 
műteremben, kicsi, füstös műhelyben, apró parasztkunyhóban húzzák 


94 A kérdésre vonatkozóan lásd Erényi Tibor: Kunfi Zsigmond. Akadémiai 
Kiadó 1974. 269—271. old. 

95 PI Archívum. 658. f. 3/1. ő. e.; A kérdéssel foglalkozó 1929. szeptember 27-i 
minisztertanácsi jegyzőkönyvet lásd: A magyar ellenforradalmi rendszer bel- 
politikája 1927. január. — 1931. augusztus 24. Szerk.: Karsai Elek. Kossuth 
Kiadó 1976. 342. old. 

96 Lásd Kende János: Adalékok Garami Ernő második emigrációjának törté- 
netéhez. Párttörténeti Közlemények, 1967. 2. sz. 

97 PI Archívum. 6658. f. 117. ő. e. 
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az igát reggeltől napestig s akiknek, miként az ipari munkásoknak, 
nincsen se kenyerük, se joguk, se szabadságuk." Ezekből a sorokból 
az következne, hogy Garami egyrészt szélesebb alapokra kívánja he- 
lyezni a pártot, másrészt együtt kíván működni más, demokratikus 
politikai erőkkel. Ugyanilyen értelemben foglalt állást november 15- 
én, amikor hazatérte után először jelent meg az országos pártválaszt- 
mány ülésén. , Demokrácia pedig nem lehet, amíg Magyarországon 
nincs egységes, demokratikus ellenzék. Demokratikus ellenzék viszont 
itt csak akkor lehet, ha a demokratikus erők, mindazok, akik őszintén 
kívánják itt a demokráciát, összefognak és egy úton haladnak. Ezért 
a legközelebbi feladat a demokrácia táborának egységét megteremte- 
ni . . . E percben nem fontos, hogy a demokratikus erőknek ez az ösz- 
szefogása milyen formában történik, akár blokk, akár a reakció ellen 
való szövetkezés más formájában jön létre, első feladata az általános 
titkos választójogért, a közszabadságokért való harc kell, hogy legyen." 

Magyarországon azonban a demokratikus polgári erőkkel való, nyu- 
gati mintájú összefogás politikája nagy nehézségekre ütközött ; bizo- 
nyos értelemben — mint erre már annak idején Garami vitapartnere, 
Mónus Illés is felhívta a figyelmet — még nagyobbakra, mint 1914 
előtt. A Justh—Károlyi-csoporthoz hasonló politikai tömörülés 
ugyanis a húszas években nem létezett, s így a szociáldemokratáknak 
jelentéktelenebb partnerekkel kellett beérniük. Ismeretes, hogy még 
1924 novemberében, a Vázsonyi-párt kezdeményezésére, megalakították 
a Demokratikus Blokkot, amelytől azonban a polgári liberálisok je- 
lentős része is távol maradt. A pártvezetőség lépést tett visszafelé 
akkor, amikor 1929 nyarán, az angol Munkáspárt májusi választási 
győzelmének hatására, tárgyalásokba bocsátkozott s újabb megállapo- 
dást kötött Bethlennel. Ugyanakkor, a kormány is fel kívánta használ- 
ni saját érdekében az MSZDP megnövekedett tekintélyét. A már Ga- 
rami hazatérte kapcsán említett megbeszélések arra vezettek, hogy a 
párt városban és vidéken átmenetileg nagyobb mozgási lehetőségeket 
kapott, a pártvezetőség, mint láttuk, bevonhatta munkájába a bécsi 
emigrációban élő mérsékelt vezetőket : Garamit, Buchingert, Weltnert, 
ennek fejében viszont lojálisnak és segítőkésznek mutatkozott a kor- 
mány külpolitikai törekvései iránt.? Viszont Garami, aki egyetértett 
az ellenzéki liberálisokkal való szövetkezéssel, a kormánnyal való pak- 
tum jellegű kapcsolatok politikáját már helytelenítette, jóllehet tulaj- 
donképpen ennek köszönhette hazatértét. 

A blokkpolitika gyengesége tehát kezdettől fogva a jelentősebb 


98 A magyar politikai viszonyok annyira megváltoztak — írta Mónus —, 
hogy Garami már nem talált partnert, akivel politikát csináljon." Garami Em- 
lékkönyv. 4. old. 

99 Lásd A magyar forradalmi munkásmozgalom története. 274. old.; Föld- 
munkás- és szegényparasztmozgalmak Magyarországon 1848—1948. II. köt. 
MEDOSZ kiadás 1962. Szerkesztette: Pölöskei Ferenc és Szakács Kálmán. 813— 
814. old. (A IX. fejezet Siklós András munkája.) 
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erőt képviselő partnerek hiánya volt. Ez pedig óhatatlanul felveti az 
agrár-ipari Magyarországon a parasztság kérdését. A magyarországi 
polgári demokratikus fejlődés egyik fő akadálya ugyanis éppen az volt, 
hogy a parasztság nem képviselt önálló, ellenzéki politikai erőt ; Beth- 
len, mint ismeretes, gondosan ügyelt arra, hogy ilyennek a létrejöttét, 
bizonyos objektív tényezők felhasználásával is, megakadályozza. 
Garami szívesen működött volna együtt egy ellenzéki kisgazdapárt- 
tal.100 Magyar parasztpárt viszont a húszas évek végén — nem utol- 
sósorban Bethlen manőverei folytán — nem létezett. A kisgazdapárt 
csak 1930 őszétől szerveződött újjá Gaál Gaszton és Eckhard Tibor 
vezetésével, akik a szociáldemokráciával szemben a Garami által egyéb- 
ként egykor becsült Nagyatádi Szabónál lényegesen elutasítóbban vi- 
selkedtek. Egy dologban Garami mindenesetre előrelépett : híve lett a 
földreformnak ; éppen ő volt az 1930-as — beható nemzetközi tájéko- 
zódás után készült — szociáldemokrata agrárprogram egyik előkészí- 
tője. (A programon Garami kezenyoma kétségtelenül felfedezhető a 
, feudális nagybirtok" országos gazdasági és társadalmi jelentőségének 
erős, már szinte a kapitalizmust ebben a tekintetben mentő kihang- 
súlyozásában.) A program egyébként, mint ismeretes, kimondja, hogy 
minden hitbizományi és egyházi birtok teljes egészében, kártalanítás 
nélkül, minden magántulajdonban levő egyéb nagybirtok 200 holdon 
felüli része pedig kártalanítás fejében kisajátítandó.!91 

A Garami-féle politika egyes, helyes felismerések ellenére végső fo- 
kon nem volt alkalmas arra sem, hogy az MSZDP bázisát a válság kö- 
vetkeztében radikálizálódó munkásság soraiban kiszélesítse; Garami, 
eddigi magatartásához híven, nem volt hajlandó bal felé fordulni, 
nem kereste, hanem elutasította az általa állandóan bírált kommunis- 
ták, az osztályharcos erők szövetségét.193 Beköszöntő cikke, amely 
1929. november 10-én jelent meg a Népszavában Jobbra is — balra is 
címmel, talán még azokat is meglepte, akik Garami politikai arculatá- 


100 Már 1922-ben Így írt: , A parasztság mindinkább megtanulja, hogy csak a 
város munkásaival és polgáraival együtt szerezheti meg a feudális földesúr 
földjét a maga számára, mert egymaga gyönge hozzá, s mert ezek hű szövetsé- 
gesei, hiszen az oligarchiának a középkorból átszármazott uralma az ő fejlődésü- 
ket is fojtogatja." Forrongó Magyarország. 240. old. 

101 Garami — Írta Takács józsef — a háború utáni, Európa nagy részén 
végrehajtott agrárreformok tanulságait és jelentőségét is felismerte, s e felisme- 
rés következtében revideálta az agrárkérdésben vallott régebbi álláspontját. 
Söt, ezenfelül az 1929. évi pártgyűlés által kiküldött agrárprogram előkészítő 
bizottságának is tségére volt szövegező munkájában, azt értékes észrevéte- 
leivel támogatta." Garami Emlékkönyv. 51. old. ; Szakács Kálmán: Adalékok az 
MSZDP 1930-as agrárprogramjához. Párttörténeti Közlemények, 1967. 2. sz.; 
Lásd még Földmunkás- és szegényparasztmozgalmak . . . IX. fejezet. 

103 Garami felfogására ebben a tekintetben is jelentősen hatottak 0. Bauey 
következő művei: Die russische Revolution und das europáische Proletariat. 
(Wien, 1917. Wiener Volksbuchh.); Bolschewismus oder Sozialdemokratie. 
(Ugyanott 1920.) ; Kapitalismus und Sozialismus nach dem Weltkrieg. (Ugyan- 
ott 1931.) — Bauer felfogása az antifasiszta küzdelem kérdésében a harmincas 
évek közepén már pozitív irányban eltért Garamiétól. 


69 


val — hasonló gondolatmenetelű cikkei alapján — tisztában voltak. 
, A háború — írta — két irányban szaporította meg a szociáldemokrácia 
ellenségeit : jobbra és balra. A baloldal felé létrehozta a bolsevizmust, 
jobboldal felől megteremtette a fasizmust." Garami kikelt azok ellen, 
akik csak a fasizmust tekintették ellenségnek, a bolsevizmust pedig 
(cikkéből az derül ki, hogy számosan vannak ilyenek) nem. A régi, 
mindenfajta diktatúrát elvető érvelés a cikkben egy új elemmel bő- 
vült, a , Sztálin egyeduralmára" való hivatkozással. Mindezek után 
mindenesetre iróniának hat, hogy a Népszava első oldalának (amelyen 
a vezércikk megjelent) alján az a mondat olvasható, hogy az újság 
,küzd a munkásegységért". Ez távolról sem volt így. A Garami-féle, 
már a húszas évek elején jelentkező — a fasizmust és a bolsevizmust 
párhuzamba állító, bár a fehérterrort a vörösnél súlyosabban elítélő — 
érveléseket viszont nagyon is figyelembe kell vennünk akkor, amikor a 
korabeli nemzetközi kommunista mozgalomban ekkortájt dívó ,,szo- 
ciálfasiszta" jelzőt megítéljük. Természetesen ez mit sem változtat 
annak tragikumán, hogy a fasizmus nagyarányú nemzetközi előretö- 
résének az idején a szociáldemokraták és a kommunisták kölcsönösen 
lefasisztázták egymást. 

Azok a nézetek, amelyeket Garami a húszas-harmincas években 
képviselt — részben a Népszava és a Szocializmus hasábjain — jórészt 
szintén Kautskyhoz — az 1917. utáni időszak Kautskyjához — nyúl- 
nak vissza. Kautsky a fasizmus, elsősorban a hitlerizmus előretöréséért 
a kommunistákat vádolta, akik, mint írta — jóllehet ennek helytelen- 
ségére Trockij figyelmeztette őket — azt hirdették, hogy a hitlerizmus 
legyőzése előtt a szociáldemokratákkal kell végezniük. Kautsky — mint 
azt Garami is, ahogy látni fogjuk, megtette — most is blanguizmussal 
és anarchizmussal vádolta a kommunistákat, legfőbb ellenvetését 
azonban a diktatúra alkalmazása váltotta ki. Az ő szemében, mint- 
hogy a proletárdiktatúráról és a pártról szóló lenini tanítást nem ér- 
tette, illetve elvetette, Oroszországban pártdiktatúra van. Kautskv 
csak azokkal a kommunistákkal lenne hajlandó , harci közösségbe" 
lépni, ,, akik a pártdiktatúra alól kivonták magukat". Ezeknek a szá- 
ma azonban, jegyezte meg, elenyészően kicsi. A szociáldemokraták- 
nak küzdeniük kell azok ellen a veszélyek ellen, amelyekkel az emberi- 
séget , a jobb- és a baloldali diktatúrák" egyformán fenyegetik, tehát 
mint Garami a maga számára ezt lefordította : , Jobbra is — balra is "".!93 
A kivezető utat Garami most is a demokratizálásban, a polgári de- 
mokratikus szabadságjogok kivívásában látja. Ebből a szempontból 
hangsúlyozza a Népszava 1929. november 16-i számában, hogy , meg 
kell teremteni a demokratikus erők egységét". Ugyanez a gondolat 


103 Lásd Kautsky Károly: Kommunizmus és szociáldemokrácia. Fordította : 
Mónus Illés. A szocialista tudás könyvtára 1. sz. Budapest 1933. 3., 11., 20., 
28. stb. old. Garami számos cikkében fejt ki hasonló nézeteket. Így: A vörös és 
fehér diktatúrák bajai. Népszava, 1930. március 9. 
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tér vissza az 1929. december 25-én megjelent Karácsony című cikké- 
ben Is. 

Garami 1930 nyarán, a pártvezetőség megbízásából, az utcára 
apellált. 1930. augusztus 17-én, a Népszavában megjelent Ki az utcá- 
ra! című cikkében az 1930. május 1-i tüntetésre is hivatkozva írta : 
, A munkásság az idén immár másodszor kivonul néhány nap múltán 
az utcára, s bár békességgel, de föl fog vonulni s megmutatja majd, 
hogy megölni nem hagyja magát . . . Az utca megszólalása nem jelent 
forradalmat, de harckészséget és harcban való kitartást. Az utca meg- 
mozdulása nem jelent barikádot, de a munkásság fölvonulását jelenti 
a harcokhoz. Azt jelenti, hogy miénk az utca ismét." Lényegében a 
pártvezetőség politikája ez, de radikálisabb hangszerelésben. Garami 
érezte, hogy a válság viszonyai közepette valamit tenni kell, de a re- 
formista politika korlátain nem tudott, és antikommunizmusa követ- 
keztében nem is akart átlépni. 

Az 1930. szeptember 1-i , Munkát, kenyeret!" jelszavú tüntetésben 
Garami az 1914 előtti nagy választójogi demonstrációk mását látta, 
s a tüntetést radikalizáló kommunisták ellen a Jobbra is — balra is 
című cikkben elmondottakat sorakoztatta fel. Reformizmusa, kommu- 
nistaellenessége most is megakadályozta abban, hogy lépést tegyen bal 
felé, ugyanakkor éleződtek ellentétei az említett, immár a második 
Bethlen—Peyer-egyezkedést nyélbe ütő pártvezetőséggel. Az 1930. 
szeptemberi pártkongresszuson Weltnerrel és Buchingerrel együtt őt 15 
beválasztották ugyan a pártvezetőségbe, de míg az előbbiek a kong- 
resszuson nagy aktivitást fejtettek ki, addig Garami néma maradt. Az 
ügy hátterében, legalábbis, ami a közvetlen okot illeti, a párt fő ideoló- 
gusával, Mónus Illéssel való konfliktusa állott. Mónus a Népszava 
1930. karácsonyi számában cikket közölt a párt szervezeti újjászerve- 
zéséről, amelyben a következő, valóban meglepő állítás volt olvasható : 
, Az ellenforradalmi korszaknak vége. Ereje rajtunk megtört."!94 Ga- 
rami Különvélemény címmel válaszcikket írt, amelyben leszögezte : 
,, Vagy tudatosan írta le Mónus elvtárs ezeket a mondatokat és akkor 
csak azt a célt szolgálhatta vele, hogy tudatosan helyezkedjék szembe 
a Népszavának azzal a régen leszögezett álláspontjával, hogy de igenis : 
pellenforradalomban élünks és az egész kurzus berendezettsége, sőt 
egész állami berendezettségünk : ellenforradalmi. Vagy pedig Íreudi el- 
szólásról van szó, aminek jelentőségét ismerjük: olyan gondolat tör 
váratlanul és öntudatlanul fölszínre, amely régen el van ásva az el- 
nyomott, a félretolt gondolatoknak abban a romhalmazában, amely 
tudat alatt él bennünk." Garami radikális fellépést sürgetett, 1930. 
május 1-re és szeptember 1-re hivatkozott: ,, . . . nem úgy cselek- 
szünk, ahogy szocialista pártnak ellenforradalm helyzetben cselekednie 
kell. És itt messze elvetek magamtól minden blanguista vagy bolse- 
vista puccsgondolatot, tisztára arra gondolok, hogy politikánkat nem 


104 Népszava, 1930. december 25. Pártunk legsürgősebb feladatai. 
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különféle képviselőinkre és nem a törvényjavaslatok stb. meddő bírá- 
latára és más effélére kell alapoznunk, hanem a tömegek szocialista 
fölhasználására, egyszóval az ellenforradalom bukásának legnagyobb 
biztosítékára: a tömegekre. "195 

A cikk nem jelent meg. Garami néhány nappal megírása után a 
Különvéleménnyel rokon témájú, de a pártvezetőségi tagságról való le- 
mondást is tartalmazó memorandumot küldött a pártvezetőséghez. 
Ebben bírálta a paktumpolitikát, minden rossz , kútforrását ". A párt 
vezetőiről megállapította, hogy gyakorlatukat tekintve , a mai kor- 
mányzat szerintük nem ellenforradalmi". , Ezzel szemben áll az én 
felfogásom — írta —, hogy ez a mai kormányzat igenis ügyesen lep- 
lezett, de teljes erejű "diktatúra, mégpedig ellenforradalmi alapon . . 
Én nem hiszek abban, hogy ezt a mai kormányzatot lassanként át 
lehetne alakítani liberálissá, demokratikussá, alkotmányossá. " Garami 
szerint alkotmányos kormányzattal tárgyalhatnának a szociáldemok- 
raták, de ellenforradalmi kormányzattal nem szabad sem tárgyalni, 
sem megállapodni. Ezzel szemben Garami azt javasolta a kormányza- 
tot illetően, hogy , ellene egybe kellene gyűjteni minden ellenzéki erőt, 
tekintet nélkül arra, hogy milyen távolabbi céljai vannak". Garami 
elsősorban a polgári liberálisokra gondolt, más ellenzéki politikai erőre 
aligha is gondolhatott. Az ellen a vád ellen is védekezett, hogy miért 
nem fordult véleményével illetékes pártfórumhoz: a Különvélemény 
megjelenését megakadályozták. Konkrét esetre hivatkozva írta, hogy 
, Peyer elvtárs az asztalt csapdosva gátolt meg abban, hogy külön- 
véleményt terjesszek a pártválasztmány elé." ,, Hosszadalmas tárgya- 
lásokkal" gátolták meg abban is, hogy a pártgyűlés előértekezletéhez 
folyamodjék. Végeredményben tehát nem kíván részt venni a párt- 
vezetőség politikájában, mert úgymond , nem vállalok, nem vállalhatok 
felelősséget érte". Felhánytorgatta Garami a még mindig meglevő 
szociáldemokrata emigráció ügyének elhanyagolását és személyes, 
anyagi természetű sérelmeit is. , Sok csöppnek kellett egybegyűlnie, 
míg az én keserűségem pohara megtelt. Most már túlcsordult és nincs 
más út, csak az, amely elválaszt engem a pártvezetés munkájától." 

Ha tehát Garami sorait nem hatná át a lemondás, a rezignáció, azt 
lehetne mondani, hogy szinte lázad. De — és ez ismét a passzivitás 
jelentkezése — nem érzi magát képesnek a további küzdelemre, sőt 
munkáját is keserűen ítéli meg. , Fáradt vagyok, mert hiszen egész 
munkámat, beleértve e sorok írását is, hiábavalónak kell fölismernem.!96 

Ugyanakkor, amikor a Bethlen-kormánnyal szemben határozott 
ellenzékiséget követelt Garami, memorandumában egyben azt java- 
solta, hogy az MSZDP és polgári liberális szövetségesei bojkottálják 
a képviselőház üléseit. Az alapvető ok a memorandum szerint az, hogy 


105 PI Archívum. 800. f. 5. ő. e 
106 Uo. 4. ő. e.; Kende János: Adalékok Garami Ernő második emigrációjának 
történetéhez. Párttörténeti Közlemények, 1967. 2. sz. 
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a Horthy—Bethlen kormányzat nem más, mint az ellenforradalom 
diktatúrája, és semmit sem várhat tőle a munkásság. Garami minden- 
fajta ezzel kapcsolatos illúziókeltést károsnak tartott. A pártvezetőség 
ezzel szemben arra az álláspontra helyezkedett, amelyet a pártválaszt- 
mányi ülésen Halász Alíréd fejtett ki, aki bár (akárcsak a paktumot 
ismét védelmező referens, Weltner) nem vonta kétségbe a fennálló 
rendszer ellenforradalmi jellegét, de megállapította, hogy ,,a passzi- 
vitás ellenkezik a szociáldemokrácia harci lényegével". Az , aktivitást", 
a parlamenti fórumot sem a szociáldemokraták, sem a liberálisok nem 
akarták feladni, s nem is valószínű, hogy ennek konkrét eredménye lett 
volna. Garami saját, szinte állandósult hajlamának tett eleget, amikor 
meddő passzivitást követelt. 

Az 1931. január 14-i, Garami távollétében megtartott pártválaszt- 
mányi ülés szolidáris volt a pártvezetőség 1931. január 9-i, a memo- 
randumot elvető határozatával és a passzivitás ellen foglalt állást, 
mire Garami véglegesítette lemondását. Ezzel a memorandum-ügy le- 
került a napirendről.107 A Garami-memorandum — és ezt látnunk kell 
— nem kívánt alapjában más politikát, s ezzel bizonyos mértékben 
maga is igazolta azt a pártválasztmányi határozatot, mely szerint 
, a pártvezetőség és Garami elvtárs között nincsenek olyan ellentétek, 
amelyek nem volnának áthidalhatók ".8 Tény azonban, hogy mö- 
götte — bár maga Weltner is bizonygatta a Bethlen-kormány ellen- 
forradalmi jellegét — bizonyos mértékben mégis egy, a meglevőnél 
radikálisabb politika igénye húzódott meg. A memorandum-ügy egy- 
ben azt is bizonyítja, hogy a Peyerékkel való vitában, bár némi tömeg- 
támogatást kapott, mégis Garami volt a vesztes, hiszen a pártválaszt- 
mány (mindössze két ellenszavazattal) az előbbieknek adott igazat. 
A Szakszervezeti Tanács pedig természetszerűleg főtitkára, Peyer 
mögött állott. 

Mónus a pártválasztmányon elmondott záróbeszédében nem mulasz- 
totta el Garami nézeteinek elszigeteltségét és ellentmondásosságát ki- 
emelni. Rámutatott arra, hogy a passzivitás politikája ellenkezne a 
válságtól sújtott munkástömegek indulataival és érdemleges szövet- 
ségesek úgysem léteznek, hozzájuk tehát nem lehet igazodni. Az egyik 
vezető liberális képviselőre, illetve a memorandum ellentmondásossá- 
gára célozva megjegyezte: , A tömegmozgalom elméleti alapjára he- 
lyezkedni és Fábiánra szavaztatni, megvalósíthatatlan lett volna." 
Garaminak felrója, hogy még a legitimistákkal is összeköttetésbe lé- 


107 Lásd Népszava, 1931. január 10. A pártvezetőség határozata Garami Ernő 
elvtárs előterjesztése ügyében. — Egyébként a határozat Garami lemondását 
— formai okokból — nem veszi tudomásul, azt viszont sajnálja, hogy Garami 
ezentúl nem vesz részt a vezetőségi üléseken. 

108 A pártválasztmány üléséről a Népszava 1931. január 16-i számában rész- 
letes beszámolót közölt azzal a céllal, hogy az egész ügyet a nyilvánosság elé 
tárja. Az ülés referense Garami ez idő szerinti ellenfele, régi feégyvertársa, Welt- 
ner Jakab volt. 
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pett, jóllehet , egy esetleges Habsburg-restauráció a demokratikus 
fejlődés elől hosszú időre bezárná az ajtót". Mindazonáltal , ,a koalíciós 
álláspontot elfogadta a pártvezetőség". Az ellenzék egyesítésére irá- 
nyuló törekvés azonban — mint Mónus megállapította — meddő 
maradt, ,,a passzivitásba senki sem hajlandó bennünket követni . 
Mónus azzal is érvelt, hogy a kommunisták igyekeznek felhasználni 
Garami ellenzékiségét, de , nem igaz, hogy Garami a radikálisabb, ő 
is pontosan érzi, mit jelent a háta mögött leselkedő bolsevizmus". 
Ezek után a volt pártvezér valóban nem tudott mit mondani és nem 
is akart többé magyar pártügyekben szót emelni. 

Az elszigeteltségét keserűen panaszoló Garami még ugyanebben az 
évben, 1931-ben újabb emigrációba kényszerült. Az a meggyőződés 
érlelődött meg benne (mint láttuk, nem alaptalanul), hogy politikája 
számára nincs talaj Magyarországon. Most azután — ismét magára 
vonatkoztatva — letörten és talán még most is reménykedve, idéz- 
hette a memoárkötetét lezáró Ady-verset : 


Magyar Bábelnek ostoba kora, 

Ments Atyaisten, hogy benne legyek : 
Engemet kötnek égbeli jegyek 

S el kel! hogy jöjjön nászaink sora. 


S mindezzel tulajdonképpen befejeződött Garami négyévtizedes 
politikai pályája. A Népszava 1931. április 14-i számában jelentek 
meg utolsó sorai Garami elvtárs búcsúja címmel. ,,Zokszó nélkül me- 
gyek, mert most már csak azokra gondolok, akik barátaim marad- 
tak. Önként megyek, mert beláttam, hogyha az akarok maradni, aki 
és ami eddig voltam, akkor mennem kell. Rezignáció nélkül megyek, 
mert átmentett hitemet magammal viszem olyan országokba, ame- 
lyekben a jövő reménysége mégis és csak azért is: a szocializmus és 
demokrácia." Ausztria és Csehszlovákia következett. Bécsben, Po- 
zsonyban előadásokat tartott és cikkeket írt, 1933-ban egy, a horthys- 
ta rendszert élesen bíráló újabb nyilatkozatáért , in contumaciam" 
elítélték. (Az ítéletet csak halála után tették , ad acta".) 

A zaklatott, ismét emigráns szociáldemokrata vezető még most is 
abban reménykedett, hogy előbb-utóbb — a demokratikus Nyugat 
támogatásával — bekövetkezik a Horthy-rendszer összeomlása, s a 
helyére lépő polgári demokrácia majd fokozatosan megérleli azokat 
a feltételeket, amelyek elősegítik a három évtizeddel korábbi, 1903-as 
szociáldemokrata pártprogram követeléseinek valóra váltását. Közben 
egyes magyarországi baloldaliak is reménykedtek benne. 1932 végén, 
1938 elején egyes ellenzékiek Gárdos Mariska révén felvették vele a 
kapcsolatot és hazatérésre kérték. Ő azonban nemleges választ adott.!"? 
Magyarországon is mind kedvezőtlenebbül alakult a helyzet, a gazda- 


gbái Lásd Pintér István: Adalékok az MSZDP politikai arculatához (1933— 
1934. július). Párttörténeti Közlemények, 1975. 1. sz. 
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sági válság elmélyülése idején a kormány ismét erőteljesen, a korábbi 
engedményeket visszavonva fordult az MSZDP ellen. 

1933—1934-ben a fasizmus csapásai alatt összeomlott a régi példa- 
kép, a német és az osztrák szociáldemokrácia, s ez az összeomlás vég- 
leg megtörte, meghasonlásba kergette Garamit, akinek — micsoda fáj- 
dalom lehetett ez számára —, meg kellett élnie a bécsi Karl-Marx-Hof 
ágyúzását. 1934 februárjában, nem várva meg a kitoloncolást, ismét ha- 
zatért. Ezt a hazatérést a kormányzat már egyáltalán nem látta prob- 
lematikusnak. Néha még felkereste a Népszava szerkesztőségét, ahol 
kegyeletből ismét volt íróasztala, de ekkor már szélütötten, csak 
árnyékaként hajdani önmagának. A szociáldemokrata párt vezetősége, 
amely ekkor a Gömbös-kormány fasizáló politikájával küzdött, már 
nem a jelen, hanem a múlt emberét, a tradíciót látta benne, s 1935. 
május 28-át, halála napját követően barátai is, volt szociáldemokrata 
ellenfelei is — ki őszintén, ki képmutatóan — meggyászolták.:0 De 
mindez már Garami Ernő utóéletéhez tartozik, és a Garami-historiog- 
ráfiával kapcsolatos. Május 30-i temetésén a Kerepesi temetőben a 
párt- és szakszervezeti vezetőség fölhívására mintegy húszezer gyá- 
szoló vett részt, sokan kezükben piros virággal. Barátja, Buchinger 
Manó idézte fel életútját, majd tanítványa, Szakasits Árpád és az 
elhunythoz közel álló Kabók Lajos szakszervezeti vezető beszélt. 
A temetésen egyébként a polgári liberális ellenzék politikai és irodalmi 
képviselőin, Vázsonyi Jánoson, Rupert Rezsőn, Zsolt Bélán kívül 
1918 októberének számos jelentős alakja megjelent. Ott volt többek 
között Buza Barna, Nagy Vince, Bartha Albert, Hatvany Lajos, 
Kernstok Károly, Reinitz Béla, Vámbéry Rusztem. A Szocialista 
Munkásinternacionálé is részvétét nyilvánította, s példáját számos 
szociáldemokrata párt követte. !1! 

Az 1935. szeptember 15-én megnyíló pártkongresszuson az elnöklő 
Peyer — a jegyzőkönyv tanúsága szerint — , mindenekelőtt meleg 
hangon parentálta el a magyar munkásmozgalom nagy halottját, 
Garami Ernőt, és hosszasan méltatta elévülhetetlen érdemeit".!? 
A sors iróniája mutatkozott meg ebben a gyászbeszédben . . . 


ak 


Könnyű dolgunk lenne, ha az alig ötvenkilenc évet élt Garami Ernő 
pályafutását pozitív és negatív időszakokra oszthatnánk, de ezt nem 
tehetjük. Az első évek fiatal pártvezetőjének a szervezésben, a tömeg- 
mozgalom kibontakoztatásában megmutatkozó eredményei mellett 


110 Lásd Népszava, 1935. május 29. Garami Ernő. ; Szocializmus, 1935. 7. sz. 
Szakasits Árpád: Garami Ernő. — A halál alkalmából a Népszava 1935. május 
30-i számában érdekes sajtószemlét közölt: A magyar sajtó Garami elvtárs ha- 
láláról. 

111 Népszava, 1935. június 1. Piros virágok alatt nyugszik .. . 

112 Népszava, 1935. szeptember 17. XXX. országos pártgyűlésünk. 
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már ott találjuk a reformizmus, az opportunizmus ballasztjait. A hú- 
szas és harmincas évek veterán szociáldemokrata politikusának anti- 
fasizmusát a kommunistaellenesség béklyózta. Tény, hogy Garami 
tevékenysége sokszor váltotta ki a polgári liberálisok elismerését és 
a kommunisták éles bírálatát. Ez érthető. Szocialista volt, de refor- 
mista, antifasiszta, de kommunistaellenes. Azok közé a történelmi 
személyiségek közé tartozott, akiket eredményeik a magasba emeltek, 
de hibáik, eltévelyedéseik a meghasonlásba kergettek. A következetes, 
radikális osztálypolitika útját — és ez politikai és emberi tragédiájá- 
nak fő oka — sohasem találta meg. Sorozatos csalódásai arra vezethe- 
tők vissza, hogy legtöbb nagyszabású politikai elgondolása végső fokon 
irreálisnak mutatkozott. 

Visszakanyarodva kiindulópontunkhoz, Garami Ernő részleteiben 
is kutatandó életműve elméletileg a szociáldemokrácia több lehetősé- 
gét is magában foglalja. Az első értékes évek után a századforduló 
fiatal pártvezetőjének pályája bekapcsolódhatott volna a forradalmi 
munkásmozgalom áramába, hiszen a szociáldemokráciából tudvalevő- 
en vezet út a szocialista forradalom felé is, a polgári demokrácia felé 
is. Garami, mint életpályája bizonyítja, a távlati szocialista célokat 
elméletben fenntartva, erre az utóbbi útra lépett. Ez az út azonban — 
fontos, felidézendő tanulságként — a fasizmus magyarországi és nem- 
zetközi előretörésének időszakában, csalódásokkal telinek, zsákutcá- 
nak, katasztrófának bizonyult. Olyan nemzetközi méretekben is érvé- 
nyesülő tanulság ez, amelyre fel kell hívni a figyelmet, amellyel politi- 
kailag is, történelmileg is számolni kell. 


KÖZLEMÉNYEK 


KÖVÁGÓ LÁSZLÓ: 


A MAGYAR KOMMUNISTA PÁRT 
NEMZETISÉGPOLITIKÁJA A TANÁCSKÖZTÁRSASÁG 
MEGDÖNTÉSÉTŐL A FELSZABADULÁSIG 


A magyar kommunisták már a párt megalakítását előkészítő idő- 
szakban figyelmet fordítottak az ország nemzetiségi viszonyaira. 
A pártnak megalakulása után nemsokára át kellett vennie az uralkodó 
osztályok csődbe jutott nemzeti—nemzetiségi politikai örökségét és 
rendkívül bonyolult körülmények között helytállnia e téren. Mindez 
eléggé közismert. Részleteiben is tudjuk, hogyan törekedtek a magyar- 
országi proletárforradalom vezetői — a szomszédos népek forradalmi 
munkáspártjaival, mozgalmaival egyetértésben — internacionalista 
megoldást találni a Duna-medence bonyolult HEMZERHEKEZEK ÉSE 
problémáira. 

Lényegesen kevesebbet tudunk arról, hogyan alakult a magyar 
kommunisták nemzetiségpolitikai koncepciója a Tanácsköztársaság 
megdöntése után, amikor imperialista békeszerződések rendezték a 
terület akut nemzeti problémáit, amikor a megoldott nemzetiségi 
kérdéseket újak váltották fel, s Magyarországon a nacionalista ellen- 
forradalom célkitűzései szabták még az állam nemzeti és nemzetiségi 
politikáját. Magyarország nemzetiségi lakossága közel 50 százalékról 
10,4 százalékra csökkent, viszont a határrendezések folyamán mintegy 
hárommillió magyar került a szomszédos országok fennhatósága alá, 
a Magyarországon maradt valamivel több mint hétmillió magyarral 
szemben. 

A Kommunisták Magyarországi Pártja a nemzeti kérdésben is 
egészen új helyzettel volt kénytelen szembenézni és ennek megfelelő 
politikai vonalat kialakítani. Eközben választ kellett találnia alapvető 
fontosságú elvi-politikai kérdésekre is. Ki kellett dolgoznia a magyar- 
ság nemzeti érdekeinek megfelelő álláspontját oly módon, hogy az a 
magyar dolgozók számára elfogadható legyen, de a nemzetközi proletár 
osztályharc érdekeivel se kerüljön ellentétbe. Az országos politika 
részeként foglalkoznia kellett nemzetiségpolitikai kérdésekkel, az első 
világháború utáni helyzetben mindenekelőtt a Magyarországon leg- 
súlyosabb kérdéssel : az imperialista békeszerződés következtében elő- 
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állott helyzettel, a nemzetiségi sorba került magyarság helyzetének 
magyarországi hatásával. S ezt úgy kellett megoldania, hogy ebben a 
kérdésben ne kerüljön szembe azoknak az országoknak a kommunista 
pártjaival, amelyeknek feladata volt az adott területek dolgozóinak 
szervezése, politikai nevelése. Foglalkoznia kellett természetesen a 
hazai nemzetiségi lakosság kérdéseivel, Magyarország nemzetiség- 
politikai problémáival is. 

Tevékenységét nyilvánvalóan egyszerűsítette, hogy a Kommunista 
Internacionálé szekciójaként annak politikai vonalát kellett követnie. 
De ahogyan más pártoknál is adódtak problémák, amikor a minden 
tagpártra kötelező Komintern-vonalat saját országuk viszonyaival 
kellett összhangba hozniuk, ez a probléma a KMP esetében is fölmerült, 
noha úgy látszott, hogy a Komintern nemzetiségpolitikai taktikája 
kedvezőbb a magyar párt, mint a szomszédos országok pártjai számára. 
A Komintern irányvonalának kötelező alkalmazása nemcsak könnyí- 
tette a párt nemzetiségpolitikai irányvonalának kialakítását, hanem 
nehezítette is, bonyolultabbá tette, csökkentette manőverezési lehető- 
ségét. 

A felszabadulás előtti nemzetiségi viszonyok változásai és az ezzel 
kapcsolatos gazdag tapasztalatok mindenesetre nagymértékben hozzá- 
járultak a párt politikai arculatának kialakításához, ahhoz, hogy a kez- 
dettől korrekt, de gyakran mereven alkalmazott internacionalista elvi 
állásponttól eljusson a mindenkori politikai helyzet tanulmányozása 
alapján kialakított, a lehetőségekkel számoló határozatok meghozata- 
láig. 

A párt nemzetiségpolitikai koncepciójának megismeréséhez szeret- 
nénk közelebb kerülni azzal, hogy időrendben felvázoljuk a párt 
e kérdésre vonatkozó fontosabb dokumentumait. Ezek, főleg doku- 
mentumkötetekből részben már ismertek, részben először kerülnek 


ismertetésre. 
xx 


Az első jelentős feltárt dokumentum, amelyben a KMP az illegalitás 
idején nemzeti — és közvetve nemzetiségi — kérdéssel foglalkozik, 
a párt I. kongresszusát előkészítő időből származik. Ez egy , Tézisek"- 
nek nevezett aláírás nélküli följegyzés, amely Moszkvában kelt 
1924. február 20—22-én.! 

A tézisek fő vonala a következő: 

,A KMP... az ország egész lakosságát érintő nemzeti kérdésnek 
a krízis megoldására hivatott munkásság osztályharcával való össze- 
kapcsolásban látja a helyes forradalmi utat . . . 

Ahogy 1918-ban a proletárdiktatúra jelszava azonos volt egy kül- 
politikai kivezető út megmutatásával, ugyanúgy a KMP-nek 1923-ban 


. 1PI Archívum. 500. f. 2/705. ő. e. Tézisek a KMP nemzetközi feladatairól s a 
nemzeti kérdésben elfoglalandó forradalmi álláspontjáról. 
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is pontosan meghatározott konkrét külpolitikai útmutatással kell a 
tömegei elé jönni... A proletárdiktatúra jelszavát realizált, kézzel- 
fogható s közérthető formában kell a tömegek elé vinni. E jelszónak 
a dunai tanácsköztársaság kell lennie . . . a megoldást csupán a cseh, 
román s jugoszláv munkástömegekkel való szoros harci szövetség, 
a közös harc megindítása a nemzeti s osztályelnyomás eltörlésére 
hozhatja meg . . . 

Miként a magyar burzsoázia csak a nemzetközi finánckapitalizmus- 
sal szövetségben, az ország kolonializációjával tudja győzelmét bevé- 
gezni, ugyanúgy a magyar munkásosztály is csak a nemzetközi 
munkásosztállyal szoros szövetségben, nemzetközi méretekben vívott 
harccal tudja a snemzetk dolgozóit felszabadítani... A magyar 
kommunista mozgalom széles alapokon való kifejlesztése... nem 
mehet másképpen végbe, mint a dunai államok minden nyelvű munkás 
és paraszt tömegeinek a kommunista zászló alatti összegyűjtésével pár- 
huzamosan, a dunat tanácsköztársaságért való harc sodrában . . . azzal, 
hogy kiépítik a közép-európai proletárforradalomnak — a német 
mellett — második önálló harci centrumát. " 

Ebben a följegyzésben csak nemzeti kérdésről van szó, amely itt 
egyértelműen a nemzetközi proletárforradalom része. A magyar kom- 
munisták minden probléma megoldását ekkor még olyannyira a 
proletárköztársaságok nemzetközi föderációjától várták, hogy a tézisek 
szerzője nem is tartotta szükségesnek külön megemlíteni a nemzetiségi 
problémákat. 

A párt 1925. augusztus 18—21-én megtartott I. kongresszusán 
széles körű vita folyt a nemzeti-nemzetiségi problémákról, az irreden- 
tizmusról és a kommunistáknak ehhez való viszonyáról. Kun Béla és 
Vas Zoltán — a szűkszavú jegyzőkönyvi feljegyzés szerint — felszólalá- 
sukban kijelentették, hogy a nemzetiségeknek az uralkodó nemzet 
burzsoáziája elleni harca, valamint az irredentizmus kérdésében a párt 
álláspontja, amely a Komintern álláspontján alapszik: a magyarság 
nemzeti önrendelkezése. Kun Béla ehhez hozzáfűzte: , Nekünk 
kommunistáknak azonban ezt a jelszót olyan értelemben kell propa- 
gálnunk, hogy a nemzeti önrendelkezés eredményeképpen ne kis 
parcella államok szülessenek, hanem a szabad egyesülés alapján 
nagyobb állami egységek." Megjegyezte még, hogy a: Duna-föderáció 
kérdésében tárgyalásokra van szükség a szomszédos országok kommu- 
nista pártjaival. 

Az I. kongresszus ilyen értelemben hozott határozatot is. A kong- 
resszusról a Kommunista Internacionálé Végrehajtó Bizottságához 
küldött jelentésben olvashatjuk az első napirendi pont vitájáról: 
, A vitában részt vevők hangoztatták annak szükségességét, hogy a 
párt lépjen érintkezésbe a szomszédos országok kommunista pártjaival 


— 2A KMP első kongresszusa. Összeállította és szerkesztette: Szabó Ágnes és 
Imre Magda. Kossuth Könyvkiadó 19765. 70., 71. old. 
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a Duna-föderáció és az utódállamok magyar nemzeti kisebbségei kérdé- 
sében. 

Kun Béla nem sokkal a kongresszus után, 1925. szeptember 7-én a 
Kommunista Internacionálé Végrehajtó Bizottsága Titkárságának egy 
körlevelére válaszolva a következőket írta : , Pártkongresszusunk azon 
különböző jelenségek folytán, amelyek felvetették a néhai Osztrák— 
Magyar Monarchia utódállamainak föderációját, elhatározta, hogy kéri 
ezen országok testvérpártjait, foglaljanak közösen állást a Duna- 
föderáció kérdésében." 

A KMP I. kongresszusának jegyzőkönyve és egyéb dokumentumai 
azt bizonyítják, hogy a párt politikájában a nemzeti kérdés egésze egy- 
értelműen a nemzetközi szocialista forradalom ügyének van alárendelve. 
Álláspontja teljes egészében a Komintern politikájának irányvonalába 
illeszkedett, amelyet Lenin dolgozott ki a nemzeti és gyarmati kérdés- 
ről szóló téziseiben, s a KI II. kongresszusa fogadott el.5 

A Komintern V. kongresszusa (1924) határozatában a leninizmus 
alapelvének nevezte a nemzeti kérdésben kifejtett álláspontot, 
, amely feltétlenül megköveteli a kommunisták határozott és aktív fel- 
lépését a népek önrendelkezési jogáért (különválás, független állam 
alakítása) "." 

A magyar párt hű maradt a nemzeti önrendelkezés alapelvéhez és 
állásfoglalásai következetesen ebből indultak ki. A konkrét feladatok 
megszabásánál viszont az adott helyzethez és lehetőségekhez kellett 
alkalmazkodnia. Ezért a tanácsköztársaságok Duna-föderációjának 
jelszava — bár a gondolat időnként még sokáig fel-felvillant — mint 
akció-jelszó lekerült a napirendről, miután az érdekelt kommunista 
pártokkal nem sikerült egyértelmű álláspontot kialakítani." 

A párt az I. kongresszus utáni években kezdett alaposabban foglal- 
kozni a nemzetiségi politika konkrét problémáival. A locarnói konfe- 
rencia határozatai, az ebben az időben felfokozott szovjetellenes 
hisztériakeltés, majd Rothermere lordnak a magyar békeszerződés 
mányban, hogy a készülő szovjetellenes akcióhoz csatlakozva angol 
segítséggel sikerül revíziós politikáját megvalósítania. Ezért a , minden 
rossz oka Trianon" gondolat körül nemzeti egységírontot igyekezett 


3 A KMP első kongresszusa. 209. old. Alpári Gyula előadói referátuma A nem- 
zetközi helyzet és a Komintern politikája című napirendi ponthoz. 

4 Uo. 224. old. 

5 Kommunyisztyicseszkij Intyernacional v dokumentah. Resenyija, teziszi i 
vozzvanyija kongresszov Kominterna i plenumov IKKI 1919-1932. Szerkesz- 
tette: Kun Béla. Moszkva 1933. 126—130. old. 

86 Uo. 395. old. A KI V. kongresszusa határozatának 17. pontja. 

7 1932. április 1-én a Komintern Nyugat-Európai Irodája arról értesítette a 
KMP Központi Bizottságát, hogy még nincs határozott álláspontja a Duna-fő- 
derációs tervről kiadandó önálló felhívást illetően. — PI Archívum. 500. í. 
2/788. ő. e. 
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kialakítani, s ebben a munkásság egyes rétegeinek támogatására is 
számított. 

A KMP 1927 nyarán szükségesnek látta, hogy a hivatalos kormány- 
politikával szemben világosan kifejtse és közzétegye saját álláspontját. 
Ez az Új Márciusnak, a párt legális folyóiratának 1927. júliusi számá- 
ban történt meg, a , Trianon revíziója — a Szovjetunió elleni háború 
jelszava" című szerkesztőségi cikkben. 

A cikk élesen elítéli a területi integritás, az ezeréves határok vissza- 
állításának magyar imperialista célkitűzését, majd a következőkben 
fejti ki a párt ezzel kapcsolatos álláspontját : 

,, Írianon revíziójának jelszava ma a Szovjetunió elleni háború 
előkészítését szolgálja. — Vajon lehet-e ez ok arra, hogy a kommunista 
párt és a forradalmi munkásság lemondjon Trianon (mint a háború 
utáni imperialista békeszerződések egyik láncszeme) forradalmi össze- 
törésének, a nemzetek önrendelkező joga forradalmi jelszavának 
hirdetéséről? Nem. Ellenkezőleg: minél inkább kötik össze Trianon 
revíziójának jelszavát a Szovjetunió elleni háború ügyével, annál 
inkább kötelessége a forradalmi munkásságnak a Szovjetunió megvé- 
delmezésének ügyét összekötni Trianon összetörésének forradalmi, a 
magyar nép forradalmi önrendelkező jogának jelszavával." 

Az országban fokozódott a nacionalista uszítás. Erről a Kommunista 
1928 nyarán a következőket írta : 

, A revíziós láz már-már 1914 nyarának utcai felvonulásaira emlé- 
keztet, amikor a burzsoá csőcselék kutya Szerbiárax kiáltott halált. 
És a nacionalista háborús láz arra is jó, hogy a munkásszervezetek 
osztályharcos létének utolsó maradványait is meg lehessen semmisíteni, 
a trianoni revízió nemzeti egységírontjának részeg légkörében meg 
lehet kapni a szociáldemokrata bürokrácia hozzájárulását a szak- 
szervezetek összetöréséhez, az állami békéltetés és állami munkaköz- 
vetítés életbe léptetéséhez. ! 

A Kommunistában megjelent híradás is érzékelteti, hogy a KMP 
vezetői látták, milyen veszélyes eszközt jelenthet az ellenforradalmi 
rendszer kezében az igazságtalan, imperialista békeszerződés elleni harc 
jelszava. Alkalmas lehetett arra, hogy a nemzet minden rétegét, s Így 
a munkásság öntudatos rétegeit is a szomszédos népek ellen hangolja, 
hogy a nacionalista jelszó körül nemzeti egység jöjjön létre. 

Viszont arra is számítaniuk kellett, hogy a nacionalista revíziós 
propagandával szemben a forradalmi revízió jelszava az adott körül- 
mények között nagyon is kétélű fegyver lehetett. A hatalom birtoká- 
ban az ellenforradalmi rendszer esetleg ennek a hatását is saját céljai 
érdekében használhatta ki. Ezért a KMP vezetői egyértelmű osztály- 


8 Új Március, 1927. július. 326—330. old. 

9 Uo. 

10 Kommunista, 1928. június. Nőnek a veszedelmek — nőnek a feladatok. 
(Az aláírás nélkül megjelent cikket Révai József írta.) 
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harcos támadásra, a nemzetiségpolitikai taktika megváltoztatására 
szánták el magukat. : 

Az új taktikai vonalat Révai József fejtette ki az Uj Március 1929 
április május—júniusi számában , A magyar munkásosztály és a re- 
vízió" című, aláírás nélkül megjelent szerkesztőségi cikkben. 

Révai adatokkal bizonyítja, hogy Trianon nem tette tönkre a ma- 
gyar ipart, hanem ez fejlődik, s hogy ennek a fejlődésnek a bázisa a 
magyar munkásság rendkívül alacsony életszínvonala és a racionalizá- 
lás nyomán folyton fokozódó teljesítményei. Az adott körülmények 
között a revízió : , elsősorban a magyar rendszer uralkodó osztályainak, 
a finánctőke által egyesített nagybirtokos és nagyipari burzsoáziának, 
másodsorban az uralkodó osztálytól közvetve vagy közvetlenül függő, 
elsősorban városi kispolgárságnak érdeke. Nem érdeke a munkásság- 
nak, amely csak az osztályharctól és nem a revíziótól várhatja a na- 
gyobb darab kenyeret. Nem érdeke a földmunkásságnak, szegény- és 
középparasztságnak, mely a létéhez szükséges földet csak otthon, csak 
forradalmi úton, scsakk saját nagybirtokosaitól veheti el. . . Bármi- 
féle egységíront az imperialista magyar burzsoáziával, bármiféle kon- 
cesszió a magyar imperializmusnak : hátbatámadása testvérpártjaink 
politikájának, erősítése nemcsak a magyar, hanem a cseh, a román stb. 
imperializmusnak . .. A szlovákiai magyarok önrendelkezési joga a 
csehszlovák kommunista párt zászlajára írva forradalmi követelés ; a 
Bethlen—Herczeg-féle sönrendelkezési jog ugyanazon szlovákiai 
magyarok részére az imperalista háború előkészítése. Imperialista há- 
ború, mely ellen a magyar munkásságnak kíméletlen harcot kell indí- 
tania . . . Az európai, sőt világproletariátus számára az angol imperializ- 
mus háborús céljai a Szovjetunió ellen jelentik a legfőbb veszedelmet. 
A magyar imperializmus revíziós törekvése az angol szovjetellenes poli- 
tika egyik láncszeme. A magyar munkások feladata : ezt a láncszemet 
szétzúzni " — írta Révai.11 

Kévai írása nem fogalmazta meg egyértelmű jelszóban a fejtegetések 
egyébként világos konklúzióját. A revízióellenes harc jelszava egysze- 
rűsített formában a párt két röplapjában található meg. 

. 1929 májusában jelent meg a KMP ún. revíziós röplapja, amely az 
Uj Márciusban megjelent cikknél egyszerűbb megfogalmazásban ma- 
gyarázta a párt új nemzetiségpolitikai irányvonalát. 

,, Hogy a tömegelkeseredést levezessék, hogy a munkások, szegény- 
parasztok elégedetlenségét hamis vágányra vezessék, hogy megzavar- 
ják a dolgozó tömegeket, közéjük dobják a revízió maszlagát — olvas- 
ható a röplapban —, azt hazudják, hogy minden nyomorúságnak 
Trianon az oka . . . Nem a revízió maszlagáért, hanem a mai rendszer 
megbuktatásáért kell harcolnotok! Nem az ország határain kívül van 
az ellenség, hanem belül! . . . Revíziót akartok-e vagy felszabadulást? 


ús Új Március, 1929. 4—5—6. sz. 131—138. old. A magyar munkásosztály és a 
TEVIÍZIÓ. 
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A trianoni rablószerződést nem az imperialisták ellenforradalmi hábo- 
rúja az orosz munkások és parasztok ellen, hanem a nemzetközi prole- 
tárforradalom fogja összetörni a Szovjetunió segítségével . . . Verjétek 
ki soraitokból a revízióval házalókat, a nacionalista kútmérgezőket, a 
háború ügynökeit! Le a revíziós maszlaggal ! Éljen az osztályharc! 
Éljen a proletárforradalom! "12 

Egy másik, ugyanebből az időből származó röplap a revíziós politi- 
kát támogató szociáldemokratákat támadja, akik , borravalókért 
vállalkoznak arra, hogy a magyar burzsoázia imperialista érdekeiért 
a revízió hamis zászlaja alá sorakoztassák és újból vágóhídra hajtsák 
a munkások és parasztok ezreit . . . Le a revízióval! Le az imperialista 
háborúval! Védjétek meg a Szovjetuniót, a dolgozók hazáját! "18 

A KMP nemzetiségpolitikai taktikájának módosítása időben egybe- 
esett a Blum-tézisek elkészültével, azaz a párt egyes vezetőinek arra 
irányuló törekvésével, hogy hatékonyabbá tegyék a pártnak a szo- 
cialista forradalomért vívott harcát, s ennek érdekében módosítsák a 
proletárforradalom közvetlen megvalósítására irányuló stratégiai célt. 
A két álláspontot a Kommunista Internacionálé Végrehajtó Bizottsá- 
gának Elnöksége ugyanabban a határozatában ítélte el a KMP tagjai- 
hoz intézett nyílt levelében, melyben megerősítette, hogy , ,a forradalom 
Magyarországon csak proletár, szocialista forradalom lehet".: 

, A Le a békeszerződés revíziójával!x jelszó, vagyis az az álláspont, 
hogy nem a magyarországi munkásosztály feladata a harc az imperia- 
lista békeszerződés ellen, a magyar nép önrendelkezési jogáért, hibás 
volt — olvashatjuk a nyílt levélben. Ez közvetett — ha nem is 
szándékos — előmozdítása annak, hogy a dolgozók széles rétegeit a 
fasiszta háborús uszítók uszályába tereljük, akik az önrendelkezési 
jog és az imperialista békeszerződések revíziójának a megvalósítását 
egy imperialista háború, elsősorban egy szovjetellenes háború eredmé- 
nyeképp ígérik be. A proletárforradalmi harc az imperialista békeszer- 
ződések ellen része az imperialisták ellen és a Szovjetunió védelméért 
folytatott harcnak. A Kommunisták Magyarországi Pártjának az im- 
perialista háborús készülődések elleni harcát sokkal jobban fokoznia 
kell . . ."15 — olvashatjuk erről a kérdésről a Komintern VB Elnök- 
ségének a KMP tagjaihoz intézett nyílt levelében. 

Az Új Március ugyanabban a számában, amelyben a Komintern VB 
Elnökségének a revízióellenes jelszót elmarasztaló nyílt levele megje- 
lent, közli Révai József önbírálatát. Eszerint ,, a Kommunista Inter- 
nacionálé Nyílt Levele joggal mutat rá, hogy a pártvezetésben az utol- 
só időben a revíziós-fasiszta mozgalom elleni harc kapcsán olyan hely- 


12 PI Archívum. Rpgy. III[/1/1929/1541. 

13 Uo. III[/1/1929/1543. 

14 Új Március, 1929. 8—11. sz. 255. old. A Komintern VB Elnökségének nyílt 
levele a KMP tagjaihoz. 

15 Uo. 259. old. 
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telen jelszó merült fel, amely revízióját jelenti a trianoni imperialista 
béke elleni forradalmi harc álláspontjának "".!§ 

Révai önbíráló cikkében (amelyben a , Le a revízióval!" jelszóért 
személyesen vállalta a felelősséget) — az adott lehetőségekhez mérten 
— utalt az érvényes nemzetiségpolitikai koncepció veszélyeire is. , , Bi- 
zonyos dolog az — írta Révai —, hogy sok paraszt és munkás jut a 
demokratikus önrendelkezés iránti vágyuk következtében a fasiszta 
imperializmus revíziós hálójába és bizonyos, hogy nem könnyű dolog a 
dolgozók számára világosan, népszerűen megmagyarázni azt, hogy 1e- 
het egyszerre Trianon ellen is, de az imperialista revízió ellen is lenni. 
Az a skonkrét helyzete, amelynek ypontos értékelések nélkül nem lehet 
helyes álláspontunk Trianon kérdésében, valóban veszélyekkel teli. 7 ar 

A KMP nem sokkal ezután — 1930. február 27. és március 15. kö- 
zött — megtartott II. kongresszusa is opportunizmusként ítélte el e 
, Le a revízióval!" jelszót, mert ,, az imperialista békeszerződés elleni 
harcról való lemondást, tehát pacifizmust jelent". A kongresszus 
leszögezte, hogy: , A magyarországi forradalom proletár-szocialista 
forradalom, amely . . . d) Mint a nemzetközi antiimperialista szocialis- 
ta forradalom része, a Szovjetunióval, és a nemzetközi — különösen a 
szomszéd országok — proletariátusával szövetségben, szétzúzza a tri- 
anoni imperialista békét és megvalósítja a magyar nép önrendelkezési 
jogát " — olvashatjuk a II. kongresszuson elhangzott ,, A politikai hely- 
: zet Magyarországon és a KMP feladatai" című referátumban.!? 

A nemzetiségi politika régi irányvonalának folytatása nem jelen- 
tette azt, hogy a párt letett e politika kritikai felülvizsgálatáról és nem 
törekedett továbbfejlesztésére, pontosítására. Ennek bizonyítéka, 
hogy 1931 végére , A nemzetiségi kérdés Magyarországon és a KMP fel- 
adatai címmel elkészült egy párton belüli megbeszélésre készített 
anyag,?? amely tulajdonképpen a Révai által kifejtett gondolatsor to- 
vábbfolytatása, logikai kiegészítése. Amíg Révai arról írt, hogy mit nem 
kell tenni, mi a veszélyes a nemzetiségpolitikai koncepcióban, ennek az 
anyagnak a szerzője?! azt fejti ki, hogy mit igen, tehát hogy mi a KMP 
tennivalója a nemzetiségi politikában. Az addigiakhoz viszonyítva 
gyökeresen új módon nyúlt a nemzetiségi kérdéshez és annak súly- 


16 Új Március, 1929. 8—11. sz. 315. old. Kemény (Révai Józsefj: Harcoljon-e 
a Kommunisták Magyarországi Pártja Trianon ellen? 

17 Uo. 319. old. 

18 PI Archívum. 500. f. 2/262. ő. e. Vezérfonal a II. kongresszusi beszámoló- 
hoz az előadó számára. 

19 Uo. 2/258. ő. e. Beszámoló a II. kongresszuson. 

29 Uo. 1/158. ő. e. Aláírása: 1931. XI. 1. József. 

21 A szerző Róth Vándor Pál (1901. Erdőbénye — ?) közgazdasági író, újság- 
író, aki meséskönyveket is írt. A húszas évek elején az MSZDP ellenzékében te- 
vékenykedett. A Rákosi-perrel kapcsolatban 1925-ben letartóztatták, de bizo- 
nyítékok hiányában felmentették. Ezután illegális kommunista tevékenységet 
folytatott. Többször járt a Szovjetunióban. 1930-ban a párt Külföldi Bizottságá- 
nak tagja volt. 1933-tól a Szovjetunióban élt. A személyi kultusz áldozata lett. 
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pontját a Magyarországon élő nemzetiségekkel való foglalkozásra he- 
lyezte. Jelenlegi ismereteink szerint ez a legalaposabb elemzés, amelyet 
a KMP a két világháború között a magyarországi nemzetiségi kérdésről 
és a párt nemzeti—nemzetiségi politikájáról készített. 

Az anyag akkor is figyelmet érdemel, ha mindeddig nem sikerült 
közelebbit kiderítenünk sem keletkezésének körülményeiről, sem pe- 
dig későbbi sorsáról. Magában a tervezetben csak két mondat találha- 
tó, amelyből kiderül, hogy a cikk nem egyéni kezdeményezés eredmé- 
nye : , Pártunk bolsevizálása terén jelentős lépés volt a Központi Bizott- 
ságnak az a határozata, hogy a nemzetiségi kérdést a pártsajtóban fel- 
veti. Ez a cikk persze csak az első kezdetet jelentheti, melyet további 
munkáknak kell követni." ?? 

Ki kell emelnünk mindenekelőtt, hogy ez a cikktervezet először tesz 
kísérletet annak meghatározására, hogy mit is jelent a nemzeti— nem- 
zetiségi kérdés és a vele való foglalkozás-a magyar kommunista párt 
számára. , Magyarországon — olvashatjuk a tervezetben — a nemzeti 
kérdésnek három területe van: 1. Magyarország nemzeti függetlenségé- 
nek kérdése ; 2. a Magyarországtól elszakított mintegy hárommillió ma- 
gyar kérdése és 3. a magyarországi nemzetiségek kérdése." 

Az anyagban kifejtett felfogás tehát határozottan szakít azzal a 
gyakorlattal, amely a nemzeti kérdést csak mint a nemzetközi szoci- 
alista forradalom részét, s ennek keretében a szomszédos államokba 
került magyarság, illetve Trianon revíziója kérdését kezelte, és helye- 
sen határozza meg a párt nemzeti kérdéssel kapcsolatos feladatait. 
A tervezet fő erénye mégis az, hogy felveti az országban élő nemzetisé- 
gek ügyével való foglalkozás szükségességét és erre vonatkozólag alap- 
jában jó, részletes javaslatot dolgoz ki. 

Mai ismereteink alapján csak egyet lehet érteni azzal az értékeléssel, 
amelyet a tervezet a párt nemzeti és nemzetiségi kérdéssel kapcsolatos 
addigi tevékenységéről ad: 

,, Pártunknak a nemzeti kérdés úgy ideológiailag, mint gyakorlati 
politikailag a legelhanyagoltabb, a leggyöngébb frontszakaszai közé 
tartozik. A nemzeti kérdésen belül is legrosszabban áll a nemzetiségi 
kérdés. Pártunk tízéves irodalmában nyoma sincs annak, hogy Ma- 
gyarországon még mindig élnek nemzeti kisebbségek és hogy mi a 
párt álláspontja velük szemben. Még a proletárdiktatúra alapjában 
helyes nemzetiségi politikáját is mintha elfelejtettük volna, noha annak 
világító hagyományai máig is élnek a magyarországi nemzetiségek 
emlékében." Egészében úgy értékeli, hogy: , Súlyos mulasztásokat és 
hibákat követtünk el a nemzeti kérdésben általában." 

A tervezet ezek után felteszi a kérdést: ,, Kell-e, hogy érdekelje a 
nemzetiségi kérdés a pártot, vagy sem?" Részletes elméleti fejtegetés 
után azt az általános elvi választ adja, hogy: ,,...a Kommunista 
Internacionálé programja és számos határozata a kommunista pártok 


23 PI Archívum. 500. f. 1/1658. ő. e. 
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kötelességévé teszi, hogy az elnyomott nemzeti kisebbségek és gyarmati 
népek imperialistaellenes szabadságharcát minden országban rendszere- 
sen segítsék és támogassák. Kétségtelen, hogy ez a kötelesség a KMP-re 
is fennáll, ha fennállnak a megfelelő előfeltételek is, ha van Magyaror- 
szágon is nemzeti elnyomás és ez ellen irányuló nemzetiségi ellenállás." 

Az így fölvetett problémát igyekszik a tervezet ezek után megvilágí- 
tani, s mindenekelőtt leszögezi: , Az, hogy eddig a KMP nem foglalko- 
zott a nemzetiségi ügyekkel, arra vall, hogy elhittük a hivatalos ferdí- 
téseket, hazugságokat . . . hogy Trianon óta nincs számottevő nemze- 
tiség Magyarországon." 

Ismertető elemzés következik a magyarországi nemzetiségi helyzet- 
ről, amely a hivatalos statisztika torzításait is figyelembe véve osz- 
tályszempontú, marxista—leninista politikai értékelést ad és követ- 
keztetést von le: 

, Első fontos tényként meg kell állapítanunk, hogy a mai Magyar- 
országon még mindig viszonylag jelentékeny nemzetiségi tömegek él- 
nek. Az ország összes lakosa közül minden kilencedik—tizedik, tény- 
legesen minden ötödik—hetedik ember nem magyar. 

A második, amire utalnunk kell, hogy . . . több mint negyedmillió 
más nemzetiségű magyarországi lakos nem is ért magyarul. 

Harmadik fontos megállapításunk : Magyarországon van egy viszony- 
lag nagy, kimondottan német vidék, s különben is túlnyomórészt . . . 
élesen elkülönülve, területileg zárkózottan él a nemzetiségek nagy része. 

Negyedik megállapítás... a nemzetiségek a mai Magyarországon 
túlnyomóan parasztok és földmunkások, hogy tehát a nemzetiségi kér- 
dés alapja Magyarországon is sbelső lényegénél fogva parasztkérdéss 
(Sztálin). Azaz nem agrárkérdés, hanem parasztkérdés. " 

Egészében megállapítja: , Nemzeti elnyomás a mai Magyarországon 
is van, sőt a kapitalizmus válságának éleződésével állandóan fokozódik, 
egyre kínosabb lesz." 

Az ismertető helyzetelemzést a tervezet a következőkkel zárja: 
, Összefoglalóan megállapíthatjuk tehát, hogy Magyarországra is ér- 
vényes, amit Kuusinen elvtárs Európáról általában megállapította KI 
VB elnökségében : A nemzetiségeket egyre jobban gyarmati elnyomás- 
ba taszítják úgy gazdaságilag, mint politikailag, mint kulturálisan. 
Ennek következtében a nemzetiségi kérdés egyre inkább előtérbe lép, 
egyre nő a talaj a nemzetiségi mozgalmak számára." 

A tervezet szerzője a politikai cselekvés számára külön összefoglaló 
értékelést készített. Eszerint : 

, 1. Magyarországon a nemzetiségi kérdés viszonylag nagy tömege- 
ket érint . . . területileg elkülönülve. Főként paraszti tömegeket. 

2. A magyarországi nemzetiségek kínos nemzeti (kulturális, gazda- 
sági, politikai) elnyomásban élnek . . . A nemzeti elnyomás főként . . . 
a dolgozó tömegeket (a parasztság alapvető tömegeit és a proletariátust) 
sújtja. Ezek kettős elnyomás alatt sínylődnek. Nemzeti elnyomásuk 
mindinkább összefonódik osztályszerű elnyomásukkal. 
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3. A nemzetiségi öntudat a kapitalizmus háború utáni általános 
válsága alatt jelentősen fellángolt . . . (Egyelőre széles alapokon a né- 
meteknél). 

4. A nemzetiségi burzsoázia a magyar burzsoáziával közös osztály- 
érdekei alapján a nemzetiségi mozgalmak elfojtásán, lefékezésén dol- 
gozik. A nemzetiségi kispolgárok új nacionalista aktivizmusa a nemze- 
tiségi tömegek erjedését reakciós, fasiszta irányba akarja levezetni . . . 


Már e megállapítások is mutatják, hogy hiba volt a nemzetiségi kér- 
dés eddigi elhanyagolása, mit gyorsan és alaposan jóvá kell tennünk. 
Döntően tőlünk függ, milyen irányt vesz a nemzeti mozgalom Magyar- 
országon, melyik osztály, mely réteg lesz a máris igen széles tömegeket 
mozgató harc hegemónja. Forradalmi küzdelem útjára vagy naciona- 
lista zsákutcába terelődik — az aktivizálódó tömeg. A KMP-nek sür- 
gősen meg kell állapítania feladatait és elkezdeni a harcot az elnyo- 
mott nemzetiségi dolgozó tömegek többségének meghódításáért." 

E megállapítások alapjában helyesen mutatják meg a helyzetet és 
megfelelő következtetéseket vonnak le belőle még ott is, ahol sarkított 
a fogalmazás. (Pl. a nemzetiségi burzsoáziáról szóló egyértelműen el- 
marasztaló megállapítással kapcsolatban a tervezet előzőleg (a 38. olda- 
lon) úgy differenciál, hogy a nemzetiségi burzsoázián belül két irányzat 
van. Az egyik a , nemzeti renegátoké" , a másik a , nemzeti reformis- 
táké"".) Jelentős a nemzeti mozgalom hegemónjáról kifejtett álláspont. 

A tervezet végül felvázolja a KMP nemzetiségpolitikai feladatait. 
Mindenekelőtt leszögezi, hogy a nemzetiségi kérdés a stratégiai tarta- 
lék, a szövetséges kérdése. Közvetlenül a legfőbb stratégiai szövetsé- 
ges, a parasztság döntő tömege után a parasztkérdéssel alapvetően 
egybenőve áll , ,a nemzetiségi elnyomás elleni harc forradalmi stratégiai 
jelentősége. A KMP éles harcot kell, hogy folytasson a magyarországi 
nemzetiségek elnyomása ellen. Harcolnunk kell a nemzetiségek minden 
jogfosztása, a magyarok minden külön joga, kiváltsága ellen, a nem- 
zetiségek teljes önrendelkezési jogáért. Kifejezetten beleértve a terüle- 
ti (állami) elszakadás jogát is." 

A követelések felvetése helyesnek és reálisnak tekinthető, kivéve az 
utolsót, a területi elszakadást is magában foglaló önrendelkezési jogot. 
Ez a Lenin által kifejtett nemzeti önrendelkezési jognak a hazai nem- 
zetiségi helyzetet tekintve túlzó megfogalmazása. Hangsúlyozott föl- 
vetése az adott magyarországi nemzetiségi viszonyok között erőlte- 
tett és taktikailag sem tekinthető helyesnek. Még akkor is kifogásol- 
ható, ha a tervezet — Lenin alapján — hozzáfűzte, hogy : , A nemzeti- 
ségek korlátlan önrendelkezési jogának elismerése nem jelenti, hogy a 
kommunisták az állami elmorzsolódás hívei lennének . . . A kommu- 
nisták nem fognak állami szétaprózást hirdetni, mert tudják, hogy 
ezzel csak a dolgozók erejét aprózzák szét." 

Azon nemzetiségek részére, amelyek nem kívánnak kiválni Magyar- 
ország állami keretéből, a tervezet fölveti a területi autonómiára való 
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joguk elismerését és erre irányuló harcuk támogatását, majd a követ- 
kezőket írja: 

, Ez alapvető kérdéseken kívül harcolnunk kell a nemzetiségek ön- 
rendelkezési jogának minden egyéb korlátozása ellen is, teljes egyenjo- 
gúságukért . . . Követelnünk kell a mai yhivatalosx magyar nyelv min- 
den kiváltságának megszüntetését. A nemzetiségek teljes jogát anya- 
nyelvük használatára gyűléseken, a hatóságok előtt, a különféle hiva- 
talos szervezetekben stb. Főként pedig a magyarosító iskolák megszün- 
tetését, a nemzetiségi gyerekek saját anyanyelvű iskoláztatását." 

A párt nemzetiségi feladatait differenciáltan elemezve az anyag 
megállapítja: , A harcok kibontakozása szempontjából már előrehala- 
dottabb németeknél és a még elmaradottabb egyéb nemzetiségeknél 
tehát egyaránt a proletariátus hegemóniájának kivívása a központi 
feladatunk. 

Más szóval: a szovjetforradalom útjára kell vezetni a nemzetisége- 
ket." 

Ha leszámítjuk a küszöbönálló forradalom jellegére való utalást, 
amelynek a Komintern és a KMP akkori álláspontja szerint proletár- 
forradalomnak kellett lennie Magyarországon, valamint az önrendelke- 
zés túlzott értelmezését, azt lehet mondani, hogy a tervezet helyes 
irányban kereste a nemzetiségi politika fő feladatait. 5 ugyanezt 
mondhatjuk azokról a javaslatokról is, amelyeket a tervezet befejezé- 
sül a párt mindennapi nemzetiségpolitikai és szervezési teendőivel kap- 
csolatban kifejtett : 

. . . szó sem lehet Magyarországon külön nemzetiségi kommunista 
pártok alakításáról... De azért vannak külön szervezeti feladatok 
is. Ki kell képezni a nemzetiségek nyelvén beszélő agitátorokat, s mi- 
előbb ki kell emelni a nemzetiségek soraiból megfelelő szervező és pro- 
pagandista erőket... Ki kell adnunk a főbb nemzetiségek nyelvén 
kommunista tömegirodalmat, politikai pártirodalmat... Míg ezt 
meg tudjuk valósítani, terjeszteni kell Magyarország nemzetiségi terü- 
letein a környező államok testvérpártjainak irodalmát. (E téren példát 
vehetünk testvérpártjainktól, melyek mindig terjesztették saját or- 
száguk magyar vidékein a KMP irodalmát) . . . az egész pártban elő- 
adásokat, vitákat rendezni a nemzetiségi kérdésről, hogy . . . behozzuk 
mulasztásainkat, leküzdjük a nemzetiségi kérdés gyakorlati lebecsü- 
lésének opportunista maradványait." 

Róth Vándor Pál alapos és figyelemre méltó tervezetének az el- 
készülte utáni időben nem volt jelentős hatása a párt nemzetiségi 
politikájára. Ebben valószínűleg szerepe lehetett a Komintern két 
évvel korábbi állásfoglalásának a párt stratégiai célja és Trianon 
revíziója kérdésében. Az akkor leszögezett elvekkel szemben ez a ter- 
vezet a nemzetiségi kérdés tartalmát, s ebben a vonatkozásban a párt 
szövetségi politikájának kérdését egészen újszerűen vetette fel, amely 
közvetve a párt taktikájának egészét érintette. A tervezetben fel- 
vetettek figyelembevétele akkor vált szükségessé, amikor a Kom- 
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intern VII. kongresszusa után módosították a párt stratégiai célját, 
s a népfrontpolitika kidolgozásával előtérbe került a szövetségesek 
kérdése, majd az erőszakos revízió elleni harc. 

Róth Vándor Pál vitaanyagának elkészítésével mégsem múlt el 
nyomtalanul a pártnak a nemzetiségi kérdés iránti érdeklődése. 
A Társadalmi Szemle, a párt legális folyóirata, 1932. augusztusi szá- 
mában nyolcoldalas cikket közölt Gabler József aláírással (ez szintén 
Róth Vándor Pál fedőneve volt) , A nemzetiségi kérdés a mai Magyar- 
országon " címmel. 

A legális Társadalmi Szemle cikke természetesen nem tárgyalhatta 
olyan mélyen, elemzően a nemzetiségi kérdést, még kevésbé a párt 
ezzel kapcsolatos politikáját, mint az ismertetett belső pártanyag. 
Jelentősége mégis igen nagy, hiszen az ellenforradalmi rendszer alatt 
először jelent meg pártállásfoglalás a magyarországi nemzetiségi kérdés- 
ről, amely osztályszémléletű áttekintést adott a magyarországi nem- 
zetiségi helyzetről, valamint a kormány, egyes társadalmi rétegek és 
a nemzetiségi csoportok álláspontjáról, törekvéseiről. Egyértelműen 
állást foglal a nemzetiségi önrendelkezés és egyenjogúság mellett, és 
először veti fel a nemzetiségi kérdést mint szövetségi kérdést. Bírálja 
a szociáldemokrata párt nemzetiségpolitikai felfogását, amelynek 
lényegét abban jelöli meg, hogy az a , kultúrhatár" mellett foglal ál- 
lást. , Az az elmélet — Írja a szerző —, amely a skulturálisan maga- 
sabban állót népeknek s jogotk akar adni a kulturálisan elmaradottabb 
népek feletti uralkodásra — nem marxista, hanem imperialista. " 

A cikkben kifejtett nézeteket és feladatokat a szerző a következők- 
ben foglalta össze: 

, A magyar marxizmus — a háború előtti szociáldemokrácia egyik 
döntő hibáját folytatva — eddig érdeklődés nélkül ment el a nemzeti- 
ségi kérdés mellett. Pedig nem szabad a kérdés jelentőségét azzal el- 
intézni, hogy az ország lakosságának scsakk egytizedéről vagy alig 
többről van szó. Persze a kérdés nem annyira centrális jelentőségű, 
mint a háború előtti Magyarországon volt. De mégsem lebecsülhető. 
A marxistáknak nyíltan állást kell foglalni a nemzeti kisebbségek tel- 
jes egyenjogúsága, teljes önrendelkezési, önkormányzati joga mellett. 
Csak így fejleszthetjük a nemzetközi szellemet, a különböző nemzeti- 
ségek testvéri egybeolvadását. A proletariátusnak erőt, szövetséget 
kel! találni a nemzetiségek fokozódó szabadságküzdelmeiben a saját 
törekvései támogatására. És még meg kell győzni a nemzetiségi töme- 
geket, ezek kettős elnyomásban szenvedő dolgozó rétegeit, hogy csakis 
a proletariátussal szövetkezve érhetik el saját törekvéseiket : felszaba- 
dításukat minden osztály- és nemzeti elnyomás alól. "3 

A KMP nemzetiségi politikája — a Róth Vándor Pál által elkészí- 
tett vitaanyag, valamint a Társadalmi Szemlében közölt cikke ön- 


23 Társadalmi Szemle, 1932. 8. sz. 343—3651. old. Gabler József (Róth Vándor 
Pál]: A nemzetiségi kérdés a mai Magyarországon. 
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kritikus és a fő feladatokat helyesen meghatározó álláspontja ellené- 
re — egy ideig továbbra is a nyílt levélben körvonalazott általános 
vonalat követte. 

A Komintern VII. kongresszusa idején és még közvetlenül utána is 
a magyar nép önrendelkezése áll a párt nemzetiségpolitikai koncepciója 
előterében, de taktikája fokozatosan módosul. Az ideiglenes KB 1936. 
június 23-i határozata a Komintern VII. kongresszusa téziseinek 
magyarországi alkalmazásáról arra figyelmeztet, hogy ,,a jelenlegi 
kormány politikája, amelynek célja a trianoni szerződés erőszakos 
katonai revíziója, háborúhoz vezet és ezzel fenyegeti a magyar nemzet 
függetlenségét ". Ezzel azonban ekkor már a régi taktikai vonal mó- 
dosított változatát állítja szembe, amelyben nincs szó Trianon forra- 
dalmi megsemmisítéséről, hanem arról, hogy ,, csakis a békéért vívott 
harc, az európai békeszerető erőkkel való együttműködés útján vív- 
hatja ki a magyar nép a trianoni szerződés felülvizsgálását ".: 

A fasiszta agresszió veszélyének növekedésével a párt nemzetiség- 
politikai koncepciójában is fordulat áll be. Trianon forradalmi revízió- 
jának jelszava lekerül a napirendről, s helyébe egyértelműen az erő- 
szakos revízió elleni harc, s a fasiszta fenyegetéssel szembeni nemzet- 
közi összefogás kerül. A KMP Csehszlovákiában kiadott újságjának, 
a Dolgozók Lapjának 1937. áprilisi első számában szerkesztőségi cikk 
jelent meg, amely felteszi a kérdést: ,,Mit követelnek a magyarság 
érdekei a külpolitikában?" Válasza: , Elsősorban biztosítékot arra 
nézve, hogy Magyarország nem fog háborús kalandba keveredni. 
Ennek egyik megnyilvánulása az kell, hogy legyen, hogy Magyar- 
ország megnemtámadási szerződést köt az őt körülvevő országokkal. 
Ez lényegesen enyhítené a Duna-völgyben ma uralkodó politikai fe- 
szültséget és megvethetné az alapját a dunai államok barátságos 
együttműködésének. A megértés a szomszéd államokkal annál köny- 
nyebb, mert hiszen a náci veszély valamennyit fenyegeti.":5 

Az 1938-as év folyamán, amikor a hitleri Németország — a nyugati 
imperialista hatalmak bátorításával — megkezdi agresszív terjeszke- 
dését keleti irányban, s ehhez kapcsolódva a magyar ellenforradalmi 
rendszer számára is megnyílik az út területi revíziós politikájának 
részleges és részletenkénti megvalósítása előtt, a KMP erőteljesen 
fokozza nemzeti-nemzetiségpolitikai tevékenységét. Figyelmeztet az 
ország függetlenségét a német fasizmus részéről fenyegető veszélyre, 
a háborús veszély elleni nemzetközi összefogás szükségességére, arra, 
hogy milyen katasztrófa felé sodorja az országot a Horthy-rendszer 
politikája, amely a hitleri Németországhoz csatlakozva erőszakos mód- 
szerekkel akarja megvalósítani revíziós céljait, s ezzel az országot szem- 
beállítja szomszédaival. A párt központi lapja 1938 elején egyenesen 


24 PI Archívum. 500. f. 2/583. ő. e. 
25 Dolgozók Lapja, 1937. április 20. old. Honnan fenyeget háborús veszélv és 
hogyan küzdjünk ellene. 


90 


magyar nemzeti feladatként beszél arról, hogy a revízió kérdését a 
csehszlovák—magyar összefogás alá kell rendelni: , Aki igaz magyar, 
az azt akarja, hogy Csehszlovákia és Magyarország megegyezzenek 
egymással és közösen védekezzenek a közös veszély : a náci imperializ- 
mus ellen. Aki igazán magyar, az bármennyire fájlalja is Trianont, 
látja, hogy ma a nemzeti önállóság védelme, a szabad, független 
Magvarország megmentése van a történelem napirendjén. ""?s 

Kévai József 1938-ban a franciaországi Szabad Szó cikksorozatában 
agitál a párt nemzetiségpolitikai vonala mellett. E cikkek fő gondolat- 
menete: , A Hitler kegyelméből végrehajtott magyar területi revízió 
Hitler gyarmatává és vazallusává teszi Magyarországot . . . Revízió 
igen, ha ennek módja és eredménye a Duna-medence népeinek és 
országainak a megbékélést és ezen keresztül a háborús veszély európai 
méretű csökkentését jelenti. Ma ellenben . . . csak még jobban kimélyíti 
a Duna-medence államai közötti ellentétet.""?? 

1938 novemberében, az első bécsi döntéssel megkezdődik Horthy 
, Országgyarapítása ". Ennek keretében az ország területén élő mint- 
egy 700 000 nemzetiségi lakos száma nagymértékben felduzzad.?8 

A nemzetiségi lakosság számának nagymértékű növekedése nyomán 
a párt mind erőteljesebben foglalkozik a hazai nemzetiségekkel és a 
nemzetiségpolitikai problémákkal. A párt kiadványaiban gyakran ír 
róluk és a nemzetiségek nyelvén is röplapokat ad ki. Ebből a tevékeny- 
ségből különösen a KMP soraiba került csehszlovákiai és romániai 
kommunisták veszik ki a részüket, főként a CSKP és az RKP magyar 
tagjai, akik a saját bőrükön is tapasztalták, hogy mit jelentett abban 
az időben a kisebbségi sors.?? 


26 Dolgozók Lapja, 1938. április. 3. old. Ki ellen fegyverkezik Magyarország? 

27 Szabad Szó, 1938. november 19. 7. old. Rozgonyi Endre [Révai Józsefj: 
Revízió igen, de kinek a javára? 

28 Az 1938-tól 1941-ig Magyarországhoz csatolt területek tényleges nemzetisé- 
gi viszonyairól nincsenek megbízható adataink. A csehszlovák, jugoszláv, román, 
valamint a magyar népszámlálási adatok között igen nagy eltérések vannak. 
Ennek okai, hogy minden állam apparátusa a maga javára igyekezett retusálni a 
statisztikát; sok asszimilálódó, vegyes házasságban élő ember más-más nemzeti- 
séghez tartozónak vallotta magát aszerint, hogy mely országban történt a nép- 
számlálás; hozzájárult nagyszámú , anyaországi" be-, illetve kitelepítése, spon- 
tán mozgása stb. Az 1941-es magyarországi népszámlálás szerint a Csehszlovákiá- 
tól , visszacsatolt" területen 179 345 nem magyar lakos került Magyarországhoz 
(az ott élő összlakosságnak 15,994-a), Kárpátukrajnával 624261 (89,999), a 
romániai területekkel 628 493 (61,097). Ezzel az ország nemzetiségi lakossága az 
1930. évi népszámlálásban kimutatott 684 774-ről (7,994) 3 328 484-re (22,594) 
emelkedett. — Magyar Statisztikai Szemle, 1944. 1—3. sz. 1—20. old. Fogarast 
Zoltán: A népesség anyanyelvi, nemzetiségi és vallási megoszlása törvényható- 
ságonként 1941-ben c. cikkének adatai alapján. 

29 A Román Kommunista Párt KMP-be átkerült tagjainak, valamint a ma- 
gyar és a román pártnak Erdélyre vonatkozó háború alatti nemzetiségpolitikai 
tevékenységével részletesen foglalkozott Csatári Dántel Forgószélben (Akadémi- 
ai Kiadó 1968.) című monográfiájában. A Csehszlovák Kommunista Párt KMP- 
be átkerült tagjainak tevékenységéről Roják Dezső írt Akik nem hajtottak fejet 
(Bratislava 1963.) című munkájában. 
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A pártnak az , országgyarapítással" előállott helyzetre érvényes 
politikai vonalát 1939 folyamán és 1940 elején dolgozták ki. Főként a 
Moszkvában élő magyar kommunisták dolgoztak rajta, és a kialakított 
álláspont három Komintern-határozatban nyert megfogalmazást. 
A párt vezetésébe való bekapcsolódás feladatával hazatérő Schönherz 
Zoltán és Skolnik József ismerték e határozatokat, sa KMP Központi 
Bizottsága 1941 áprilisában ezek felhasználásával készítette el Buda- 
pesten azt a pártprogramot, amely részletesen foglalkozott a nemzeti- 
ségpolitikai feladatokkal is. 

A KMP 1941. áprilisi teljes programját soha nem adták ki. A benne 
megfogalmazott álláspontok, feladatok részletekben jelentek meg a 
háború éveiben a párttagokhoz eljuttatott tájékoztatókban, a párt- 
sajtóban, röplapokon.?? 

Kállai Gyula visszaemlékezésében az 1941. áprilisi program nemzeti- 
ségi feladatait a következőkben ismertette : 

, 3. A nemzetiségi kérdésben a Kommunisták Magyarországi Pártja 
nem ismerte el a bécsi döntést. Erdély két részre osztása fasiszta manő- 
ver, mely tisztán az imperialisták háborús érdekeit szolgálja. Erdély 
gazdaságilag egységes terület, s ezért követelni kell az egységes Erdély 
helyreállítását. Erdély népeinek kezében van a döntés, hogy hová 
akarnak tartozni, Romániához-e vagy Magyarországhoz. Kárpátaljá- 
nak teljes önrendelkezési jogot kell adni. A nemzetiségi kérdést a teljes 
egyenjogúság alapján kell megoldani." "31 

Az emlékezetből felvázolt pártprogram nemzetiségi vonatkozásait 
részletesebben a Kominternnek ez időbeli Magyarországra vonatkozó 
anyagaiból,32 de különösen a Komintern Végrehajtó Bizottságának 
1940. szeptember 5-én elfogadott határozatából$8 ismerhetjük meg. 

Ebben a határozatban a nemzetiségi kérdésről többek között a kö- 
vetkezőket olvashatjuk: 

,, Erdély egy részének visszaszerzése (ugyanúgy, mint a magyar 
imperializmus minden további hódítási terve Románia, jugoszlávia 
és Szlovákia ellen) felszította a nemzetiségi gyűlölködést és viszályko- 
dást a magyar és a román nép között (ugyanúgy, mint Magyarország 
többi szomszédos népei között) . .. A pártnak agitációjával és egész 
munkájával kitartóan fel kell világosítania a tömegeket arról, hogy a 
magyar úri osztályok imperialista politikájának ssikereix ellenkeznek 


30 Ld. Pintév István: A Kommunisták Magyarországi Pártja szövetségi poli- 
tikájának főbb vonásai 1936 és 1945 között. A Kommunista Párt szövetségi po- 
litikája 1936—1962. Kossuth Könyvkiadó 1966. 58— 659. old. 84. 1j. 

31 ET Gyula: A magyar függetlenségi mozgalom. 1936—19465. Szikra 1948. 
77. old. 

82 Ld. A Kommunista Internacionálé Végrehajtó Bizottságának a Kommu- 
nisták Magyarországi Pártja feladatairól 1939-ben és 1940-ben hozott határoza- 
tai. Közli: Pintér István. Párttörténeti Közlemények, 1962. 2. sz. 163—189. old. 

33 A KI VB 1940. szeptember 5-i határozatának szövegét közli: Dokumentu- 
mok a magyar forradalmi munkásmozgalom történetéből 1935—1945. Összeállí- 
totta: Pintér István és Svéd László. Kossuth Könyvkiadó 1964. 233—242. old. 
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a magyar nép nemzeti érdekeivel is . . . A KMP-nak síkra kell szállnia 
a Magyarországon elnyomott ukránok, románok és szlovákok önrendel- 
kezési jogáért, beleértve az államtól való elszakadás jogát is. Be kell bizo- 
nyítania a tömegek előtt, hogy csak ezzel a harccal lehet kikovácsolni 
Magyarország minden nemzetiségű munkásainak szolidaritását, vala- 
mint csak így lehet megszervezni a magyar munkásosztály és Románia, 
Szlovákia, továbbá Jugoszlávia munkásosztályának közös harcát 
országuk uralkodó osztályai ellen, a kapitalizmus ellen, hogy az önren- 
delkezési jog alapján, az érdekelt népek között, szabad és békés meg- 
állapodások útján a Duna-medencében megteremtsék a nemzeti kér- 
dés igazságos megoldásának feltételeit. A pártnak be kell bizonyítania, 
hogy csak a Magyarországon elnyomott románok, ukránok és szlová- 
kok nemzeti önrendelkezési jogáért való határozott síkraszállás felel 
meg Magyarország nemzeti érdekeinek . . ." 3 

A határozat a magyarországi németek kérdésére is kitér, s annak az 
álláspontnak a szellemében, amely szerint ,,a kommunisták feladata, 
hogy együttműködjenek mindazokkal, akik hajlandók részt venni az 
ellenállásban "35 kimondja, hogy: , A pártnak meg kell kezdenie a 
munkát a magyarországi német kisebbség dolgozó tömegei körében, 
hogy kiragadja őket a német imperializmus ügynökeinek befolyása 
alól, és megnyerje őket oly célból, hogy szolidárisan együtt harcoljanak 
a magyar néppel Magyarország uralkodó osztályai ellen.""36 

A párt nemzetiségpolitikai koncepciója legfontosabb vonásainak 
az 1941-es program alapján a következőket lehet tekinteni: 

a) A nemzetiségpolitika homlokterébe egyértelműen a hazai nem- 
zetiségek kerültek. 

b) A párt nem ismerte el az erőszakos területhódításokat, és továbbra 
is küzdött a nemzeti kérdés igazságos, internacionalista rendezéséért. 

c) Az önrendelkezés alapjára helyezkedve helyesen hangsúlyozta az 
államtól való elszakadás jogának elismerését akkor, amikor több száz- 
ezres, sőt milliós nemzetiségi tömbök kerültek Magyarország fennható- 
sága alá. A , visszacsatolásokkal" kialakult helyzetet a realitásnak 
megfelelően átmeneti jellegűnek tekintette. 

d) A reális helyzet figyelembevétele alapján követelte a nemzetiségi 
egyenjogúság megvalósítását az ország területén élő minden nemzeti- 
ség számára. 

e) Az antifasiszta népírontpolitika keretében a nemzetiségekkel és 
demokratikus mozgalmaikkal mint szövetségesekkel számolt. 

A második világháború folyamán a párt a fenti határozatokban kör- 
vonalazott nemzetiségpolitikát elvi következetességgel, de egyúttal 
az adott helyzet és a feladatok figyelembevételével alkalmazta. 

E politika alkalmazása a fenti pártdokumentumok megszületésével 


34 Uo. 234—235. old. 
35 Uo. 238. old. 
36 Uo. 235. old. 
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egyidőben megindult. Egy 1940 februárjában kiadott KMP-röpirat- 
ban, amely nemzeti összefogásra, a háborús veszély elleni harcra szó- 
lítja fel a dolgozókat, a jelszavak között már találkozhatunk a hazai 
nemzetiségekre fordított fokozottabb figyelemmel, bár még csak igen 
általánosságban megfogalmazott jelszó formájában, amely így hang- 
zott: , Önrendelkezési jogot az elnyomott nemzetiségeknek, az állami 
hovatartozást is beleértve! 37 

A nemzetiségi önrendelkezési jog felvetése a hazai nemzetiségek 
érdekében ebben az időben új jelenség, de úgyis felfogható, mint a 
Társadalmi Szemle 1932-ben megjelent , Gabler "-cikkében hangozta- 
tott követelés felelevenítése. Ezt a háború folyamán rendszeresen kö- 
vetik a párt nemzetiségpolitikáját érvényesítő jelszavak, konkrét kö- 
vetelések. Ezek, az adott dokumentumok feladatának megfelelően, rö- 
viden vagy részletesebben fejtik ki a párt nemzetiségpolitikai koncep- 
cióját. 

Már 1940 elején, Kárpátalja megszállásának első évfordulójára ki- 
adott a párt egy röplapot, amelyben válaszul a kormány félrevezető 
szándékkal felvetett, s eleve komolyan nem vett autonómia-ígéretére, 38 
st nemzetiségpolitikai követeléseit fejtette ki. Ennek programja: 
, Önálló népi nemzetgyűlést Kárpátaljának", amely ,,1. megoldja a 
földkérdést, 2. gazdaságilag föllendíti Kárpátalját, 3. megoldja a nem- 
zetiségi kérdést, helyi emberekre bízza a közigazgatást, a helyi ukrán 
nyelvet emeli hivatalos nyelvvé és biztosítja az itt élő kisebbségeknek 
is az egyenlő elbánást és szabad kulturális fejlődést, 4. demokratikus 
elveket a belső életben, 5. dönt általános politikai kérdésekről. "?? 

Ez a Kárpátukrajna dolgozó lakossága érdekeit kifejező röplap köz- 
vetlen akcióprogramot fogalmaz meg, mondhatnánk minimális prog- 
ramot a maximális program, az állami hovatartozás kérdését is magá- 
ban foglaló nemzeti önrendelkezési jog követelése mellett. 

A KMP következetesen tiltakozik a nemzetiségek üldözése ellen. 
1942. február 6-án röpiratban tájékoztatja az ország lakosságát az 
Újvidéken és Dél-Bácskában — főként a szerb lakosság ellen — elkö- 
vetett tömeggyilkosságokról. Ebben figyelmeztet arra, hogy: , Ez a 
tömegvérengzés engesztelhetetlen ellenségünkké teszi a szerb népet és 
a többi, velünk együtt élő népeket." Harcra hív fel a háborúból és a 
háromhatalmi szövetségből való kiválásért, amelyben , együtt kell 
haladni a velünk együtt élő népekkel a közös ellenség ellen, a közös 
szabadságért ". S a röpiratot lezáró jelszavak között ott van a párt 
alapvető nemzetiségi programja: , Önrendelkezést és egyenjogúságot 
a velünk élő nemzeteknek!" 


37 PI Archívum. Rpgy. II[/1/1940/1732. 

38 L. Erről részletesen Tilkovszky Lóránt: Revízió és nemzetiségpolitika 
Magyarországon 1938—1941. Akadémiai Kiadó 1967. 162—237. old. 

39 PI Archívum. Rpgy. III/1/1944/5541. Mit kíván Kárpátalja népe? 

10 Uo. Rpgy. II[/1/1942/1738. 
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Nem sokkal a dél-bácskai tömeggyilkosságok után megbukott Bár- 
dossy miniszterelnök. A helyébe lépő Kállay Miklós a hitleri Németor- 
szág mind nyilvánvalóbbá váló háborús veresége esetére , hintapoliti- 
kával" akarta előkészíteni a rendszer átmentését. Ennek részeként 
igyekezett szétverni a Magyarország függetlenségének megvédésére tö- 
mörülő demokratikus erőket. A Kommunisták Magyarországi Pártját 
súlyos veszteségek érték. Az 1942-es nagy letartóztatások után a párt 
az év őszére rendezte sorait, megkezdte szervezetei megszilárdítását 
és új szervezetek kiépítését. E tevékenység egyik igen fontos feladata 
volt a párttagok helyes tájékoztatása a helyzetről, a pártprogramról, s 
az adott helyzettel kapcsolatos pártpolitikáról. 1942. november 6-án 
tájékoztató jelent meg a párttagok számára, amely ennek az időnek 
igen fontos pártdokumentuma. Központi kérdésként foglalkozik a há- 
borúellenes, antifasiszta nemzeti összefogás létrehozásával, amelynek 
bázisa a munkások és parasztok közös harca. Ebben a vonatkozásban 
a nemzetiségekről mint szövetségesekről Ír, és tájékoztat a párt leg- 
fontosabb nemzetiségi követeléseiről : 

,, Döntő erőt jelentenek ebben az összefogásban a nemzetiségi töme- 
gek is — írja a párt tájékoztatója. — Meg kell értetnünk velük, hogy 
Magyarország népeinek, magyaroknak és nem magyaroknak, közösek 
az ellenségeik : Hitler és csatlósai, Hitler és Kállay. Pártunk küzd Er- 
dély népének önrendelkezési joga alapján álló egységes Erdélyért. Kár- 
pátalja népe kapja meg önrendelkezési jogát. Ugyanezt követeljük a 
délvidéken egy tömegben élő szerbek számára is. A Magyarországon 
élő szlovákoknak teljes gazdasági, politikai és kulturális egyenjogúsá- 
got! De ezt az egyenjogúságot azonnal követeljük minden nemzetiség 
számára." "41 

Fel kell figyelnünk a tájékoztatóban megfogalmazott nemzetiségpo- 
litikai célkitűzések differenciáltságára. Egyébként foglalkozik az 
egyes nemzetiségekkel, s az önrendelkezés elve alapján az egyedi kö- 
rülmények mérlegelésével fogalmazza meg a párt álláspontját. Figyel- 
met érdemel ebből a szempontból, hogy rendezési elvként nemcsak 
nemzeti, hanem területi önrendelkezési elvet is alkalmaz. Ez vonatkozik 
mindenekelőtt az Erdéllyel kapcsolatos álláspontra, amelyben a KMP 
— az erdélyi kommunisták véleménye alapján — következetesen Ér- 
dély egysége alapjára helyezkedik, a vegyes lakosságú terület népére 
bízva, hogy az egységes Erdély hovatartozásáról döntsön. 

Formailag a Kárpátukrajna népe számára felvetett követelés is te- 
rületi önrendelkezés, valójában azonban a kárpátukránok nemzeti 
önrendelkezési jogáról is szó van, hiszen a területen nincs számottevő 
magyar lakosság. 

A szerbek és a szlovákok vonatkozásában a KMP az etnikai térképet 
figyelembe véve formálta meg konkrét követelését. 

Az a tény, hogy a tájékoztató a szlovák nemzetiség vonatkozásában 


. 41 Uo. 677. f. 1/17. ő. e. 
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csak egyenjogúságról ír, nem jelenti azt, hogy a párt a szlovákokkal az 
önrendelkezés vonatkozásában kivételt tett. 1942 februárjában a Sza- 
bad Nép első számában cikk jelent meg a szlovák kérdésről. Ebben a 
magyar állam politikájával szemben felvetett követelések között sze- 
repel , a szlovák nemzet, till. nép önrendelkezésének elismerése", vala- 
mint a , Magyarországon élő szlovákoknak az egyenjogúság megadá- 
sa" .42 

Erdély önrendelkezése kérdésével több egykorú pártkiadvány Is 
részletesen foglalkozik. 

A KMP 1942. május I-re kiadott röplapjában olvashatjuk : 

, Erdély nem maradhat kettészakítva. Ez csak Hitler érdeke, így 
Magyarországot és Romániát kölcsönösen zsarolhatja. Erdély így kény- 
telen élni; népeink érdeke Erdély egyesítése. Erdély népei abban az 
országban akarnak élni, amely számukra a szabadságot és a békés 
megélhetést hozza. Ezért a magyar népnek harcolnia kell Erdély önren- 
delkezéséért. Erdély lakossága maga döntse el, hogy Magyarországot, 
Romániát vagy az állami önállóságot választja. Teljes politikai, gaz- 
dasági és kulturális szabadságot Erdély összes nemzeteinek!" 

1943 áprilisában a KMP a függetlenségi front létrehozására irányuló 
tevékenysége keretében külön felhívásban fordult Észak-Erdély la- 
kosságához. Ebben az adott helyzetet figyelembe véve, szélesebb kere- 
tekbe ágyazva beszél a nemzetiségpolitikai feladatokról és külön szól 
— mint szövetségeshez — a román lakossághoz. 

,, Erdély kettészakítottsága a külső és belső reakció érdekeit szolgál- 
ja, harcoljunk az egységes Erdélyért. Harcoljunk a nemzetiségi elnyo- 
más ellen, Magyarország kisebbségi nemzeteinek maradéktalan egyen- 
jogúságáért, harcoljunk a háborúra uszító soviniszta és irredenta román 
és magyar reakció ellen. 

Ezen politikának és Magyarország népei együttélésének alapfeltétele 
a feltétlen egyenjogúság és szabadság. Erdély demokratikus magyar- 
jainak itt, románjainak ott, vállalniuk kell azt a feladatot, hogy a mai 
hitlerek és saját reakciósaink által tudatosan elvadított helyzetben, 
testvéri kézzel közeledjenek a kisebbségi nemzet fiaihoz . . . A magyar- 
országi románok pedig adják fel politikai passzivitásukat. Munkásaik, 
parasztjaik, értelmiségijeik részesévé kell, hogy váljanak annak a de- 
mokratikus, harcos magyar Írontnak, amely az egész ország szabadsá- 
gáért harcol, hogy az ország minden népe szabad lehessen. A magyaror- 
szági románok a velük egy országhatáron belül élő harcos, demok- 
ratikus tényezőkben találják meg fegyvertársaikat, és ezekkel együtt 
nemcsak Magyarország, hanem az egész Duna-völgye minden népének 
boldogabb jövőjéért, szabadságáért harcoljanak. 

Csak ezzel a harccal szolgálhatjuk az yegységes Erdélyt ügyét és azt, 


. 42Szabad Nép, 1942. 1. sz. Február. 22. old. A szlovák kérdésról. 
43 PI Archívum. Rpgy. III[/1/1942/320. 
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hogy sorsáról, hovatartozásáról az önrendelkezési jog alapján Erdély 
népei dönthessenek."4 

A KMP 1943 áprilisában programot tett közzé az antifasiszta nem- 
zeti függetlenségi mozgalom kiépítése érdekében. Ebben, figyelembe 
véve a lehetséges szövetségeseket, mindannyiuk számára elfogadható 
célokat igyekezett megfogalmazni. A nemzetiségek vonatkozásában 
hangsúlyozza, hogy , Minden becsületes magyarnak és minden más 
nemzet fiának, aki ebben az országban él, meg kell találnia a közös 
utat, amely a nyomor, a szolgaság, halál helyett, a boldog és szabad 
Magyarország felé vezet." A program: , Minden nemzetiségű állam- 
polgárnak teljesen egyenlő jog" követelését veti fel.5 

A KMP programja leszögezi, hogy , a függetlenségi mozgalom egy 
résztvevőjétől sem kívánja korábbi elvei és programja feladását" és 
ezzel kapcsolatban felvázolja saját programját. Ebben két helyen van- 
nak nemzetiségi vonatkozások. Az 5. pontban követeli: ,, Törvény 
előtti egyenlőséget minden magyar állampolgár számára, nemzetiségre, 
fajra, származásra, vallásra és nemre való tekintet nélkül." A 9. pont 
így hangzik: , Jogot a nemzetiségeknek. Minden nemzetiség számará- 
nyának megfelelő választott képviseletet kapjon az állami élet minden 
terén. Nemzetiségi autonómiát. Legyen joga minden nemzetiségnek 
saját politikai, gazdasági és kulturális szervezetek alakítására. "5 

Feltűnő, hogy ebben a pártdokumentumban nincs szó a nemzeti ön- 
rendelkezési jog követeléséről. Az anyag megfogalmazói nyilván kerül- 
ni akarták minden olyan — a békekötésre váró rendezéssel kapcsola- 
tos — probléma felvetését, amely miatt esetleg a mozgalomban részt- 
vevők között az összefogást akadályozó nézeteltérés bontakozhatott 
volna ki. Erre annál kevésbé volt szükség, mert a casablancai Roose- 
velt—Churchill-megbeszélés után közismertté vált a szövetségesek fel- 
tétlen kapitulációt követelő álláspontja. Erre utal a pártanyag, amikor 
arra figyelmeztet, hogy , A békekötésnél Magyarországra mint Hitler 
fegyvertársára feldarabolás, megszállás és pusztulás vár. 

1943 júniusától, a KMP feloszlatásának és a Békepárt megalakulásá- 
nak bejelentése után a kommunisták tevékenységében a nemzetiségi 
politika kérdésében még inkább előtérbe kerülnek a közvetlen felada- 
tok, s a megvalósításukra alkalmasnak látszó módszerek. A KMP fel- 
oszlatását és a Békepárt megalakulását bejelentő röpirat jelszavai ,,A 
nemzetiségek teljes egyenjogúságát " követelik."8 

Figyelmet érdemel a Békepárt egyik 1943 októberében megjelent 
röpirata. Ez Magyarország népeihez szól, s tág teret szentel az erdé- 
lyi nemzetiségi kérdésnek. Ebben a röpiratban először találunk nemze- 
tiségpolitikai szervezetek alakítására vonatkozó konkrét utalást. 


4 Uo. 651. f. 2/1943/7—1062. 

45 Dokumentumok . . . 1935—1945. 395. old. 
46 To. 396—397. old. 

47 To. 394. old. 

48 PI Archívum. Rpgy. III[/1/1943/1745. 
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,, Erdély népeinek — olvasható a röpiratban — a határon innen és 
túl testvéri egységben vállalniok kell a dunai népek harcát az osztatlan 
demokráciáért, a hitlerizmus megsemmisítéséért, bábkormányaik el- 
kergetéséért, itt Magyarország, ott Románia szabadságáért és függet- 
lenségéért! Magyarországon a magyar demokratikus erők pártjainak 
és a megalakítandó román, szász és zsidó politikai szervezeteknek ve- 
zetése alatt harcolniok kell a Kállay-kormány ellen . . . Szabadsághar- 
cunk győzelme biztosítja az egyenrangú népek testvéri együttélését, 
önrendelkezési joguk gyakorlását, Erdély népeinek szabadságát, bol- 
dogságát . . . Eljenek az erdélyi népek demokratikus politikai egység- 
bizottságai! "9 

Az antifasiszta függetlenségi mozgalom kibontakoztatásáért foly- 
tatott tevékenység közepette a Békepárt 1944 januárjában emlékiratot 
juttatott el demokratikus politikusokhoz, írókhoz, tudósokhoz, mű- 
vészekhez. Az emlékirat az első, történelmi részében, a trianoni béke- 
szerződéssel kapcsolatos problémákat elemezve leszögezi : 


, Az elszakított területek visszacsatolása a német imperialista rende- 
zés melléktermékeként jött létre, az önrendelkezési elv megcsúfolásá- 
val s imperialista módszerekkel. Magyarország ismét nemzetiségi állam 
lett, de nem különböző, egyenlő Jogú népek békés otthona. Légkörét 
nemzetiségi elnyomás és brutalitások mérgezik. A reakció politikájának 


99 9." 


következtében hazánkat ellenséges országok gyűrűje veszi körül.""50 


Az emlékirat második részében, amely , A ma kérdése és feladatai" 
címet viseli, a 4. pont , A nemzetiségi kérdés "-sel foglalkozik. A kér- 
dést elvi-politikai síkon, s a demokratikus megújhodás előtt álló Ma- 
gyarország problémájaként veti fel mind belpolitikai, mind nemzet- 
közi vonatkozásban. Tulajdonképpen a magyarság nemzeti jövőjéről, 
valamint a Duna-medence népeinek békés együttéléséről van benne szó. 

, A demokrácia jegvében megújhodott Magyarországnak azonban 
nemcsak saját népeivel kell békét teremtenie,5! hanem a szomszédos 
államokkal 15. Ennek pedig egyetlen komoly útja van: szakítás minden 
imbertalizmussal. Imperialista magatartásra és fellépésre szomszéda- 
inkkal szemben nem jogosít fel sem a szentistváni birodalom eszméje, 
sem Magyarország természetes földrajzi egységének gondolata, sem 
hazánk Duna-medencei vezető szerepének állandó emlegetése . . . 


49 Uo. Rpgy. III/16/1943/5492. — A KMP Észak-Erdélyi Tartományi Bizott- 
sága már 1940 őszén létrehozta a Román Dolgozók Blokkja nevű illegális nem- 
zetiségi szervezetet. Ezen kívül a második világháború alatt a párt irányítá- 
sával két nemzetiségi politikai szervezet jött létre. 1944 nyarán Muck Lajos szer- 
vezte meg a Békepárt megbízásából a Demokratischer Freiheitsbewegung der 
Volksdeutschen in Ungarn nevű ellenállási szervezetet. 1945 elején a már fel- 
szabadult Battonván alakult meg a Magyarországi Szlávok Antifasiszta Frontja. 

50 Csillag, 1947. 1. sz. 45. old. Losonczy Géza: A Békepárt memoranduma. 

51 Az előző fejezetekben Magyarország társadalmi, gazdasági, politikai prob- 
lémáiról és a feladatokról van szó, a nemzetiségi kérdés érintése nélkül. 
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Nemzeti harc a békéért és a demokráciáért — ezzel járulhat hozzá 
Magyarország a Duna-medence népeinek megbékéléséhez és önálló 
történelemformáló szerepének biztosításához a háború utáni Európá- 
ban."53 

Az emlékirat történelmi fejlődést felvázoló részében figyelmet érde- 
mel az erőszakos revízió politikájának elemzése és az ennek következ- 
tében kialakult helyzettel való határozott szembenézés. 

A második részben tehát az emlékirat tulajdonképpeni nemzetiség- 
politikai kérdések helyett valójában a Duna-medence össznemzetiségi 
problémáiról, s ennek keretében Magyarországnak a szomszédos or- 
szágokhoz fűződő viszonyáról és a szükségszerűen kialakításra váró 
demokratikus magyarországi politikáról beszél. Érezni, hogy az em- 
lékirat a háború utáni világ kialakításának időszakában — a szövet- 
ségesek teheráni csúcskonferenciája után és a jaltai konferencia előtt — 
készült, s az általános rendezés kereteibe ágyazva igyekezett megfogal- 
mazni a legfontosabb nemzetiségpolitikai kérdéseket. A nemzetiség- 
politika tartalma az emlékiratban ugyanúgy az általános nemzeti po- 
litika tartalmával válik azonossá, ahogyan azt a KMP dokumentumai- 
ban a húszas évek elején láthattuk. 

Mindez azonban nem jelentette, hogy a párt kizárólag a , nagy poli- 
tika"" szempontjait tartotta szem előtt, s letett a nemzetiségi lakosság 
kérdéseivel való foglalkozásról. Ellenkezőleg. Ahogy közeledett az 
ország felszabadulása, s ennek az a várható következménye, hogy a 
pártnak be kell kapcsolódnia a demokratikus Magyarország építésébe, 
a párt vezetői az erre való felkészülés közben a nemzetiségi programot 
részletesen is kidolgozták. 

1944 október elején, vagyis abban az időben, amikor a magyar kor- 
mány fegyverszüneti tárgyalásokat folytatott a szövetségesekkel, te- 
hát volt remény arra, hogy az ország , rövidcsen kiléphet a háborúból 
és szembefordulhat a fasiszta hatalmakkal", a Magyar Kommunista 
Párt programtervezetet készített a háború utáni időre. A tervezetet a 
KB megbízásából Kállai Gyula és Rajk László fogalmazta meg. Ez a 
programtervezet, Lenin utasításait szem előtt tartva, részletesen szólt 
a nemzetiségi jogokról és garanciáikról : 

, 9. A népköztársaság az állam területén élő összes nemzetiségeket 
gazdaságilag, politikailag és kulturálisan egyenjogúnak nyilvánítja. 
Biztosítja a nemzetiségeknek a közigazgatásban, az állami élet minden 
területén való részvételüket, egyenjogú és arányos képviseletüket a 
törvényhozásban és végrehajtásában. A közigazgatás hivatalos nyelvét 
az adott vidék nemzetiségi összetétele adja meg. Több nemzetiségű 
vidéken minden nemzetiség nyelve a hivatalos nyelv közé felvétetik. 
Nemzetiségi iskolákban az oktatás az adott nemzetiség nyelvén törté- 


52 Csillag, 1948. 2. sz. 47. old. Losonczy Géza: A Békepárt emlékirata. (Máso- 
dik rész.) 
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nik, az adott nemzetiség történelmi és kulturális hagyományainak 
szellemében, de mindenkor összhangban a magyar népköztársaság de- 
mokratikus elveivel. Nemzetiségi iskolák, tanerők kiképzése, nemzetisé- 
gi társadalmi és kultúrintézmények ugyanolyan elbírálásban és állami 
támogatásban részesülnek, mint a magyar nemzetiségieké. "53 

A programtervezet 9. pontja tulajdonképpen részletesen kifejti 
mindazokat a nemzetiségi Jogokat, amelyeket a demokratikus fejlődés 
útjára lépő országban a marxi—lenini nemzetiségi politika alapján 
képviselni kellett. A külpolitikai vonatkozású nemzetiségi kérdések, 
s ennek keretében a nemzetiségek területi hovatartozása rendezésének 
kérdése is, a tervezet 16. pontjában nyert megfogalmazást. 

, 16. A népköztársaság külpolitikailag a Szovjetunióval és valameny- 
nyi szomszédos demokratikus állammal békés viszonyban és a legszo- 
rosabb gazdasági, társadalmi és kulturális együttműködésben kiván 
élni. Célja a Duna-medence és Balkán népei egyetlen demokratikus 
népcsaládjának megvalósulása, összhangban a Szovjetunióval. Addig 
is vitás területi kérdéseinket, az államhatárok megvonását a legtelje- 
sebb nemzetiségi jogok tiszteletben tartása és megadása mellett a köl- 
csönösség alapján békés úton rendezzük szomszédos államainkkal.""5: 

Eltekintve az államhatárokra való utalástól (az akkori körülmények 
között ez szükségszerű volt), a programtervezet 9. és 16. pontjában 
megfogalmazottak jelenlegi nemzetiségi politikánknak is alapját ké- 
pezik. 

Kállai Gyula azt Írja, hogy , a párt ezt a programtervezetet, mint 
a háború utáni közös munka alapját, a Magyar Front Intéző Bizott- 
sága elé kívánta terjeszteni, megerősítés és elfogadás végett . . . A vi- 
harosan fejlődő események keresztülhúzták a programtervezettel 
kapcsolatos elképzeléseket... A háború utáni fejlődés alapvető do- 
kumentuma, a Magyar Kommunista Párt Központi Bizottsága által 
1944 novemberében, a már felszabadult Szegeden meghirdetett prog- 
ram lett, amelyet alapvonalaiban a moszkvai Külföldi Bizottság dol- 
dozott ki, s lényegében azonos volt a Magyar Front tervezett program- 
jával. "55 I 

A KMP Külföldi Bizottsága ugyanabban az időben, amikor Buda- 
pesten a KB programtervezete készült, 1944. szeptember 13-án, 28-án 
és október 7-én széles körű tanácskozást folytatott Moszkvában a fel- 
szabaduló országban folytatandó politikáról. A tanácskozás a nemzeti- 
ségpolitikai problémákat is megvitatta. A felszólalók egyetértettek 
abban, hogy ezeket a szomszédos államokkal való barátság szellemé- 


53 A Magyar Kommunista Párt és a Szociáldemokrata Párt határozatai. 
1944—1948. Kossuth Könyvkiadó 1967. 28. old. — A tervezetben az ország ál- 
e BZOFRESHBB népköztársasággá változtatása alapvető követelményként szere- 
pel. 

54 Uo. 29. old. 

55 Kállai Gyula: A magyar függetlenségi mozgalom 1936—1945. Ötödik át- 
dolgozott kiadás. Kossuth Könyvkiadó 1965. 230. old. 
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ben, annak alárendelve kell kezelni. Kiemelték, hogy az ország szá- 
mára a legfontosabb kérdés a demokrácia megteremtése, s a nemzeti- 
ségi ügyekkel is ennek keretében kell foglalkozni. Kifejezésre jutott 
az a nézet is, hogy Magyarország és a szomszédos országok közötti 
néprajzi határt megvonni úgysem lehet, az áttelepítést nem lehet he- 
lveselni, tehát demokratikus nemzetiségi jogokat kell kiépíteni." 

A párt 1944. szeptember—októberi dokumentumai egyrészt össze- 
foglalják a nemzetiségpolitikai kérdésekben szerzett felszabadulás 
előtti tapasztalatokat, másrészt általános elvi-politikai iránymutatást 
adnak, részben konkrétan is megfogalmazzák a feladatokat a felsza- 
badulás után lehetséges nemzetiségi politika folytatásához. 


sk 


Az áttekintett dokumentumok azt mutatják, hogy a magyar kom- 
munista párt az ellenforradalmi rendszer súlyos körülményei között is 
folyamatosan foglalkozott a nemzetiségi kérdéssel, az országnak e ko- 
moly politikai problémájával. A nemzetiségi kérdést és annak nemzeti- 
ségi feladatait az osztályharc elsődlegessége alapján vizsgálta a ma- 
gyarországi dolgozók szempontjából felmerülő mindkét vonatkozásá- 
ban: mind a Magyarországon élő nemzetiségek problémáit, mind pedig 
a szomszédos országokban élő, nemzetiségi sorba került magyarok hely- 
zetének hazai hatását. S ha egy időben egyoldalúan az utóbbi került 
is előtérbe, a probléma megoldását mindenkor a nemzetközi munkás- 
mozgalom érdekeinek rendelte alá. 

A magyar kommunisták a nemzetiségi kérdést sohasem csak a ma- 
gyarság ügyeként kezelték, hanem az adott délkelet-európai térség 
internacionalista problémájának tekintették, és arra törekedtek, hogy 
nemzetközi feladatként az érdekelt nemzetek kommunista pártjaival 
egyetértésben oldják meg. Mindig tiszteletben tartották a területi 
pártszervezés lenini elvét, amely egy területen csak egy párt, az adott 
ország pártjának tevékenységét, illetékességét ismeri el. 

A tárgyalt időszak első részében a nemzetiségi kérdés a Komintern 
politikájában mindenekelőtt a világforradalomért vívott harc részét 
jelenti. Az egyik fő feladat ebben az időben: az első világháborút le- 
záró imperialista békeszerződések rendszerének megsemmisítése, s ez- 
zel is a burzsoázia hatalmának aláásása. A háborúban győztes imperia- 
lista hatalmak megteremtette rendszer ellen a népek önrendelkezési 
jogának forradalmi érvényesítéséért folyt a harc. Ennek megfelelően 
a KMP a magyar nép önrendelkezési jogának megvalósítását tűzte ki 
célul, s e politikában a határokon túlra került magyar nemzetiségek 
önrendelkezési jogának megvalósítása, a trianoni békeszerződés forra- 
dalmi szétzúzása állt előtérben. 
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Ez a taktika összhangban volt a KMP akkori stratégiai céljával: 
az új proletárforradalomért, a második tanácsköztársaságért vívott 
küzdelemmel. A párt vezetői érezték ennek a nemzetiségpolitikai tak- 
tikának fonákságait, veszélyeit és ezért törekedtek módosítására. 

A nemzetiségpolitika gyökeres megváltoztatására csak a harmincas 
évek végén került sor. A Komintern VII. kongresszusa után, amikor 
a stratégiai cél változott, majd a fasiszta Németország terjeszkedésével 
szemben fölmerült a népek összefogásának szükségessége, levették a na- 
pirendről Trianon forradalmi revíziójának jelszavát és előtérbe került 
a hazai nemzetiségek kérdése, önrendelkezésük, egyenjogúságuk köve- 
telése. 

Ezt a nemzetiségpolitikai vonalat fejlesztette ki a párt a felszabadu- 
lásig és dolgozott ki olyan koncepciót, amely jól készítette elő a párt 
nemzetiségi politikáját a háború befejezése utáni idők bonyolult nem- 
zetközi és belpolitikai viszonyai között. 


VUJICA KOVACEV: 


ADALÉKOK A BARANYAI MAGYAR KOMMUNISTA 
EMIGRÁNSOK JUGOSZLÁVIAI SZERVEZKEDÉSÉRŐL 
(1921—1922) 


Az 1918. november 12-én Belgrádban megkötött fegyverszüneti 
megállapodás alapján a szerb csapatok jogot kaptak, hogy megszáll- 
janak Száván és Dunán túli területeket: a Bácskát, Bánátot és Bara- 
nya megye nagyobb részét. E terület végső határa a Szamos— Maros 
—Szabadka—Baja—Pécs—Dráva vonalon húzódott. A demarkációs 
vonal 1918. december elején kapta végső formáját. A fegyverszüneti 
megállapodás szerint ezt a területet szerb és francia csapatok szállták 
meg, katonai közigazgatást vezettek be, de a polgári ügvek intézése a 
magyar igazgatási szervek kezében maradt. Ez az állapot a békekonfe- 
rencia idejéig tartott, amikor megerősítették Magyarország végleges 
határait.:! Így vonultak be november 14-én Pécsre a szerb csapatok és 
ott maradtak Baranya megyében a Drávától kiinduló, a Somogv 
megyei Barcstól és Szigetvártól északra, a Mecsek csúcsán keresztül 
a Dunáig húzódó vonalon.? 

A Mecsek hegységben jó minőségű kőszenet bányásznak. Ez Jugo- 
szlávia északi részén a gazdasági élet és a vasúti közlekedés szempont- 
jából óriási jelentőségű volt, mert a háború alatt a megszállók Szerbia 
bányáinak többségét használhatatlanná tették. A Mecsek bányái vala- 
mennyire csökkentették e fontos üzemanyag hiányát. Ezért a jugosz- 
láv kormány, amíg birtokolta ezt a területet, óvatos és toleráns politi- 
kát folytatott. Saját magát a demokratikus elvek védelmezőjének kiál- 
totta ki azon fáradozva, hogy megnyerje saját ügyének Baranya poli- 
tikai erőit arra az időre, amikor a megye sorsáról döntenek. Így a ju- 
goszláv katonai uralom 1918—1919-ben arra törekedett, hogy megnyerje 


1 Vinavevy Vuk: Jugoslavija i Madjarska 1918-1933. (Jugoszlávia és Ma- 
gyarország 1918—1933.) Belgrád 1971. 17—24. old. (A továbbiakban Vinaver: 
Jugoszlávia és Magyarország . . .); Kővágó László: A magyarországi délszlávok 
1918—1919-ben. Akadémiai Kiadó 1964. 91—94. old. 

2 Válogatott dokumentumok a baranyai—pécsi munkásmozgalom történe- 
téhez. II. köt. (1918—1929). Pécs, 1970. 173. old. A továbbiakban: Válogatott 
dokumentumok . . . II. köt.) ; Vinaver: Jugoszlávia és Magvarország . . . 24. old. 
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Baranya megye reakciós politikai köreit. Különösen akkor gondolt 
erre, amikor kikiáltották a Magyarországi Tanácsköztársaságot. A 
kommün leverésétől viszont egészen addig, amíg Baranya megye köz- 
igazgatásilag magyar kézre került (ekkor a városi politikusok Horthyt 
támogatták), a szerb katonai uralom Baranya munkásságára és szocia- 
lista pártjára igyekezett támaszkodni. 

A trianoni békeszerződés módosította a belgrádi fegyverszüneti 
szerződésben megállapított demarkációs vonalat. A végleges magyar— 
jugoszláv határt délebbre állapította meg. Baranyából csak a Duna— 
Dráva szögletéből került végleg egy kis terület Jugoszláviáhcz. A meg- 
szállt területekből a Bács megyében levő ún. bajai háromszög, vala- 
mint Baranya megye túlnyomó része: Pécs, Mohács, Siklós, Szigetvár 
városok, továbbá Somogy megyében Barcs továbbra is Magyarország- 
hoz tartozott. 

A belgrádi kormány — főként a mecseki szén miatt — szerette volna 
megtartani ezt a területet. Ezért halogatta a terület kiürítését és 
támogatta a szociáldemokraták és az októbrista radikálisok vállalko- 
zását, hogy a visszaadásra ítélt terület a Baranya— Bajai Szerb— 
Magyar Köztársaság kikiáltásával továbbra is jugoszláv megszállás 
vagy védnökség alatt maradjon. 

A jugoszláv királyi csapatoknak azonban az antantkormányok nyo- 
mására végül is el kellett hagyniuk a trianoni békeszerződésben Ma- 
gyarországnak ítélt területet. 

A jugoszláv kormány határozata, miszerint saját csapatai 1921. 
augusztus 21-én elhagyják Baranya és a bajai háromszög területét, 
táviratilag érkezett Pécsre augusztus 19-én.3 A határozat kevés embert 
lepett meg, mégis zavart keltett a Baranya megyeiek között, akik kö- 
zül sokan Jugoszláviába szándékoztak emigrálni. A jugoszláv kormány 
elhatározta, hogy pártállásra való tekintet nélkül mindenkinek, aki 
Jugoszláviába szeretne átköltözni, politikai menedékjogot ad. Költö- 
zésükhöz vasúti kocsikat és a határ mentén ideiglenes tartózkodási he- 
lyet biztosítottak. Ekkor a menekült magyarok, szerbek, horvátok, 
németek, zsidók serege a legszükségesebb eszközökkel elindult a bi- 
zonytalan emigrációba, maga után hagyva hajlékát, csak azért, mert 
kibékíthetetlen ellenségei voltak a magyarországi fehérterrornak. 

Miután a jugoszláv hadsereg utolsó csapatai is visszavonultak Bara- 
nyából, augusztus 22-én e területre bevonultak a magyar hadsereg 
első egységei. 

Ebben a szituációban a Pécs— Baranyai Szocialista Párt tagságának 
többsége, akikre megtorlás várt, emigrációba vonult, mert korábban is 
ismert volt, hogy Baranvában a Horthy-rendszer hívei a párt- és a 
szakszervezeti funkcionáriusokról listát állítottak össze.5 A párt ille- 


3 Válogatott dokumentumok . . . II. köt. 165—168. old. 
4 Uo. 166. old. 
5 Uo. 65. old. 
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gális megbízatással Baranyában hagyta emberei közül azokat, akikre 
a politikai életben nem figyeltek fel. Nekik kellett volna azt az erőt 
képviselniük, amely folytatja a politikai munkát, s egyben olyan ma- 
got alkotniuk, amely körül az új feltételek között a munkásság a re- 
zsim ellen harcra gyülekezik. Ez nehéz és veszélyes feladat volt, a 
magyar csendőri és katonai szervek rögtön a bevonulás után tömeges 
letartóztatásokat hajtottak végre. Ez sok embert megijesztett, a szer- 
vezet munkáját pedig megbénította. Így a párt tevékenysége ideigle- 
nesen szünetelt. Várni kellett, míg a helyzet megnyugszik. A párt tag- 
ságának az a része, amely az emigrációt választotta, politikai tevékeny- 
ségét Jugoszláviában folytatta, részben a JKP-ban," de leginkább saját 
emigráns szervezeteiben, amelyek összeköttetésben álltak a KMP 
bécsi központjával. 


A jugoszláv hatóságok viszonya a baranyai emigránsokhoz 


A jugoszláv kormány és szervei nem készítették elő kellő időben az 
evakuációt, amikor a trianoni békeszerződés után a Magyarországhoz 
került területekről vissza kellett vonulniuk. Rosszul szervezték meg 
a menekültek Baranyából és a bajai háromszögből való elszállítását 
és elhelyezését. Később a közigazgatási szervek e hiányosságok miatt 
éles kritikát kaptak a parlamentben, ahol az a megjegyzés is elhang- 
zott, hogy ezeknek a területeknek az elhagyása meneküléshez hason- 
lított." Hasonló kritikák hangzottak el a korabeli jugoszláv sajtóban is. 
Többek között azt írták, hogy a jugoszláv szervek Baranya és Baja 
gyors elhagyása miatt nagy mennyiségű élelmiszert és más anyagot 
hagytak maguk után a magyaroknak.? 

Miközben a jugoszláv szervek Pécsett a közigazgatás átadásához 
készülődtek,? a Pécsi Napló augusztus 20-i számában közölte a városi 
tanács közleményét, miszerint mindazok, akik részt vettek a Horthy 
elleni harcban, politikai menedékjogot kapnak Jugoszláviában. Így 
még azoknak a polgároknak is, akik nem tevékenykedtek a politikai 
életben, de féltek a Horthy-rendszer bosszújától, azt tanácsolták, 
hogy legkésőbb augusztus 21-én estig családjukkal és szükséges hol- 
mijukkal jelenjenek meg a dohánygyárban, ahol az angol misszió 
garanciája mellett menedéket és elhelyezést kapnak. Abban az eset- 
ben, ha emigrálni kívánnak, a misszió kiadja az utazáshoz szükséges 
útlevelet és biztosítja zavartalan távozásukat. 


6 Lőrincz Péter: Vándorlások. Újvidék, 1965. 7—34. old. 

? Vinaver: Jugoszlávia és Magyarország . . . 169. old. 

8 Pravda (Belgrád), 1921. augusztus 27. 

9 A közigazgatás és az igazgatási épületek átadása a jugoszláv csapatok Bara- 
nyából való visszavonulása előtt játszódott le. Így a jugoszláv kormány meg- 
bízottja, Rajic Svetozar főispán a városi közigazgatást és a városházát már au- 
gusztus 19-én átadta Gosztonyi Gyulának, a magyar megbízottnak. Másnap pe- 
dig a Megyeházát adta át dr. Prakatúr Tamás magyar főispánnak. — Váloga- 
tott dokumentumok . . . II. köt. 237. old. 
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A jugoszláv kormányszervek csak akkor kezdtek tárgyalni a mene- 
kültek sorsáról, amikor ezek már átmentek Jugoszláviába és ideigle- 
nesen elhelyezték őket Eszéken és környékén a gyűjtőtáborokban. 
A belgrádi Belügyminisztériumban tartották meg a menekültbizott- 
sági ülést augusztus 22-én, amikor a magyar csapatok már bevonultak 
Baranyába. A Menekülteket Fogadó Bizottságot, amelyben képvisel- 
tette magát a Belügyminisztérium, az Erdészeti és Bányászati Minisz- 
térium, az Ipari és Kereskedelmi Minisztérium, a Földreform Minisz- 
térium, a Szociálpolitikai Minisztérium, a Pénzügyminisztérium, vala- 
mint a bácskai, bánáti és baranyai hatalmi szervek, nagy hirtelenében 
hozták létre.19 

A bizottság feladata az volt, hogy megoldja a menekültek menedék- 
jogi problémáit, továbbá gondoskodjon elhelyezésükről, étkezésükről 
és arról, hogy munkát kapjanak. A kormány határozata szerint min- 
den menekültnek — politikai meggyőződéstől függetlenül — politikai 
menedékjogot adtak Jugoszláviában. A kormány határozata továbbá 
kimondta: azok számára, akik külföldre óhajtanak távozni, ezt lehe- 
tővé kell tenni, a Külügyminisztérium ehhez megadja a szükséges 
dokumentumokat. A nem szláv menekülteket, akik többnyire munká- 
sok, szakmánként kell elosztani és a munkaközvetítőkön keresztül az 
egész országban kell elhelyezni őket aszerint, hol van olyan munkásra 
szükség. Ezzel a módszerrel a kormány két célt akart elérni: egyrészt 
szétszórásukkal meggyengíteni politikai tevékenységüket, másrészt 
megkönnyíteni ellenőrzésüket a rendőri szervek segítségével. 

Ami a szláv menekülteket illeti (akik többnyire földművesek voltak), 
a következőket ajánlották: le kell telepíteni őket a Magyarországgal 
szomszédos határmenti területeken, különösen azokban a járásokban, 
ahol magyar lakosság él többségben (pl. a topolyai, zentai járásban, 
Bácskában). A földreform keretéből biztosítani kell számukra megfele- 
lő birtokokat és segítséget kell adni mezőgazdasági gépek, szerszámok, 
vetőmag beszerzésére, hogy elkezdhessék a föld megművelését. Addig, 
míg ez nem realizálódik, ideiglenesen a határmenti nagybirtokokra 
kell helyezni őket. 

A kormány a nem szláv menekültek iránt tanúsított politikájával 
semlegesíteni kívánta őket politikailag. A szláv menekülteknek olyan 
járásokban való letelepítésével, ahol többségében magyarok éltek, azon 
fáradozott, hogy ezeken a területeken megerősítse a szláv lakosságot. 

A bizottság az eszéki táborban levő menekültek elhelyezésére és 
étkeztetésére első alkalommal 40000 koronát biztosított és kimondotta, 
hogy egy-egy emigráns napi étkeztetésére 15,50 koronát lehet fordí- 
tani. Olyan javaslat is elhangzott, hogy az érdekelt minisztériumok 
képviselőiből alakuljon egy bizottság, amely a helyszínen — Eszéken 


10 Arhiv Jugoslavije. Ministarstvo Trgovine i Industrije (a továbbiakban: 
AJ. MTI.) Fasc. 1010. (1901). Jegyzőkönyv a Menekülteket Fogadó Bizottság 
üléséről. Belgrád, 1921. augusztus 22. 

11 To. 
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— osztja el az emigránsokat, az üzemek és gyárak benyújtotta igények 
alapján. Ami a munkások és családtagjaik költöztetését illeti, a Köz- 
lekedésügyi Minisztériumnak javasolták, hogy a menekülteknek adjon 
ingyenes vasúti jegyet, mert többségüknek nem volt miből fizetnie az 
útiköltséget.!? 

Az emigránsok Jugoszláviába jöveteléről a Belügyminisztérium azon- 
nal értesítette alárendelt szerveit és jelezte az elhelyezésükkel kapcso- 
latos elképzelést az ország különböző gyáraiban és bányáiban. Rendelet 
jelent meg arról, hogy a menekülteket szépen kell fogadni, és segíteni 
kell elhelyezésüket, ugyanakkor éberen és diszkréten figyelemmel kell 
kísérni politikai mozgolódásukat és tevékenységüket. Azokat a mene- 
külteket, akik politikailag nem kívánatosnak bizonyulnak, csak a Bel- 
ügyminisztérium engedélyével lehet Magyarország területére visszate- 
lepíteni.!3 

A baranyaiakon kívül sok bánáti, bácskai és szlavóniai származású 
magyar is Jugoszláviába menekült. Ezek az emberek a Tanácsköztár- 
saság megdöntése után a fehérterror elől menekülve Baranyában talál- 
tak menedéket, ahol jelentős politikai erőt képviseltek a Horthy-rezsim 
elleni harcban. Ezeknek a visszatérőknek Jugoszláviában saját házuk, 
illetve családjuk volt, és a Menekülteket Fogadó Bizottság nem is 
vette őket nyilvántartásba. Éppen ezért lehetetlen meghatározni pon- 
tos számukat. Ugyanígy azoknak a baranyai menekülteknek a számát 
sem lehet meghatározni, akik nem voltak az eszéki táborban. Ezek 
különböző községi, városi és megyei funkcionáriusok, újságírók, mű- 
vészek és baloldali értelmiségiek voltak. Az ő számuk családtagjaikkal 
együtt csak néhány százra tehető. Ezek az emigránsok Belgrádba és 
más nagyobb jugoszláviai városokba kerültek. 

Ez ideig pontos adatok csak azokról a nem szláv menekültekről 
kerültek elő, akik az eszéki táborban találtak ideiglenes menedéket, 
illetve azokról a szláv emigránsokról, akiket az Eszék környéki nagy- 
birtokokra helyeztek el. A bizottság és a rendőri szervek, amelyek a 
szükséges iratokat kiállították, statisztikát készítettek a munkásokról 
és a többi menekült foglalkozásáról. 

Kidolgoztak egy olyan listát, amelyre az eszéki táborban levő nem 
szláv menekülteket foglalkozásuk szerint vették föl. Ezzel a menekül- 
tek munkaközvetítőn keresztül való elhelyezését akarták segíteni. 
Összesen 516, a legkülönbözőbb foglalkozást űző ember volt ott és 
84 nő, 57 gyermek.!: 


13 Uo. 

13 AJ. MUD. (Ministarstvo usutrasnjik dela). Fasc. 32. 

14 A lista szerint a táborban volt: 42 kőműves, 27 esztergályos, 12 asztalos, 6 
ács, 56 géplakatos, 2 üvegvágó, 1 útkövező, 50 köműves segéd, 5 öntő, 28 cipész, 
1 aranyt ves. 2 zenész, 29 asztalos, ] kőfaragó, 22 hivatalnok, 21 kereskedelmi 
segéd, 2 újságárus, 3 artista, 18 szolgálólány, 10 nyomdai munkás, 14 szabó, 11 
pék, 7 pincér, 17 földműves, 6 borbély, 5 molnár, 1 fényképész, 2 festő, 2 pincér- 
nó, 4 vasutas, 3 sofőr, 4 bádogos, 1 piaci árus, 1 lakkozó, 1 gépész, 9 villanysze- 
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Rajtuk kívül a táborban volt elszállásolva 323 bányász 87 feleséggel 
és 104 gyermekkel, akiket az ország különböző területein levő tíz bá- 
nyába osztottak szét (közülük 246-ot a senji bányába). A táborban 
tartózkodott egészen rövid ideig az az 500 bányász is, aki ugyan Jugo- 
szláv állampolgár volt, de munkaerőhiány miatt a baranyai bányákban 
dolgozott. Ennél az összeírásnál őket nem vették figyelembe, mert 
azonnal a saját otthonukba irányították.!5 

Részletes adataink vannak arról, hogy az eszéki táborban levő bara- 
nyai emigránsokat hová helyezték el dolgozni.:§ Az emigránsok egy 
része azzal a kívánsággal állt elő, hogy családjukkal külföldre szeretné- 
nek távozni. Először 100 személy határozta el, hogy külföldre települ, 
erre azonnal meg is kapták az engedélyt és az iratokat. Ezek az emig- 
ránsok a menekültek megsegítésére alakult bizottság megalakulása 
előtt távoztak külföldre, így nincsenek adatok arról, hogy mely orszá- 
gokba mentek. Valószínű, hogy ebben a csoportban zömmel Baranya 
megye ismertebb kommunistái voltak, akiket nem szándékoztak az or- 
szág területén letelepíteni, és a kormány határozata értelmében nem 
lehetett őket Magyarországra visszadobni. Nekik rövid idő alatt kiad- 
ták az útlevelet, hogy minél előbb elhagyják Jugoszlávia területét. 

Azokról, akik később határozták el, hogy külföldre települnek, pon- 


relő, 1 varrónő, 1 piaci árusnő (kofa), 2 kovács, 1 bognár, 3 tanító, 4 könyvkötő, 
6 kárpitos, 1 kéményseprő, 8 fűtő, 1 orvos, 1 fogtechnikus, 6 hajógépész, 2 pro- 
fesszor, 1 tűzszerész, 1 tímár, 2 szerelő, 1 aljegyző, 3 műszaki rajzoló, 7 tenge- 
rész, 1 cukrász, 1 pénztárosnő, 8 kerámikus, 5 vagonlakatos, 1 kalapos, 2 me- 
chanikus, 2 kályhás, 9 építő segédmunkás, 1 festőművész, 1 gőzszerelő, 1 újságíró, 
1 könyomó, 1 autószerelő, 1 villamosfékező, 1 lánckovács, 1 rendőrfőnök, 1 jo- 
gász. A statisztika készítőjének hiba csúszott a munkájába. Az emigránsok fog- 
lalkozásának számbavételénél minden emigránst a férfiak oszlopába sorolt, pedig 
itt 18 szolgálólányt, 2 pincérnőt, 1 varrónőt, 1 kofát, 1 hsz osnőt is találha- 
tunk. Így az 516 , férfi" közé 23 nő is belekerült, annak ellenére, hogy a nőket és 
gyerekeket külön vette számba. — AJ. MTI. Fasc. 1010. (1901). 

15 Ezek azok a bányászok voltak, akiket a megszállás után, de különösen 
amikor sok mecseki bányász a Tanácsköztársaság területére ment át, a jugosz- 
láv hatóságok a szénellátás zavartalan biztosítása érdekében Baranyába vittek. 
Bulgáriából a hadifoglyokat is ide szállították. 

16 Belgrádba került 172 különböző foglalkozású emigráns, Zágrábban 57, 
Szabadkán 24, Bezdánban 3, Klosterban 2, Babincán 1, Susákon 1, Újvidéken 
20, Cservenkán 2, Bjelovárban 4, Apatinban 1], Pleternicán 1, Bácson 1, Vuko- 
váron 7, Djurdjenovácon 2, Orasacon 1, Szarajevóban 20, Slavonski Brodban 10, 
Stanisiében 4, Vukosavljevóban 1, Donji Miholjácon 6, Indjiján 2, Belitéen 2, 
Stubicán 2, Nasicéban 1, Zepcán 1, Pozsegán 6, Banatski Karlacin 1, Siden 1, 
Zomborban 3, Bács-Monostoron 9, Szlatinán 1], Josipdolon 6, Laskon I, Zentán I, 
Törökbecsén 1, Alsólendván 3, Vinkovácon 7, Dárdán 2, Mariborban 50, Jenő- 
falván 1, Viroviticán 3, Harangon 1, Versecen 1, Nagybecskereken 4, Kraguje- 
vácon 1, Gospodjincin 2, Sremska Mitrovicán 5, Péterfán 1, Ljubljanában 1, 
Smederevóban 7, Samacon 1, Kikindán 2, Zsombolyán 1, Sremski Karlovcin 6, 
Gradacacon 1], Cakovecen 2, Nisben 1, Becsén 2, Zimonyban 1, Podravska Sla- 
tinán 2, Postojnában 4, Lazicicán 2, Pirotban 1, Szentivánban 1, Splitben 1], 
Csuzán 3 és Eszéken 15, fő dolgozott. — Aj. MTI. Fasc. 1010. (1901). Statisz- 
tikai adatok az emigránsok munkahelyi elosztásáról. Eszék, 1921. november 5. 
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tos adatok maradtak, melyek szerint Európa különböző országaiba 
és Amerikába 196 férfi, 25 nő és 11 gyermek települt.!" 

A Horthy-csapatok Pécsre való bevonulásával elkezdődött a ,,haza- 
árulók" letartóztatása, ti. azoké, akik nem hagyták el időben ezeket a 
a területeket és a horthysták , feketelistáján" szerepeltek. A letartóz- 
tatottak ellen bírósági eljárást indítottak. A vádlottak többségét hosz- 
szabb börtönbüntetésre ítélték.!? 

A rendőrség mindazok ellen, akik Jugoszláviába vagy más országba 
menekültek, vizsgálatot indított. Az ő dossziéjuk egészen a második 
világháború végéig nyitott maradt. A magyar csapatoknak Bácskába és 
Baranya jugoszláviai részébe történt bevonulása után, 1941-ben sok 
emigránst ítéltek el.!? 

Mivel nem rendelkezünk az emigránsok számáról teljes statisztikai 
adatokkal, megkíséreljük, hogy legalább megközelítő becslést adjunk 
arról, hányan menekültek át Baranyából Jugoszláviába 1921-ben. Ez 
azért 15 érdekes, mert az akkori magyar sajtó hajlamos volt, hogy ezt 
a számot kisebbítse. Pl. Az Est című magyar lap 1921. augusztus 27-i 
számában azt állította, hogy Baranyából csak 250 bányász emigrált. 
Ugyanakkor a jugoszláv polgári sajtó ezeket az adatokat eltúlozta, 
szerinte a baranyai menekültek száma több mint tízezer.?? 

A menekültek egy részéről pontos statisztikai adataink vannak, 
más részükről megközelítően pontos adatok, és végül a menekültek szá- 
mát más, nem levéltári források alapján is föl lehet becsülni. 

Említettük, hogy Jugoszláviába 323 bányász ment át feleségével és 
gyermekével, összesen 514 személy. Egy másik pontos adat a munká- 
sokra és a nem szláv iparosokra vonatkozik. Az ő számuk feleségükkel 
és gyermekeikkel 657.?! A harmadik adat arra a 232 személyre vonat- 
kozik, akik az eszéki táborban azonnal engedélyt kaptak, hogy külön- 
böző európai országokba és Amerikába emigráljanak. 

Ehhez hozzá kell adni azt a megközelítően helyes adatot, hogy 500 
jugoszláviai bányász (akik a mecseki bányákban dolgoztak) tért vissza 
Jugoszláviába. Még egy pontos adatunk van 573 horvát, szerb (több- 
nyire földműves) családról, ezek összlétszámát 2000-re becsülhetjük.?? 


17 A statisztikai adatok szerint Jugoszláviából Ausztriába 97, Csehszlovákiá- 
ba 36, Romániába 42, Olaszországba 25, Németországba 17, Franciaországba 5, 
Görögországba 3, Bulgáriába 3, Hollandiába 3, Amerikába 1 fő emigrált. 

18 Válogatott dokumentumok . . . II. köt. 237—240. old.; Gecsényt Lajos: 
Törvényszéki és ügyészségi iratok mint a Tanácsköztársaság történetének for- 
rásai. Párttörténeti Közlemények, 1968. 1. sz. 127—140. old. 

19 Bácska megszállása után többek között letartóztatták a nyolcvanéves dr. 
Doktor Sándort, az ismert orvost, a baranyai munkásmozgalom nagy alakját, 
aki Baranya elhagyása után Kanizsán telepedett le. Életfogytiglani börtönre 
ítélték. (Erről lásd Lőrincz Péter: Válságok és erjedések. Újvidék, 1962. 325— 
331. old.) 

20 Pravda tEGISTÉd; 1921. augusztus 27. Evakuacija severne Backe. 

21 AJ. MTI. Fasc. 1010. (1901.) A baranyai menekültek statisztikai áttekin- 
tése. 

22 AJ. Ministarstvo agrarne reforme. Fasc. 2. fr. 9. Eszék, 1922. május 25. 
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És végül feltételezzük, hogy több mint 2000, jugoszláviai területekről 
származó magyar menekült Jugoszláviába. Ezek a magyarországi kom- 
mün leverése után Baranyában éltek. 

Tehát Baranyából összesen kb. 6000 személy került Jugoszláviába. 
Ez a szám lényegesen nagyobb annál, amelyet a horthysta sajtó közölt, 
és lényegesen kisebb annál a számnál, amellyel Jugoszlávia manipulált.?8 


A baranyai magyar kommunista emigránsok 
politikai szervezkedése Jugoszláviában 1921—1922-ben 


A baranyai emigránsok nagyon nehéz gazdasági és politikai körül- 
mények közé kerültek Jugoszláviában, abban az országban, ahol le 
akartak telepedni. Kijelölt tartózkodási helyükön, ahová szállították 
őket, sokan nem kaptak munkát és így abból a szegényes segélyből 
éltek, amelyet a munkaközvetítő hivatal biztosított számukra. Akik- 
nek sikerült munkát kapniuk, keresetükből alig tudták eltartani ma- 
gukat, még a legnélkülözhetetlenebbárucikkeket sem vehették meg ma- 
guknak, amelyekre pedig mindennapi életükhöz szükségük lett volna. 
Ruházatuk nagy részét menekülésükkor kénytelenek voltak Baranyá- 
ban hagyni. Sem a munkásosztály szervezetei, sem a kommunista párt 
nem segíthette őket, mert különösen az Aleksandar régens ellen 1921. 
június 29-én, majd a Milorad Dra$kovié miniszter ellen július 21-én 
elkövetett merénylet után a kormány kíméletlen hajszát indított elle- 
nük és azon volt, hogy csírájában elfojtsa minden szervezkedési kí- 
sérletüket. Az emigránsok helyzete szinte kilátástalan volt, mert a 
rendőri szervek — különösen a bányászokkal szemben — embertelen 
felügyeleti rendszert vezettek be. 

Belgrádban a Belügyminisztérium felügyelete alatt Linder Béla 
vezetésével megalakult a baranvai emigránsok gazdasági szervezete.§ 
Ennek az volt a feladata, hogy védje a baranyai emigránsok érdekeit 
és nyújtson nekik anyagi és más segítséget, de céljai megvalósítására 
nem volt képes. Tehetetlenségének legfőbb oka rossz pénzügyi hely- 


23 Dr. Hajdú Gyula adatai Szerint, amelyeket a Kun Bélához 1921. szeptember 
20-án Bécsből írt levelében találhatunk, Baranyából öt speciális vasúti szerel- 
vénnyel kimenekült kb. 2700 személy (kb. 700 bányász, Pécs városának 1500 pol- 
gára és kb. 500 személy Baranya többi részéről). Hajdú Gyula: Harcban elnyo- 
mók és megszállók ellen. Pécs, 1957. 442—443. old. 

4 Nem tudjuk, hogy mikor alakult ez a szervezet, melynek pontos neve: 
Baranyai Menekültek Gazdasági Szervezete (AJ. Ministarstvo pravde. 1925. 
Fasc. 39.) Egy másik dokumentum — Schwarzenberg Ferencnek a KMP Ideig- 
lenes Központi Bizottságához Bécsbe küldött jelentése — szerint, amelyet a 
rendőrség Schwarzenberg letartóztatása során lefoglalt és a Maribori Körzeti 
Bíróságon magyar nyelvről németre fordított, ennek a szervezetnek Emigranten 
Wirtschafítsverband volt a neve. (Lásd: Pokrajinski arhiv. Maribor. Okrozno 
sodiáce. Maribor. VIII —422/22. Proces Schwarzenberg i dr. Izvestaj Schwarzen- 
VES ÉKAT KPM. Bécs, 1922. március 1. (A továbbiakban: PAM. OSM.) VIII— 
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zete volt. Emellett a szervezeten belül a különböző frakciók között 
harcok is dúltak. A baranvai emigránsok szervezetéhez kapcsolódott 
Károlyi Mihály gróf is, aki ebben az időben Splitben élt mint politikai 
emigráns. Hogy részt vett-e a szervezeten belüli súrlódásokban, még 
nem tisztázott. Ez ideig Károlyi kapcsolatát az emigránsok szerveze- 
tében csupán az a beszéde bizonyítja, amelyet 1922 júniusában Belg- 
rádban tartott a baranyai emigránsok tanácskozásán.?5 

A baranyaiak egymás közti harca közvetlenül a szervezet megala- 
kulása után kezdődött el. Az ellentétek gyökerei a múltba vezettek, 
amikor hazájukban a Pécs- Baranyai Szocialista Párthoz tartoztak. 
Jugoszláviában a szakadék áthidalhatatlan lett és elkerülhetetlenné 
vált a szocialisták és a kommunisták közötti szakadás. Linder Béla 
és a szocialisták kezükben tartották a szervezet irányítását, ezért a 
kommunisták először arra gondoltak, hogy kivonulnak belőle és meg- 
alakítják saját külön szervezetüket. Végül is az az álláspont győzött, 
hogy ilyen nehéz körülmények és a rendőri üldözések közepette ezt le- 
hetetlen megvalósítani. Ezért elhatározták, hogy a linderistákkal együtt 
maradnak a szervezetben, de úgy, hogy e keretek között harcolni fog- 
nak az emigránsok többségének megnyeréséért. Különösen akkor tá- 
madták élesen Lindert, amikor javasolta, hogy a magyar kormány kép- 
viselőivel megbeszéléseket kell folytatni az emigránsok hazatérése ér- 
dekében, de olyan feltétel mellett, hogy a hatóságok ne üldözzék őket." 
A hazatérés gondolatát a jugoszláv kormány is támogatta, mert sehogy 
sem sikerült rendeznie a menekültek helyzetét. Ezért hazatérésük ér- 
dekében diplomáciai lépéseket is tett a magyar hatóságoknál, kevés 
sikerrel. 

Ugyanebben az időben Bécsben, a magyar kommunista emigráció 
köreiben, a frakciós csoportok harca aggasztó módon éleződött és azzal 
fenvegetett, hogv szétzilálja a magyar kommunista mozgalmat. Ezért 
a Komintern Végrehajtó Bizottsága 1921 augusztusában tárgyalt a 
KMP helyzetéről. Határozatot hozott az ellentétek és egymás közti súr- 
lódások megszüntetésére, hogy minden erőt az újjászervezésre és a párt 
Magvarországon történő felélesztésének szolgálatába állíthassanak. 
A KMP ideiglenes vezetőségének fő feladata a munka megszervezése 
és a szétzilált kommunista erők összefogása lett otthon és az emigráció- 
ban egvaránt. Célul tűzték ki, hogy Magyarországon elkezdődjön az a 
politikai akció, amelynek segítségével a párt újra hatást tud gyakorol- 
ni a tömegekre és visszaállítja tekintélyét, amellyel a Tanácsköztársaság 
előtt és alatt rendelkezett. Ennek érdekében rövid időn belül konkrét 
akciókat hajtottak végre. Először is megpróbáltak összeköttetésbe lép- 
ni azokkal a kommunistákkal, akik Magyarországon maradtak. 1921 
decemberében illegálisan Magyarországra érkezett Orosz Nándor és 


. 25 Károlyi Mihály: Válogatott írásai. 1920—1946. I. köt. Budapest, 1964. 51— 
ő4. old. 
26 PAM. OSM. VIII —422/22. Komor Imre, Matusán Béla és Tóth József je- 
lentése a KMP Központi Bizottságának. Bécs, 1922. 
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még két pártmunkás azzal a céllal, hogy kapcsolatot létesítsen és párt- 
sejteket alapítson. Ezt a csoportot a kezdeti sikerek után, három hónap 
múltán, 1922 februárjában letartóztatták. Ugyanez év februárjában 
Gerő Ernőnek sikerült kommunista szervezetet alakítani, de — miután 
1922 szeptemberéig sikeresen dolgozott — ezt a szervezetet is likvi- 
dálták.?" 

A párt vezetősége világosan látta azt a veszélyt, amelynek tehetsé- 
ges káderei ki vannak téve, amikor azon fáradoznak, hogy a párt mun- 
káját Magyarországon újjászervezzék. Hogy a nagy áldozatokat elke- 
rüljék, a KMP vezetősége elhatározta, hogy az akciókat más úton In- 
dítja el. Többek között azon volt, hogy felélessze a párt aktivitását a 
Jugoszláviába emigráltak között, és rajtuk keresztül kísérelje meg fel- 
venni a kapcsolatot a magyarországi kommunistákkal. Arra vonat- 
kozóan nincs dokumentumunk, hogy erről az akcióról a JKP vezető- 
ségével konzultáltak volna, de arra sem, hogy nem konzultáltak, és a 
KMP Ideiglenes Központi Bizottsága — támaszkodva Hajdú Gyulá- 
nak Sima Markoviétyal folytatott korábbi belgrádi megbeszéléseire — 
saját maga kezdeményezte volna. 

A baranyai politikai emigráció nehezen aktivizálódott Jugoszláviá- 
ban, mert, mint Damoklész kardja, állandóan ott függött a feje fölött 
a jugoszláviai rendőri szervek terrorja, amely minden kommunista 
szervezkedést elnyomással, aktivistáit pedig azzal fenyegette, hogy 
kíméletlenül átadják őket a horthysta hatóságoknak. A jugoszláv 
Belügyminisztérium ti. közvetlenül a Tanácsköztársaság leverése 
után? megállapodást kötött a magyar szervekkel a politikai emigrán- 
sok átadásáról. Ennek alapján sok forradalmárt a magyar belügyi szer- 
vek kezébe adtak. 

A veszélyek ellenére sok magyar kommunista lépett be a pártba. 
Számos dokumentum bizonyítja, hogy a jugoszláv rendőrség magyar 
kommunista emigránsokat adott át az ellenforradalmi magyar hatósá- 
goknak.? A rendőrségnek a párt aktivistáival szemben tanúsított 
magatartása (felszámolásukra irányuló kegyetlen fellépése) nem marad- 
hatott hatás nélkül az emigrációra — legnagyobb része politikailag 
passzív maradt. 


27 A magyar forradalmi munkásmozgalom története. Kossuth Könyvkiadó 
1974. 225—226. old. 

28 Toma Milenkovic: Medjusobne veze i uticaj Madjarske sovjetske republike 
na radniéki pokret u Vojvodini. [Kölcsönös kapcsolatok és a Magyar Tanácsköz- 
társaság hatása a vajdasági munkásmozgalomra.] Belgrád, 1967. 51—653. old. 

29 Például említsük meg a szabadkai és Topolya járási kommunistákról készí- 
tett rendőrségi jegyzéket, amelyet a Jugoszláv Levéltár őriz. Ezt a jegyzéket 
Danilo Kecic publikálta. (Lásd Danilo Kecic: Radniéki pokret u Subotici 1918- 
1941. [(Munkásmozgalom Szabadkán 1918—1941.j I. köt. (1918—1921) Sza- 
badka, 1974. 426—439. old. — A jegyzék szerint ezen a területen 1921. szeptem- 
beréig 613 kommunistát jegyeztek fel, közülük 18-at kiadtak Magyarországnak. 
Hasonló jegyzék maradt meg 1921-ből Zomborban. Ebből szintén látszik, hogy 
césni is toloncoltak át kommunistákat Magyarországra. (AJ. MUD. Fasc. 20., 
22. 


112 


Csak miután 1921 októberében Bécsből Jugoszláviába érkeztek a 
KMP Ideiglenes Központi Bizottságának megbízottai, Komor Imre, 
Matusán Béla és Tóth József, azzal a feladattal, hogy a baranyai kom- 
munista emigránsok között felújítsák és megszervezzék a politikai 
munkát, ébredt fel az emigráció letargikus álmából. 

Közben a Jugoszláviába emigrált kommunisták között már az 
agitátorok érkezése előtt is alakultak ki bizonyos kapcsolatok. Ezt 
bizonyítja Hajdú Gyula szeptember 20-án kelt levele, amelyben ép- 
pen az emigránsokkal történő kapcsolat felvételéről tájékoztatja 
Kun Bélát. Ezen kívül a levél arról is beszámol, hogy Baranyában 
a magyar csapatok bevonulása után feloszlatták a pártszervezeteket, 
s a tagok kapcsolatai megszakadtak. 

Olyan adatokkal is rendelkezünk, hogy a fiatal kommunisták, amint 
megtudták, hogy Baranyát el kell hagyniuk, Komor Imre vezetésével 
tervet készítettek az emigrációban végzendő munkájukról.:! Így köz- 
vetlenül Jugoszláviába érkezésük után eszerint kezdték el munkáju- 
kat. Mindenekelőtt bázispontjaikat szervezték meg, először Zágrábban 
(embereik közül otthagyták Tömböl Imrét és Sárdi Jánost), majd 
Mariborban. Ezután Ausztriába mentek, ahol összeköttetésbe léptek 
a magyar kommunista emigráció vezetőivel. Bécsben egy négyhetes 
agitációs tanfolyamon vettek részt, amelyen a KMP kiemelkedő veze- 
tői voltak az előadók. 

Matusán, Komor és Tóth — a KMP megbízottai — tehát Jugosz- 
láviában nem érkeztek teljesen idegen területre. A pécsi ifjúkommu- 
nisták által tett szervezeti lépésekre támaszkodva láttak hozzá fel- 
adatuk végrehajtásához. Megérkezésük után azonnal megtartották 
első megbeszélésüket, valószínűleg Zágrábban. Megtárgyalták mun- 
kájuk általános elveit és személyekre bontva meghatározták a konkrét 
feladatokat. Elosztották a területi munkát : Matusán Béla a Szlavóniá- 
ban, Boszniában és Nyugat-Horvátországban letelepített emigránso- 
kat látogatja meg; Tóth Józsefhez Horvátország keleti része, a Vajda- 
ság és Baranya Jugoszláviához tartozó része került; Komor Imrét 
pedig Szerbiába küldték. Elhatározták, hogy ahol megvannak a fel- 
tételek, ott pártsejtet hoznak létre. A pártsejtbe — a forradalmi mun- 
kásmozgalom üldözése és az emigránsok szigorú felügyelete miatt — 
csak a legmegbízhatóbb kommunistákat lehetett felvenni. Ezzel a mód- 
szerrel a három agitátor első útján a KMP 23 szervezetét alakította 
meg Jugoszlávia területén a baranyai emigránsokból. A pártsejtek 


30 Hajdú Gyula: Harcban elnyomók és megszállók ellen. 443. old. 

31 Pécsett a kommunista ifjúsági vezetőknek ezt a csoportját Komor Imre 
mellett a következők alkották: Péter Gyula, Ruzsits Endre, Horváth József, 
Kovács Ferenc, Tömböl Imre és Sárdi János. — Válogatott dokumentumok . . . 
II. köt. 276. old. 

32 Az agitátorképző tanfolyamot 10—12 hallgató látogatta. Előadók voltak: 
Landler Jenő, Lukács György, Rudas László, Gerő Ernő és mások. — Váloga- 
tott dokumentumok . . . ÍI. köt. 277., 295. old. 
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gvakorlatilag 3—5 tagból álltak, de egy tagból álló pártsejtek is voltak. 
Bár több jelentkező volt, óvatosságból alaposan meg kellett vizsgálni 
mindazokat, akik a KMP valamelyik pártsejtjének tagjai akartak 
lenni.38 

Az emigránsok szervezését zavarták azok az elvi ellentétek, amelyek 
a három agitátor között voltak. 

Annak ellenére, hogy a Komintern VB igyekezett kibékíteni a 
Landler- és a Kun-frakciót, a KMP-n belül tovább folytak a frakciós 
harcok. A frakciós összetűzések hatottak a Jugoszláviába emigráltak 
munkájára is. Mivel az emigránsok nagy számuk miatt jelentős poli- 
tikai erőt képviseltek, az egyes frakciók hívei azon fáradoztak, hogy 
minél több emigránst nyerjenek meg maguknak. Komor Ímre tevé- 
kenysége oda vezetett, hogy szembe került a másik két megbízottal, 
ez pedig együttműködésük megszakításához vezetett.31 

Matusán és Tóth — Komor Imrét kizárva e munkából — Schwarzen- 
berg Ferencet aktivizálták.5 A zágrábi Royal kávéházban találkoz- 
tak vele és a Komor által elkezdett feladat ellátásával bízták meg. 
Schwarzenberg azonnal munkához látott és végigjárta mindazokat 
a helyeket, ahol baranyai emigránsok éltek. Ott megalakította a 
pártszervezeteket és tájékoztatta őket a párton és az Internacionálén 
belüli helyzetről. 

A Jugoszláviában végzendő munkába bevonták Fink János bara- 
nyai bányászt, akit nehéz feladattal bíztak meg. Neki kellett a párt 
propagandaanyagát a határon átvinnie és Jugoszláviában szétosztania.?§ 
Fink János két alkalommal, 1921 októberében és novemberében na- 
gyobb mennyiségű Proletár című pártközlönyt és Jászi Oszkár Horthy- 
ellenes szellemben írt Bécsi Magyar Ujságát vitte át Bécsből Jugoszlá- 


33 PAM. OSM. VIII —422/22. Komor, Tóth és Matusán jelentése a KMP Köz- 
ponti Bizottságának. Bécs, 1922. 

34 Uo. 

35 Schwarzenberg Ferenc jugoszláviai munkájához Schneider Ferenc névre 
szóló hamis dokumentumokat szerzett. (Ausztriában Kapornaky István nevére 
szóló dokumentumokat használt.) Ezeket addig használta, míg az osztrák rendör- 
ség le nem tartóztatta. Magyarkanizsán született 1881-ben. Foglalkozása asz- 
talos. 1915-ben mint osztrák—magyar katona orosz fogságba esett. Oroszország- 
ban részt vett az Októberi Forradalomban és kommunista lett. 1920 februárjá- 
ban hazatért Pécsre és azonnal bekapcsolódott a párt munkájába, majd 
Baranya átadása után a Jugoszláviába emigráltak szervezkedésébe. — PAM. 
OSM. VIII—422/22. Schwarzenberg kihallgatása. 1922. április 5—6-án és 8-án. 

36 Uo. Schwarzenberg kihallgatása 1922. április 8-án. — Fink János a magyar- 
országi proletárforradalomban vöröskatona volt. A Tanácsköztársaság leverése 
után visszatért Pécsre, tovább dolgozott a pártban és a bányászok között. Ba- 
ranya átadása után Jugoszláviába ment. Később Bécsbe került, ahol az agitá- 
torképző tanfolyam elvégzése után propagandaanyag Jugoszláviába való szállí- 
tásának feladatával bízták meg. 1922 januárjában a párt utasítására visszament 
Pécsre, ahol folytatta illegális tevékenységét. Ezért le is tartóztatták. (Lásd: 
Válogatott dokumentumok . . . II. köt. 296. old.) Ám a jelek szerint nem sokáig 
volt börtönben, mert már 1923-ban az ő neve szerepel a pécsi bányászszerveze- 
tek rendőrségi lajstromán. (Uo. 268—269. old.) 
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viába. Miután Schwarzenberg megerősítette tevékenységét, Fink János 
1921 végéig még egyszer vitt neki pártirodalmat.§7 Gerber Józsefet és 
egy Cili nevű aktivistát, akik szintén részt vettek a pártsajtó továbbí- 
tásában, 1921 végén a határon elfogták. Így ez a csatorna is megszűnt, 
ez pedig az irodalom terjesztésében fennakadást okozott — új embe- 
reket kellett keresni.38 

Mariborban erős pártsejt alakult. Ezt a sejtet Felber József vezette. 
A sejtnek többek között az volt a feladata, hogy az Ausztriából érkező- 
ket fogadja és az oda távozókat átsegítse a határon. 

1921 végén létrejött a kapcsolat a Jugoszláviában élő kommunisták 
és a Magyarországon — Pécsett, Szigetváron és Baján — élő kommunis- 
ták között. Ezzel kialakultak annak a feltételei, hogy a fenti városok- 
ban pártsejtek jöjjenek létre, amelyek segítségével Eszéken át párt- 
anyagot lehetett küldeni Magyarországra. Minden jel arra mutat azon- 
ban, hogy ez a kapcsolat rövid életű volt, és a hosszú távú együttmű- 
ködési tervek nem realizálódtak, a következő tájékoztatóban ugyanis 
erről egy szót sem olvashatunk. 

A három agitátor Jugoszláviában elért első sikerei után olyan javas- 
latot tett az [Ideiglenes Központi Bizottságnak, hogy Jugoszláviában 
alakítsa meg a párt titkárságát, amely a pártsejtek munkáját irányí- 
taná és gondoskodna arról, hogy a pártsejtek a politikai eseményekről 
jól informáltak legyenek és el legyenek látva pártirodalommal és sajtó- 
val. Ezért javasolták, hogy ezzel a munkával olyan párttagot bízzanak 
meg, aki beszéli a szerbhorvát nyelvet. 

A szervezők Jugoszláviában számos problémával küzdöttek, az 
egyik legnehezebb feladat azonban az volt, hogy megszervezzék a küz- 
delmet a rendőrségi besúgók ellen, akik be akartak furakodni a párt- 
sejtekbe. A jugoszláv rendőrség a baranyai menektfltek közül verbu- 
válta besúgóit, ezért nagy szükség volt az óvatosságra, amikor új 
tagokat vettek fel a pártba. Minden tagjelöltet próbaidőre vettek fül, 
ez viszont eléggé lassította a tagok felvételét. Mindezt jelezték Bécs- 
ben a Központi Bizottságnak, mert kitudédott, hogy a rendőrügynö- 
kök Bécsbe szándékoznak menni, hogy ott kapcsolódjanak be a párt 
munkájába.4 

Arra vonatkozóan, hogy Jugoszláviában ki milyen helyeken szer- 
vezte a pártsejteket, a meglevő források nem nyújtanak megbízható 
felvilágosítást. Bizonyos tájékoztatást nyújt a Schwarzenberg elfogása 
után felvett kihallgatási jegyzőkönyv. Ebből megtudjuk, hogy Szara- 


37 PAM. OSM. VIII —422/22. Schwarzenberg kihallgatása 1922. április 6-án. 

hat Uo. Schwarzenberg jelentése a KMP Központi Bizottságának. Bécs, 1922. 
március 1. 

39 Uo. A főügyész vádirata Schwarzenberg és Felber ellen. Maribor, 1922. jú- 
nius 14. 

40 To. Matusán, Komor és Tóth jelentése a KMP Központi Bizottságának. 
Bécs, 1922. 

41 Uo. 
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jevóban, Zágrábban, Beljében, Mariborban, Ljubljanában és Trbovl- 
jéban Matusán, Eszéken Tóth, maga Schwarzenberg pedig Nisben, 
Zimonyban, Slavonski Brodban, Skopjéban és a senji bányában szer- 
vezte meg a pártsejteket.? 

A Baranyából jött pártkáderek között végrehajtott sikeres munkája 
után, Schwarzenberg 1921. december közepén Bécsbe utazott, ahol 
december 17-én megbeszélték a Jugoszláviában végzendő munkát. 
A megbeszélésen rajta kívül részt vett Matusán, Tóth és Vágó Béla, 
aki Bécsben a magyar kommunista emigráció egyik vezetője volt. 
A megbeszélés végén közös tájékoztatót írtak a munkáról a KMP Ideig- 
lenes Központi Bizottsága számára." 

Úgy látszik, hogy a vezetőség elégedett volt a Jugoszláviában elért 
eredményekkel, mert a találkozó után Schwarzenberg utasítást kapott, 
hogy folytassa megkezdett munkáját Jugoszláviában. Szervezési költ- 
ségekre 35 000 koronát kapott. Ekkor Matusánt és Tóthot vissza- 
vonták erről a területről, mert a munka különösebb nehézségek nélkül 
folyt tovább, és némi előkészület után sokkal nehezebb és veszélyesebb 
munkára irányították őket: a magyarországi kommunisták összeköt- 
tetésein és szervezésén dolgoztak. 

Jugoszláviába visszatérve Schwarzenberg folytatta a pártsejtek 
összekötésére irányuló tevékenységét, de most már mint Jugoszláviá- 
ért felelős titkár. A Központi Bizottságnak 1922. március 1-én küldött 
jelentését már így írta alá. 

Sajnos a meglevő forrásokból lehetetlen pontosan megállapítani, 
hogy Jugoszlávia mely városaiban és hány taggal működtek a bara- 
nyai emigránsok kommunista szervezetei. Schwarzenberg jugoszláviai 
utazásai (a szervezetek meglátogatásának dátuma alapján) és a rend- 
őrségen tett vallomása alapján annyit sikerült megállapítanunk, hogy 
pártsejtek tevékenykedtek a következő helyeken : Belgrádban, Zimony- 
ban, a senji bányában, Zomborban, Szabadkán, Újvidéken, Eszéken, 
Pálmonostorban, Ljubljanában, Trbovljéban, Slavonski Brodban, 
Zágrábban, Szarajevóban, Zenicán, Mariborban, Celjében, Ni$ben és 
Skopjéban. Ebből a részben rekonstruált helységnévsorból látható, 
milyen nagy területen kellett Schwarzenbergnek mozognia, hogy a 
szervezetek között fenntartsa a kapcsolatokat. Ezért úgy határozott, 
hogy saját központját Slavonski Brodban állítja fel, mert erről a hely- 
ről könnyebben utazhatott minden irányba. Hogy legalizálja magát, 
Schwarzenberg Slavonski Brodban a Strosmayer utca 70. szám alatt 
bérelt egy lakást. Látszat-állást vállalt egy asztalosnál, akinek műhelye 
a bérelt lakás közelében volt. 

A második fontos és nehéz feladat az volt, hogy megszervezze az 


42 Uo. Schwarzenberg kihallgatása 1922. április 5-én, június 2-án és 3-án. 
43 PAM. OSM. VIII —422/22. Schwarzenberg kihallgatása 1922. június 2-án.; 
Uo. JESSE a KMP Központi Bizottságának. Bécs, 1922. március 1. 

4 Uo. 
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Ausztriából érkezők átkelését a határon és a kapott propagandaanyag 
terjesztését Jugoszlávia területén. Schwarzenberg azt javasolta, hogy 
a KMP vezetősége Bécsben lépjen kapcsolatba a JKP vezetőségével 
és tőle kérjen segítséget e problémák megoldásához. Ezenkívül azt is 
javasolta, hogy bízzanak meg még egy párttagot, mert ketten gyorsab- 
ban és eredményesebben tudnák ellátni a pártsejteket irodalommal és 
sajtóanyaggal. Úgy gondolta, hogy az anyag sokszorosítására és a ha- 
táron való átjuttatására havi 5000 dinár elegendő lenne.s5 

A magyar kommunista emigráció jövőbeni munkáját illetően na- 
gyon fontos volt kapcsolatot teremteni a Magyarországon élő kommu- 
nistákkal. Mivel Ausztrián át ez nehéznek bizonyult, azon voltak, 
hogy a kapcsolatot részben Jugoszlávián keresztül vegvék föl. Ez 
Schwarzenberg feladata volt. A munka nagy ügyességet és körültekin- 
tést igényelt, mert mindkét ország rendőrsége éberen figvelt minden 
kommunistagyanús egyénre, és sikerült is néhány átkelési kísérletet 
meghiúsítania. 

Schwarzenbergnek óriási erőfeszítései ellenére sem sikerült olyan 
láncot kiépítenie, amely ezt a munkát folyamatosan végezhette volna. 
Letartóztatása megakadályozta tervei végrehajtásában. 

A Központi Bizottságnak 1922. március 1-i jelentésében megemlí- 
tette az Eszék környéki pártsejt vezetőjével folvtatott beszélgetését, 
aki közölte vele, hogy Magyarország határán át megszervezett és biz- 
tosított útvonallal rendelkezik. 

Schwarzenberg és Felber kísérletet tett arra is, hogy levelezés útján 
is felvegye a kapcsolatot Magyarországgal. Összeköttetésbe léptek 
Ditter Gézával Somogyvámosról. Néhány levélváltás történt. A levelek 
látszólag családi dolgokat tartalmaztak egyszerű mindennapi esemé- 
nyekkel, de olyan üzenetek voltak bennük, amelyeket csak ők értettek. 
A rendőrség Felber József letartóztatásakor megkaparintott néhány 
ilyen jugoszláv és magyar levelet,"§ de a kihallgatás során a levelek 
titkos üzenetét meg sem próbálták fejteni. 

Amikor Schwarzenberg Ferenc Bécsből visszatért, az volt a legfon- 
tosabb feladata, hogy meglátogassa az összes pártsejtet. Tájékoztatta 
őket a Komintern VB határozatáról a KMP-n belüli frakciós harcok 
megszüntetésére, továbbá utasításokat vitt a baranyai emigránsok 
között végzendő munkára vonatkozólag. Március 1-i jelentésében fel- 
sorolta azokat a szervezeteket, amelyeket Jugoszlávia területén meg- 
látogatott. Megállapította, hogy a tagság egyetért a Komintern irány- 
vonalával és elítéli a frakciózást. 

Annak ellenére, hogy a Komintern határozatot hozott, s a Landler- 
és a Kun-fírakció szilárdan bizonygatta, hogy a nézeteltéréseket le- 
küzdik — a KMP-n belüli frakciós harcok változatlan hévvel folytatód- 


4 Uo. Schwarzenberg jelentése a KMP Központi Bizottságának. Bécs, 1922. 


március 1. 
4 Uo. 
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tak. A frakcióharcok fokozatosan beszivárogtak a baranyai emigrán- 
sok kommunista pártsejtjeibe is. Landler vonala, amely különösen 
nagy erőfeszítéseket tett, hogy a jugoszláviai magyar kommunistákat 
megnyerje, Hajdú Gyula és társai (Vomert Rezső, Schwarz Gábriel) 
segítségével akarta politikai befolyását megszilárdítani Jugoszláviá- 
ban a KMP tagjai között. 

Látva, hogy a Landler-frakció nyomása egyre erősödik, 1922. feb- 
ruár végén Schwarzenberg Bécsbe ment, hogy erről jelentést tegyen 
az Ideiglenes Központi Bizottságnak. A jövő munkáját illetően útba- 
igazítást és segítséget kért. Bécsbe érkezve írásos jelentést is küldött 
a vezetőségnek, amelyben a frakciózás jugoszláviai szervezetekbe való 
behatolásának veszélyére hívta fel a figyelmet." 

Schwarzenberg Bécsben türelmetlenül várta az útbaigazítást és az 
engedélyt, hogy Jugoszláviába visszatérjen. Az idő viszont egyre mú- 
lott. Amíg ő magára hagyatva majd egy hónapig várt, addig a frak- 
ciósok az ő tevékenységét is megbénították. Végül, amikor megtudta, 
hogy a pénzügyi eszközök biztosítva vannak és a jugoszláviai munkára 
Péter Gyulát és Dörömböző Fülöpöt8 irányították, március 29-én le- 
velet írt az Ideiglenes Központi Bizottságnak, amelyben kérte helyze- 
tének megoldását. Kijelentette, hogy Jugoszláviába Landler három 
embere ment és hogy az ő jugoszláviai jelenléte nagyon fontos lenne, 
mert csak ő léphet kapcsolatba a pártsejtekkel, amelyek már hosszabb 
ideje politikai irányelvek és kapcsolatok nélkül működnek." 

A levélnek megvolt a hatása, mert rögtön jóváhagyták Schwarzen- 
berg Jugoszláviába való -iutazását. Bizalmas anyaggal látták el Kun 
Béla esetéről, akit a Kon:.ntern felmentett a frakciós összetűzések so- 
rán elhangzott vádak alól.:0 Erről a jugoszláviai pártsejteket is értesí- 
teni kellett. 


47 Uo. 

48 A tizennyolc esztendős Péter Gyula a Komor Imre vezette pécsi ifjúsági 
vezetők csoportjához tartozott. A bécsi agitátortanfolyam befejezése után futár 
volt Bécs és Budapest között. Dörömböző Fülöpről csak nagyon keveset tudunk. 
Schwarzenberg a rendörségnek azt mondta róla, hogy foglalkozását tekintve 
asztalos munkás volt. 

49 A írakciózásról és jugoszláviai szervezetekbe történt behatolásáról Schwar- 
zenberg a következőket jelentette a KMP Ideiglenes Központi Bizottságának 
küldött levelében: , Nagyon fontosnak tartom, hogy minél előbb visszatérjek, 
mert Vomert már ott tartózkodik, ma pedig Péter Gyulának és Dörömböző Fü- 
löpnek is el kell utazniuk, akik — erről megbízható adataim is vannak — úti és 
egyéb költségekre pénzt kaptak. A többi körülmény is azt bizonyítja, hogy ott 
lent Hajdú és Landler együtt dolgoznak. Mindezt figyelembe véve, kérem az 
Ideiglenes Központi Bizottság gyors intézkedését, hogy minél előbb munka- 
helyemre visszatérve visszaállítsam az egyensúlyát annak, ami ott történt." 
(PAM. OSM. VIII —422/22. Schwarzenberg levele a KMP Központi Bizottságá- 
nak. Bécs, 1922. március 29.) 

50 A Komintern bizottsága 1922. január 23-tól február 2-ig ülésezett. Mindkét 
fÍrakcióból számos tanút hallgattak ki. Sok anyagot és dokumentumot vizsgáltak 
meg, és majdnem minden vádat alaptalannak minősítettek. A bizottság a 
Kominternnek azt javasolta, hogy szigorúan figyelmeztesse a KMP mindkét 
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Schwarzenberg március és április fordulóján indult Jugoszláviába, 
de az osztrák rendőrség az osztrák—jugoszláv határon elfogta. Mivel 
kihallgatása során az osztrák vizsgáló szervekben az a vélemény ala- 
kult ki, hogy Schwarzenberg kommunista futár, aki Jugoszláviába 
indult, rövid eljárás után az összes elkobzott dokumentummal együtt, 
április 4-én hajnalban átadták a jugoszláv rendőri szerveknek.:! 

A jugoszláv rendőrség már másnap megkezdte kihallgatását. A vád- 
lott azonnal beismerte, hogy neve nem Schneider (ahogy azt az osztrák 
rendőrségnek vallotta), hanem Schwarzenberg. A vizsgálat során nem 
mondott sokkal többet, mint ami az elkobzott anyagban olvasható 
volt. Ebből viszont világosan kirajzolódott egész jugoszláviai tevékeny- 
sége. A vizsgálat során a szálakat kezdték fölfejteni, mert a nyomozást 
kiterjesztették Fink Jánosra és Gerber Józsefre is. Öket azonban nem 
sikerült megtalálniuk. Májusban letartóztatták a maribori pártszerve- 
zet vezetőjét, Felber Józsefet. Még ebben a hónapban, május 27-én 
letartóztatták a maribori szervezet másik két tagját, Zelenka Gyulát 
és Erős Bélát.53 Minden letartóztatott Schwarzenbergen kívül (mert rá 
vonatkozóan megdönthetetlen bizonyítékok voltak a rendőrség kezé- 
ben) határozottan tagadta, hogy tagja az illegális KMP-nek. Azt állí- 
tották, hogy politikai meggyőződésből szociáldemokraták. Egyedül 
Felber Józsefnek nem sikerült a vizsgáló szervek előtt bebizonyítania, 
hogy nem kommunista — annak ellenére, hogy közbenjárt érte Golouth 
Rudolf. A szociáldemokrata országgyűlési képviselő hiába állította, 
hogv Felber is szociáldemokrata.5: Így a Maribori Körzeti Bíróságon 
csak Schwarzenberg és Felber ellen emeltek vádat, Zelenkát és Erőst 
pedig felmentették. 

Miután Bécsben megtudták Schwarzenberg letartóztatását, a KMP 
KB elhatározta, hogy az ő munkáját Stefan Svetec folytatja,"5 akit 


frakcióját, mert nézeteltérésük árt a kommunista mozgalom érdekeinek. (Lásd: 
PAM. OSM. VIII—422/22. A Kun Béla esetéről szóló jelentés.) 

51 Uo. Az osztrák rendőrség aktája Schwarzenberg átadásáról a jugoszláv 
szerveknek. 

52 Uo. Felber József kihallgatása. 1922. május 25. 

53 Uo. A rendőrkapitányság aktája a Maribori Kerületi Bíróságnak. 1922. 
május 30. — A két párttag tevékenységéről a következőket tudjuk. Zelenka Gyu- 
la géplakatos. Falán dolgozott. A szigetvári pártszervezet titkára és a Pécs— 
Baranyai Szocialista Párt vezetőségének tagja volt. Erős Béla banktisztviselő. 
A Tanácsköztársaság idején a Magyar Vörös Hadsereg tisztje volt. 1919-ben 
román fogságba esett, s miután onnan kiszabadult, Jászberénybe ment, ahol 
letartóztatták és elítélték. Sikeres szökése után Jugoszláviába menekült és 
Szabadkán telepedett le. Később Pécsre költözött át, ahonnan a horthysta csa- 
patok bevonulása előtt Jugoszláviába menekült és Mariborban telepedett le. 

54 PAM. OSM. VIII—422/22. Golouh Rudolf levele. Maribor, 1922. június 1. 

55 Stefan Svetec foglalkozása mechanikus. Az első világháborúig a fiumei tor- 
pedógyárban dolgozott, A háború alatt a légierőnél szolgált. A Tanácsköztár- 
saság idején politikai megbízott és a Budapesti Munkástanács tagja volt. Mura- 
közbe küldték, hogy ott a szlovének között dolgozzon. Július 22-én Ausztriába 
irányították. Itteni tevékenysége miatt a Tanácsköztársaság megdöntése után 
letartóztatták, és átadták a magyar ellenforradalmároknak. A magyar börtön- 
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el is indítottak Jugoszláviába. Svetec szlovén nemzetiségű volt, de 
sokáig a KMP aktivistájaként dolgozott. Április 4-én Prágában útle- 
velet kapott és legálisan, feleségével és fiával együtt hazatért a Mura 
mentére, ahol csak rövid ideig tartózkodott. Már május 8-án Mari- 
borba ment és ott a Fali vízierőműnél helyezkedett el, itt volt a ma- 
gyar kommunisták központja. Az volt a feladata, hogy mint jugoszláv 
legalizálja magát, és azután átvegye a pártsejt vezetését, amelynek 
munkája Schwarzenberg és a maribori szervezet több tagjának letar- 
tóztatása után megbénult. 

Svetec már a kezdet kezdetén nagy hibát követett el azzal, hogy 
olyan helységben vállalt munkát, ahol a rendőrség éberen figyelte a 
baranyai emigránsok minden megmozdulását és tevékenységét. Hama- 
rosan őt is leleplezték. Zelenka és Erős után — a munkaadó feljelentése 
alapján — őt is letartóztatták.56 Kihallgatása során ő is azzal védeke- 
zett, hogy szociáldemokrata és nem kommunista. Addig, amíg a rend- 
őrség fel nem fedte kapcsolatait az elfogott kommunistákkal, szabad- 
lábra helyezték. Amikor azonban a vizsgáló szervek őt is vizsgálati 
fogságba akarták vetni, Svetec azzal a szándékkal, hogy átkeljen a 
határon, eltűnt Mariborból. Ezért a rendőrség körözőlevelet adott ki 
ellene.57 Ennek alapján Svetecet a rendőrségi szervek az ország egész 
területén körözték, végül Zágrábban tartóztatták le. Amikor Maribo- 
ron keresztül kísérték, Brezsicánál sikerült megszöknie, később pedig 
a határon átkelve Ausztriába ment.8 

Az ügyész ez idő alatt, 1922. június 14-én vádat emelt Schwarzen- 
berg és Felber ellen, a Maribori Körzeti Bíróság pedig a háromnapos 
tárgyalás után bűnösnek mondta ki őket. Schwarzenberget háromévi 
szigorított börtönbüntetésre és a börtönbüntetés letöltése után Jugosz- 
láviából való kiutasításra, Felbert pedig egy évi szigorított börtön- 
büntetésre ítélték.5? 

Dokumentumok hiányában a KMP jugoszláviai szervezetének to- 
vábbi sorsáról keveset tudunk. Annyi ismeretes, hogy Péter Gyula 
bécsi futár a maribori bírósági tárgyalás idején azon fáradozott, hogy 
Jugoszlávián át vegye fel a kapcsolatot a magyarországi kommunisták- 


ből azonban megszökött és Jugoszláviába, onnan zselé das jrgeptekjete Bécsbe 
ment. Itt 1920 augusztusáig dolgozott. Ausztriából Csehszlovákiába irányítot- 
ták, Ungváron fejtett ki politikai tevékenységet 1922 áprilisáig, amikor újra Ju- 
goszláviába küldték. Mivel Mariborban nem járt sikerrel, visszatért Bécsbe, 
ahonnan Matusánnal és Szilágyival EZ Áekt 1923 februárjában Budapestre küld- 
ték. Amikor a rendőrség a csoportot leleplezte, társaival együtt őt is letartóztat- 
ták és hatévi börtönre ítélték. Később hadifogolycsere so szabadult, s a Szov- 
jetunióban folytatta tevékenységét. Illegalitása során Szigetvári István és Karl 
erenc neveket is használt. 

56 PAM. OSM. VIII —422/22. A Stefan Svetec elleni feljelentés. 

57 A Svetec elleni rendőrségi körözőlevél egy példánya megmaradt a Törté- 
nelmi Levéltárban PoZarevacon. (Zbirka dokumenata A istoriju radnickog pok- 
reta i KP]. 58—d—-1I— 52.) 

58 AJ. MUD. Komesar zeljeznicke policije. Eszék, 1922. október 6. 

59 PAM. OSM. VIII—422/22. 
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kal. Ot a magyar határ mentén, Pélmonostornál, a jugoszláv rendőrség 
elfogta, de sikerült a börtönből külföldre szöknie.?9 

Eddig nem találtunk olvan forrásokat sem, amelyekből megtudhat- 
nánk, hogy a KMP vezetősége továbbra is küldött volna megbízotta- 
kat, hogy kapcsolatot teremtsenek a jugoszláviai magyar kommunis- 
tákkal. Egy bizonyos: a lebukások után a baranyai emigránsok közötti 
munka többé már nem volt olyan kiterjedt és jól szervezett, mint 
1921—1922-ben. Csak arról van még dokumentumunk, hogy Weis 
Alíréd 1924-ben Dárdán és Beli Manastirban a baranyai kommunista 
emigránsok szervezésén dolgozott. A szabadkai titkosrendőrség fi- 
gyelemmel kísérte tevékenységét. 

Idővel a baranyai kommunisták egyre inkább bekapcsolódtak a JKP 
munkájába. Ugyanakkor a nehéz élet- és munkafeltételek sokukat Ju- 
goszlávia elhagyására kényszerítették. 

Minden jel arra mutat, hogy a baranyai kommunisták legfontosabb 
tevékenységüket a későbbiekben a Baranyai Menekültek Gazdasági 
Szervezetében fejtették ki, amelyben átvették a vezető szerepet a Szo- 
ciáldemokratáktól. Ez a szervezet 1940 végéig működött, amikor is a 
Jugoszláviát fenyegető háborús veszély miatt feloszlatták." 


60 AJ. MUD. Komesar Zeljezniéke policije Osijek komesaru Zeljezniéke poli- 
cije Beograd. 1922. július 30. 

81 Aj. MUD. Fasc. 22. Referat Drzavne tajne policije. Szabadka, 1924. no- 
vember 21. 

82 AP. CK SKJ. Erne Hedji: Biografija Sikorski dr., Lajosa, madjarskog re- 
volucionara, koji je kao emigrant Ziveo u PanCevu. (A Jugoszláv Kommunisták 
Szövetsége KB Archívuma. Hegyi Ernő: Dr. Sikorszki Lajos magyar forradalmár 
életrajza, aki mint emigráns Pancsován élt. Pancsován írt nyilatkozat. 1960. jú- 
nius.) 


121 


KONZULTÁCIÓ 


G. KISZLOV : 


A NEMZETKÖZI MUNKÁSMOZGALOM TÖRTÉNETÉNEK 
KUTATÁSA A SZOVJETUNIÓBAN 


A nemzetközi munkásmozgalom problémáinak tanulmányozását 
a szovjet tudósok mindig elméleti munkájuk fontos részének tartották. 
Egyetlen cikk keretében, persze, lehetetlen teljes képet adni arról a 
gazdag irodalomról, amely a nemzetközi kommunista és munkásmoz- 
galom kérdéseiről az utóbbi néhány évben megjelent. Tanulmányunk 
célja, hogy a szovjet történészek legfontosabb munkáinak bemutatá- 
sával tájékoztassuk a magyar olvasót a szovjet történelemtudomány 
legfrissebb eredményeiről, a kutatások főbb irányairól, valamint azok- 
ról a feladatokról, amelyek megoldásán a szovjet tudósok munkálkod- 
nak. A Szovjetunióban folyó kutatások arról tanúskodnak, hogy meg- 
növekedett a tudósok érdeklődése a nemzetközi munkásmozgalom 
időszerű kérdései iránt. Ez elsősorban annak a ténynek tudható be, 
hogy napjainkban megnőtt a munkásosztálynak és a nemzetközi kom- 
munista mozgalomnak forradalmi, átalakító szerepe a munkásmozga- 
lomban, a világforradalmi folyamat fejlődésében, hogy az SZKP és a 
marxista—leninista pártok mind erőteljesebb ideológiai harcot foly- 
tatnak az antikommunizmus, a soraikban jelentkező jobboldali és 
,, baloldali " revizionizmus ellen. Ideológiai harcunkban nem szabad szem 
elől tévesztenünk, hogy a nemzetközi kommunista és munkásmozgalom 
történetét kutató polgári és reformista történészek értékeléseinek cél- 
ja, hogy kivetítsék őket a mai politikai és ideológiai harcra, s ezzel dez- 
orientálják a munkásosztályt és pártjait, illetve befolyásolják a nemze- 
ti kommunista pártok eszmei állásfoglalását és tevékenységét. 

Az e téren folyó elmélyültebb kutatómunkát segítették a Szovjet- 
unióban és a szocialista országokban rendezett tudományos konferen- 
ciák, amelyeken a nemzetközi munkásmozgalom történetének igen 
jelentős kérdéseit vitatták meg. A szovjet történészek figyelemmel 
kísérik más országok tudományos kutatóinak, így magyar kollégáik- 
nak a nemzetközi munkásmozgalom történelmével foglalkozó munkáit. 
Bizonyság erre, hogy igen rövid idő alatt a Szovjetunióban megjelent 
, A magyar forradalmi munkásmozgalom története" című háromköte- 
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tes mű, amelyet az MSZMP KB Párttörténeti Intézete gondozott.: A 
magyar történészek munkáját — amely átfogó képet ad a magyaror- 
szági szocialista mozgalom kialakulásától a szocializmus alapjainak le- 
rakásáig — a szovjet olvasók nagy érdeklődéssel fogadták. 

Az utóbbi években jelentősen bővült a testvérországok pártjainak 
ideológiai együttműködése, amelynek figyelemre méltó eredménye a 
közös kutatások számának és tematikájának bővülése, a mozgalom 
időszerű kérdéseinek együttes kidolgozása. Jó példa erre az, hogy a 
szovjet és a magyar tudósok együtt vesznek részt annak a témabizott- 
ságnak a munkájában, amelynek tárgyköre: , A munkásosztály a vi- 
lágforradalmi folyamatban". E bizottság hivatott arra, hogy összefogja 
a munkásosztály mai társadalmi, gazdasági és politikai helyzetével, 
szerepével foglalkozó marxista tudósok kollektív munkáját. Kutatási 
eredményeiket — a bizottság által szervezett 1972-es elméleti konfe- 
rencia anyagát — 1973-ban Moszkvában megjelentették.? E kérdések 
kidolgozásában központi helyet kap a munkásosztály világforradalmi 
folyamatban, a szocializmus és a kommunizmus építésében betöltött 
szerepének kutatása. Ma ez az egyik fő vonala a marxista—leninista 
tudományos gondolkodás fejlődésének, és egyik fő iránya az ideológiai 
harcnak Is. 

Az SZKP XXV. kongresszusáig eltelt időben a szovjet tudósok több 
alapvető munkát tettek közzé a nemzetközi munkásmozgalom törté- 
netének legjelentősebb elméleti, szervezeti és periodizációs kérdései- 
ről, hozzájárulva ezzel ahhoz, hogy a Szovjetunióban minőségileg ma- 
gasabb színvonalon folytatódjanak az e területen folyó komplex ku- 
tatások. E feladat megoldása több szempontból fontos. Jelenleg ugyan- 
is nincsenek (nem számítva néhány tankönyvet) a nemzetközi munkás- 
mozgalom történetét összefoglaló és rendszerező munkák, pedig a 
munkásmozgalom forradalmi harcának különböző szakaszaiban fel- 
halmozódott nemzetközi tapasztalatokat általánosító, a múltat a je- 
len és a további feladatok szempontjából értelmező munkák elenged- 
hetetlenek ahhoz, hogy sikeres ideológiai harcot vívhassunk a munkás- 
osztály történetének különféle polgári, reformista és revizionista meg- 
hamisításai ellen. 

Uttörő vállalkozás, hogy a Szovjetunióban megjelentetnek egy hét- 
kötetes kiadványt , A nemzetközi munkásmozgalom. Történeti és el- 
méleti kérdések" címmel,? amelynek elkészítésében igen sok szovjet 
tudós vesz részt B. N. Ponomarjov akadémikus vezetésével. Az első 
kötet 1976-ban látott napvilágot, közvetlenül az SZKP XXV. kong- 


1 Isztorija vengerszkovo revoljucionnovo rabocsevo dvizsenyija. I. köt. 
Moszkva 1970., II. köt. 1973., III. köt. 1974. (A magyar eredeti a Kossuth Könyv- 
kiadó gondozásában jelent meg. I. köt. 1966., II. köt. 1967., III. köt. 1970.) 

2 Rabocsij klassz — glavnaja revoljucionnaja szila. Moszkva 1973. 

3 Mezsdunarodnoje rabocseje dvizsenyije (Voproszi isztorii i tyeorii). Hét kö- 
tetben. A sorozat szerkesztő bizottságának elnöke: B. N. Ponomarjov. (AN 
SZSZSZR. Insztyitut mezsdunarodnovo rabocsevo dvizsenyija.) 
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resszusa előtt.: Ennek az elméleti történeti műnek a szerzői azt tűz- 
ték ki feladatukul, hogy nyomon követik a nemzetközi munkásmozga- 
lom történetét a proletariátus megjelenésétől a 20. század hetvenes 
éveinek derekáig, amikor is a munkásosztály nemzetközi forradalmi 
mozgalma korunk leghatalmasabb társadalmi erejévé válik. Munká- 
jukban — a társadalom fejlődését háttérül használva — megközelítően 
teljes képet kívánnak adni a munkásosztály társadalmi-gazdasági, il- 
letve eszmei-politikai fejlődéséről. Figyelmet érdemel B. N. Ponomar- 
jov bevezetője, amelyet a több kötetes munkához írt. Ebben Pono- 
marjov abból a lenini megállapításból indul ki, hogy egy történelmi 
jelenség megértéséhez elengedhetetlenül szükség van annak vizsgála- 
tára: miképpen jött létre ez a jelenség, milyen főbb szakaszokon ment 
át fejlődése során, illetve mivé lett.5 A munkásmozgalom történetének 
periodizációjában a szerző azokból az általános jelentőségű események- 
ből indul ki, amelyek mintegy fordulópontjai voltak a történelmi fej- 
lődésnek, kezdve a 18. századi ipari forradalmon, majd az 1871-es pá- 
rizsi kommünön, az 1905—-1907-es orosz forradalmon, a szocializmus 
és a kommunizmus korszakát megnyitó Nagy Októberi Szocialista 
Forradalmon át, egészen a második világháborúban a fasizmus fölött 
aratott győzelemig, illetve a szocialista világrendszer kialakulásáig. 

A nemzetközi munkásmozgalom tanulmányozása szempontjából 
fontos, hogy Ponomarjov felvázolta azokat a legfontosabb általános 
problémákat, amelyek e mozgalom egész történetét végigkísérik, és 
amelyeket a valóságos világtörténelmi események vetettek fel. Ezek 
közé sorolja a nemzetközi munkásmozgalom jellegét és fejlődési irá- 
nyát, amely rendkívül lényeges a proletariátus világtörténelmi szerepé- 
nek megértése szempontjából ; a munkásosztálynak a felszabadulása és 
vezető osztályként az egész társadalom fejlődésében betöltött szerepe 
közötti összefüggés kérdését, a forradalom, illetve a szocializmusba 
való átmenet formáinak ezzel összefüggő problematikáját ; a forrada- 
lom és a reformok, a proletariátus osztályharcában érvényesülő nemze- 
ti és nemzetközi szempontok kapcsolatának a kérdését ; s végül a kom- 
munista pártok élcsapat szerepét a forradalmi munkásmozgalomban. 
A nemzetközi munkásmozgalom történetét összefoglalóan tárgyaló 
munka megírásánál igen fontos volt azoknak a kardinális problémák- 
nak a felvázolása, amelyek a munkásosztály és a nemzetközi munkás- 
mozgalom kialakulásával és felemelkedésével kapcsolatosak, s ame- 
lyek körül éles eszmei harc folyik. E harc fő osztálytartalma — amely 
átalakított formában visszatükrözi a kapitalista társadalom ellent- 
mondásait, nemzetközi síkon pedig a két ellentétes társadalmi-politikai 
rendszer küzdelmét — változatlan maradt. 


4 I. köt. Voznyiknovenyije proletariata i jevo sztanovlenyije kak revoljucion- 
novo klassza. Szerkesztő bizottság: A. Sz. Csernyajev (felelős szerkesztő), A. A. 
Galkin, M. A. Zaborov és mások. A szerzői munkaközösség vezetője: 4. A. Gal- 
kin. Moszkva 1976. 

§ Lásd V. I. Lenin Összes Művei. 39. köt. Kossuth Könyvkiadó 1973. 64. old. 
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B. N. Ponomarjov bevezetőjében az ideológiai harc három főbb 
irányát emeli ki. Így: elméleti harc a megfogalmazott célokért és a 
társadalmi eszményekért ; harc a munkásosztály vezető szerepének el- 
ismertetéséért (amióta Marx, Engels és Lenin kifejtette a munkásosz- 
tály világtörténelmi szerepéről szóló tanítást, a marxisták—leninisták 
kompromisszumot nem ismerő harcot folytatnak minden olyan bur- 
zsoá, reformista és revizionista elmélet ellen, amely kisebbíti vagy meg- 
hamisítja ezt); s végül harc a forradalmak, a társadalmi átalakulások 
megvalósításának útjairól és módszereiről. 

A nemzetközi munkásmozgalom történetének első kötete esetében 
a szerzők összekapcsolták a tematikus elemzést a történeti kronoló- 
giai elvvel. Ez a módszer lehetővé tette a nemzeti sajátosságok kellő 
figyelembevételét, s azt, hogy a nemzetközi munkásmozgalmat ne csu- 
pán nemzeti folyamainak mechanikus összegeként kezeljék, és sikerrel 
tárják fel azokat a főbb szakaszokat és törvényszerűségeket, amelyek 
a proletariátus osztályharcában kezdeteitől a 19. század hatvanas évei- 
nek végéig kialakultak. A könyv mind elméleti, mind történeti szem- 
pontból átfogó és megközelítően teljes képet ad a nemzetközi munkás- 
mozgalomról. 

Nem szabad megfeledkeznünk arról, hogy a kötetben vizsgált tör- 
ténelmi időszak eseményekben fölöttébb gazdag volt. A szerzők azt a 
megoldást választották, hogy teoretikusan mutatták be a munkásosz- 
tály történetének legjelentősebb jelenségeit és folyamatait fejlődésének 
egyes nagyobb szakaszaiban, szorosan összekapcsolva a nemzetközi 
munkásmozgalom alapvető elméleti, történeti problémáival. Így a 
mozgalomban érvényesülő nemzeti sajátosságok úgy jelentkeznek, 
mint tendenciák, ami véleményünk szerint nemcsak indokolt, hanem 
törvényszetű Is. 

A proletariátus kialakulásának kezdeti időszakában jelentkező sa- 
játosságok kiemelésével, amelyek hatással voltak a nemzetközi mun- 
kásmozgalom általános fejlődésére, mégpedig nemcsak a 19. század vé- 
géig, hanem a 20. században is — a szerzők több, a köny egészén végig- 
vonuló kulcstémát emeltek ki, amely biztosítja, hogy az olvasó reális 
képet alkothasson a munkásosztályról és mozgalmának történelmi 
sorsáról. Ezek közé tartozik mindenekelőtt : 

— a proletariátusnak mint osztálynak a fejlődése ; osztállyá szerve- 
ződése , a tőkével szemben "; 

— a proletariátusnak mint osztálynak történelmi küldetése: a kapi- 
talizmus megsemmisítése és a kommunizmus felépítése ; 

— a munkásosztály osztályöntudatának növekedése és ideológiai fej- 
lődése, amely elválaszthatatlan a proletariátus társadalmi-politikai 
fejlődésének elemzésétől, E téma vizsgálata során a munkában köz- 
ponti helyet foglal el a proletariátus Marx és Engels teremtette tudo- 
mányos ideológiájának a kialakulása. 


$ Marx—Engels Művei. 4. köt. Kossuth Könyvkiadó 1959. 172. old. 
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A kötet másik sajátossága, hogy a szerzők a nemzetközi munkás- 
mozgalom történetét és az ennek során felmerült elméleti problémákat 
a mai ideológiai harc kérdéseivel szorosan összekapcsolva vizsgálják. 
Ez igen fontos a nemzetközi osztályharc mai szakaszának megértése, 
a történelmi tanulságok értékelése szempontjából. A könyvben a 
szerzők elemzik és bírálják a polgári historiográfia mai koncepcióit, 
amelyeknek az éle a marxista—leninista elmélet egyik sarkalatos 
tétele, a proletariátus forradalmi felszabadító küldetéséről szóló tanítás 
ellen irányul. Bírálják továbbá azokat a burzsoá, revizionista és ultra- 
baloldali hamisításokat, amelyek a Marx és Engels által kidolgozott és 
meghatározott osztályfogalmat kiforgatják. A szerzők alapkutatásai 
lehetővé tették, hogy a nemzetközi munkásmozgalom történetének az 
1860-as évtized végéig terjedő időszakának több alapvető tendenciáját 
feltárják, így a proletariátusnak mint osztálynak a fejlődésében jelentős 
tendenciákat, és levonják a proletariátus harcának főbb tanulságait. 
A szerzői munkaközösség sikere arról tanúskodik, hogy megfelelő 
alapokra helyezték a nemzetközi munkásmozgalom történetével foglal- 
kozó átfogó kiadványt, az olvasók a Szovjetunióban és külföldön is 
érdeklődéssel várják a további köteteket. 

A nemzetközi kommunista és munkásmozgalommal foglalkozó szov- 
jet kutatók munkájának egyik fő iránya továbbra is Marx, Engels és 
Lenin örökségének és tevékenységének a sokoldalú tanulmányozása, 
a forradalmi, társadalmat alakító hatásának vizsgálata, a marxizmus— 
leninizmus védelme különböző meghamisítóival szemben. 

A szovjet kutatók ma jelentős historiográfiai bázisra támaszkodhat- 
nak Marx és Engels életének és tevékenységének, a marxizmus fejlődé- 
sének a tanulmányozásában, a marxizmusnak a munkásmozgalommal 
való egyesítéséért vívott harc taglalásában, a burzsoá , marxológusok " 
olyan irányú kísérleteinek a leleplezésében, hogy Marx és Engels 
eszméit szembeállítsák Lenin eszméivel. E bázis kiszélesedésében fontos 
szerepet játszott Lenin születésének 100., Marx és Engels születésének 
150. valamint a szovjet állam fennállásának 50. évfordulója kapcsán 
megélénkülő ideológiai munka. 

Marx és Engels első tudományos életrajzát, az ebben az időszakban 
megjelent kollektív munkákat és monográfiákat több új tanulmány 
egészítette ki, amely Marx tevékenységével, a marxizmusnak a mun- 
kásmozgalomban való terjedésével, IEngels munkásmozgalmi szerepé- 
vel és más kérdésekkel foglalkozott. 

Ezek közé sorolható N. J. Kolpinszkijnak, az SZKP KB mellett 
működő Marxizmus—Leninizmus Intézet munkatársának érdekes és 
tartalmas munkája, amely új adatokkal és következtetésekkel gazda- 
gítja Engelsnek a nemzetközi munkásmozgalomra gyakorolt hatását." 
E munka jelentőségét akkor mérhetjük fel igazán, ha figyelembe 


09 N. J. Kolpinszkij: Gyejatyelnoszty F. Engelsza v godi I Intyernacionala. 
Moszkva 1971. 
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vesszük, hogy a burzsoá és reformista történészek hosszú idő óta 
próbálják agyonhallgatni Engelsnek a Nemzetközi Munkásszövetség- 
ben játszott szerepét, a múlt század hatvanas—hetvenes éveinek 
munkásmozgalmában való részvételét. 

A munkásosztálynak a társadalom szocialista átalakításáért vívott 
felszabadító harca történetének egyik kiemelkedő dátumával: Marx és 
Engels , A Kommunista Párt kiáltványa" című műve megjelenésének 
125. évfordulójával foglalkozik , A Kommunista Kiáltvány és korunk " 
című kötet, amely az ez alkalomból Moszkvában 1973. március 
9—12-én megrendezett tudományos konferencia anyagát foglalja 
össze.8§ B. N. Ponomarjov akadémikusnak, V. G. Afanaszjevnek, a 
Szovjetunió Tudományos Akadémiája levelező tagjának, A. I. Szobolev- 
nek, V. J. Zevinnek, V. V. Zaglagyinnak, K. K. Sirinának, A. A. 
Amvroszovnak, Sz. I. Popovnak és másoknak a tanulmánykötetben 
megjelent írásai azt mutatják, hogy a Kiáltvány eszméi ma a világ 
összes haladó erőinek vezéreszméivé váltak. Ma a Kiáltvány stratégiai 
és taktikai elveire támaszkodik a nemzetközi kommunista és munkás- 
mozgalom, valamennyi valóban forradalmi erő, s ezeket az elveket 
egyre újabb tapasztalatokkal gazdagítja a munkásosztály, a kommu- 
nista pártok harca. 

1973-ban jelentette meg az SZKP KB mellett működő Marxizmus— 
Leninizmus Intézet ,, A marxizmus és a nemzetközi munkásmozgalom 
történetéről" című hatodik tanulmánykötetet.? A kötet összefoglalja 
azokat az újabb eredményeket, amelyeket Marx, Engels és Lenin mű- 
veinek, Marx és Engels eddig kiadatlan, az Intézet Központi Párt- 
archívumában őrzött nyers fogalmazványainak és vázlatainak, a nem- 
zetközi munkásmozgalom dokumentumainak, a 19. századi munkás- és 
demokratikus sajtónak a tanulmányozása terén elértek. A kötet tanul- 
mányainak mindegyikére jellemző a téma újszerű megközelítése, illetve 
jelentős mennyiségű új forrásanyagok feltárása. 

Marx és Engels életrajzának, a nyugat-európai munkásmozgalom- 
történetének, az orosz forradalmi emigrációnak a kutatói felbecsül- 
hetetlen értékű történelmi anyaghoz jutnak egy új forrásmunkában: 
a Marx családtagjainak orosz barátaikkal folytatott levelezéséből 
összeállított dokumentumkötetben, ! amely merít ugyan korábbi gyűj- 
teményekből, de a közölt 139 levélből eddig csupán néhány jelent meg. 

Figyelemre méltó esemény volt a , K. Marx és F. Engels életében 
megjelent kiadványai és publikációi" című bibliográfia első részének 
a közzététele. Ezt a kiadványt a Marxizmus—Leninizmus Intézet 
rendezte sajtó alá, és időrendben közli az 1837 és 1895 között külön- 


. § Kommunyisztyicseszkij manyifeszt i szovremennoszty. Moszkva 1974. 
9 Iz isztorii markszizma i mezsdunarodnovo rabocsevo dvizsenyija. Moszk- 
va 1973. 
10 Perepiszka cslenov szemji Marksza sz russzkimi polityicseszkimi gyejatyel- 
jami. Moszkva 1974. 
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böző nyelven és különböző országban megjelent műveiket. A kiad- 
vány második kötetének, amely az 1864-től 1895-ig, vagyis Engels 
haláláig megjelent műveket öleli fel — előkészítő munkái folynak. 

A szovjet történészek továbbra is behatóan tanulmányozzák a 
marxizmus terjedését a 19. század végi — 20. század eleji nyugat- 
európai munkásmozgalomban. Az e témakörben megjelent munkák 
közül megemlíthetjük V. D. Szluckij könyvét,!? amely a nemzetközi 
munkásmozgalom történetének egyik legbonyolultabb kérdésével, 
a marxizmus angliai terjedésével foglalkozik. 

A szovjet történelmi irodalomban a 19. század végi angol munkás- 
és szocialista mozgalommal keveset foglalkoztak. Ezt a hiányt bizo- 
nyos fokig pótolja most a szovjet historiográfiának több érdekes 
munkája, amely a múlt század hetvenes—kilencvenes évei angliai 
munkásmozgalmának problémáival foglalkozik, köztük L. F. Tupoleva 
monográfiája.13 A könyv tisztázza a Szociáldemokrata Föderáció, majd 
a Szocialista Liga állásfoglalását és az akkori munkásmozgalomban 
bekövetkezett változásokra való reagálását, a nemzetközi munkás- 
mozgalomhoz fűződő kapcsolatait, az angol szocialisták részvételét a 
II. Internacionálé létrehozásáért vívott harcban. 

Jelentős munkát végeztek a szovjet kutatók annak a tevékenység- 
nek a további feltárása terén, amelyet Lenin mind a Nagy Októberi 
Szocialista Forradalom előtt, mind a Kommunista Internacionálé idő- 
szakában a nemzetközi munkásmozgalomban kifejtett, s ezzel lehető- 
ség nyílt arra, hogy ennek alapján jobban megvilágítsák a nemzetközi 
kommunista és munkásmozgalomban betöltött szerepének néhány 
aspektusát, kiegészítsék a Lenin-életrajz legújabb, 1970-es kiadását 
(magyar nyelven 1972-ben jelent meg. — A szerk.), felhasználják a 
több kötetes SZKP-történet számos fejezetében, egész sor olyan, 
a Lenin-centenáriumra megjelent nagyszabású monográfiában, amely- 
nek témája Lenin szerepe és tanításának jelentősége az egész forradalmi 
mozgalom szempontjából. 

Lenin nemzetközi kommunista és munkásmozgalomban kifejtett 
elméleti és gyakorlati tevékenységének (pl. Lenin szerepének a Kom- 
munista Internacionálé munkájában) valóban mélyreható tudományos 
feldolgozása lényegében az ötvenes évek második felében indult meg a 
Szovjetunióban. Nagy szerepet játszott ebben Lenin Összes Művei 
ötödik kiadásának (ennek felel meg a második magyar nyelvű kiadás), 
az , sztorija KPSZSZ" (Az SZKP története) első négy kötetének és az 
5. kötet I. könyvének, a , Kommunyisztyicseszkij intyernacional. 
Kratkij isztoricseszkij ocserk" (magyarul: A Kommunista Inter- 


11 Prizsiznyennije izdanyija i publikacii proizvegyenyij K. Marksza i F. En- 
gelsza. Bibliográfiai mutató. I. rész. 1837—1864. Moszkva 1974. 

12 V. D. Szluckij: Markszizm i rabocseje dvizsenyije v Anglii konca XIX — 
nacsala XX v. Kratkij ocserk. Kijev 1972. 

13 L. F. Tuboleva: Szocialisztyicseszkoje dvizsenyije v Angliiv 80-e godi XIX 
veka. Moszkva 1973. 
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nacionálé története. 2. kiad. 1977.) című műnek, N. J. Korolev, 
J. L. Molcsanov, I. M. Krivoguz, V. V. Zaglagyin, K. I. Zarodov 
munkáinak, valamint számos kollektív kiadványnak a megjelenése. 

Az SZKP XXIV. kongresszusa után megjelent egyik mű, Lenin 
hagyatékának és a kommunista világmozgalom fejlődéséhez való 
gyakorlati hozzájárulásának legteljesebb feldolgozása V. V. Alek- 
szandrov könyve.!5 V. V. Alekszandrov könyvében gazdag, jórészt új 
vagy kevéssé ismert anyag alapján bizonyítja, hogy a Komintern 
Lenin elgondolása szerint, a leninizmus szervezeti, ideológiai, program- 
és taktikai elvei alapján jött létre, s hogy keletkezése történelmileg 
szükségszerű és törvényszerű jelensége volt a nemzetközi munkás- 
mozgalom történetének. Képet ad az olvasónak arról, hogy Lenin 
hogyan dolgozta ki az Októberi Forradalom utáni nemzetközi kommu- 
nista mozgalom elméletének és taktikájának kérdéseit, hogyan harcolt 
a Kominterben és szekcióiban elképzeléseinek érvényesítéséért. Gazdag 
anyag alapján mutatja be Lenin szerepét a Kommunista Internacionálé 
Végrehajtó Bizottságának irányításában. A Komintern III. és 
IV. kongresszusának eszmei-elméleti előkészítése terén Lenin által 
kifejtett óriási munka elemzése során a szerző kerüli azt az irodalom- 
ban eléggé elterjedt szektás felfogást, amely azonosítja akommunisták- 
nak a tömegekért vívott harcát az egységfíront taktikájával. Jelenleg is 
időszerűek azok a részek, amelyekben a szerző kimutatja: milyen 
szerepe volt Leninnek, a bolsevik pártnak a Komintern egységfront- 
taktikájának kidolgozásában, amelyekben megcáfolja Zinovjev és 
KRadek azon álláspontját, miszerint a kommunisták egységfront- 
taktikájára csak azért volt szükség, hogy , átcsalogassák" a szociál- 
demokrata tömegeket. Alekszandrov kimutatja, hogy Lenin határozot- 
tan szembeszállt Zinovjevnek és a Komintern IV. kongresszusa néhány 
más résztvevőjének a hibás állásfoglalásával, akik elutasították a 
, felső szintű" megegyezés mindennemű lehetőségét, akik az egész 
szociáldemokráciát , a nemzetközi ellenforradalom fő ténvezőjének " 


14 N. J. Korolev: Lenin i mezsdunarodnoje rabocseje dvizsenyije. 1914-1918- 
Moszkva 1968.; Lenin i mezsdunarodnoje rabocseje dvizsenyije. Moszkva 1969. ; 
J.- L. Molcsanov: Komintyern u isztokov jegyinovo proletarszkovo fÍronta. 
Moszkva 1969.; Vtoroj kongressz Komintyerna. Moszkva 1972.; Komintyern i 
Vosztok. Borba za leninszkuju sztratyegiju i taktyiku v nacionalno-oszvobo- 
gyityelnom dvizsenyii. Moszkva 1969. ; I. M. Krivoguz— J. L. Molcsanov: Lenin 
v borbe za jegyinsztvo rabocsevo dvizsenyija. Leningrád 1969.; J. A. Kraszin: 
Lenin, revoljucija, szovremennoszty. Moszkva 1967.; K. I. Zarodov: Leninizm i 
szovremennije problemi borbi za szocializm. Moszkva 1970. ; Leninizm i mirovoj 
revoljucionnij processz. Matyeriali mezsdunarodnoj tyeoretyicseszkoj konfe- 
rencii. Moszkva 1970.; Lenin v borbe za revoljucionnij Intyernacional. Moszkva 
1970.; Mezsdunarodnoje Kommunyisztyicseszkoje dvizsenyije. Ocserk sztratye- 
gii i taktyiki. Főszerkesztő: V. V. Zaglagyin. Moszkva 1972. Átdolgozott és ki- 
egészített kiadások 1973-ban és 1974-ben (Magyarul: A nemzetközi kommunista 
mozgalom. Stratégia és taktika. Kossuth Könyvkiadó 1973., 1976.) stb. 

15 V. V. Alekszandrov: Lenin i Komintyern. Iz isztorii razrabotki tveorii i 
taktyiki mezsdunarodnovo kommunyisztyicseszkovo dvizsenyija. Moszkva 1972. 
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tekintették, a munkáskormányban pedig csupán ,,a proletárdiktatúra 
szinonimáját " s nem a hatalom átmeneti formáját látták. 

Azt a tevékenységet, amelyet a Komintern és szekciói az egység- 
frontpolitika lenini koncepciójának kidolgozása és megvalósítása terén 
kifejtettek, új oldalról világítja meg J. A. Elfond viszonylag kis terje- 
delmű, de igen tartalmas munkája.!s 

Azt az eléggé gazdag, részben szovjet, részben külföldi irodalmat 
— amelynek témája Lenin szerepe a Komintern létrehozásában, a 
mai nemzetközi kommunista mozgalomban, valamint Lenin eszméinek 
és tevékenységének hatása egyes országokra, a többi között Közép- és 
Délkelet-Európa országainak munkásmozgalmára!? — kiegészítette a 
Szovjetunió Tudományos Akadémiája Balkanisztikai Intézetének 
kollektív munkája, amely azt vizsgálja, hogyan alakultak meg és 
fejlődtek a kommunista pártok Európának ebben a részében : Lengyel- 
országban, Csehszlovákiában, Magyarországon, Romániában, Bulgáriá- 
ban, Jugoszláviában, Görögországban.!§ A kötet szerzői kimutatják, 
milyen nagy szerepe volt Leninnek ezen országok kommunista pártjai- 
nak megalakulásában és további fejlődésében. A könyvben a többi 
között nagy figyelmet szentelnek annak, hogy a lenini eszmék milyen 
hatással voltak a magyar munkásmozgalom baloldali csoportjainak 
kialakulására, mennyire mozdította elő az oroszországi Nagy Októberi 
Szocialista Forradalom a baloldali csoportok helyzetének megszilárdu- 
lását a Magyarországi Szociáldemokrata Párton belül. 

A szovjet tudósok legújabb munkái közül kiemelkedik egy igen 
érdekes és részletes tanulmány, amelyet A. G. Csernih és G. V. 
Hruszlov, a Távol-Keleti Egyetem tanárai írtak , Lenin és Japán" 
címmel. A szerzők annak kimutatására vállalkoztak, hogy miképpen 
alakultak ki Leninnek a rendkívül bonyolult japáni társadalmi-gazda- 
sági folyamatokra vonatkozó nézetei, hogyan sikerült olyan következ- 
tetéseket leszűrnie, amelyek vezérfonalul szolgáltak az első lépéseit 
tevő japán forradalmi mozgalomnak. Nyomon követik a könyvben azt 
is, hogy Japánban miképpen terjedtek el és terjednek napjainkban 
Lenin művei, illetve milyen hatással vannak a japán dolgozók szocia- 
lista világnézetének formálódására. 

Azáltal, hogy a szovjet historiográfia már eddig is magas tudomá- 


16 J. A. Elfond: IV. Kongressz Komintyerna i leninszkaja taktyika jegyinovo 
rabocsevo fronta. Szaratov 1974. 

17 Az utóbbi években a következő kiadványok jelentek meg: R. A. Jermola- 
Jeva — A. J. Manwuszevics: Lenin i polszkoje rabocseje dvizsenyije. Moszkva 
1971.; L. Réti: Lenin i vengerszkoje rabocseje dvizsenyije. Moszkva 1972. (A 
magyar eredeti: Réti László: Lenin és a magyar munkásmozgalom. Kossuth 
Könyvkiadó 1970.); I. Sz. Jazsborovszkaja: Igyejnoje razvityije polszkovo re- 
voljucionnovo rabocsevo dvizsenyija. Konyec XIX—pervaja csetverty XX. v. 
Moszkva 1973. stb. : 

18 V. I. Lenin i obrazovanyijekommunyisztyicseszkih partyij v sztranah Cent- 
ralnoj i Jugo-Vosztocsnoj Jevropi. Moszkva 1973. stb. 

19 A. G. Csernih — G. V. Hruszlov: Lenin i Japonyija. Vlagyivosztok 1974. 
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nyos színvonalon és igen kiterjedten vizsgálta Leninnek a nemzetközi 
kommunista és munkásmozgalomban betöltött szerepét, most lehető- 
ség nyílt arra, hogy az SZKP XXV. kongresszusa határozatainak 
fényében még nagyobb lendülettel folytassák az alapkutatásokat az 
addig kevésbé feldolgozott kérdésekben, vagyis tisztázzák, milyen 
szerepe volt Leninnek a kommunista pártok megalakulásában és meg- 
erősödésében, milyen jelentősége volt a lenini eszméknek a kommu- 
nista világmozgalom fejlődésében és növekedésében, hogyan fejlesztet- 
ték tovább Lenin elméleti, politikai, stratégiai és taktikai, illetve szer- 
vezeti elveit a jobboldali és a , baloldali " opportunizmus elleni harcban. 
Lenin kominternbeli tevékenysége, az ezekben az években megfogal- 
mazott eszméinek gazdagsága — amint ezt szovjet és külföldi marxista 
kutatók munkáinak az eredményei mutatják — nemcsak a nemzetközi 
mozgalom történetének a tanulmányozása, hanem a mai politikai 
cselekvés szempontjából is jelentős. 

Azok a tapasztalatok, amelyeket a szovjet történelemtudomány az 
utóbbi években Marx, Engels és Lenin tudományos tevékenységének és 
elméleti hagyatékának, eszméik mai jelentőségének mélyreható és sok- 
oldalú tanulmányozása terén szerzett, jelentősen hozzájárultak ahhoz, 
hogy emelkedett a nemzetközi munkásmozgalom történetének feldol- 
gozása terén országunk tudományos kutatóintézeteiben folyó munka 
általános eszmet-elméleti színvonala. 

A nemzetközi munkásmozgalom történetének fontos kérdéseiről 
szóló eddig ismertetett munkák mellett jelentős helyet foglal el 
, A Párizsi Kommün történeté"-nek újabb, bővített kiadása." A párizsi 
kommünnek a marxista elmélet fejlődésére, valamint a tudományos 
elmélet és a gyakorlati mozgalom egyesítésére kifejtett hatását tárta fel 
az SZKP KB mellett működő Marxizmus—Leninizmus Intézet kollek- 
tív munkája, amelyet Marx, Engels, Lenin műveire, valamint szovjet 
és külföldi marxista tudósok kutatásaira támszakodva állítottak 
össze.31 Figyelemre méltók továbbá azok a kollektív munkák, illetve 
tanulmányok, amelyek a párizsi kommün nemzetközi jelentőségét 
taglalják.?? Az említett munkák megjelenésének értékét külöuösképpen 
emeli az, hogy a párizsi kommün öröksége körül ma is éles politikai 
harc folyik, hogy a polgári szerzők arra törekednek, hogy meghamisít- 
sák történetét, kisebbítsék tanulságainak és tapasztalatainak mai 
jelentőségét. 


20 Isztorija Parizsszkoj kommuni 1871 goda. Moszkva 1971. 

21 Parizsszkaja kommuna i markszizm. Moszkva 1973. 

22 Intyernacionalnoje znacsenyije Parizsszkoj kommuni. Moszkva 1971.; 
MM. A. Zaborov: Opit Parizsszkoj kommuni i borba kommunyisztyicseszkih par- 
tyij burzsuaznih sztran za gyemokratyiju i szocializm v szovremennih uszlovi- 
jah. Voproszi Isztorii, 1971. 3. sz.; 4. Manfred: Prizsszkaja kommuna 1871. 
Mirovaja Ekonomika i Mezsdunarodnije Otnosenyija, 1971. 3. sz.; A. I. Molok: 
Szovremennaja francuzszkaja isztoricseszkaja lityeratura o Parizsszkoj kommu- 
nye. Novaja i novejsaja isztorija, 1971. 4. sz. 
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A nemzetközi kommunista mozgalom történetének szovjet kutatói 
egyik legfontosabb feladatuknak a Kommunista Internacionálé tapasz- 
talatainak tanulmányozását tekintik. A Kommunista Internacionálé 
történetéről több kitűnő mű látott napvilágot, amelyek mélyrehatóan 
és sokoldalúan feltárták a Komintern jelentőségét a kommunista pártok 
eszmei, politikai és szervezeti megszilárdulásában, Lenin szerepét a 
III. Internacionálé létrehozásában és vezetésében. Ezekben a tanul- 
mányokban részletesen taglalják a Komintern szerepét az egységes 
munkás- és antifasiszta fÍrontért vívott harcban, a fasizmus előretörése 
és a növekvő háborús veszély elleni küzdelemben stb. A Komintern 
történelmi tanulságainak és tapasztalatainak marxista—leninista 
szemléletű megközelítését és értékelését adja G. Z. Szorkin könyve, 
amelyben megcáfolja a burzsoá és reformista irányzatú Komintern- 
historiográfia olyan ismertebb képviselőinek a megállapításait, mint 
Franz Borkenau, Julius Braunthal, Hugh Seton-Watson, E. H. Carr, 
J. Cowl, Günther Nollau és mások.? A Komintern VII. kongresszusának 
40. évfordulójára átdolgozott és bővített kiadásban jelent meg V. M. 
Lejbzon és K. K. Sirinya könyve, amelyben a szerzők a VII. kongresz- 
szus történelmi jelentőségét, a nemzetközi kommunista és munkás- 
mozgalom, az antiimperialista harc stratégiájának és taktikájának 
kidolgozásában betöltött szerepét taglalják, illetve azt, hogy a kon- 
gresszus eszméi milyen mértékben erősítették és erősítik ma is az 
összes antiimperialista erők egységét a békéért, a demokráciáért és a 
szocializmusért vívott küzdelemben.?" 

A tömegekért, különösen a szakszervezetekben tömörült tömegekért 
vívandó harc lenini jelszavának megvalósításával kapcsolatos kérdése- 
ket dolgozta fel G. M. Agyibekov a Profintern (a Vörös Szakszervezeti 
Internacionálé) történetének szentelt szaktanulmányában,?5 s egyben 
azt is taglalja, hogy a Profinternnek fennállása 16 esztendeje alatt 
milyen szerepe volt a dolgozók proletár szolidaritásának erősítésében. 

Az utóbbi években a szovjet kutatók egyre nagyobb érdeklődéssel 
fordulnak az ifjúsági mozgalom történetének tanulmányozásához. Így 
például! feldolgozták a kommunista pártok és az ifjúsági mozgalom 
kapcsolatának alakulását az 1920-as és az 1930-as években, a Kommu- 
nista Ifjúsági Internacionálé kialakulásának, fejlődésének és tevékenv- 
ségének a történetét. Milyen főbb állomásai voltak a Kommunista Ifjú- 
sági Internacionálé történetének, milyen szerepet játszott Lenin ennek 
az Internacionálénak a létrehozásában és tevékenységében, milyen segít- 


28 G. Z. Szorkin: Gyejsztvityelnoszty protyiv vimiszlov. Krityika burzsuaz- 
noj i reformisztszkoj isztoriografii Kommunyisztyicseszkovo Intyernacionala. 
Moszkva 1974. 

2 B. M. Lejbzon — K. K. Sirinya: Povorot v polityike Komintverna. Iszto- 
ricseszkoje znacsenyie VII kongressza Komintyerna. 2. átdolgozott és bővített 
kiadás. Moszkva 1975. 

35G. M. Agyibekov: Krasznij intyernacional profszojuzov. Ocserki isztorii 
Profintyerna. Moszkva 1971. 
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séget nyújtott a Komintern a világ forradalmi ifjúsági mozgalmának — 
ezeket a kérdéseket taglalja új munkájában V. V. Privalov.?t 

A békéért, a demokráciáért és a szocializmusért vívott harcban, 
a nemzetközi kommunista mozgalom mai legfontosabb feladatainak 
megoldásában mind nagyobb szerepet kapnak a nemzetközi tényezők, 
ezért a szovjet kutatók is mind több figyelmet szentelnek a proletár 
szolidaritásnak, kiváltképpen a húszas és harmincas években a dolgo- 
zók között kialakult nemzetközi szolidaritás történetének. Az e téma- 
körrel foglalkozó szovjet irodalom most két újabb munkával — Avrusz- 
nak és Zabarkónak a Komintern irányítása alatt dolgozó Nemzetközi 
Munkássegély szervezet tevékenységét feldolgozó monográfiáival — 
gazdagodott.??" Ezek a munkák feltárják — s Zabarko könyve, nézetünk 
szerint, ebből a szempontból elmélyültebb — a Nemzetközi Munkás- 
segélynek a munkásegységfront taktikájának érvényesítésében, a mun- 
kásoknak, a többi között a reformista szakszervezetek befolyása alatt 
álló munkástömegeknek a közös szolidaritási akciókba való bevoná- 
sáért vívott küzdelemben játszott szerepét, s ezáltal újabb színekkel 
gazdagodik a Komintern és a hozzá kapcsolódó szervezetek munkájá- 
nak formáiról és módszereiről alkotott képünk. 

A Nemzetközi Munkássegély megalakulásának 50. évfordulója alkal- 
mából az Ukrán SZSZK Tudományos Akadémiájának Történettudo- 
mányi Intézete szovjet tudósoknak, csehszlovák és bolgár történészek- 
nek a cikkeiből egy gyűjteményt tett közzé e szervezet történetéről.?8 
A tanulmánykötet szerzőinek alapgondolata az, hogy a Nemzetközi 
Munkássegély sokéves munkájával elévülhetetlen tanulságokkal szol- 
gált, s hagyományai ma is élnek. (A szervezet 1921-ben Lenin és a 
Komintern kezdeményezésére, az oroszországi éhezők megsegítése érde- 
kében alakult meg és fokozatosan vállalta magára a tőkésországok és a 
gyarmatok harcoló proletariátusának gazdasági segítését és politikai 
támogatását.) 

A Kommunista Internacionáléhoz kapcsolódó nemzetközi szerveze- 
tek (a Kommunista Ifjúsági Internacionálé, a Vörös Szakszervezeti 
Internacionálé, a Nemzetközi Vörös Segély, a Nemzetközi Munkás- 
segély) történetével foglalkozó első dolgozatok megjelenése egyben 
megkövetelte tevékenységük behatóbb tanulmányozását is, hiszen a 
maga idejében mindegyikük ragyogó lapokat írt be a nemzetközi 
munkás-, szakszervezeti és ifjúsági mozgalom, a proletár internaciona- 
lizmus történetébe. Fontos feladat tehát annak elmélyültebb tanulmá- 


26 V. V. Privalov: Kommunyisztyicseszkij Intyernacional mologyozsi. Sztra- 
nyici isztorii. Moszkva 1973. 

27 A. I. Avrusz: Proletarszkijintyernacionalizm v gyejsztvii. (Iz isztorii Mezs- 
dunarodnoj organyizacii pomoscsi borcam revoljucii.) Szaratov 1971.; B. M. 
Zabarko: Klasszovaja borba i mezsdunarodnaja rabocsaja pomoscs. Iz isztorii 
mezsdunarodnoj proletarszkoj szolidarnosztyi 1924-1929 gg. Kijev 1974. — 

38 Pod znamenyem proletarszkoj szolidarnosztyi. K 50-letyiju organyizacii 
mezsdunarodnaja rabocsaja pomoscs. Kijev 1971. 
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nyozása, hogy a Kominternnek, a hozzá kapcsolódó nemzetközi szerve- 
zeteknek és a Komintern nemzeti szekcióinak a tevékenységében 
hogyan viszonyulnak egymáshoz a nemzetközi és a nemzeti feladatok, 
amelynek megoldásához viszont több ország marxista kutatóinak az 
erőfeszítései szükségesek. 

A szovjet történészek ama munkái közül, amelyek bemutatják az 
oroszországi 1917-es Októberi Forradalom, az októberi vívmányok 
védelmének, a külföldi intervenció és a belső ellenforradalom elleni 
harcnak az időszakát, kitűnik L. I. Jakovlev könyve.? A szerző fel- 
vázolja e kérdés tanulmányozásának további útjait is. Érdekes adato- 
kat közöl Kun Béláról, aki már 1917 októbere előtt is kapcsolatban 
állt illegális bolsevik szervezetekkel. A könyv adatokat közöl olyan 
forradalmárok tevékenységéről, mint Szamuely Tibor, Zalka Máté, 
Jaroslav Hasek, Kovács Imre, Gavró Lajos, vagy a legendás Oleko 
Dundié. Kétségtelen, hogy e munka jelentős a testvérpártok keletke- 
zéstörténetének kutatása, annak a szerepnek a vizsgálata szempontjá- 
ból, amelyet a polgárháború frontjain harcoló internacionalisták közül 
sokan ezeknek a pártoknak a megalakításában játszottak. A szovjet 
történészek továbbra is tanulmányozni fogják az internacionalistáknak 
az Októberi Forradalomban való részvételét, ugyanakkor nem hagyják 
figyelmen kívül azt sem, hogy milyen szerepük volt az orosz hadifog- 
lyoknak Magyarország, Németország és más országok forradalmaiban. 
Ismeretes, hogy szovjet és magyar kutatók közös munkája eredménye- 
képpen 1972-ben a Szovjetunióban megjelent egy dokumentumkötet 
országaink pártarchívumainak és állami levéltárainak különösen érté- 
kes olyan forrásaiból, amelyekből kitűnik az 1919-ben Magyarország 
területén élő orosz hadifogoly internacionalisták közös küzdelme a 
Magyar Vörös Hadsereg csapataival a Magyar Tanácsköztársaságért.? 
Ugyanakkor Oroszország területén magyar internacionalisták ezrei 
védelmezték fegyverrel a szovjethatalmat az ellenforradalommal szem- 
ben. Szovjet-Oroszország forradalmi kormánya akkoriban úgy döntött, 
hogy katonai segítséget nyújt a harcoló magyar Vörös Hadseregnek, 
ebben azonban végül is a polgárháború fÍrontjain kialakult igen veszé- 
lyes helyzet akadályozta meg a szovjethatalmat. A közös harc doku- 
mentumait összegyűjtő kiadványok értékét emeli az a tény, hogy egy- 
ben ezek a két nép testvéri szolidaritásának és a proletár internaciona- 
lizmus szellemének elmélyítését segítik. 

Az 1936—1939-cs köztársasági Spanyolországgal való nemzetközi 
szolidaritás tapasztalatait összegzi a szovjet önkéntesek izgalmas 


29 L. I. Jakovlev: Ocserki po isztorii mezsdunarodnoj szolidarnosztyi trugya- 
scsihszja. Moszkva 1974. 

30 Russzkije intyernacionaliszti v borbe za Vengerszkuju Szovjetszkuju 
Reszpubliku 1919 g. Szbornyik dokumentov. Szerkesztő bizottság szovjet rész- 
ről: A. A. Szolovjev, L. I. Jakovlev; magyar részről: Zsilák András, Liptai Er- 
vin. Moszkva 1972. (Magyar kiadás: Orosz internacionalisták a Magyar Tanács- 
köztársaságért. Kossuth Könyvkiadó 1973.) 
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visszaemlékezés-kötete, akik együtt harcoltak a spanyol demokratikus 
erőkkel a nemzeti forradalmi háború fÍrontjain a fasizmus ellen. 

Különösen figyelemreméltó eredményeket értek el a szovjet történé- 
szek az Egyesült Államok, Franciaország, Németország, az NSZK (há- 
ború utáni időszak), Svédország és néhány közép- és délkelet-európai 
ország munkás- és demokratikus mozgalmának a tanulmányozása 
terén. 

A szovjet és külföldi marxistáknak az Egyesült. Államok munkás- és 
demokratikus mozgalmával foglalkozó könyvei sorában kiemelkedő 
helyet foglal el az Egyesült Államok munkásmozgalmának 1918 és 1965 
közötti történetét feldolgozó kétkötetes monográfia, amelyet a Szovjet- 
unió Tudományos Akadémiája Egyetemes Történeti Intézetének szer- 
zői munkaközössége rendezett sajtó alá. Az Egyesült Államok 
munkás- és szakszervezeti mozgalmának vizsgálatát a szerzők szerve- 
sen összekapcsolták az ország gazdasági és politikai helyzetének leg- 
fontosabb kérdéseivel, az amerikai kommunista párt történetével. 
Különösen nagy értéke a könyvnek, hogy a szerzők kritikai elemzésnek 
vetették alá az amerikai munkásmozgalom kérdéseivel foglalkozó 
burzsoá historiográfiát, ismertetik az Egyesült Államokban erről a 
kérdésről megjelent marxista irodalmat, illetve áttekintést adnak a 
szovjet történészek e témára vonatkozó műveiről. Az Egyesült Államok 
Kommunista Pártja megalakulásával, a legális működésért vívott har- 
cával és forradalmi tevékenységével kapcsolatos problémák első beha- 
tóbb vizsgálatát P. Sz. Petrov tanulmányában találjuk meg.38 A , New 
Deal", a Roosevelt-féle , új irányvonal " időszakában kibontakozott 
népi mozgalmak valódi jelentőségéről az amerikai munkásmozgalom 
ideológiai és szociálpszichológiai oldalairól, az 1930-as évek anti- 
monopolista szövetségeinek létrejöttéről szól V. L. Malkov, a Szovjet- 
unió Tudományos Akadémiája Egyetemes Történeti Intézete munka- 
társának könyve. Az amerikai bányászok helyzetével, harcával és 
szakszervezetük 1929—1939 közötti tevékenységével foglalkozik 
N. V. Kurkov könyve.55 

Folytatódott a 20. század eleji németországi munkásmozgalom kér- 
déseinek a feldolgozása is, így például a német baloldaliak tevékeny- 
ségének behatóbb tanulmányozása. Ismeretes, hogy a mai polgári 
historiográfia egészében véve hamis képet rajzol a német baloldaliak 
helyéről és szerepéről a német történelemben és munkásmozgalomban. 


31 Szolidarnoszty narodov sz Iszpánszkoj reszpublikoj 1936-1939 gg. Moszk- 
va 1972. 

82 Isztorija rabocsevo dvizsenyija v SZSA v novejseje vremja., I. köt. (1918— 
1939.) Moszkva 1960., II. köt. (1939—1965.) Moszkva 1971. 

33 P. Sz. Petrov: Voznyiknovenyije kommunyisztyicseszkoj partyii SZSA i 
jejo borba za legalizaciju. Moszkva 1971. 

4 V. L. Malkov: , Novij kursz" v SZSA. Szocialnije dvizsenyija i szocialnaja 
polityika. Moszkva 1973. 

35 N. V. Kurkov: Borba amerikanszkih sahtyorov 1929-1939 gg. Moszkva 
1971. 
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Az e kérdésekkel foglalkozó marxista—leninista történetírás a törté- 
nelmi ismeretek bővülésével nemcsak új problémákat vet fel, hanem 
egyes régi kérdések újraértékelését is napirendre tűzi. B. A. Ajzmannak, 
a Szovjetunió Tudományos Akadémiája Egyetemes Történeti Intézete 
munkatársa monográfiájának$8 középpontjában a német marxistáknak 
az imperializmus és a háború ellen vívott harca, a német munkás- 
mozgalom marxista irányzatának a revizionizmus és a centrizmus elleni 
küzdelemben való kialakulása áll. E probléma további tanulmányozása 
talán átfogóbb képet nyújt majd arról, hogy miképpen is alakult ki a 
német munkásmozgalomban az a baloldali áramlat, amely a német 
proletariátus kommunista pártjának elődjét alkotta. M. I. Orlova 
monográfiája$7" az 1923-as németországi forradalmi válság néhány fon- 
tos összetevőjének, mozgatóerőinek a megvilágítására vállalkozott. 
A szerző az 1923-as forradalmi események vizsgálatát szorosan össze- 
kapcsolja Németország Kommunista Pártjának a fejlődésével, új típusú 
párttá válásával. A német munkások 1923. őszi forradalmi harcának 
a történelmi tapasztalatai és tanulságai ma is időszerűek. Jelentős he- 
lyet foglal el a német munkáspártok — Németország Kommunista 
Pártja és Németország Szociáldemokrata Pártja — által követett 
politika jellemzése L. I. Gincberg munkájában, amely marxista— 
leninista álláspontról tisztázza azokat a körülményeket és feltételeket, 
amelyek között a hatalom a hitleristák kezébe került. 

Jelentősen gazdagodott a franciaországi munkásmozgalom historiog- 
ráfiája. A hatvanas években megjelent , Ocserki isztorii rabocsevo 
dvizsenyija vo Francii" (A franciaországi munkásmozgalom történeté- 
nek vázlata) című mű, Sz. N. Gurvics ,  Rabocseje dvizsenyije i levij 
blok vo Francii v 1921-1926 gg. (A munkásmozgalom és a baloldali 
blokk Franciaországban 1921—-1926-ban) című monográfiája mellett 
most láttak napvilágot E. A. Kravcsenko és J. V. Jegorov munkái a 
franciaországi Népfront történetéről, amelyeket éppen aktualitásuk tesz 
különösen értékessé.?? Jelentős figyelmet szentelt ennek a problémának 
J. I. Rubinszkij könyve is, amelynek témája az osztályok és a pártok 
harca a Harmadik Köztársaságban, 1919 és 1939 között. 

A szovjet történészek továbbra is behatóan foglalkoznak a harmincas 
évek népírontmozgalmának történetével, minthogy ez a kérdés az 
utóbbi időben különösen időszerűvé vált. A kommunista pártok 
stratégiája mindenütt arra irányul ugyanis, hogy biztosítsák az összes 


36 B. A. Ajzman: Revoljucionnije germanszkije szocial-gyemokrati protyiv 
imperializma i vojni. (1907-1914 gg.) Moszkva 1974. 

87 M. I. Orlova: Revoljucionnij krizisz 1923 g. v Germanyii i polityika Kom- 
munyisztyicseszkoj partyii. Moszkva 1973. 

388 L. I. Gincberg: Na putyi v imperszkuju kanceljariju. Germanszkij fasizm 
rvjotszja k vlasztyi. Moszkva 1972. 

39 E. A. Kravcsenko: Narodnij front vo Francii 1934—1938. Moszkva 1972. :;: 
J. V. Jegorov: Narodnij front vo Francii. Leningrád 1972. 

80 J. I. Rubinszkij: Trevozsnije godi Francii. Borba klasszov i partyii ot Ver- 
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baloldali erők akcióegységét a békéért, a demokráciáért, a nemzeti fel- 
szabadulásért és a szocializmusért vívott küzdelemben. A baloldali erők 
Olaszországban, Franciaországban és más országokban jelentős sikere- 
ket értek el ezen a téren, ami tovább növelte az érdeklődést az egység- 
front elméleti és gyakorlati kérdései iránt: miképpen érhető el a bal- 
oldali erőknek, elsősorban a vezető munkáspártoknak — a kommu- 
nisták és a szocialisták pártjainak — az akcióegysége, hogyan jött létre 
ez az egység Franciaországban, példát mutatva ebben a tekintetben az 
egész nyugat-európai munkásmozgalomnak stb. Jegorov és Kravcsenko 
munkáikban elsősorban azt boncolgatják, hogy miképpen harcolt a 
Francia Kommunista Párt a Komintern új stratégiájának és taktikájá- 
nak győzelméért, a francia szocialistákkal való egység létrehozásáért, 
s e tekintetben kiegészítik és kiszélesítik az e témáról már megjelent 
feldolgozásokat. A szerzők egyik legfontosabb következtetése az, hogy 
a Francia Kommunista Párt a munkásegységíront és a Népfront 
politikáját, amely alkalmazza a munkásosztály és a középrétegek 
szövetségére vonatkozó lenini útmutatásokat (ezt elsősorban Jegorov 
bizonyítja), nem , a Kominterntől függetlenül" dolgozta ki, de még 
kevésbé úgy, hogy ezt , a Komintern Moszkvából diktálta", , ami a 
nyugati polgári történészek körében meglehetősen elterjedt vélemény, 
hanem szorosan együttműködve a Kominternnel, illetve más testvér- 
pártokkal. Kravcsenko kitér arra is, hogy milyen okok idézték elő a 
szakadást a Népírontban, s milyen jellegű volt ez a szakadás. A szerző 
arra a következtetésre jutott, hogy , a Népfront korlátozta ugyan a 
tőke hatalmát, de nem tudta megfosztani kulcspozícióitól, s így eleve 
elkerülhetetlen volt a reakció ellentámadása". 

A Írancia szocialisták által a két háború közötti időszakban követett 
politikát és ideológiát tárja fel Sz. Sz. Szalicsev eredeti és érdekes 
tanulmánya. A Francia Szocialista Párt (SFIO) politikáját elemezve 
a szerző kimutatja, hogy a harmincas évek Franciaországában igen éles 
formában vetődött fel az egység problémája, aminek realizálására 
minden feltétel adva volt, de amelyet az SFIO akkori vezetősége meg- 
gátolt. 

Jelentős kutatások folynak az észak-európai országok munkásmoz- 
galmának legújabb kori történetének kérdésében. A finnországi mun- 
kásmozgalom történetéről eddig megjelent munkákhoz kapcsolódik 
0. V. Csernisevának, a Szovjetunió Tudományos Akadémiája Egyete- 
mes Történeti Intézete munkatársának tanulmánya, amely Svédország 
munkásmozgalmát mutatja be az 1929 és 1939 közötti időszakban."? 
A svédországi munkásmozgalom történetének ez az évtizede azért 
különösen érdekes, mert akkor kezdődött az az időszak, amelyet a 


11 Sz. Sz. Szalicsev: Francuzszkaja szocialisztyicseszkaja partyija v period 

mezsdu dvumja mirovimi vojnami (1921-1940). Moszkva 1973. 

42 0. V. Cserniseva: Rabocseje dvizsenyije v Svecii nakanunye vtoroj mirovoj 
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burzsoá és reformista irodalomban a szociáldemokrácia korszakaként 
emlegetnek. Svédország Szociáldemokrata Munkáspártja 1932-ben 
jutott hatalomra, ez azonban — amint a monográfia szerzője meg- 
győzően bizonyítja — nem jelentette sem a , kölcsönös megértés", sem 
az , osztálybéke" politikájának győzelmét, nem jelentette a , különle- 
ges skandináv típusú szocializmus" megvalósulását sem. A szociál- 
demokrata politika heves és éles osztálykonfliktusban vallott kudarcot. 
A munkásmozgalom megosztottsága, a szociáldemokrata és a kommu- 
nista párt közötti feszült viszony viszont óhatatlanul sokat ártott a 
munkásosztálynak — állapítja meg a könyv szerzője. Cserniseva mun- 
kája sikerrel törte meg a polgári és reformista historiográfia monopol- 
helyzetét a svéd munkásmozgalom feldolgozásában. 

A szovjet irodalomban tovább gazdagodott a második világháború 
éveiben kibontakozott antifasiszta ellenállási mozgalom historiográ- 
fiája, amelyet összekapcsolnak e mozgalom mozgatóerőinek és valósá- 
gos szerepének elemzésével, mindenekelőtt a munkásosztály e mozga- 
lomban betöltött vezető szerepének tanulmányozásával. A szovjet 
szerzők újabb tanulmányaikban megcáfolják a polgári történészek 
azon kísérleteit, amelyek meghamisítják a népek felszabadító harcának 
hősies időszakát. Az ellenállási mozgalomról a hatvanas években meg- 
jelent kollektív művek és egyes monográfiák sorához most csatlakozott 
N. P. Komolova tanulmánya, amely a második világháború éveinek 
olaszországi ellenállási mozgalmával foglalkozik.§ (Gazdag forrás- 
anyagra támaszkodva kimutatja a szerző, hogy az ellenállás általános 
irányának meghatározásában vezető szerepet játszottak a kommu- 
nisták, bár az ellenállásból jelentős részt vállalt az Olasz Szocialista 
Párt és a baloldali kispolgári Akciópárt is, és hogy éppen a munkás- 
osztály tett a legtöbbet az ellenállási mozgalom kiszélesítéséért. A 
szerző egyetért az Olasz Kommunista Párt vezetőinek, Palmiro 
Togliattinak és Luigi Longónak azzal a háború utáni értékelésével, 
amely szerint az olasz ellenállási mozgalom , széles demokratikus 
forradalom" volt, amely mélyrehatóan megváltoztatta Olaszország 
politikai rendszerét és társadalmi-politikai erőviszonyait. G. Sz. Filatov 
munkája amellett, hogy pontosabban meghatározza a második világ- 
háború éveiben az olasz fasizmus összeomlásához vezető okok néhány 
fontos összetevőjét, jelentős figyelmet szentel az olasz munkásosztály 
és az Olasz Kommunista Párt fasizmus elleni harcának.4 A szerző 
helyesen utal az olasz kommunisták alkotó állásfoglalására a politikai 
és osztályszövetségek, a kormányban való részvétel kérdésében stb., 
vagyis olyan kérdésekben, amelyeknek a helyes megoldásától függött 
a fasizmus mielőbbi megdöntése és a demokrácia helyreállítása Olasz- 
országban. 


43 N. P. Komolova: Dvizsenyije szoprotyivlenyija i polityicseszkaja borba 
Italii 1943-1947 gg. Moszkva 1972. 
44 G. Sz. Filatov: Krah italjanszkovo fasizma. Moszkva 1973. 
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V. P. Szmirnov munkája a második világháború éveinek francia 
ellenállási mozgalmát elemzi behatóan.§5 A könyvben jelentős helyet 
kap a Francia Kommunista Pártnak és a francia munkásosztálynak, 
mint a francia ellenállási mozgalom fő erejének harca. 

A szovjet történészek különösen sokat foglalkoznak a latin-amerikai 
országok háború utáni munkásmozgalmának kérdéseivel a népfront 
megteremtésének latin-amerikai tapasztalataival, mert ezek a kutatá- 
sok nemcsak ahhoz járulnak hozzá, hogy átfogóbb képet kapjunk a 
latin-amerikai munkásmozgalomról, a kommunista pártoknak az összes 
haladó erők egységéért vívott harcáról, hanem a kommunisták és más 
forradalmi erők előtt a felszabadító harc mai szakaszában felmerülő 
feladatok gyakorlati megoldását is segítik. Éppen ezért érdeklődéssel 
fogadnak minden olyan újabb munkát, amely leleplezi a latin-amerikai 
országok munkásmozgalmának burzsoá reformista torzításait. Ezek 
közül említésre méltó A. M. Zorinának az a tanulmánya, amelynek 
tárgya Kuba forradalmi mozgalma a kubai munkásmozgalom egyik 
válságos időszakában, 1917-től 1925-ig, s amely — ezt érdemes hang- 
súlyoznunk — igen nagy és alapvető forrásanyagra támaszkodik. 
A tanulmány időben 1925-ig ismerteti az eseményeket, amikor is Kuba 
Kommunista Pártjának és a forradalmi Kubai Országos Munkás- 
szövetségnek a megalakulásával új szakasz kezdődött az ország fel- 
szabadító mozgalmában. N. M. Lavrov, a Szovjetunió Tüdományos 
Akadémiája Latin-amerikai Intézetének munkatársa az 1910—1917-es 
mexikói forradalom alapvető problémáit taglaló monográfiájában 
eléggé részletesen foglalkozik azzal a kérdéssel, hogy a forradalomban 
milyen szerepe és jelentősége volt a mexikói munkásosztálynak.1 
A szerző következtetése szerint a mexikói forradalomnak az volt a 
tragédiája, hogy a munkásosztály nem lépett szövetségre a dolgozó 
parasztsággal, s Így a burzsoázia magához ragadhatta a kezdeménye- 
zést, és fokozatosan megfoszthatta a forradalmi folyamatot mélyebb 
társadalmi tartalmától. Hézagpótló mű a szovjet irodalomban F. A. 
Garanyin tanulmánya, amely a harmincas években és a negyvenes 
évek elején Chilében a népfrontpolitika terén szerzett tapasztalatokat 
és e politika tanulságait világítja meg." Jóllehet az akkori chilei nép- 
front végül is elbukott, mégis mély nyomokat hagyott Latin-Amerika 
országainak történetében. A szerző helyesen állapítja meg, hogy az 
akkori népfront , fordulópontot jelentett Chile történetében", mert 
meggyorsította a demokratikus fejlődés folyamatát. Egészében véve 
azonban megállapítható, hogy a harmincas évek latin-amerikai 


45 V. P. Szmivnov: Dvizsenyije szoprotyivlenyija vo Francii v godi vtoroj mi- 
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munkásmozgalmának tanulmányozása és feldolgozása csak lassan ha- 
lad előre. 

Még inkább vonatkozik a fenti megállapítás a húszas—harmincas 
évek ázsiai munkásmozgalmának a tanulmányozására. M. A. Perszic 
könyve ama kevés könyvek egyike, amely kronológiailag ehhez az idő- 
szakhoz kapcsolódik, s témája az indiai felszabadító mozgalom történe- 
tének érdekes, de mindeddig kevéssé feldolgozott oldala: a Szovjet- 
unióba emigrált indiai forradalmárok gyakorlati tevékenysége és eszmei 
fejlődése (1918—1921).§? A szerző feltárja az Indiai Kommunista Párt 
előtörténetét és kezdeti fejlődési tendenciáit. Érdeklődéssel fogadhat- 
juk a könyvnek azokat a lapjait, amelyek egyrészt az indiai forradal- 
márok akkori baloldali szektás taktikáját elemzik, másrészt rávilágíta- 
nak Szovjet-Oroszország és a Kelet forradalmi erői között kialakuló 
szövetség jelentőségére. 

Az afrikai országokról ugyan tetemes irodalom jelent meg a Szovjet- 
unióban, ennek ellenére a feldolgozások tekintetében Afrika a , fejlődő 
világban" még mindig az utolsó helyen áll. Mindez vonatkozik az 
afrikai munkásmozgalomnak a harmincas éveket és negyvenes évek 
elejét felölelő időszakára is. A szovjet afrikanisztika az utóbbi időkben 
jelentősen hozzájárult az afrikai munkásmozgalom történetének, szere- 
pének és helyének meghatározásában a gyarmatosítás elleni, a nemzeti 
és társadalmi felszabadulásért, a gazdasági és politikai függetlenség 
megszilárdításáért vívott küzdelemben, a faji és a társadalmi elnyomás 
felszámolásában. A megjelent munkák közül különösen időszerű 
A. B. Davidszonnak, a Szovjetunió Tudományos Akadémiája Egyete- 
mes Történeti Intézete munkatársának a monográfiája a dél-afrikai 
haladó erők 1870 és 1924 közötti kialakulásáról." A monográfiában a 
szerző az afrikai munkásmozgalom történetével kapcsolatban nyomon 
követi, melyek voltak az objektív történelmi előzményei a dél-afrikai 
munkásmozgalom és a tudományos szocializmus egyesítésének ; milyen 
sajátosságokat mutatott a kommunista párt megalakítása az adott tár- 
sadalom viszonyai között ; milyen tevékenységet fejtett ki a kommu- 
nista párt; milyen elméleti és gyakorlati segítséget nyújtott a Kom- 
intern Dél-Afrika szabadságharcosainak. 

A nemzetközi munkásmozgalom történetének mint komplex problé- 
mának a feldolgozásában a szovjet kutatók munkáiban fontos helyet 
foglalt és foglal el a szocialista országok munkásmozgalmának, a 
szocialista világ kommunista pártjai tevékenységének, a szocialista 
világrendszernek a tanulmányozása. Az SZKP XXV. kongresszusán is 
megállapították, hogy a szocialista országok fejlődése, pozícióik meg- 
szilárdulása, hatalmuk növekedése, békepolitikájuk jótékony hatásá- 
nak az erősödése ma az emberiség társadalmi haladásának fő iránya. 


49 M. A. Perszic: Revoljucionyeri Ingyii v sztranye Szovjetov. Moszkva 1973. 
50 4. B. Davidszon: Juzsnaja Afrika. Sztanovlenyije szil protyeszta 1870- 
1924. Moszkva 1972. 
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Éppen ezért óriási jelentősége van annak, hogy feldolgozzuk azokat a 
gazdag tapasztalatokat, amelyeket ezen országok kommunista pártjai 
mint a szocialista társadalom fejlődésének vezető erői felhalmoztak ; 
hogy megvizsgáljuk, milyen forradalmi átalakító feladatot tölt be a 
munkásosztály, amely a szocialista világrendszer középpontjában áll és 
a jelenkori forradalmi folyamat legfontosabb erejét alkotja. 

Az SZKP a proletárforradalom győzelméért, a szocializmus és a 
kommunizmus építéséért, a világfejlődés legégetőbb problémáinak 
megoldásáért vívott több mint 70 esztendei küzdelme során, a világ 
kommunista és munkásmozgalmának egyik legnagyobb nemzeti oszta- 
gaként kifejtett tevékenysége közben rendkívül gazdag tapasztalatokat 
szerzett. Az SZKP Központi Bizottsága nagy figyelmet fordít a 
Szovjetunió Kommunista Pártja által megtett történelmi út tudomá- 
nyos kutatására. Az SZKP KB mellett működő Marxizmus—Leniniz- 
mus Intézet tudósai hamarosan befejezik a több kötetes SZK P-történet 
munkálatait, jelenleg az ötödik kötet második könyvén és az utolsó, 
a hatodik köteten dolgoznak. A közelmúltban jelent meg ötödik 
kiadásában , A Szovjetunió Kommunista Pártjának története" rövidí- 
tett változata." Az e területen folyó kutatómunka nagyságát jól 
illusztrálja, hogy 1971 és 1975. között a Szovjetunióban 4500 mű jelent 
meg a párttörténet kérdéseiről. 

Az utóbbi években újabb munkákkal gyarapodott a három orosz for- 
radalom gazdag historiográfiája. Több érdekes mű foglalkozik a három 
forradalom kölcsönhatásával, a demokráciáért és a szocializmusért 
folyó harc összekapcsolásával, a bolsevikok parlamenti taktikájával. 
Sok új anyagot, tételt és következtetést vonultat fel az az irodalom, 
amely különböző oldalakról vizsgálja: milyen tevékenységet fejtettek 
ki a bolsevikok azért, hogy a polgárháború és a külföldi katonai intér- 
venció viszonyai között a szocialista forradalom vívmányainak meg- 
szilárdításáért és védelméért vívott harcban biztosítsák a párt vezető 
szerepét, milyen politikát és taktikát folytattak a tömegek megnyerése 
érdekében. 

Ebben az esztendőben ünnepeljük a Nagy Októberi Szocialista 
Forradalom 60. évfordulóját. E nevezetes jubileum alkalmából újabb 
kötetekkel gyarapszik majd az , Igyei Oktyabrja i mirovoj revoljucion- 
nij processz" (Október eszméi és a világforradalmi folyamat) című 
sorozat. Az előkészületben levő munkák között az SZKP KB mellett 
működő Marxizmus—Leninizmus Intézet kutatóinak több műve szere- 
pel a következő témáról: , A Nagy Október hatása a nemzetközi 
kommunista és munkásmozgalom fejlődésére", , Október és korunk ; 
a Szovjetunió Tudományos Akadémiája Nemzetközi Munkásmozgalmi 
Intézetében pedig ilyen témájú kiadványokkal készülnek az évfordu- 


51 A legírissebb magyar nyelvű kiadás ezzel a címmel 1972-ben jelent meg a 
Kossuth Könyvkiadó gondozásában, a negyedik orosz nyelvű kiadás alapján. 
(A szerk.) 
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lóra: , A Nagy Október, a munkásosztály és a mai ideológiai harc", 
,, V. I. Lenin, a kommunista mozgalom és a munkásmozgalom egy- 
ségéért vívott harc ". 

A szovjet tudósok eredményes munkát végeztek az orosz munkás- 
osztály történelmi útjának bemutatása terén. A megjelent munkák 
közül kiemelhető I. J. Vorozsejkin monográfiája, ? amely lényegében az 
első átfogó historiográfiai tanulmány a Szovjetunió munkásosztályáról. 
A munka legfőbb érdeme, hogy megvilágítja és bírálja egyes történé- 
szek hibás nézeteit olyan kérdésekben, mint a proletariátus hegemó- 
niája az Októberi Forradalom előkészítésének és végrehajtásának idő- 
szakában ; hogy elemzi a munkásosztály kulturális, műszaki színvona- 
lának eltérő értékeléseit stb. A szovjet munkásosztály történetéről és 
fejlődésének időszerű kérdéseiről több kollektív mű jelent meg.55 

A szocialista Magyarországgal foglalkozó irodalom több olyan 
munkával gyarapodott, amelyek történelmi szakaszok szerint vizsgál- 
ják a forradalmi erőknek az MSZMP vezetése alatt végbement konszo- 
lidációját, a munkásosztály és a parasztság közötti szövetség meg- 
szilárdulását. A szovjet olvasóközönség érdeklődéssel fogadta P. P. 
Bezusko munkáját, amelynek témája a forradalmi erők konszolidációja 
és a szocializmus építése Magyarországon 1956—1958-ban,5§ valamint 
B. I. Lukács dolgozatát arról, hogy Magyarországon hogyan fejlődött 
a munkásosztály és a parasztság szövetsége a szocialista építés évei- 
ben.55 A magyar proletariátus történetének és az MSZMP-nek mint a 
szocialista társadalom vezető ereje tevékenységének vizsgálatára nagy 
figyelmet szentelnek a szovjet tudósoknak olyan átfogó művei is, 
amelyek a mai Magyarország történetét mutatják be.56 

Sz. J. Prunyica és O. V. Hlanta könyvében azokat a tapasztalatokat 
összegezi, amelyeket Csehszlovákia Kommunista Pártja a proletár 
internacionalizmus lenini elveiért az oroszországi 1917-es Októberi 
Forradalom ideje óta napjainkig vívott harcban szerzett." 

A mongol munkásosztály történetének és a Mongol Népi Forradalmi 
Párt tevékenységének fontos elméleti-történeti kérdéseit dolgozták fel 
a Mongol Népköztársaság megalakulásának 50. évfordulója alkalmából 


52 I. ]J. Vorozsejkin: Ocserki isztoriografii rabocsevo klassza SZSZSZR. 
Moszkva 19765. 

53 Szovjetszkij rabocsij klassz. Kratkij isztoricseszkij ocserk (1917-1973). 
Moszkva 1975.; Aktualnije problemi isztorii szovjetszkovo rabocsevo klassza. 
Moszkva 1975. 

54 P. P. Bezusko: Konszolidacija revoljucicnnih szil is sztroityelsztvo szocia- 
Jizma v Vengrii v 1956-1958 gg. Moszkva 1971. 

55 B. I. Lukács: Szojuz rabocsevo klassza i kresztyansztva v szocialisztyi- 
cseszkoj Vengrii (1957-1970). Kijev 1974. 

56 Isztorija Vengrii. 3. köt. (1918—1970.) Moszkva 1972. ; Ocserki po novejsej 
isztorii Vengrii. Kijev 1972.; Vengerszkaja Narodnaja reszpublika. Moszkva 
1975. 

57 Sz. J. Prunyics — O. V. Hlanta: Borba za pobedu proletarszkovo intyerna- 
cionalizma v csehoszlovackom rabocsem dvizsenyti. Kijev 1974. 
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megjelent cikkgyűjtemények, valamint Sz. K. Roscsin könyve.58 Az 
SZKP és a MNEFP közötti együttműködés során, a szocializmusért ví- 
vott harc időszakában felhalmozódó történelmi tapasztalatokat foglal- 
ja össze az a kollektív kötet, amelyet az SZKP KB mellett működő 
Marxizmus— Leninizmus Intézet kutatói állítottak össze.5? 

A szovjet tudósok ezekben az években behatóan tanulmányozták 
Kína Kommunista Pártja vezetőségének ideológiáját és politikáját, 
hatását a munkásosztály, az egész kínai nép helyzetének alakulására, 
a szocializmus kínai sorsára. Több szempontból vizsgálták a Kína 
Kommunista Pártja által követett politika szerepét a nemzetközi 
kommunista, munkás- és antiimperialista mozgalomban."? 

A szovjet sinológia kiemelkedő eseménye volt a , Kína legújabb kori 
története"! című kollektív mű megjelenése, amely Kína történetének 
1917-től 1970-ig terjedő időszakát öleli fel. A könyv szerzői elismeréssel 
adóznak a kínai forradalomnak, amely megsemmisítő csapást mért az 
imperializmus ázsiai pozícióira, egyben jelentősen hozzájárult ahhoz, 
hogy nemzetközi vonatkozásban a béke és a szocializmus javára 
változtak meg az erőviszonyok. A szerzők kimutatják, hogy a kínai 
forradalom és a Kínai Népköztársaság fejlődésének minden objektív 
és szubjektív nehézsége ellenére nem volt végzetszerűen elkerülhetetlen 
az, ami Kínában az utóbbi időkben történt, s ezt a kínai forradalom 
egész legújabb kori fejlődésének elemzésével támasztják alá. A kínai 
dolgozók forradalmi harcának történelmi tapasztalatai azt mutatják, 
hogy valahányszor Kína baráti kapcsolatokat tartott fenn a Szovjet- 
unióval és a többi szocialista országgal, a világ összes haladó erőivel, 
sikereket ért el a nemzeti és társadalmi felszabadulás terén, a szocializ- 
mus építésében. Ugyanakkor ez a mű és más szovjet sinológusoknak a 
munkái is azt mutatják, hogy sok fontos problémát, a többi között a 
kínai munkásmozgalommal és Kína Kommunista Pártjának tevékeny- 
ségével összefüggőket, még nem dolgoztak fel kellően, s ezért etémában 
folytatni kell a kutatást. 


58 50 let Narodnoj revoljucii v Mongolii. Moszkva 1971.; Nyekapitalisztyi- 
cseszkij puty razvityija i opit MNR. Moszkva 1971.; Sz. K. Roscsin: Szelszkoje 
hozjajsztvo MNR na szocialisztyicseszkom putyi. Moszkva 1971. 

59 Isztoricseszkij opit bratszkovo szodruzsesztva KPSZSZ i MNRP v borbe za 
szocializm. Moszkva 1971. 

60 Lenin i problemi szovremennovo Kitaja. Moszkva 1971.; Vnyesnyaja poli- 
tyika KNR. Moszkva 1971.; V. G. Gelbrasz: Kitaj: krizisz prodolzsajetszja. 
Moszkva 1972.; Krityika tyeoretyicseszkih osznov markszizma. Moszkva 1973. ; 
Maoizm i mirovoj revoljucionnij processz. I. rész. Moszkva 1974.; Maoizm — 
igyejnij i polityicseszkij protyivnyik markszizma-leninizma. Moszkva 1974. 
(magyarul: A maoizmus a marxizmus—leninizmus eszmei és politikai ellenfele. 
Kossuth Könyvkiadó 1975.) (Bulgária, Csehszlovákia, Lengyelország, Magyar- 
ország, Mongólia, az NDK és a Szovjetunió tudományos kutatóintézetei munka- 
társainak közös munkája.); B. V. Poszpelov: Japonszkaja obscsensztvenno-po- 
lityicseszkaja miszl i maoizm. (Krityika antimarkszisztszkih koncepcij, szu- 
scsnosztyi maoizma.) Moszkva 1975. 

61 Novejsaja isztorija Kitaja. 1917—1977. Moszkva 1972. 
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A szovjet történészek legújabb munkáiban feldolgozott és minden- 
kor figyelmet érdemlő kérdéskomplexumok közül a következőket 
emelhetnénk ki: a szocialista országok kommunista pártjainak együtt- 
működése és harcuk a szocialista közösség erősítéséért; a szocialista 
integráció kialakulása és fejlődése a tudományos-technikai forradalom 
viszonyai között ; a szocialista országok együttműködése és kölcsönös 
segítsége mint a proletár internacionalizmus eszméinek megtestesülése ; 
a nemzeti és a nemzetközi érdekek helyes összekapcsolásának a problé- 
mája; a testvérpártok és -országok közös tevékenységének nemzetközi 
vonatkozásai, a munkásosztály helye és szerepe a szocialista világ- 
közösségben ; a szocialista országok munkásosztályának soraiban vég- 
bement strukturális változások ; a szocialista világ történelmi eredmé- 
nyei és hatásuk a világ nem szocialista munkásmozgalmának fejlődé- 
sére; a világforradalmi folyamat egészének a fejlődése."2 A felsorolt 
problémák többsége annak a munkának a kereteibe tartozik, amelyet 
a szocialista országok tudósainak sokoldalú együttműködése alapján 
alakult , A munkásosztály a világforradalmi folyamatban " témabizott- 
ság végez. A szocialista testvérországok tudósai közötti együttműködés 
további mélyítése nagy jelentőségű e problémák komplex feldolgozása 
szempontjából, amint ezt több közös kiadványnak a megjelenése is 
igazolja.98 


62 Mirovaja szocialisztyicseszkaja szisztyema. Nyekotorije problemi razvityija 
na szovremennom etape. Moszkva 1971.; Razvitoje szocialisztyicseszkoje ob- 
scsesztvo: szuscsnoszty, krityerij zrelosztyi, krityika revizionyisztszkih kon- 
cepcij. Moszkva 1973.; Problemi razvityija mirovoj szocialisztyicseszkoj szisz- 
tyemi. Csaszty I. Problemi mezsdunarodnih szvjazej szocialisztyicseszkih sztran. 
Moszkva 1973.; N. J. Bromlej — J. M. Zsikov — L. N. Liszicina: Mirovaja szo- 
cialisztyicseszkaja szisztyema. Nyekotorie problemi tyeorii i isztorii sztanovle- 
nyija szocializma. Moszkva 1973.; Rabocsij klassz — glavnaja revoljucionnaja 
szila. Moszkva 1973.; Rabocsij klassz v mirovom revoljucionnom processze. 
Moszkva 1973.; Problemi naucsnovo kommunyizma. Hetedik füzet. Dosztyizse- 
nyija naucsno-tyehnyicseszkoj revoljucii i preimuscsesztva szocializma. Moszkva 
1973.; N. V. Faggyejev: Szovjet Ekonomicseszkoj Vzaimopomoscsi 1949-1974. 
Moszkva, 1974. (magyarul: KGST. Kossuth Könyvkiadó 1975.); Naucsno-tyeh- 
nyicseszkaja revoljucija i intyegracija sztran SZEV. Moszkva 1974.; Intyer- 
nacionalizm i problemi szocialisztyicseszkoj ekonomicseszkoj intyegracii. Moszk- 
va 1974.; Vnyesnyepolitvicseszkije szvjazi szocialisztyicseszkih sztran. Moszkva 
1974.; K. M. Selija: Mirovaja szisztyema szocializma — glavnaja revoljucion- 
naja szila szovremennosztyi. Tbiliszi 1975. ; Problemi szocialno-ekonomicseszkih 
formacij. Isztoriko-tyipologicseszkije isszledovanyija. Fel. szerk.: J. M. Zsukov, 
Moszkva 1975.; Szocialisztyicseszkije mezsdunarodnije otnosenyija i ih kri- 
tyiki. Moszkva 1975.; A. I. Doroncenkov: Intyernacionalnoje i nacionalnoje 
v mirovoj szocialisztyicseszkoj szisztyeme. Kijev 1975.; Rabocsij klassz v miro- 
vom revoljucionnom processze. Moszkva 19765. 

63 Veduscsaja rol rabocsevo klassza v szocialisztyicseszkih sztranah. Moszkva 
1974. (Második kiadás. Összeállították az SZKP KB mellett működő Pártfőis- 
kola, a: NSZEP KB mellett működő Karl] Marx Pártfőiskola, a LEMP KB mel- 
lett működő Társadalomtudományi Főiskola és a CSKP KB mellett működő 
Pártfőiskola kutatói.); Rabocsij klassz v mirovom revoljucionnom processze. 
Moszkva 1976. 
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Az SZKP-nak az a következtetése, amely szerint a Szovjetunióban 
felépült a fejlett szocialista társadalom, a szocialista közösség más 
országaiban pedig építik a fejlett szocializmust vagy most térnek át 
építésére, jelentős mértékben hozzájárult ahhoz, hogy aktívabbá vált 
a kutatás a tudományos kommunizmus elméleti problémái terén, hogy 
mélyrehatóbban általánosítják a Szovjetunió és a többi szocialista 
ország szocialista építésének gyakorlatát. Az e kérdésekkel foglalkozó, 
rohamosan gyarapodó irodalom jellemző sajátossága olyan könyveknek 
a megjelenése, amelyek feltárják a szocializmusnak mint társadalmi 
rendszernek a fejlődését, lényegét és nemzetközi befolyását. Figyelmet 
érdemel az ilyen jellegű komplex kutatások közül az a kollektív munka, 
amely P. N. Fedoszejev akadémikus vezetése alatt készült ,,A 
marxista—leninista tanítás a szocializmusról és korunk" címmeleé:, 
s amelyet több nyelvre fordítottak le. 

A nemzetközi kommunista és munkásmozgalom történetének a 
tanulmányozása szorosan összefügg a tudományos kommunizmus el- 
méletében és gyakorlatában végbemenő fejlődés elemzésével. A tudo- 
mányos kommunizmussal, a nemzetközi munkásmozgalom elméletével 
és gyakorlatával kapcsolatos sarkalatos elméleti problémák egész sorát 
világította meg ebben az összefüggésben P. N. Fedoszejev akadémikus, 
egyik monográfiája.§5 R. I. Koszolapov érdekes munkájára az jellemző, 
hogy nagy elméleti felkészültséggel polemizál a kommunizmus ellen- 
feleivel a marxista irodalomban nem kellően kidolgozott kérdésekben, 
különösen a szocialista és a kapitalista társadalmi rendszer össze- 
hasonlító elemzése terén, amely iránt ma okkal érdeklődést mutatnak 
a szovjet szociológusok.§6 

Az élet megköveteli tőlünk, hogy még elmélyültebben elemezzük a 
munkásosztály vezető szerepét a szocialista társadalomban, különösen 
nagy súlyt helyezve a szocialista országokban tömegszervezetei által 
kifejtett tevékenység társadalmi-gazdasági, politikai és ideológiai 
aspektusainak tanulmányozására. Így például behatóbban kel! ele- 
mezni azt, hogy a valóságos szocializmusnak a szocialista és a kommu- 
nista építés új szakaszában elért sikerei miképpen hatnak a világforra- 
dalmi folyamatra, a tőkésországok munkásosztályának helyzetére és a 
jelenkori kapitalizmus ellentmondásainak kiéleződése közepette vívott 
harcára. A szovjet tudományos intézetek témaköreikben, kutatási 
programjaikban, valamint tudományos konferenciáikon ezeket a kér- 
déseket állítják előtérbe. 

A szovjet tudósok kutatásaiban fontos helyet foglalnak el a fejlett 
tőkésországok mai munkásmozgalmának elméleti kérdései, azoknak az 
antimarxista, vulgarizáló koncepcióknak a leleplezése, amelyek tagad- 


64 Markszisztszko-leninszkoje ucsenyije o szocializme i szovremennoszty. 
Moszkva 1975. 

65 P. N. Fedoszejev: Markszizm v XX. veke. Marksz, Engelsz, Lenin i szov- 
remennoszty. Moszkva 1972. 

66 R. I. Koszolapov: Szocializm : k voproszam tyeorii. Moszkva 1975. 
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ják a munkásosztály vezető szerepét a mai forradalmi mozgalomban. 
A nemzetközi kommunista és munkásmozgalom problémáinak olyan 
neves szovjet kutatói, mint B. N. Ponomarjov, P. N. Fedoszejev, 
V. V. Zaglagyin, T. T. Tyimofejev, K. I. Zarodov, A. I. Szobolev, 
J. A. Kraszin és mások, munkáikban kimutatják, hogy a tömeges, 
antüperialista harc fejlődése arányában egyre világosabban rajzolódik 
ki az a kettős tendencia, hogy egyfelől tovább növekszik az ipari 
proletariátus üzemi magjának az aktivitása, másfelől pedig kiszélesedik 
az antimonopolista megmozdulások társadalmi bázisa, egyre inkább a 
forradalmi munkásmozgalom köré tömörülnek a dolgozók nagy töme- 
gei. Ennek a két tendenciának a dialektikus összefüggése annak a 
visszatükröződése, hogy tovább erősödik a proletariátus vezető szerepe 
az osztályharcban és a tőkésországok társadalmi-politikai életében." 

A szovjet tudósok különös figyelmet szentelnek a fejlett tőkés- 
országokban élő dolgozók szociális-gazdasági helyzetének; kiemelten 
foglalkoznak azzal, hogy a kapitalizmus viszonyai között milyen társa- 
dalmi következményekkel jár a tudományos technikai forradalom és 
hogyan hat az osztályharc fejlődésére; behatóan vizsgálják, hogyan 
dolgozzák ki a kommunista pártok stratégiájukat és taktikájukat a 
nemzetközi méretekben folyó antiimperialista osztályharc mai szaka- 
szában. Szovjet tudósok munkáinak egész sora világítja meg a tudomá- 
nyos technikai forradalomnak azt a hatását, amelyet a tőkésországok- 
ban a munkásosztály helyzetére és az osztályharc fejlődésére gyakorol, 


87 T. Tyimofejev — A. Csernov: O nyekotorih aszpektah izucsenyija szovre- 
mennovo proletariata. Rabocsij klassz 1 szovremennij mir, 1972. 3. sz.; Atak- 
juscsij klassz. Problemi tyeorii isztorii i szovremennovo razvityija mezsduna- 
rodnovo rabocsevo dvizsenyija. Dnyepropetrovszk 1973.; Rabocsij klassz — 
veduscsaja szila mirovovo revoljucionnovo processza. (Krityika burzsuaznih 
i reformisztszkih koncepcij.) (Szerkesztette: V. Zaglagyin és mások.) Moszkva 
1973.; Isztoricseszkaja misszija rabocsevo klassza i igyeologicseszkaja borba. 
Moszkva 1974.; V. I. Rogacsev — V. V. Szmotrov: Krityika szovremennih bur- 
zsuaznih, reformisztszkih i revizionyisztszkih tyeorii po voproszu o polozsenyi: 
proletariata. A ,, Krityika antinaucsnih koncepcij v kursze polityicseszkoj eko- 
nomii" című tankönyvben I. rész. Szaratov 1974.; Rabocsij klassz v mirovom 
revoljucionnom processze. (Tanulmánykötet.) Moszkva 1975.; V. A. Gyimin: 
Protyiv falszifikacii isztoricseszkoj misszii rabocsevo klassza. A ,,Krityika anti- 
kommunyizma i revizionyizma v izucsenyii naucsnovo kommunyizma"" című 
könyvben. Leningrád 1975.; T. T. Tyimofejev: Jescso ob adnom podhogye 
vulgarizatorov  markszizma-leninizma. Rabocsij klassz i szovremennij mir, 
1975. 4. sz.; Sz. A. Tyulpanov: Isztoricseszkaja rol proletariata v krivom Zzer- 
kale tyeoretyvikov — goszudarsztvenno-monopolisztyicseszkovo  kapitalizma. 
Vesztnyik Lenvingradszkovo Unyiverszityeta, 3. sorozat 17. sz. 1975.; L. I. 
Golman: Markszologija i markszizm. (Genezisz ucsenyija ob isztoricseszkoj 
misszii proletariata kak objektye igveologicseszkoj borbi.) Rabocsij klassz i szov- 
remennij mir, 1975. 1. sz.; J. Napligin: Proletariat v sztranah kapitala: pravda 
i vimiszli. Moszkva 1975.; J. Kraszin: Revoljucionnij klassz i jevo kritviki. A 
,, Voproszi tveorti 1 zsiznv" című cikkgyűjteményben. 3. köt. Moszkva 1976. ; P. 
N. Fedoszejev: Szozidatyelnaja rol rabocsevo klassza. Rabocsij klassz i szovre- 
mennij mir, 1976. 3. sz.; 4. I. Szobolev: Revoljucionno-preobrazujuscsaja gye- 
jatvelnosztv rabocsevo klassza. Rabocsij klassz i szovremennij mir, 1976. 2. sz. 


146 


s ezáltal jelentősen gazdagodott az e problémát feldolgozó marxista— 
leninista irodalom."§8§ Ezekben a művekben meggyőző érveléssel bírálják 
a mai tudományos technikai forradalomra, valamint szocializmusbeli 
és kapitalizmusbeli következményeire vonatkozó burzsoá koncepció- 
kat, feltárják a tudományos technikai forradalom és az ideológiai harc 
a mai összefüggését, a tudományos technikai forradalomnak és a kom- 
munista mozgalom problémáinak kapcsolatait, meggyőzően cáfolják a 
mai revizionistáknak a tudományos technikai forradalomra vonatkozó 
eszméit, taglalják a fejlődő országokra gyakorolt hatását. Több tanul- 
mány foglalkozik a munkásosztály társadalmi-gazdasági helyzetének 
azokkal (a szovjet irodalomban eddig kevéssé vizsgált) aspektusaival, 
amelyek az állammonopolista kapitalizmus ellentmondásainak kiélező- 
désével függnek össze: a nyugat-európai tőkés integráció társadalmi 
következményeivel, a nők, a fiatalok helyzetével, a tőkés kizsákmányo- 
lás formáinak és módszereinek fejlődésével.§? N. A. Kovalszkij munkái- 
ban folytatja a mai katolicizmus és a munkásmozgalom, a katolicizmus 
és a világban végbemenő társadalmi fejlődés problémáinak a tanulmá- 
nyozását."9 

Több szovjet munka foglalkozik a tőkésországok szakszervezeti 
mozgalmának kérdéseivel, s ez összefügg a szakszervezeti mozgalom- 
ban az utóbbi évtizedben végbemenő nagy változásokkal. A munkás- 
osztály politikai harcának erősödése szoros kapcsolatban áll a tőkés- 
országok szakszervezeteinek politikai tényezővé válásával. Ezekben a 
szakszervezetekben megszilárdultak a radikális baloldali politika hívei- 
nek a pozíciói. Sok esetben a monopoltőke ma már kénytelen számolni 


68 Szorevnovanyije dvuh szisztyem. Rabocsij klassz v uszlovijah NTR. 
Moszkva 1971.; Urbanyizacija, naucsno-tyehnyicseszkaja revoljucija i rabocsij 
klassz. Nyekotorie voproszi tyeorii, krityika burzsuaznih koncepcij. Moszkva 
1972.; Naucsno-tyehnyicseszkaja revoljucija i problemi kommunyisztyicsesz- 
kovo dvizsenyija. (Évkönyv.) (Szerk.: F. D. Rizsenko.) Moszkva 1972.; N. B. 
Mityin: Naucsno-tyehnyicseszkaja revoljucija i igyeologicseszkaja borba. 
Moszkva 1973.; Naucsno-tyehnyicseszkaja revoljucija i razvivajuscsijeszja 
sztrani. (Tanulmánygyűjtemény.)] Moszkva 1973. ; Szocialnije aszpekti naucsno- 
tyehnyicseszkoj revoljucii. Matyeriali tyeoretyicseszkoj konferencii. Moszkva 
1973.; Sz. I. Jakovleva: Oszobennosztyi metodov kapitalisztyicseszkoj ekszplua- 
tacii v szovremennuju epohu (na matyerialah SZ$). Leningrád 1973.; Naucsno- 
tvehnyicseszkaja revoljucija: zakonomernosztyi i szocialno-ekonomicseszkije 
poszledsztvija. Matyeriali naucsnoj konferencii. Kijev 1975.; V. N. Maszalszkij: 
Szocialno-ekonomicseszkije problemi naucsno-tyehnyicseszkovo progressza pri 
kapitalizme. Leningrád 1975.; Krityika burzsuaznih koncepcij naucsno- 
tyehnyicseszkoj revoljucii. Moszkva 1976. 

69 Mologyozs i obscsesztvennij progressz. Moszkva 1974.; R. H. Vildanov: 
Rabocseje dvizsenyije v uszlovijah kapitalisztyicseszkoj intyegracii (pravovije 
aszpekti). Moszkva 1974.; J. A. Borko: Zapadnaja Jevropa: szocialnije poszled- 
sztvija kapitalisztvicseszkaja intyegracija 1 antyimonopolisztvicseszkaja borba. 
Rabocsij klassz i szovremennij mir, 1975. 1. sz.; G. K. Dmitrijeva: Mezsdunarod- 
naja zascsita prav zsenscsin. Kijev— Moszkva 1975.; P. N. Resetov: Mologyozs: 
igyeologija, polityika. Szocialno-krityicseszkij ocserk. Moszkva 1975. 

70 N. A. Kovalszkij: Szovremennij katolicizm i rabocseje dvizsenyije. Moszk- 
va 1973. ; uő: Katolicizm és mirovoje szocialnoje razvityije. Moszkva 1974. 
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a szakszervezetek követeléseivel, ez pedig a munkásosztály és az anti- 
monopolista harcban vele együtt küzdő szövetségesei javára billenti az 
osztály-erőviszonyok mérlegét. A tőkés világ szakszervezeti mozgalmá- 
val foglalkozó szovjet kutatók új munkáinak többsége elsősorban éppen 
ezeket a tendenciákat elemzi." 

A fejlett tőkésországok munkásmozgalmának kutatását az utóbbi 
években az jellemzi, hogy tovább szélesedett a tematika és elmélyült az 
illető országok munkásosztályának helyzetével és harcával, kommu- 
nista pártjuk tevékenységével kapcsolatos időszerű problémák tanul- 
mányozása. 

Azáltal, hogy a hatvanas és a hetvenes évek fordulóján több jelentős 
monográfia és kollektív mű jelent meg az Egyesült Államok mai 
munkásmozgalmáról, hogy az olvasók kezébe került , Az Egyesült 
Államok munkásmozgalmának legújabb kori története" második 
kötete, amely a legfontosabb események köré csoportosítva bemutatja 
az amerikai proletariátus osztályharcának és kommunista pártjának a 
fejlődését, szilárd alapokon folyhat tovább a mai amerikai munkás- 
mozgalom alapvető problémáinak a kutatása."t A. P. Androszov mun- 
kájában arra keresi a választ, hogy milyen történelmi fejlődésen ment 
át a szakszervezeti mozgalom az Egyesült Államokban, ahol a munkás- 
mozgalom némileg más viszonyok között fejlődött, mint Európa fejlett 
tőkésországaiban."3 Az a harc, amelyet a szakszervezetek az állam- 
monopolista kapitalizmus viszonyai között a dolgozók demokratikus 
jogaiért és helyzetük javításáért vívnak, az egyik legbonyolultabb és 
legfontosabb probléma a mai nemzetközi munkásmozgalom tanulmá- 
nyozásában. A szerző tanulmányának külön értéke, hogy gazdag tény- 
anyag alapján mutatja be az Egyesült Államok szakszervezeti mozgal- 
mának belső fejlődésében érvényesülő tendenciákat, ennek a mozgalom- 
nak az erős és a gyenge oldalait, ellentmondásait, valamint az állam- 
monopolista kapitalizmussal meglevő összefüggéseit. Ennek a témának 
néhány további aspektusára M. I. Lapickij könyve világít rá."" Hagy 


71 Nyekotorije aktualnije problemi mezsdunarodnovo rabocsevo i profÍszo- 
juznovo dvizsenyija. I. és ÍI. rész. Moszkva, a Szovjetunió Tudományos Akadé- 
miájának Nemzetközi Munkásmozgalmi Intézete 1972. ; FÜST átt é dvizse- 
nyije za rubezsom. 1939-1972. Moszkva 1973.; M. V. Baglaj: Kapitalizm, na- 
ucsno-tyehnyicseszkaja revoljucija, profszojuzi. Moszkva 1973.; 4. Sz. Proto- 
popov: Aktualnije problemi profszojuznovo dvizsenyija v kapitalisztyicseszkih i 
razvivajuscsihszja sztranah. Moszkva 19765. 

72 [migracija 1 amerikanszkij rabocsij klassz v epohu imperializma. Moszkva 
1966.; N. D. Gauzner: Naucsno-tyehnicseszkij progressz i rabocsij klassz SZSA. 
Moszkva 1968. ; T. T. Tyimofejev: Proletariat protyiv monopolij. Moszkva 1967. ; 
Isztorija rabocsevo dvizsenyija v SZSA v novejseje vremja. II. köt. Moszkva 
1970.; N. V. Mosztovec: Nyekotorije oszobennosztyi rabocsevo dvizsenyija v 
SZSA. SZSA : ekonomika, politvyika, igyeologija, 1971. 3. sz. 

73 V. P. Androszov: Profszojuzi SZSA v uszlovijah goszudarsztvenno-monopo- 
lisztyicseszkovo kapitalizma. Moszkva 1971. 

4 M. I. Lapickij: SZSA: rol profszojuzov vo vnutri polityicseszkoj zsiznyi. 
Vtoraja polovina 60-h — nacsalo 70-h godov. Moszkva 1973. 


148 


milyen formákban nyilvánult meg az Egyesült Államokban a hatvanas 
évek második felében és a hetvenes évek elején a társadalmi-politikai 
válság, ezt az , USA : szociális-politikai válság, a munkás- és a demok- 
ratikus mozgalom problémái" című kollektív munka, valamint 
A. D. Guszev és E. L. Nyitoburg könyvei taglalják." A monopóliumok 
munkásellenes politikáját, a tőkés kizsákmányolás formáinak és mód- 
szereinek fejlődését vizsgálják az Egyesült Államok példáján Sz. A. 
Jersov, N. T. Nazarenko, N. Sz. Vetrova és R. M. Lipkin, valamint 
A. V. Goncsarova könyve,"" az Egyesült Államok munkásmozgalmának 
mai problémáit és tendenciáit pedig A. A. Mkrtcsjan monográfiája 
boncolgatja." Az ötvenes—hatvanas évek amerikai osztályharcának 
komplex feldolgozását nyújtotta könyvében P. A. Siskin.7""? Gazdag 
forrásanyagra támaszkodva elsősorban arra vállalkozott, hogy feltárja 
az amerikai munkásosztály helyzetében és harcában, a munkásosztály- 
nak a demokratikus tömegmozgalmakkal való kapcsolataiban, vala- 
mint az óriásmonopóliumok munkásellenes politikájában érvényesülő 
tartósabb tendenciákat. Az e tendenciák elemzése alapján leszűrt 
következtetések abban foglalhatók össze, hogy a tudományos technikai 
forradalom viszonyai között összeszűkül a szakszervezetek és a tőkés 
cégek közötti , békés" együttműködés szférája és kiszélesedik a szociá- 
lis konfliktus szférája, amint ezt az imperializmus legfőbb fellegvárában: 
a mai munkásmozgalom fejlődésének egész menete igazolja. 

A. A. Grecsuhin könyve behatóan vizsgálja az Egyesült Államok 
Kommunista Pártja által sorai egységéért vívott harcnak a történetét, 
abból kiindulva, hogy ennek a harcnak a történelmi tapasztalata igen 
tanulságos lehet abban a küzdelemben, amelyet a nemzetközi kommu- 
nista mozgalom ma sorai összeforrasztásáért és egységéért vív." 

A szovjet kutatók továbbra is nagy figyelmet fordítanak az angol 
munkásmozgalom történetére. Az ötvenes évek második felétől a 
hatvanas évek derekáig terjedő időszak angol munkásmozgalmáról ad 
képet V. P. Zajcev, illetve V. A. Gorbkin monográfiája ; Nagy-Britannia 
Kommunista Pártja tevékenységét elemzi N. A. Anyikina tanulmánya 


76 SZSA: szocialno-polityicseszkij krizisz, problemi rabocsevo i gyemokra- 
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1974. 
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pluatacii. Moszkva 1974.; I. T. Nazarenko: SZSA : antyirabocsaja polityika mo- 
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govaja ekszpluatacija trugyascsihszja. Moszkva 1974.; A. V. Goncsarova: VIi- 
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S . Moszkva 1973. 
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tyengyencii. Jerevan 1972. 

78 P. A. Siskin: Klasszovaja borba v SZSA. 1955—1968. Moszkva 1972. 

79 A. A. Grecsuhin: Borba Kommunyisztyicseszkoj partyii SZSA za jegyinsztvo 
szvojih rjadov. Moszkva 1976. 
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és néhány más mű. N. M. Sztyepanova a háború utáni angol munkás- 
mozgalom egy olyan kevéssé tanulmányozott problémájáról írt, mint 
a konzervatív párt munkásosztályra gyakorolt politikai befolyása, 
amelynek során azt is vizsgálta, hogy milyen úton-módon szabadul- 
hatna meg a munkásosztály ettől a befolyástól.§1! A brit munkásmozga- 
lom mai szakaszának bonyolult, korántsem egyértelmű képét tárja 
az olvasók elé , A brit munkásosztály helyzete és harca" című tanul- 
mánykötet.82 A kötet rávilágít a brit munkásmozgalomban a hatvanas 
évek végén és a hetvenes évek elején bekövetkezett fellendülés néhány 
objektív feltételére, azokra a változásokra, amelyek elsősorban a 
munkásosztály trade-unionista tömegszervezeteiben végbementek, 
vizsgálat alá veszi az angol munkások új radikalizmusát, kísérletet tesz 
azoknak a közelmúltban lezajlott viharos eseményeknek az értelme- 
zésére, amelyekhez foghatókat Anglia , nem ismert már évtizedek óta". 
A szerzői munkaközösség egyik vitathatatlan eredménye az, hogy 
behatóan elemezte a brit munkásosztály helyzetét és harcát az ország 
fokozódó politikai labilitásának és gazdasági nehézségeinek viszonyai 
között. Ugyanakkor a brit munkásmozgalomról nyújtott átfogó kép 
több olyan további vizsgálatra szoruló kérdést vet fel, amely nem 
nem csupán a brit, hanem a többi fejlett tőkésország munkásosztályára 
is érvényes. Ezek közé tartozik mindenekelőtt a növekvő társadalmi 
elégedetlenség ; a munkásifjúság kérdése, illetve a mai munkásosztály 
helyzetére, a fokozódó társadalmi válság megoldásának útjaira vonat- 
kozó burzsoá és reformista elméletek elmélyültebb bírálata. 

A francia proletariátus második világháború utáni helyzetével és 
harcával, a Francia Kommunista Párt tevékenységével foglalkozó új 
szovjet tanulmányok a szovjet irodalomban eddig kevéssé vagy egv- 
általán nem vizsgált kérdéseket világítanak meg, amelyeknek nem elha- 
nyagolandó jelentőségük van annak tisztázása szempontjából, hogy 
milyen sajátosságokat mutat és milyen perspektívái vannak az osztály- 
harcnak a fejlett tőkésországokban a burzsoá társadalom eszmeI- 
politikai válsága fokozódásának viszonyai között.§3 1973-ban jelent 
meg a Szovjetunióban a franciaországi 1968. májusi eseményeket 
elemző munka.§4 A könyvben azt boncolgatják, hogy a , vörös május" 


80 [. P. Zajcev: Rabocsij klassz Anglii v borbe protyiv nasztuplenvija mono- 
polij. (1956-1966). Moszkva 1968.; V. A. Gorbkin: Pravjascsij klassz i rabocseje 
dvizsenyije v Anglii. 1959-1964. Kijev 1968.; N. A. Anyikina: Kompartyija 
Velikobritanyii v borbe za masszi. Rosztov n/D. 1970. 

81 N. M. Sztyepanova: Konszervatyivnaja partyija i rabocsij klassz v poszle- 
vojennoj Anglii. Moszkva 1972. 

83 Polozsenyije i borba britanszkovo rabocsevo klassza. Moszkva 1974. 

83 Ocserki isztorii rabocsevo dvizsenyija vo Francii (1917-1968). Moszkva 
1968.; G. G. Gyiligenszkij: Rabocsij na kapitalisztyicseszkom predprijatyii. 
Moszkva 1969.; I. B. Jasztrebov: Kapitalizm v szovremennoj Francii. Moszkva 
1973.; B. B. Irmuhanov: Borba francuzszkoj kompartyii i jegyinsztvo gyejsztvij 
rabocsevo klassza i levih szil. (1958-1971). Alma-Ata 1973.; Isztorija Francii. 3. 
köt. Moszkva 1973. 

84 Trudovaja Francija protyiv vlasztyi monopolij. Moszkva 1973. 
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milyen hatással volt az ország munkás- és demokratikus mozgalmának 
további fejlődésére, feltárják a , májusi csata" társadalmi, gazdasági és 
politikai okait, behatóan bírálják az 1968-as franciaországi osztály- 
harcokra vonatkozó legfelkapottabb burzsoá és revizionista magyará- 
zatokat, azokat a kísérleteket, amelyek elvitatják a munkásosztály 
forradalmi szerepét, kiforgatják a mai tőkés társadalomban folyó osz- 
tályharc lényegét. M. V. Kargalova , Franciaország : a szakszervezetek 
és a tudományos technikai forradalom" című monográfiájában§ő a 
tőkésországok mai szakszervezeti mozgalmának egyik legfontosabb és 
legidőszerűbb problémáját vizsgálja, amely azt követeli meg a tőkés- 
országok szakszervezeteitől, hogy tevékenységük tartalmának meg- 
újításával, módszereinek átalakításával hatékonyabban védelmezzék a 
dolgozók érdekeit. R. Sz. Varfolomejeva a Francia Kommunista Párt 
által a negyvenes évektől a hatvanas évek végéig a békéért, a demokrá- 
ciáért és a szocializmusért vívott küzdelem fontos aspektusait tárja 
fel.86 . 

Az NSZK kommunista és munkásmozgalmának a történetével fog- 
lalkozó munkák között előkelő helyet foglalnak el V. D. Jezsov monog- 
ráfiái.§7 A szerzőnek sikerült kimutatni, hogy az NSZK kül- és bel- 
politikájában bekövetkezett fordulatnak az előkészítésében igen fontos 
szerepe volt a munkásosztály és más dolgozó rétegek tömegmegmozdu- 
lásainak. A háború utáni nyugat-németországi munkásmozgalom álta- 
lános fejlődésén belül a szerző kitér Nyugat-Németország kommunista 
mozgalmának új szakaszára, az 1968—1969-ben megalakult legális 
Német Kommunista Párt tevékenységére. V. D. Jezsov a szovjet iroda- 
lomban elsőként dolgozta fel az NSZK kommunista és munkásmozgal- 
mának egész háború utáni történetét, kitérve a nyugatnémet munkás- 
osztály által a békéért és az enyhülésért vívott harc egy olyan fontos 
történelmi állomására, mint a szocialista országokkal kötött úgyneve- 
zett keleti szerződések ratifikálása. 

A mai olasz kommunista és munkásmozgalommal foglalkozó, az 
utóbbi években megjelent művek között88 és a hatvanas évek első felé- 
nek olasz munkásmozgalmát ismertető két korábban megjelent részle- 
tes munka8? mellett különös érdeklődésre tarthat számot V. K. Naumov 


85 M. V. Kargalova: Francija: profszojuzi i naucsno-tyehnyicseszkaja revol- 
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munkája. A szerző komplex jellemzést ad az Olasz Kommunista 
Pártról, amely több mint fél évszázados története során óriási tapaszta- 
latokat szerzett a forradalmi harcban. Különösen behatóan elemzi a 
szerző az OKP tevékenységének sarkalatos problémáit, elsősorban a 
munkásosztály vezető szerepének biztosítását a társadalom forradalmi 
átalakításában, minthogy ez az Olasz Kommunista Párt szerint is 
alapvető tényezője a mai Olaszország társadalmi fejlődésének. 

Jelentős előrehaladás figyelhető meg a latin-amerikai országok 
kommunista és munkásmozgalmának tanulmányozásában. Latin- 
Amerika szovjet kutatóinak a munkái az utóbbi években számottevően 
hozzájárultak a marxista tudósok közös feladatának megoldásához, 
nevezetesen ahhoz, hogy marxista módon tárják fel a világforradalmi 
folyamat általános törvényszerűségeinek és egyik-másik ország 
konkrét történelmi viszonyai között mutatkozó specifikus vonásainak 
a dialektikáját. A szovjet szerzők a forradalom mozgatóerőinek elem- 
zésében különösen nagy figyelmet szentelnek a munkásosztálynak, 
amely az antiimperialista harc első soraiban halad, egyes országok 
forradalmi mozgalmában pedig biztosította vezető szerepét. Ma ez a 
szovjet latin-amerikanisztika egyik központi problémája. 

B. I. Koval, Sz. I. Szemjonov és A. F. Sulgyovszkij vaskos monográ- 
fiájuakban mélyrehatóan elemezték Latin-Amerika népeinek anti- 
imperialista osztályharcát, amely fontos szerepet játszik a nemzetközi 
forradalmi mozgalomban, megvizsgálták ennek a harcnak a sajátossá- 
gait, társadalmi, politikai és eszmei tartalmát.? A mélyreható anti- 
oligarchikus, antiimperialista átalakítások útján való sikeres előre- 
haladásnak, a latin-amerikai országokban bekövetkezett strukturális 
válság demokratikus leküzdésének a zálogát ennek a műnek a szerzői, 
Latin-Amerika más szovjet kutatóihoz hasonlóan,?? olyan széles körű 
demokratikus, antiimperialista koalíciók és frontok létrehozásában 
látják, amelyekben vezető szerepet kap a proletariátus. Bizonyos 
körülmények között, amint ezt Peru vagy Panama példája mutatja, 
haladó katonai rezsim hatalomra jutása is elvezethet ilyen átalakítá- 
sokhoz, ez is forradalmi jelleget adhat a harcnak. A szovjet tudósok 
elemzései teljes mértékben alátámasztják a latin-amerikai országok 
kommunista pártjainak és a nemzetközi kommunista mozgalomnak a 
legújabb programokmányaiban a latiri-amerikai forradalmi folyamat 
fejlődési perspektíváira vonatkozólag található következtetéseket. 

A latin-amerikai népek antiimperialista harcával foglalkozó össze- 


90 V. K. Naumov: Kommunyiszti Italii. Moszkva 1972. 

91 B. I. Koval — Sz. I. Szemjonov — A. F. Sulgovszkij: Revoljucionnije pro- 
cesszi v Latyinszkoj Amerike. Moszkva 1974. 

92 K. M. Obigyen: Narodi Latyinszkoj Ameriki v borbe protyiv imperializma 
1 oligarhii. Moszkva 1973.; B. M. Merin: Centralnaja Amerika. Problema szoci- 
alno-polityicseszkovo razvityija. Moszkva 1973.; Latyinszkaja Amerika: prob- 
lemi jegyinsztva antyiimperialisztvyicseszkih szil. Moszkva 1974.; N. G. Loba- 
tyenko: Latyinszkaja Amerika — szrazsajuscsijszja kontyinent. Minszk 1975. 
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foglaló munkák mellett szovjet kutatók az egyes országok mun- 
kásmozgalmának a problémáit is tanulmányozták, vizsgálták a 
munkásosztály helyét és szerepét ebben a harcban."3 J. A. Antonov 
egyik történelmi tanulmányában, Brazília példáján , a hadsereg és 
a politika" problémáját elemezte, amely rendkívül élesen vetődik 
fel több latin-amerikai ország forradalmi folyamatában is.?! Jelen- 
tős teret kapott a chilei forradalom sikereivel és kudarcával kap- 
csolatos problémáknak a vizsgálata: hogyan alakul a forradalmi erők 
akcióegységéért folyó harc a forradalom átmeneti veresége után, az 
erők átcsoportosítása és a fasiszta junta elleni harc széles frontjának 
szervezése idején. A chilei forradalom ideiglenes veresége, hangsúlyoz- 
ta Leonyid Brezsnyev az SZKP XXV. kongresszusán, , nem csökkenti 
történelmi érdemeit, tapasztalatainak jelentőségét". A Chiléről meg- 
jelent munkák között olyan ismert szovjet szerzők monográfiái szere- 
pelnek, mint M. F. Kudacskin, Sz. I. Szemjonov, I. N. Zorina, továbbá 
Szobolev és mások cikkei.?é 

Számottevő előrehaladás figyelhető meg , A munkásosztály és a 
nemzeti felszabadító mozgalom" témakörben folyó kutatás terén. Az 
elemző munka során különösen nagy figyelmet fordítanak a következő 
kérdésekre: a fiatal munkásosztály kialakulása és szerepe; a mun- 
kásosztály és a felszabadult országok fejlődési útja körüli harc (tör- 
ténelmi tapasztalatok és mai problémák) ; a kommunista pártok és a 
szakszervezetek tevékenysége az afroázsiai országokban."" E kérdése- 
ket vizsgálja ,,A szocializmus és a felszabadult országok" című mo- 
nográfiájában R. A. Uljanovszkij is, e terület neves szakembe- 


93 J. D. Sztroganova: Rabocseje dvizsenyije KERÉGÉSGŰ (60-e godi.) Moszkva 
1955. 

94 J. A. Antonov: Brazilija: armija i polityika. (Isztoricseszkij ocserk.) Moszk- 
va 1973. . 

95 Az SZKP XXV. kongresszusa. (1976. február 24.—március 5.) Kossuth 
Könyvkiadó 1976. 38. old. 

96 MW. F. Kudacskin: Csili: borba za jegyinsztvo i pobedu levih szil. Moszkva 
1973.; J. N. Koroljov: Csili: problemi jegyinsztva gyemokratyicseszkih i antyi- 
imperialisztyicseszkih szil. Moszkva 1973.; Sz. I. Szemjonov: Hrisztyianszkaja 
gyemokratyija i revoljucionnij processz v Latyinszkoj Amerike. Moszkva 1971. ; 
I. N. Zorina: Revoljucija ili reforma v Latinszkoj Amerike. Krityika reformizma 
csilijszkoj hrisztyianszkoj demokratyii. Moszkva 1971.; 4. D. Galkina: Csili: 
borba za agrarnuju reform. Moszkva 1972.; Kommunyisztyicseszkaja partyija 
Csili v borbe za revoljuciju. (K 50-letyiju Kommunyisztyicseszkoj partyii Csili.) 
Moszkva 1973. 

97 Lenyinyizm, klasszi i klasszovaja borba v sztranah Vosztoka. Moszkva 1971. ; 
Formirovanyije rabocsevo klassza sztran Azii i Afriki. Moszkva 1971.; L. I. 
Szeleznyev: Nacionalno-oszvobogyíityelnije revoljucii szovremennoj epohi. Le- 
ningrád 1972.; V. A. Kondratyev: Nacionalnije kadri v razvivajuscsejszja ekono- 
mike. (Problemi i i tvendencii voszproizvodsztva.) Moszkva 1973.; E. J. Lebegye- 
va: Polityicseszkaja rol profszojuzov Zapadnoj Afriki. Moszkva 1974.; J. M. 
Ivanov: Agrarnij voprosz i formirovanyije armii najomnovo truda v Tropicsesz- 
koj Afírike. Moszkva 1974.; D. N. Kondratyev: Putyi razvityija nacionalno-gye- 
mokratyicseszkih revoljucij oszvobogyivsihszja sztran. Moszkva 1975. 
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re. Szovjet kutatók több tanulmánya foglalkozik ,a tudományos 
technikai forradalom és a fejlődő országok", a tudományos techni- 
kai forradalom hatásával ezen országok függetlenségének kivívására 
és a társadalmi-politikai fejlődésüket érintő problémákkal.?? Megindul- 
tak a kutatások az afrikai népek szabadságáért és a függetlenségért 
folytatott fegyveres harcával kapcsolatos kérdésekben is.!99 


A Szovjetunióban most több olyan új monográfia jelent meg, ame- 
lyekben választ kapunk arra, hogy milyen sajátosságokat mutat mai 
szakaszában a nemzetközi kommunista mozgalom fejlődése; milyen 


99 , 


törvényszerűségek érvényesülnek a világforradalmi folyamat egészé- 
ben; milyen forradalmi tevékenységet fejtenek ki a munkáspártok a 
szocialista országokban ; milyen jelentősége van az SZKP XXIV. és 
XXV. kongresszusának a nemzetközi munkásmozgalom szempontjá- 
ból. Ezek a munkák egyben összegezik annak az elméleti tevékenység- 
nek az eredményeit, amelyet a kommunista pártok az ideológiai, a gaz- 
dasági és a politikai harc időszerű problémáinak megoldása terén ki- 
fejtenek, valamint leleplezik azokat a reformista koncepciókat, ame- 
lyek a kapitalizmus szocializmussá való békés átalakításáról szólnak.!91 


Jelentősen gazdagítja anyagával és következtetéseivel a kommunista 
és munkásmozgalommal foglalkozó marxista irodalmat a Szovjet- 


98 R. A. Uljanovszkij: Szocializm i oszvobogyivsijeszja sztrani. Moszkva 1972. ; 
vő: Ocserki nacionalno-oszvobogyityelnoj borbi. Voproszi tyeorii i praktyiki. 
Moszkva 1976. 

99 Naucsno-tyehnyicseszkaja revoljucija i razvivajuscsijeszja sztrani. Moszkva 
1973.; R. M. Avakov: Razvivajuscsijeszja Sztrani: naucsno-tyehnyicseszkaja re- 
voljucija i problemi nyezaviszimosztyi. Moszkva 1976. 

100 Vooruzsonnaja borba narodov Afriki za szvobodu i nyezaviszimoszty. 
Moszkva 1974. 

101 Mezsdunarodnoje rabocseje dvizsenyije. Moszkva 1971.; I. A. Szokolov: 
Mirovoje hozjajsztvo i revoljucionnij processz. Moszkva 1971.; E. M. Pavlov: 
Igyejno-tyeoretyicseszkoje szotrudnyicsesztvo markszisztov-lenincev. Lenin- 
grád 1976.; Borba klasszov i szovremennij mir. Problemi rabocsevo dvizsenyija 
v sztranah razvitovo kapitalizma. Moszkva 1972.; Mezsdunarodnoje rabocseje 
dvizsenyije. Moszkva 1972.; Polityicseszkaja sztratyegija i taktyika kommu- 
nyisztyicseszkih partyij. Moszkva 1972.; P. A. Kuznyecov: Veduscsij klassz v 
borbe za gyemokratyiju szocializm. Szaratov 1972.; I. M. Krivoguz: Nyekotori- 
je itogi i zadacsi izucsenyija mezsdunarodnovo kommunyisztyicseszkovo i rabo- 
csevo dvizsenyija. Novaja i novejsaja isztorija, 1972. 3. sz.; Rabocsij klassz — 
veduscsaja szila mirovovo revoljucionnovo progressza. Moszkva 1973.; Borba 
kommunyisztov kapitalisztyicseszkih sztran za fundamentalnije preobrazovanvi- 
ja. Moszkva 1973.; Goszudarsztvennaja szobsztvennoszty i antyimonopolisz- 
tyicseszkaja borba v sztranah razvitovo kapitalizma. Moszkva 1973.; Zakono- 
mernosztyi vozrasztanyija roli kommunyisztyicseszkih partyij v borbe protyiv 
vszeszilija i gnyota monopolij na szovremennom etape. Moszkva 1974.; Sz. .I 
Dorofejev: Ekonomicseszkaja programma klasszovoj borbi. Moszkva 1974.; G. 
J. Kiszeljov: Szogyerzsanyije ponyatyija revoljucionnosztyi rabocsevo klassza 
kapitalisztyicseszkih sztran. Vesztnyik Moszkovszkovo unyiverszityeta. Tyeorija 
naucsnovo kommunyizma, 1975. 4. sz.; I. M. Krivoguz: Osznovnije cserti rabo- 
csevo dvizsenyija kapitalisztyicseszkih sztran Jevropi v pervoj polovinye 70-h 
godov. Novaja i novejsaja isztorija, 1976. 1. sz. 
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unió Tudományos Akadémiája Nemzetközi Munkásmozgalmi Intéze- 
tének kiadásában évente megjelenő , A nemzetközi munkásmozgalom" 
című tudományos tájékoztató periodika negyedik száma.192 

A teljesség kedvéért meg kell említenünk, hogy az elmúlt években a 
Szovjetunióban több tankönyv is megjelent a nemzetközi kommunista, 
munkás- és nemzeti felszabadító mozgalom történetéről. Ezek ugyan- 
csak bizonyos hozzájárulást jelentenek a kommunista, munkás- és 
nemzeti felszabadító mozgalom történetével összefüggő problémák 
feldolgozásához.193 

Mindent egybevetve: bármilyen jelentős eredményeket értünk is 
el a nemzetközi kommunista mozgalom tapasztalatainak általánosítá- 
sa, a történetével és az elméletével kapcsolatos kulcsfontosságú kér- 
dések feldolgozása terén, annak tisztázása terén, hogy milyen sajátos- 
ságokat mutat és milyen törvényszerűségek szerint fejlődik ez a moz- 
galom — egyelőre még csak az első lépéseket tettük meg ezen az úton. 
E feladat megoldása során a kutatók sok bonyolult, olykor heves vitá- 
kat kiváltó problémákba: módszertani, elméleti és ideológiai kérdé- 
sekbe ütköznek, amelyek alkotó értelmezésre és megoldásra várnak. 

Kiszélesedett a kutatómunka a munkásmozgalom egységéért folyó 
harc stratégiájának, a nemzetközi szociáldemokrata mozgalom aktuális 
folyamatainak mind történelmi síkon, mind a mai viszonyok szempont- 
jából való tanulmányozása terén. A mai szociáldemokrácia időszerű 
problémáival foglalkozó munkáikban a szovjet kutatók feltárják a 
szociáldemokrácia ideológiájának és politikájának fejlődési tenden- 
ciáit, a szociálreformizmus apologetikus koncepcióit, behatóan elemzik 
a szocialista és a szociáldemokrata pártok által az állammonopolista 
kapitalizmus viszonyai között követett stratégiát és taktikát. Több 
szaktanulmány a kommunisták és a mai szociáldemokrácia kapcsolatai- 
nak problémáját, a kommunisták és a szociáldemokraták múltbeli és 
mai együttműködésében felhalmozódott tapasztalatok jelentőségét 
vizsgálja a békéért, a demokráciáért és a szocializmusért folytatott 
sikeres harc szempontjából.104 Ezeknek a problémáknak a kutatása a 
továbbiakban is fontos helyet kap majd a szovjet kutatók munkáiban. 


102 Mezsdunarodnoje rabocseje dvizsenyije. Fel. szerk.: A. V. Zaglagyin, A. 
A. Kucenko. Moszkva 1976. 

103 Mezsdunarodnoje kommunyisztyicseszkoje, rabocseje i nacionalno-OoSszvo- 
bogyityelnoje dvizsenyije. Ucsebnoe poszobie 42. (1939-1970). Moszkva 1971., 
2. bővített kiadás. 42. (1939-1973). Moszkva 1974.; Isztorija mezsdunarodnovo 
rabocsevo i kommunyisztyicseszkovo dvizsenyija. Ucsebnoe poszobie. Moszkva 
1975.; V. A. Karamisev: Mezsdunarodnoje kommunyisztyicseszkoje dvizsenyije. 
Lekcija. Moszkva 19765. 

1043 I. M. Krivoguz: Znacsenyije opita szotrudnyicsesztva kommunyisztov i i 
szocial-gyemokratov. Rabocsij klassz i szovremennij mir, 1973. 4. sz.; A. Sz. 
Plotnyikov: Reformizmi kolonyializm: tajnij szgovor. Moszkva. 1974. ; Opit i 

rszpektyivi szovmesztnih gyejsztvij kommunyisztov i szocial- -gyemokratov. 
(Az SZKP KB Társadalomtudományi Akadémiáján rendezett tudományos kon- 
ferencia anyaga. 1973. április 18—19.). Moszkva 1974.; Kommunyiszti i szov- 
remennaja szocial-gyemokratvija. (Szerk. : I. M. Krivoguz.) Moszkva 1975. ; Sz. 
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Az SZKP XXV. kongresszusán, a szocialista országok testvérpárt- 
jainak kongresszusain hozott határozatok hangsúlyozták, hogy a nem- 
zetközi feszültség enyhülésének viszonyai között soha nem látott mér- 
tékben megnövekedett az országok két ellentétes csoportja közötti 
ideológiai harc jelentősége. Csakis e folyamat dialektikájának mélyre- 
ható elemzése alapján válik érthetővé a mai világfejlődésben végbe- 
menő, az ideológiai harcban visszatükröződő társadalmi jelenségek 
bonyolultsága és ellentmondásossága. 

Ezen a területen a Szovjetunióban az utóbbi években sok érdekes 
összefoglaló munka jelent meg a forradalmi és az opportunista irány- 
zatok között a mai nemzetközi munkásmozgalomban folyó harcról, a 
jobboldali és a , baloldali" revizionizmus, a szociáldemokrata revizio- 
nizmus, a trade-unionizmus és a különféle neotrockista irányzatok el- 
leni harcról, amely a két szociális világrendszer közötti ideológiai pár- 
viadalban igen fontos helyet foglal el. 

Az e kérdésekkel foglalkozó kiemelkedőbb művek közül megemlít- 
hetjük Sz. P. Trapeznyikovnak, a Szovjetunió Tudományos Akadé- 
miája levelező tagjának ,, A történelem sorsfordulóin" című könyvének 
második, átdolgozott és bővített kiadását.195 A szerző elemzi a nem- 
zetközi munkásmozgalomban érvényesülő két tendencia — a marxista 
és a revizionista tendencia — közötti harc tapasztalatait, pozitív tanul- 
ságokat szűr le ebből a mai kor értelmezéséhez, s ezzel jelentősen hoz- 
zájárul a nemzetközi revizionizmus, antikommunizmus és szovjet- 
ellenesség elleni mai harchoz. 

Az SZKP XXV. kongresszusa nyomatékosan hangsúlyozta, milyen 
nagy jelentősége van napjainkban a proletár internacionalizmusnak, 
pártunk elvhűségének, és keményen bírálta azoknak a teoretikusoknak 
a nézeteit, akik nyíltan vagy álcázott formában revideálják a marxiz- 
mus-—leninizmust, a megváltozott körülményekre hivatkozva elfor- 
dulnak a proletár internacionalizmus elveitől stb. Mindez a szovjet ku- 
tatókat az elé a feladat elé állítja, hogy még elmélyültebben vizsgálják, 
mik az okai és a forrásai a proletár internacionalizmus elveitől való 
különféle eltérések jelentkezésének és terjedésének, a revizionizmus 
különféle megnyilvánulásainak, s miért tartják magukat olyan szívó- 
san egyes áramlatai, miért üti fel fejét újra meg újra a nacionalizmus. 

A nemzetközi munkásmozgalom történetének feldolgozásában kü- 
lön műfajt jelent a nemzetközi kommunista és munkásmozgalom ki- 
emelkedő alakjainak életét és eszmei örökségét feldolgozó monográfiák 


P. Peregudov: Lejborisztszkaja partyija v szocialno-polityicseszkoj szisztyeme 
Velikobritanyii. Moszkva 1975.; G. Sz. Szogomonyan: Apologetyicseszkije kon- 
cepcii szocialreformizma. Moszkva 1975.; T. M. Fagyejev: Sztratyegija burzsuaz- 
novo reformizma v szovremennoj Francii. Moszkva 19765. ; N. G. Szibilev: IK vop- 
roszu klasszovoj szuscsnosztyi szocial-gyemokratyicseszkoj igyeologii i polityiki. 
Rabocsij klassz i szovremennij mir, 1976. 3. sz.; V. G. Vaszin: Szocial-gyemokra- 
tyija i gyekotorije problemi szotrudnyicsesztva rabocsih partyij. Rabocsij klassz 
1 szovremennij mir, 1976. 3. sz. 
105 Sz. P. Trabeznyikov: Sa krutih povorotah isztorii. Moszkva 1975. 
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sora.198 A forradalmárokkal foglalkozó irodalmi alkotások nemcsak kö- 
telességérzetből és az internacionalizmus iránti hűségből születtek, ha- 
nem azért is, mert jelentősen hozzájárulnak a munkásosztály, az összes 
dolgozók ügyéért küzdő harcosok új nemzedékeinek neveléséhez. 


ak 


Lezárva a Szovjetunióban az utóbbi hat évben (1971—1976) a 
nemzetközi munkásmozgalom tárgykörében megjelent munkák, mo- 
nográfiák és tanulmányok rövid áttekintését, meg kell állapítanom, 
hogy a szovjet történészek, általános internacionalista és forradalmi 
kötelességüket teljesítve, jelentős munkát végeztek, különböző szaka- 
szaiban és különböző aspektusaiban vizsgálva a munkásosztálynak 
mint a mai világforradalmi folyamat vezető erejének a történetét és 
forradalmi átalakító tevékenységét, az emberiség társadalmi haladásá- 
ban betöltött egyre növekvő szerepét. 

Ma mérhetetlenül megnőtt a jelentősége a nemzetközi kommunista 
és munkásmozgalom történelmi tapasztalatai tanulmányozásának 
mind az új társadalom építésének elmélete és gyakorlata, mind a sike- 
res ideológiai, mind a kommunista és munkáspártok előtt álló időszerű 
feladatok megoldása szempontjából. Minthogy ma, a hidegháborúról 
az enyhülésre való áttérés folytán világviszonylatban sokkal kedve- 
zőbbek a feltételek a világforradalmi folyamat fejlődéséhez, ez a fel- 
adat még időszerűbb. A szovjet történészek az elért eredményekre tá- 
maszkodva tovább tökéletesítik a nemzetközi kommunista és munkás- 
mozgalom kutatásának marxista—leninista módszereit. A nemzetközi 
kommunista és munkásmozgalom történetének tanulmányozásában 
alkalmazott módszerek tökéletesítésének és a kutatási színvonal eme- 
lésének sokféle útja közül a leghatékonyabb — amint ezt a szovjet 
tudósok tapasztalatai bizonyítják — a tanulmányozott kérdések széles 
körű megvitatása, a tudományos munkák problémáinak ismertetése 
és e munkák értékelése a sajtóban. Az utóbbi években ezen a téren je- 


106 [. M. Bikov: Judzsin Gyebsz (Eugene Debs] — vozsgy amerikanszkovo pro- 
letariata. Moszkva 1971. ; D. Sz. Davidovics: Ernszt Tyelman. Sztranyici zsiznyi i 
borbi. 2. bővített kiadás. Moszkva 1971.; M. T. Mescserjakov: Vszja zsizny — 
borba [José Diazról)]. Moszkva 1971.; I. Lavreckij: Erneszto Cse Gevara. Moszk- 
va 1972. (magyarul: Che Gevara. Kossuth Könyvkiadó 1974.) ; egebéslegr Gyimit- 
rov — vidajuscsijszja gyejatyol kommunyisztyicseszkovo dvizsenyija. Szb. szta- 
tyej. Moszkva 1972.; V. I. Antyuhina-Moszkovcsenko: Marszel Kasen [Marcel 
Cachin]. Moszkva 1973. ; 0. V. Szvenyickaja: Fric Plattyen [Fritz Platten  — pla- 
mennij revoljucionyer. Moszkva 1974. ; M. Kocsetkova: Georg Veert [Georg Weerthj 
— drug i szoratnyik Marksza i Engelsza. Moszkva 1974.; M. I. Lapickij: Uiljam 
Hejvud [William Haywood;. Moszkva 1974.; A. Martinyenko: Uiljam Gallaher 
(William Gallacher]. Kijev 1974.; I. Sz. Jazsborovszkaja — R. J. Jevzorov: Roza 
Lukszemburg. Moszkva 1974. ; I. Lavreckij: Szalvador Aljengye. Moszkva 1974. ; 
2. bővített kiad. 1975. (magyarul: Salvador Allende. Kossuth Könyvkiadó 
1976.) ; I. M. Grancsak — M. F. Lebovics: Bela Kun — vidajuscsijszja gyejatyel 
vengerszkovo i mezsdunarodnovo rabocsevo dvizsenyija. Moszkva 1975. 
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lentős szerepe volt a Szovjetunióban a Kabocs1j klassz 1 szovremennij mir 
(A munkásosztály és a mai világ), a Voproszi isztorii KPSZSZ (Az 
SZKP történetének kérdései), a Novaja t novejsaja isztorija (Új- és leg- 
újabb kori történet) című folyóiratoknak. 

Az SZKP XXV. kongresszusának szellemében a szovjet tudósok 
azon munkálkodnak, hogy országunkban még inkább előtérbe kerül- 
jön a nemzetközi kommunista és munkásmozgalom sokoldalú tanul- 
mányozása. Ezeknek a feladatoknak a megoldását előmozdítja a tudo- 
mány még szorosabb kapcsolata az élettel, a tudományos munkában 
kialakult új alkotói légkör, a pártosság elvének rendíthetetlen érvé- 
nyesítése a tudományban. 


DOKUMENSII MOK 


ALPÁRI GYULA SZABÓ ERVINRŐL 


Az alábbi, a Szabó Ervin-irodalomban nem ismert írás a Világszemle című 
pozsonyi lapban jelent meg 1937 szeptemberében, Szabó Ervin születésének 60. 
évfordulója alkalmából. A cikk szerzőjére az A. Gy. szignó utal, de az önéletrajzi 
utalásokból teljesen világos, hogy ez a jelzés Albári lát takarja. Szabó Ervin 
és Alpári kapcsolata, valamint szerepük a 20. sz. első évtizedeinek baloldali el- 
lenzéki mozgalmában különösen érdekessé teszi ezt a vallomásos pályaképet. 
Alpári visszaemlékezése, a műfaj törvényeinek megfelelően, nem mentes bizo- 
nyos szubjektív megnyilatkozásoktól — ezekre a továbbiakban megkísérlek 
majd rámutatni —, mégis hitelesen mutatja be Szabó Ervint a tudóst és forra- 
dalmárt, s nem marad adós a portré emberi vonatkozásaival sem. 

Néhány szót kell szólnunk a , lelőhelyről" is. A lapra 1975 decemberi cseh- 
szlovákiai tanulmányutam idején Kiss József, a Szlovák Kommunista Párt 
Központi Bizottság mellett működő Marxizmus—Leninizmus Intézet tudomá- 
nyos munkatársa hívta fel a figyelmemet. Ő állapította meg, hogy az említett 
újság a Kommunista Internacionálé folyóiratának, az Alpári Gyula szerkesztette 
Rundschaunak a magyar variánsa. A csehszlovákiai sajtótörvények értelmében 
azonban csak önálló lapként jelenhetett meg, ezért az újság impresszumán egy 
fiktív pozsonyi szerkesztőséget tüntettek fel. Kiss József összevetette a Világ- 
szemle és a Rundschau cikkanyagát s megállapította, hogy jórészt azonos. Az 
előbbiben — s ez a különbség a két lap között — számos csehszlovák, illetve 
magyar vonatkozású írást publikáltak. Az 1937—1938-ban Pozsonyban ki- 
adott Világszemle — mint a második világháború előtt megjelent egyik leg- 
fontosabb magyar nyelvű kommunista sajtótermék — méltó a kutatók figyel- 
mére, s remélhető kíváncsiságuk annál könnyebben kielégíthető, mivel a lap 
legtöbb száma az MSZMP Párttörténeti Intézetének könyvtárában is megta- 
lálható. 

Ami Alpárinak a visszaemlékezésben említett kritikai megjegyzéseit illeti, 
Szabó Ervin kétségtelenül érzett bizonyos ellenszenvet a fiatal Marx és Engels 
, , htegeleskedéseivel" szemben, s ezt kifejezésre is juttatta a Marx—Engels válo- 
gatás kapcsán Kar] Kautskvhoz írt 1903. november 23-i levelében.1 Ebben ki- 
fejeződik Szabó Ervinnek a marxi dialektikával szembeni értetlensége. Az azon- 
ban nem helytálló, hogy Szabó Ervin nem kívánt volna közölni az általa szer- 
kesztett válogatásban filozófiai jellegű írásokat. A szerkesztés koncepciójáról 
így írt említett levelében Kautskvnak: ,, A gyűjteményes munka feladatát első- 
sorban abban látom, hogy lehetőleg sokoldalú, teljes képet adjon Marx és Engels 
szellemi munkájáról. Szociológia, filozófia, közgazdaságtan, történelem és pub- 
licisztika egyaránt szerepelni fog benne." 


1 Internationaal Instituut voor Sociale Geschiedenis. Ansterdam. Karl Kautsky hagyaték. — A teljes szöveget 
a Szabó Ervin-levelezés sajtó alatt levő első kötete fogja publikálni. 
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A tervezett III. kötetben, amelynek megjelenésére nem kerülhetett sor (Szabó 
Ervin hibáján kívül), a következő, vitathatatlanul filozófiai tárgyú írásokat kí- 
vánta megjelentetni a szerkesztő: A szocializmus fejlődése az utópiától a tudo- 
mányig; A történelmi materializmusról ; Ludwig Feuerbach; Levelek (itt Szabó 
Ervin megjegyzi a Kautskyhoz írott levélben : , főleg a történelmi materializmus- 
ról szólóak"). 

Ami a Szabó Ervin és Alpári közti nézeteltérésekre, útjaik elválására vonat- 
kozik, arról a következők állapíthatók meg. 

Alpári 1907-ben Németországban élt és dolgozott. Tevékenységét még a balol- 
dali ellenzékhez tartozók is némi aggodalommal szemlélték. Bolgár Elek 1907. 
június 12-én arról írt Szabó Ervinnek, hogy Alpári Berlinben , nem mindig az 
objektivitás és a való tények határai között" tájékoztatja a német pártfórumo- 
kat a magyar mozgalom ügyeiről.? Ekkoriban járt Alpári Kautskynál és úgv 
tájékoztatta öt, hogy Szabó Ervin már nem marxista. (Erről a beszélgetésről 
Alpári maga számolt be egy, 1910. november 13-án kelt, W. Piecknek írott 
levelében.3 

Szabó Ervint tájékoztatták Alpári közléséről (az egyik informátor talán épp 
Bolgár Elek volt, erre csak Alpári magyarázkodó leveléből következtethetünk), 
mire ő levélben (amely sajnos nem maradt fenn) tiltakozott Alpárinál. 1907. 
szeptember 18-i válaszlevelében Alpári cáfolta, hogy Kautskynak azt mondotta 
volna Szabó Ervinről: , már nem Szocialista". Információja lényegét így foglal- 
ta össze: , azt mondtam, hogy Ön erősen hajlik a szindikalisták felé, az Ő irány- 
zatukat tartja az igazi marxizmusnak. Ezt, azt hiszem, Ön is állítja. "4 Ez a 
levélváltás kétségtelenül megrontotta a kettejük közötti kapcsolatot, mégis 
amikor az MSZDP-ben kirobbant az , , Alpári-ügy ", Szabó Ervin kiállt a megtáma- 
dott Alpári mellett. Ettől kezdve, mint erre a visszaemlékezés is utal, ha nem i5 
a régi szívélyességgel, de helyreállt közöttük a baráti, harcostársi kapcsolat. 
Csak sajnálhatjuk, hogy ennek dokumentumai, amelyekre Alpári többször is 
utal, nem maradtak fenn. 


EMLÉKNAPJAINK. EMLÉKEZÉS SZABÓ ERVINRE 
Írta: A. Gy. 


Ezt a cikket Szabó Ervin egyik személyes jó barátja és egy ideig mun- 
katársa bocsátotta rendelkezésünkre Szabó Ervin 60. születésnapja alkal- 
mából. 

A magyarországi szocializmus vezető emberei közül, kik a század 
első éveiben mint szónokok, előadók, írók a munkásmozgalomban sze- 
repet játszottak, Szabó volt az, akit legkésőbb ismertem meg szemé- 
lyesen. Mint a budapesti Kereskedelmi és Iparkamara könyvtárosa, 
akkortájt még nem lépett föl nyilvánosan mint szocialista ; szakszer- 
vezetekbe, munkásképzőkbe sem járt el előadásokat tartani. De sokat 
írt névtelenül a , Népszavába", mondhatni, hogy 1901—1902-ben ő 
szerkesztette a lapot ; Garami főleg egyes vezércikk vagy rövid glossza 
megírására szorítkozott. És nemcsak a Népszavát, hanem gyakran a 
német Volksstimmét is. Szabó azonkívül éveken át szerkesztette a 
Népszava naptárát, sokat dolgozott a párt ünnepi irataiba (Márciusi 
Emléklap, Május I. stb.). Tudtuk, hogy az elméletileg megalapozottabb 
vezércikkek, pl. a Köztársaság és a Szocializmus vezércikksorozat 


8 PI Archívum. 724.f. 2. ő. e. 
3 [Internationaal Instituut voor Sociale Geschiedenis. Amsterdam. KD. II. 24. 
4 PI Archivum. 729. . I. o. e. 
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(1902 tavaszán) az ő tollából származnak, tudtuk, hogy ugyanez év 
húsvéti vezércikkét ő írta, azt a cikket, melyben az orosz szociálforra- 
dalmár Balmasovs tettét, aki 1902 nagypéntekjén lelőtte Pétervár kor- 
mányzóját, mint forradalmi cselekedetet fölmagasztalta, a merénylőt 
elvtársnak szólította, egynémely idősebb pártvezér nem kis megrökö- 
nyödésére. Csizmadia Sándor, kihez akkor szoros barátság fűzött, sok- 
szor beszélt Szabóról, mint a párt legműveltebb emberéről, aki még 
messze Garami fölött áll. 

Szabó Ervinnel legelőször 1902. június 25. vagy 26-án találkoztam. 
Pár nappal előbb szocialista tevékenységem miatt kicsaptak a buda- 
pesti zsidószemináriumból. A fent nevezett napok egyik délutánján 
Csizmadia fölvitt a Művelődési Körbe," mely a Nagymező és a Zichy 
utca sarkán, egy kis helyiségben volt, ahova vagy 15—20 szocialista 
entellektuel esténként följárt magyar és külföldi lapokat és folyóirato- 
kat olvasni, ahol azonban délutánonként a Népszava szerkesztősége 
szokott összejönni. Útközben elmondta Csizmadia, hogy a Népszavá- 
nál fognak alkalmazni és majd Szabó Ervin fogja megmondani, mi 
lesz a teendőm. Mikor fölértünk, már ott volt Garami, aki már előbb is 
ismert, ott volt Wallesz Jenő," aki akkor a demokraták hetilapját 
szerkesztette, de munkatársa volt a Népszavának is, és csakhamar 
megérkezett Szabó is. 

Mikor bemutattak neki, vagy talán inkább mondhatnám: megmu- 
tattak neki, hisz olyan kevés nyoma volt ott a szokásos udvariasság- 
nak, azonnal mint ismerősével beszélt velem, kinek nemcsak pártte- 
vékenységét, de személyes baját is ismeri, és megmondta, hogy mi lesz a 
dolgom. A Népszava keddi és szombati számára tárcákat kell fordíta- 
nom, egy regényt és külföldi híreket mindhárom kiadás részére. A re- 
génynek Gorki Konovalovját választotta ki, természetesen német for- 
dításban, ő jelölte ki a tárcákat rendesen a berlini Vorwártsből vagy 
szépirodalmi mellékletéből, a Neue Weltből, a híreket a bécsi Arbeiter- 
Zeitungból és a berlini Vorwártsból magamnak kellett kikeresnem. 
Szabó már az első összejövetelkor úgy rendelkezett, mintha ő és nem 
Garami lenne a lap szerkesztője. 

Az első találkozásnál nemigen vettem szemügyre Szabót, és később 
sem igen. Mikor pár hétre rá egy júliusi vasárnapon a párt nyári mu- 
latságán a megyeri erdőben Újpest mellett találkoztunk, ahova ő dél- 
után, biciklin érkezett, csak akkor és ott tűnt föl nekem vézna test- 
alkata. Sovány, közepes termetű volt, barna. Biciklinadrágjában alig 
nézett ki többnek húszéves diáknál. Csak rövid ideig volt velünk, sie- 


5 Balmasov, Sztyeban Valerijanovics (1882—1902) eszer diák 1902. április 
2-án Petrográdon megölte Szipjagin belügyminisztert. Tettéért a cári hatóságok 
halálra ítélték és kivégezték. 

$ A esetét helyen 1902-ben a Budapesti Betűöntök és Tömöntök Köre mű- 
ködöt 

7 Wallesz Jenő (1871—1943) újságíró, író, a századfordulón egy ideig a Nép- 
szava munkatársa volt. 
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tett haza, hogy megírja vezércikkét az egri érsek pásztorleveléről, 
mely telve volt szociális demagógiával. Szabó nagy gonddal írta meg 
cikkét, fél éjszakáját rááldozta. Hétfő reggel nyolckor pontosan le- 
szállította a keddi lap részére, és kilencre már hivatalában volt. 

Abban az időben Szabó Ervin egy német röpiraton is dolgozott, me- 
lyet a szocialista diákok a nemzetközi diákkongresszushoz. intéztek. 
A röpirat főleg a nemzetiségi kérdéssel foglalkozott, a magyarországi 
nemzetiségek elnyomatását pellengérezte ki. Persze névtelenül jelent 
meg, ma már csak nagyon kevesek tudják, hogy Szabó írta. Fontos- 
nak tartom följegyezni, mint érdekes adatot Szabó életrajzához. 

A Népszava tulajdonképpeni szerkesztősége, mint említettem, a 
Nagymező utcai kis olvasókörben volt. Az előfizetett lapok és folyó- 
iratok, inkább a Népszava, vagyis helyesebben, inkább Szabó Ervin, 
mint a tagok szükségleteinek feleltek meg. Oda járt az olasz Avanti, a 
reformista Turatinak? éppúgy, mint az akkor radikális Ferrinek!" a fo- 
lyóirata; Jaurés napilapja La Petite Republigue, Guesde folyóirata, 
természetesen a tekintélyes marxista Neue Zeit és ellenlábasa, a Sozia- 
listische Monatshefte ; az angol Justice; a Simplizissimus és az anar- 
chista Assiette au beurre ;!! végül egy német anarchista lap. A magyar 
lapok közül egyebek közt minden agrár és agrárszocialista újság. Ki 
olvasta ezeket? Legnagyobb részüket csak Szabó. 

Maga e lapkiválasztás némi bepillantást enged Szabó Ervin politi- 
kai alapfölfogásába. Diákkorában Bécsben, egy orosz forradalmárral, 
egy narodnikivel ismerkedett meg, ki rendkívüli módon befolyásolta, 
sokkal inkább, mint Adler Viktor, akinek a gyűléseit egyébként szor- 
galmasan látogatta. Az általános választójogért folytatott sablonos 
harc nem elégítette ki. A szocializmusért akart küzdeni. Alaposan ta- 
nulmányozta a kommün történetét, a tőle kölcsönvett Lissagaray? 
tele volt aláhúzásokkal. Kereste az igazi szocialista mozgalmat a jelen- 


8 Alpári itt az 1902-ben Budapesten tartott diákkongresszus alkalmából írott 
s németül, a szerző feltüntetése nélkül megjelent Die ungarische Freiheit c. 
füzetre gondolt, amelyet magyarul a Századok 1958. 1—4. számában Tömöry 
Márta publikált (Szabó Ervin röpirata a nemzetiségi kérdésről). 

9 Turati, Filibpo (1857—1932) olasz szocialista politikus, az OSZP egyik ve- 
zetője, parlamenti képviselő és lapszerkesztő. 

10 Ferri, Enrico (18586—-1929) olasz jogtudós, szocialista politikus, 1904-ben az 
Olasz Szocialista Párt lapjának, az Avanti!-nak a főszerkesztője. 

H Az Avanti! az Olasz Szocialista Pártnak, a Jaurés szerkesztette La Petite 
Republigue a reformista irányzatú Francia Szocialista Pártnak a 9 vás 1904 előtt, 
a Neue Zeit a német párt elméleti folyóirata, a Sozialistische Monatshefte a revizio- 
nisták elméleti orgánuma, a / ustice az angol Szociáldemokrata Föderáció hetilap- 
ja, míg a Simplizissimus a századforduló legnépszerűbb német, az ÁAsstiette au 
beurre pedig Írancia szatirikus újságja. 

12 Az utalás valószínűleg Szamuel Klacskora (1851—1914) vagy Pavel Tyep- 
lorra (1867—1908) vonatkozik. Akkor már mindketten szocialisták voltak, nem 
narodnyikok. 

13 Lissagaray, Prosper Olwier (1838—1901) íÍrancia újságíró, történész. 1871- 
ben részt vett a párizsi kommün küzdelmeiben, majd angliai emigrációja 
idején 1876-ban megírta történetét. 
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ben. Egy időben Olaszországban vélte feltalálni. Csakhamar csalódott 
Ferriben is, aki jogilag akarta megalapozni a szocializmust és akinek 
soha nem volt benső összeköttetése a munkássággal. A német marxiz- 
mus szintén nem elégítette ki. Neki Kautsky túlságosan dogmatikus és 
egyoldalú volt. Marxot szorgalmasan tanulmányozta, de a dialektikus 
materializmus teljes felismeréséhez nem jutott el soha. Marx és Engels 
Válogatott Műveibe egyetlen egyet sem vesz fel, mely filozófiai kér- 
désekkel foglalkozik és a Válogatott Művekhez írt jegyzeteiben soha 
ezzel a kérdéssel nem foglalkozik érdemlegesen ; ezt egyéb írásaiban se 
teszi. Nem kerülheti el teljesen, hogy Hegelről írjon — de minden sora 
elárulja, hogy magyarázatait másod-, harmadkézből veszi. (A thesis, 
antithesis, synthesis, mellyel Szabó a magyar olvasót megismerteti, 
nem hegeli kifejezések.) Mikor ismeretségünk elején azt ajánlottam 
neki, hogy közöljünk a Népszavában néhány fejezetet Dietzgenből,:4 
vagy adjuk ki külön füzetben a dialektikus materializmus eme nép- 
szerű ismertetését, Szabó ezt határozottan elutasította, éspedig oly 
módon, hogy világosan kitűnik : nem a szerző, a tárgy ellen van kifogása. 

Szabó szívvel-lélekkel ellene volt a revizionizmusnak, a reformista 
szocializmusnak. Mikor személyes ismeretségünk első idején elmond- 
tam neki, hogy a , Vorwárts " német munkásképzőben Baron Ede elő- 
adást tartott a revizionizmusról és Bernstein mellett nyilatkozott, 
Szabó rendkívül fölháborodott és kijelentette, hogy ezt nem lehet tűr- 
ni. Mindamellett el kell ismerni, hogy Bernstein kritikája hatott rá. 
Például az a kijelentése, hogy a hegelizmust Marx mesterségesen kap- 
csolta be rendszerébe, tudományos kutató módszerének rovására. 
Szabó Bernstein-módra értelmezte a Kommunista Kiáltvány 1872. 
június 24-ről keltezett előszavát, hogy ,,a proletariátus nem veheti 
egyszerűen át a kész államgépezetet ". Szabó itt ellentmondást, meghát- 
rálást látott, a , lassú, fokozatos fejlődés" gondolata előtt a marxi ál- 
lameszmének következetes kialakulása helyett, mely immár azt hirdet- 
te, hogy az államgépezetet, ellentétben az eddigi forradalmak gyakorla- 
tával, nem egyszerűen átvenni, hanem , széttörni", , szétzúzni" kell. 

Mindez sokat megmagyaráz Szabó fejlődéséből és világos, hogy itt 
csak visszaemlékezéseim alapján adok számot erről, akkor még ko- 
rántsem tudtam megítélni Szabót. 

Szabóval kezdettől fogva nagyszerű érintkezési pontot találtam: 
az orosz események, vagy ahogy már akkor mondtuk, az orosz forra- 
dalom iránt való meleg érdeklődést. Olvastam Stepniak!5 könyvét a 


14 Dietzgen, Joseph (1828—1888) német szocialista munkás. Filozófiai munkás- 
ságát Lenin is sokra becsülte. Nem világos a szövegből, hogy itt Alpári Dietzgen 
rnelyik művére utal. 

16 Kravcsinszkij, Szergej Mihajlovics (Sztyepnyak) (1851—1895) orosz narod- 
ra yik forradalmár könyvéről az eredetileg 1882-ben olaszul megjelent Földalatti 
Oroszország című műről van szó, amely a. Narodnaja Volja hőseinek állít emlé- 
ket. A mű a múlt század 80-as éveiben magyarul is megjelent. A hevenyészett 
fordításra a későbbiekben Alpári is utal. 
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földalatti Oroszországról, Szabótól könyveket, folyóiratokat, cikkeket 
kaptam az orosz mozgalom továbbfejlődéséről. Természetesen még 
1902-ben vagyunk. Tanultam Szabótól egyet-mást a nemzetiségi kér- 
désről is. De magas szárnyalását már csak azért sem tudtam követni, 
mert a németen kívül egyetlen idegen nyelvet sem ismertem. Sőt még 
a némettel is bajom volt. Gorki: Konovalovját fordítottam a Népszava 
számára. Fordítási hiba következtében a második folytatásban a főhős 
meghalt. Csak a harmadik, negyedik folytatásban vettem észre a hibát, 
mely nyomtatásban már rég megjelent. Azonnal jelentettem Szabónak. 
Mikor láttam, hogy nem veszi túl szigorúan a dolgot, hozzátettem: 
polgári vállalatnál már kidobtak volna. Szabó megjegyezte: fordítás- 
nál történnek bajok, és elmondta Ágai nyomán azt az esetet, mikor 
valaki Jakobs Leitert (Jákob lajtorjája) a nagybetűvel írt Leiter által 
megtévesztve egyszerűen Leiter Jakabnak fordította. Ajánlotta, hogy 
a folytatást dolgozzam kissé szabadabban át, vezessem be a főhőst, és 
a jövőben vigyázzak jobban. A munkát egyébként mindig pontosan 
leszállítottam a Fried és Krakauer nyomdába (a Lázár utca 14. kis 
pincehelyiségébe). Később megbízást kaptam Szabótól, hogy az 1903. 
Naptár számára Írjak összefoglaló ismertetést a nemzetközi munkás- 
mozgalomnak a lefolyt évben történt eseményeiről. Egyben rám bízta 
két költeménynek a fordítását. 

Összel, a Naptár lezárása után, Szabó föladta a Népszava szerkesz- 
tését, valami vizsgára készült, de munkatársnak továbbra is meg- 
maradt. Ettől kezdve csaknem állandóan az Iparkamara könyvtárá- 
ban találkoztam vele, ahol az első könyv, melyet olvasásra kértem 
tőle, a , Kapital" volt. 

Szabó Ervin pályája ez időben óriási emelkedést mutat. Munkatár- 
sa lesz a Huszadik Századnak, összeköttetésbe lép a Grill céggel, melv 
átveszi Marx egyes kisebb iratainak a kiadását. Szabó ezzel megveti 
a későbbi Válogatott Művek alapját. Rendkívül érdekes áttekintést ad 
a Huszadik Században az 1902-es munkásmozgalomról, mely mint 
külön füzet is megjelent. A belga általános sztrájkról írt megjegyzései 
új világításba helyezik ezt a hatalmas harcot. Szabó kimutatja, hogy 
nem külső erőszak okozta a vereséget, hanem a vezetők félelme a győ- 
zelemtől. Idézi egyikük kijelentését, mely körülbelül így hangzott: 
, Ha fokozzuk a harcot, úgy minden bizonnyal megdöntjük az állam- 
hatalmat, kivívjuk a proletariátus diktatúráját. Nos ettől rettentünk 
vissza. Szabó ezt a magatartást árulásnak minősíti. Itt jelenik meg 
Szabó írásaiban először a proletárdiktatúra, itt tesz hitet rá. Az egész 
füzet egy darab szorosan összefüggő történet mesteri leírása, melynek 
külön értéket kölcsönöz az eseményeket, azok szoros együvé tartozá- 
sát és szükségszerű adottságukat megvilágító marxi módszer. Szabó 
a partmozgalomban Is tevékeny. Ő a szerzője a Schneider-féle szervezeti 
szabálytervezetnek, melyet az ellenzék az 1904-es pártkongresszus elé 


16 Az utalás Ágai Adolfra (1$36—1916 író, újságíró, humorista) vonatkozik. 
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terjeszt.:? Intézményeket követel a párt tisztaságának, osztályharcos 
politikájának biztosítására. 

Szabó, mint a szocialista elmélet harcosa, emelkedésének legmaga- 
sabb pontját ez idő tájt éri el, abban az előadásában, melyet a Társa- 
dalomtudományi Társaság egyik vitasorozatán a szocializmusról tar- 
tott. Az a része, mely a szabadságról szól, a Neue Zeitben is megjelent. 
Geöcze Sarolta, Prohászka Ottokár, főleg azonban Gratz Gusztáv?8 
a szabadság nevében vetették el a termelőeszközök társadalmasítását, 
a szocializmust. Szabó nem elégszik meg azzal, hogy egyszerűen vissza- 
vágjon, hogy kipellengérezze a kapitalista társadalom szabadság-foj- 
togató rendszerét, hanem mélyreható vizsgálódás alá veszi a szabadság 
fogalmát, kimutatja annak változó voltát, az osztályok érdekeivel és 
az érdekek által megszabott gondolatformákkal párhuzamosan változó 
voltát. , Igen — kiáltja feléjük — a proletár számára más a szabadság, 
mint a burzsoá számára. Az a burzsoá, aki a szabadság veszélyezteté- 
sét emlegeti, mikor embertársai kizsákmányolását akarják megszün- 
tetni, hasonlít ahhoz a vademberhez, ki szabadsága korlátozásának 
véli, ha megakadályozzák abban, hogy embertársát fölfalja." 

Szabó eme szabadságelmélete toronymagasságban emelkedik a II. 
Internationale úgynevezett marxistáinak, pl. Otto Bauernek fölfogása 
fölé, aki az , emberi szabadság" nevében támadja a proletárdiktatúrát 
és rendszabályait, , szabadságot" követel a munkásság uralmának 
megdöntésére, a szocializmus vívmányainak a megsemmisítésére. 

Mint látjuk, Szabó Ervin ma, a Szovjetunió ellen folytatott szociál- 
demokrata hajsza idejében, aktuálisabb, mint valaha. 

Ebben az időben választották meg Szabót a főváros könyvtárosává. 
Rá hárult a nagy feladat, hogy az ország egyik legelhanyagoltabb 
könyvtárát európai igényeknek megfelelő nagy könyvtárrá fejlessze. 
Éjt napot eggyé téve látott a nagy munkának, anélkül, hogy egyéb te- 
endőiről lemondott volna. Gyönge testalkata azonban e rengeteg fá- 
radozást nem bírta, idegei fölmondták a szolgálatot, összeomlott épp 
akkor, amikor Oroszországból nap-nap után forradalmi hírek érkeztek, 
egy nagy forradalmi korszak előfutárjai testet öltöttek. 

Hosszú betegség következett és mire Szabó, évek múlva, vissza- 
nyerte munkaképességét, a szociáldemokrata pártot teljes züllés álla- 
potában látta viszont ; a pártvezetőség eladta magát Kristoffynak, az- 


17 Alpári itt nem egészen pontosan emlékszik. A javaslat önálló brosúrában 
Szontágh Ernő álnéven jelent meg. Az 19065. évi (és nem az 1904-es) pártgyűlé- 
sen Szabó Ervin Tarczai Lajos és Naszódi Zsigmond társaságában módosító in- 
dítványként is beterjesztette, de a kongresszus elutasította. 

18 Geöcze Sarolta (1862—1928) tanár, keresztényszocialista író, publicista. Pro- 
hászka Ottokár (1858—1927) rk. püspök, író, teológiai professzor, a hazai keresz- 
tényszocialista mozgalmak szellemi vezére. Graíz Gusztáv (1875—1946) publicis- 
ta, történész, 1906-tól képviselő, majd miniszter, konzervatív polgári politikus. 
Többek között velük folytatott nyilvános vitát Szabó Ervin a Társadalomtudo- 
mányi Társaságban 1904. március 6-án a szocializmusról. 

19 Alpári itt nyilvánvalóan az Októberi Forradalom utáni Otto Bauerra utal. 
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tán Szterényinek, végül a fekete grófnak, Andrássynak.? Két tucat be- 
ígért mandátumért leszerelte a harcot a plurális választójog ellen. 

A pártban új ellenzék alakult ki, mely gyökeresen szakított az ad- 
digi ellenzéknek a munkásságtól légmentesen elzárt ún. reformpoliti- 
kájával, a párt égető kérdéseit a tömegek elé vitte, és nem a pártvezető- 
ség, hanem a párt megújításában látta a helyes politika biztosítékát. 
Oly pártot akart, mely nem a szakmai szervező bizottságokon, hanem 
önrendelkezési joggal bíró tömegeken alapuljon és ne elégedjék meg 
holmi csip-csup, sokszor csak látszólagos előnyökért való harccal, ha- 
nem egyben az egész mozgalom jövőjét is képviselje. Szabó Ervin azon- 
ban más utat választott. Hátat fordított a pártnak, a politikai mozga- 
lomnak és az ún. forradalmi szindikalizmust hirdette. 

Utaink ketté váltak, sőt szembe is kerültünk. A személyes érintke- 
zést azonban nem szakítottuk meg. És mikor a pártvezetőség választott 
bíróság elé állított, mert egy német pártlapban megírtam, hogy lepak- 
tált Szterényivel és Andrássyval — Szabó, kinek nagy tekintélye volt 
a munkásság előtt, megjelent a tárgyaláson és teljes személyi súlyát 
latba vetve védelmemre kelt. Elmondta, hogy amit én megírtam, ugyan- 
azt ő más forrásból tudja és megnevezte a koronatanúit: Groszmann 
Miksát és Csizmadia Sándort. 

Megint évek múltak. Szabó 1911-ben megjelenteti a Modern Könyv- 
tárban , A tőke és a munka harcát". A nekem szánt példányt a követ- 
kező ajánlással látta el: Allen Gewalten 

Zum Trotz sich erhalten, 
Nimmer sich beugen, 
Kráftig sich zeigen. — A. Gy.-nek a szerző.? 

A könyv Szabó egyik leggyöngébb munkája. Már nem is az ún. 
forradalmi szindikalizmust, hanem egyszerűen a szakszervezeti harcot 
teszi meg osztályharcnak. A szocializmust a távol jövőbe helyezi, mert 
egyelőre mi sem pótolhatja a termelésben a kapitalisták nagy szervező 
képességeit. A , Szociálpolitikai Szemlé"-ben megjelent kritikámban 
a Szabó által fölsorakoztatott írókkal bizonyítottam be, hogy a tőké- 
sek fő ügyessége abban áll, hogy ki tudják keresni azokat, akik helyet- 
tük, mint fizetett alkalmazottak, a szervezési munkát elvégzik. ,, A kapi- 
talisták uralmának fenntartása nem gazdasági, hanem hatalmi kérdés 
— írtam. Ha a munkásság elég erős lesz, hogy a burzsoázia hatalmát 
megdöntse, akkor megg lesz oldva a kérdés." 

,, Érvei súlyos érvek — mondogatta Szabó, mikor cikkemet még kéz- 
iratban elolvasta — súlyos érvek!" 

A harctérről többször írtam Szabónak. A második háborús télen ki- 
küldettem magamnak Stepniák könyvét a földalatti Oroszországról, 
de immár olasz eredetiben, ahogy azt St. az olasz börtönökben írta. 


20 Utalás a munkásbiztosítási törvény kapcsán Szterényi József ipar- és keres- 
kedelemügyi államtitkárral 1907-ben folytatott tárgyalásokra. 

31 Az ajánlás fordítása szabadon: , Minden erőszakkal szemben légy hű ma- 
gadhoz, sose hajolj meg és mutatkozz erősnek." 
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Esezsss et e] —— MÉNESZTzézee 


Akkor már tudtam olaszul. Régi idők emlékeképpen egybevetettem a 
magyar fordítással, melyet sok év előtt olvastam. Csapnivaló rossz for- 
dítás volt, tele ún. Leiter Jakabokkal. Nem állhattam meg, hogy Sza- 
bónak, ki nekem annak idején maga mondta el Leiter Jakab históriá- 
ját, egy-két kiváló példányt meg ne küldjek. A legdurvább a követke- 
ző volt. Stepniák leírást ad a közállapotokról Sassulits Verának Trepov 
ellen elkövetett merénylete után, és így folytatja: , II malcontento ge- 
nerale orobbe oltremodo." A fordítót megtévesztette a genarale (álta- 
lános) szó és generálisnak vette, a malcontetot melléknévnek tekintette 
és a mondatot, mely azt akarta jelezni, hogy az általános elégedetlenség 
rendkívül fokozódott, a következőképp fordította: A mogorva gene- 
rálist fölötte felmagasztalták! Szabó megírta, hogy a fordító baklövé- 
sén nagyszerűen mulatott, egyben azonban biztosított róla, hogy kitű- 
nően megértette hangulatomat, ha nem is írtam volna meg neki, hogy 
mily tisztelettel viseltetem még mindig Perovszkaja Zsófia, Ossinski 
Valerian stb.? irányában. Az a tény, hogy künn a fronton Stepniákot 
olvasom és olaszul olvasom (akkortájt a hajsza az olaszok ellen a tető- 
pontján volt), neki mindennél jobban megmagyarázta hangulatomat. 

Viszont én is megértettem az ő hangulatát. Sőt mi több: tudtam, 
hogy az Internacionálét, Das Gebot der Stundet, Die Affaire Liebk- 
nechtet stb. spartakista röpiratokat, melyekhez német barátaim jut- 
tattak és melyeket én Engelmann Pálnak, a , Neues Politisches Volks- 
blatt" szerkesztőjének megküldtem, ez egytől egyig átadta Szabónak. 
Azt természetesen kint a íÍronton nem tudtam, hogy Szabó mit cselek- 
szik, hogy összeköttetései vannak a galileisták egy kisebb csoportjával, 
mely a katonák között antimilitarista propagandát terjeszt. De ha én 
nem is tudtam róla, úgy sajnos tudtak róla olyanok is, kiknek nemigen 
kellett volna tudni. Böhm Vilmos mesélte a diktatúra idején, hogy Vá- 
zsonyi Vilmosnak igazságügy-miniszter korában vitája akadt fiával, 
kinek nem volt elég radikális sem ő, sem pártja. ,, Nos — mondta az öreg 
Vázsonyi — lépj be a szociáldemokrata pártba." , Az sem elég radiká- 
lis " — kifogásolta 2 ános. , Hát akkor menj a fővárosi könyvtárba!" — 
vágta ki az öreg. És tényleg oda jártak föl, ha nem is Vázsonyi János, 
de Korvin Ottó, Sallai, Leitner (Lékai) Jancsi és más fiatalok, akik a 
háború alatt antimilitarista propagandát űztek, előkészítették a forra- 
dalmat és akik később csaknem egytől egyig a KMP lelkes tagjává, és 
sokan közülük hirdetett eszméiknek mártírjaivá váltak. 

Szabó nem érte meg a forradalmat, de az 1919-es vörös május elsején 
Marx, Engels és Lenin szobrai mellett ott állott az ő szobra is, mely 
előtt a vörös főváros dolgozó százezrei vonultak el tisztelettel, forra- 
dalmi lelkesedéssel. Közli: Kende János 

Világszemle, 1937. szeptember 1. 101—103. old. 


22 Perovszkaja, Szofija Lvovna (1853—1881), Oszinszkij, Valerijan Andreje- 
vics (1852—1879) orosz forradalmárok a Narodnaja Volja vezetői, akiket a for- 
radalmi mozgalomban — Perovszkaja esetében a II. Sándor elleni merényletben 
— való részvétel miatt a cári hatóságok halálra ítéltek és kivégeztek. 


VISSZAEMLEKEZIT SEK 


SZERÉMI BORBÁL A : 
UTAM A FORRADALMI MUNKÁSMOZGALOMHOZ 


A Szolnok megyei Jászkíséren születtem 1896. február 9-én, refor- 
mátus középparaszt családból. Edesapám egyetlen gyermeke volt szü- 
leinek. Éppen csak elmúlt tíz éves, amikor apját-anyját eltemették, s 
örökölt 25 hold földet. Nagyapja lett a gyámja, nála is lakott 12 éves 
koráig. Akkor béresnek adta az egyik nagygazdához, hogy megtanul- 
jon a földdel bánni mire nagykorú lesz, és kezébe kapja saját kis vagyo- 
nát. 

Édesanyánk szüleinek csak tíz hold földje volt, de köztiszteletben 
álltak az egész község előtt. Édesanyánk okos, erős akaratú paraszt- 
asszony volt. 

gy indult el a család élete azon az úton, amely a következő nemze- 
dékből engem, az alföldi községből a fővárosba, a paraszti életformá- 
ból az ipari munkások osztályába, annak élcsapatába: a szervezett 
munkások táborába, majd a kommunista párt soraiba vezetett. 

Hatan voltunk testvérek — öt leány és egy fiú. A középső két leány 
korán meghalt, a két idősebb testvér felnőtt kort élt meg. A két kicsiny 
leány közül én kétéves voltam, a húgom hathónapos, amikor édes- 
apánk meghalt. 

Ezt megelőzően nagy csapások sújtották a haladó szellemben gaz- 
dálkodó édesapánkat, aki az akkori időkhöz képest eléggé gépesítette 
is gazdaságát: tüzes cséplőgépet vett, de nem biztosította. Nyáron a 
gépből kipattanó szikra lángba borította a gazdaságot és mindenünk 
a tűz martaléka lett. Apám bankhitelt vett fel, hogy gazdaságát újra 
felszerelhesse. A következő aratáskor a határ gémeskútjából nagyot 
ivott, leforrázta a tüdejét, kavernás lett és két év múlva meghalt. 

Adósság, orvos, patika, temetés, négy gyerek . . . E! kellett adni a 
fele földet . . . Edesanyánkat gyermekei sorsa aggasztotta. Gyötörték 
őt édesapánk elbeszélései béresgyerek és béreslegény korából . . . Hát 
az ő gyermekeinek is az a sors jusson életük végéig, mint az apjuknak 
volt fiatal korában?! Gazdauramék keze-lába? Fejenként három hold 
jutott. . . Meg akarta kímélni gyermekeit ettől a sorstól, és ez sikerült is 
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neki. Két év múlva férjhez adta szép, tizenhat éves leányát egy jobb 
módú parasztlegényhez, bátyámat pedig lakatosinasnak adta három 
évre a község megyeszerte híres iparosához és kútfúró mesteréhez. Jó- 
anyánkat újabb csapás érte. Mielőtt bátyánk felszabadulhatott volna, 
nővérünk belehalt a szülésbe. Még nem volt tizenkilenc éves . . . 

Bátyánk inasévei is leteltek. Pár hónap múlva több iparos barát- 
jával nekivágott az ismeretlen fővárosnak. Neki is nehéz volt idegen- 
ben, nekünk is nélküle, de főleg édesanyánknak volt nehéz velünk, 
hiszen még kisiskolások voltunk, hat-nyolcévesek. Szerette volna, ha 
együtt vagyunk. Bátyánknak is ez volt az óhaja. Mikor letöltötte a 
kéthónapos katonaidejét — mint családfenntartó, tartalékos lett —, 
már készen is volt az áttelepülési tervünk, lakásunk is volt, én is túl 
voltam a konfirmáción — elindultunk Budapestre. 

Nagyon nehéz volt megszokni, mindnyájunknak honvágya volt. 
Muszáj megszokni — mondogatta jóanyánk —, nincs más lehetőség. 
Némileg könnyítette helyzetünket, hogy bátyánk Angyalföldön vett 
ki lakást. Akkor ez a vidék még olyan volt, mint a falu: kis földszintes 
családi házak udvari árnyékszékekkel, fuvaros udvarok istállókkal, 1o- 
vakkal, tehenekkel, tyúkokkal. 

Különböző kereseti lehetőséggel próbálkoztunk, diótisztítással, pa- 
pírzacskó-ragasztással. Egy év múlva már elhelyezkedtem egy toll- 
tisztító, majd egy művirág üzemben, végül pedig egy idősebb úri házas- 
párnál — felolvasónőként. Bátyánk ezalatt több szakmai vizsgát tett, 
jobb beosztást, több fizetést kapott és kijelentette, hogy nekünk is 
szakmát kell tanulnunk. A varrást választottuk. 

Amikor 1914 augusztus elsején kitört az első világháború, bátyánk 
az első mozgósítási napon bevonult, de még megmutathattuk neki a 
munkakönyvünket — felszabadultunk, segédek lettünk. 

Bár bátyánk szervezett munkás lett, Népszava-előfizető, nekünk 
egy szót sem szólt a szervezkedésről, a politikáról. Nagy nehézségeim 
voltak az újságban előforduló idegen szavakkal, nem volt, aki irányí- 
tott, vezetett volna. Még mindig sok volt bennem a falusi vallásosságból. 

Magamtól is megláttam az ellentmondást a nagytiszteletű úr prédi- 
kációja és a templomon kívüli valóság között. Ám a legnagyobb lökést 
és a legvilágosabb magyarázatot egy váratlan esemény adta 1917. 
november 25-én. Már jóval előtte is felfigyeltem az újsághírre, hogy az 
oroszok elkergették a cárt, de nem tulajdonítottam jelentőséget neki, 
mert a háború folyt tovább . . . De akkor, november 25-én valami más 
történt. Munka nélkül voltam és a vasárnapi Pesti Hírlap hirdetései 
nyomán állást kerestem. Tőlünk, a Petneházy utca 80. sz. házból két 
út vezetett a városba: a Nyugati pályaudvar felé a Béke úton és Lehel 
úton, vagy pedig a Szent László úton (ma Mautner Sándor u.) a Városli- 
geten át. Az utóbbi irányt választottam, mivel az Andrássy út egyik 
szalonjában akartam elhelyezkedni. 

Alighogy kiértem a Hősök terére, három irányból látok közeledni 
embercsoportokat ünnepi feketében. , Hát ez mit jelent" " — álmél- 
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kodtam. Megálltam, majd csatlakoztam hozzájuk. Az egyik asszony- 1 


tól megkérdeztem, hová mennek? Készségesen felvilágosított. Így 


tudtam meg (aznap még nem olvastam újságot), hogy az oroszok ta- . 


vasszal tényleg elkergették a cárjukat, de most a szegénység az összes 
gazdagot — így mondta: tőkést — elkergette és a maga kezébe vette 
a hatalmat. és most nekik küldünk üdvözlő levelet. , Béke lesz-e?" 
— volt az első kérdésem. Az asszony megnyugtatott: , Hát hogyne 
lenne, Lenin megígérte ! Meg kellett állnunk, a tömeg már elállta utun- 
kat. A sűrű embersorok elsodortak az asszony mellől, pedig még meg 
akartam kérdezni: ki az a Lenin? Az orosz proletariátus iránti szoli- 
daritási gyűlés a Közlekedési Múzeum épületében volt. Olyan sokan 
gyűltek össze, hogy az épületbe már nem fértünk be. Az a szónok, 
akit én hallgattam, előbb szépen elmagyarázta mit jelentenek szá- 
munkra az orosz események, aztán felolvasott egy levelet, amit a tö- 
meg nagy éljenzéssel fogadott, majd lazulni kezdett a nyomás. Még 
nem jutottam ki a szélire, amikor felharsant a dal: 
,, Nem lesz a tőke úr mi rajtunk . . ." 

Volt min gondolkoznom. 

Akkoriban jelent meg egy hirdetmény, hogy a főváros esti tanfolya- 
mot indít a polgári iskola négy osztályának elvégzésére. Édesanyám 
biztatott, hogy vállaljuk, ő majd összekuporgatja rá a havi húsz koro- 
nát. Bátyám után nemcsak édesanyánk, hanem mi is kaptunk , ,hadise- 


gélyt" , figyelembe vették, hogy esti tanfolyamra járunk, ezért tanulók- 


nak számítottunk. Nappal dolgoztunk, este a tanfolyamot látogat- 
tuk — éjjel, meg hajnalban tanultunk. Mind a ketten sikerrel végeztük 
el a négy osztályt. De már a két osztály elvégzése után — hogy pótol- 
ják a hadbavonultakat — a vasúthoz, a postához és a telefonközpon- 


tokba a tanfolyamról kértek hallgatókat. Húgomat és engem 1s aján- . 
lott a tanfolyamvezető igazgató. Lehetővé tették a továbbtanulást. 


1918. július elsejével a 70-es posta alkalmazottja lettem, a csomag- 
adminisztráció összesítőjében kezdtem dolgozni. Húgomat a telefonköz- 
pontba helyezték. Így lettem , varrólány"-ból , postáskisasszony " . 

A polgári iskolai tanfolyam nyújtotta ismeretek mellett — anélkül, 
hogy ennek tudatában lettem volna — bővültek politikai ismereteim 
is, csiszolták a forradalmi események, amelyek 1918-ban már igen 
gyakoriak voltak és nem kerülték el a figyelmemet. Az osztályharc. 
amelyet még nem tudtam néven nevezni, ismeretlenül is hatott osz- 
tálytudatom fejlődésére. Két változást figyeltem meg magamon. 
melynek nagy jelentőségét csak később értettem meg. Gyakrabban 
olvastam politikai cikket a Népszavában, az idegen szavak értelmét az 
egész mondatból próbáltam kitalálni, és a templomból kezdtem elma- 
radozni. 

A városligeti nagygyűlésen szerzett tapasztalatokat további forra- 
dalmi események gyarapították: a Ganz-Mávagbeli sortűz, utána 
sztrájk és tüntetés, majd az október 31-én kitört polgári demokratikus 
forradalom eseményei bővítették és fokozták politikai tisztánlátáso- 
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mat. Eljártam a Népszavában hirdetett gyűlésekre, főleg Landler 
Jenőt és Horváth Katicát szerettem. A vallással kapcsolatosan Land- 
ler biblia:-magyarázatai adtak sok segítséget. De még mindig nem vol- 
tam tagja sem a szakszervezetnek, sem a szociáldemokrata pártnak, 
bár gyűléseiken a tömegben részt vettem. Hivatali munkahelyemre 
1918. november elsején betört a forradalom. Előjeleivel már az utcán, 
illetve a Városligetben találkoztam. Angyalföldről gyalog tettem meg 
ezt az utat minden reggel. Elsején is így volt. A városligeti tó környé- 
kén látom, hogy némely terebélyes fát embergyűrű vesz körül. Tüstént 
oda mentem. A fán nagy fehér plakát, rajta vers. Várnai Zseni verse : 
,, Katonafiamnak ". Néhány asszony is állt a csoportban, megrendítő 
volt, amikor a vers végét az asszonyok hangosan olvasták: ,, . . . Ne 
lőjj fiam, mert én is ott leszek!" 

Izgatottan érkeztem a hivatalba. Csupa nő dolgozott ezen az osztá- 
lyon (csak a vezető volt férfi), még nem foglalták el a helyüket, cso- 
portokba verődve beszélték el az enyémhez hasonló élményeiket. Ab- 
lakaink a Keleti pályaudvar peronjára néztek. Egyszer csak öröm- 
ujjongást hallottunk, kitekintettünk, hát a frontra induló virágos, 
fellobogózott vagonokból kiözönlöttek a katonák, vonultak ki a pá- 
lyaudvarról. Szinte megbénulva néztük a jelenetet. Több mint ötven 
hónapon keresztül ezrek és ezrek szálltak be engedelmesen a vagonok- 
ba, hogy a vágóhídra vigyék őket, most egy jeladás — és nincs menet- 
század! 

Nem sokáig tépelődhettünk, hangos dörrenéssel kivágódott a nehéz, 
kétszárnyú ajtó, és fegyveres, virágos katonák léptek be. Pillanatra 
megdöbbenve néztünk egymásra. Az egyik katona felismerte a hely- 
zetet, előbbre lépett, tisztelgett, kellemes hangon, mintha táncra kérné 
valamelyikünket, így szólt : ,, Kisasszonyok, kitört a forradalom, vége a 
háborúnak, jöjjenek az utcára, ünnepeljenek velünk." 

Üres maradt a terem. Az utcát levagdalt sapkarózsák, tiszticsillagok 
borították. Én egész nap a tömeggel sodródtam a Rákóczi úton, a 
Kossuth Lajos utcán, a Gizella téren, az Andrássy úton. Mindenhol 
volt valamilyen politikai párt, és az erkélyekről beszédeket tartottak. 

,, Nemsokára egy éve már, hogy a pesti munkásság üdvözölte az 
orosz proletariátust a Városligetben, hát minket ki üdvözöl majd? 
— tűnődtem magamban. — Nekünk még van királyunk." Akkor még 
nem értettem, hogy nem ez a lényeg a két eseményben. Erre sem kel- 
lett sokat várni. November 16-án kikiáltották a Magyar Népköztár- 
saságot. Én is ott voltam az Országház téren a tömegben, ahol a fello- 
bogózott gyönyörű épület lépcsőjén ott állt a haladó szellemű főúr, 
gróf Károlyi Mihály, a Magyar Népköztársaság elnöke. Lelkesedésem- 
ben elküldtem magamnak egy luxuskivitelű levelezőlapot, ráírtam: 
, Éljen a Magyar Népköztársaság!" A posta aznapi dátummal ütötte 
rá ünnepi pecsétjét. 

Valami mégis nyugtalanított. Ott vagyok a tömegben — mégis egye- 
dül vagyok. Mit kellene tennem? 
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Hamarosan újabb nyugtalanító esemény tört be az életembe. A 
frontról hazatért unokabátyám ideiglenesen ott lakott nálunk. Egyik 
este letett az asztalra egy újságot. ,, Vörös Ujság" alatta: , kommunista 
lap". ,, Miféle lap ez? " — kérdeztem. Magyarázott és hozzátette, hogy 
ő is kommunista, és majd megmutatják ők ennek a burzsoá kormány- 
nak, nem lesz kedvük többet port hinteni a nép szemébe. Mérges let- 
tem. , Ti? Mit mutattok ti meg? Itt már olyan szépen elrendeződtek a 
dolgok, úgy, mint Oroszországban. Melyikőtök képzeli magát Lenin- 
nek? " — kérdeztem tőle gúnyosan, majd megjegyeztem, ha mégegy- 
szer ilyen újságot hoz ide, szedheti a sátorfáját. Jól összekaptunk, el is 
ment pár nap múlva anélkül, hogy megmagyarázta volna, hogy mi a 
különbség Lenin és Károlyi között, vagy a kommunista és a szociál- 
demokrata párt között. Azt hiszem, ő sem tudta, mert én aztán már 
régen tagja voltam az illegális kommunista pártnak, amikor őt másfelé 
vitték vágyai. 

Nem telt bele sok idő, amikor magamtól is megértettem, mi a kü- 
lönbség a két párt között. Aztán elolvastam Kropotkintól a Írancia 
forradalom történetét. Rájöttem, hogy olyasmit érthettem én ,,de- 
mokrácián ", mint annak idején a francia forradalmárok a , Szabadság, 
Egyenlőség, Testvériség" fogalmán. Ezért háborodtam fel, amikor a 
kommunista párt vezetőit lecsukták, és majdnem agyonverték őket. A 
polgárokkal együtt kormányoznak, de az Oroszországból, Lenin által 
küldött kommunistákat lakat alá teszik? Miféle demokrácia ez? — há- 
borogtam. Hát mi volt az a tavalyi gyűlés a Városligetben? Akkor ha- 
zudtak a szociáldemokraták vagy most hazudnak? Hiába töprengtem, 
nem jöttem rá. Bizonyára a kommunistáknak van igazuk, zártam le a 
dolgot magamban. Erős rokonszenvet kezdtem érezni a megkínzott 
kommunisták iránt, és nemsokára megvettem az első Vörös Újságot. 

Az események gyorsan peregtek, egy hónap se telt bele, még a bör- 
tönfalak mögött egyesült a kommunista és a szociáldemokrata párt, 
Kun Béláékat kiengedték a börtönből és Károlyi átadta a hatalmat. 
Kikiáltották a Tanácsköztársaságot ! 

A 133 napnak nemcsak történelmileg volt nagy jelentősége, hanem 
közvetlen környezetemben is jelentős változást figyelhettem meg. Első 
komoly ténykedésünk a , házbizalmi"-választás volt, azután készülő- 
dés a szavazásra. Díszítettük a házat, a szavazóhelyiséget a Szent 
László úti iskolában. Énekelve, zászlókkal, virágokkal mentünk sza- 
vazni . . . 

A rendőrség felkutatta a gazdagok tömött éléskamráit. Lefoglalta a 
szinte csemege számba menő, a háború alatt eltűnt élelmiszereket, és 
az iskolákon keresztül kiosztotta a munkásgyerekek között. De, hogy 
minden rendben történjen, erre a feladatra a szülők iskolabizalmit vá- 
lasztottak. A mi házunkban 37 szoba-konyhás és három kétszoba- 
konyhás lakás volt, 40 család, közülük 101 gyermek, csecsemőtől ti- 
zennégy éves korig. 
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Nem voltam otthon a választáskor — mégis engem választottak 
meg a szülők iskolabizalminak. Este már a kapuban vártak az asszo- 
nyok a két házbizalmival : Kreutzer Józseffel és Ternik Józseffel együtt, 
hogy közöljék velem a hírt. Meghatott a bizalom, szívesen vállaltam. 
Nem kis büszkeséggel vettem át a megbízólevelet és örömmel mentem az 
iskolába az első ajándékért. A nagyobb gyerekek elkísértek, hogy segít- 
senek, mert 101 gyereknek jó nagy pakkot csomagoltak össze. Volt 
abban fehérliszt, gríz, rizs, mazsola, kakaó, keksz, finom tea, babkávé, 
babapiskóta, tejpor. Sok gyerek nem is ismerte ezeket a finomságokat. 
Az anyák osztották széjjel, mondhatom, nagyon lelkiismeretesen. Kap- 
tunk fatalpú szandálokat is a gyerekeknek, hogy ne mezítláb vigyük 
őket a Margitszigetre, az Állatkertbe és a Széchenyi fürdőbe. Azt hi- 
szem megfeleltem tisztségemnek. A szülők mindig nagyon nyájasak 
voltak velem, soha nem nyugtalankodtak, ha a gyerekeikkel voltam. 
Az a szerencse ért, hogy belépőjegyet kaptam a tanácskongresszusra 
az Országházba. Sógorom vöröskatona volt, a Parlament őrségében 
teljesített szolgálatot, ő hozta a belépőt. Hallottam beszélni Kun Bé- 
lát, Stromfeld Aurélt. 

Szép emlékem még ma is az első szabad május elseje. Színpompájá- 
val, ragyogó vörös színével, díszeivel, vidám, dalos jókedvével, hatal- 
mas tömegével és imponáló fegyelmével, ünnepélyességével. 

Volt egy vöröskatona matiné is a Városi Színházban (ma Erkel 
Színház). Oda is sikerült jegyet kapnom. A Tanácsköztársaság aján- 
dékozott meg egy másik szép élménnyel is. Akkor láttam a Vígszínház- 
ban G. Hauptman drámáját, a , Takácsok"-at Kertész Ellával. 

Május 19-én átléptem a Szabómunkások és Munkásnők Szakegyleté- 
nek küszöbét, hogy én is azok közé az ipari munkások közé tartozzam, 
akik harccal vívják ki maguknak és osztályuknak a jobb jövőt. 

Sajnos ez a korszak nagyon rövid volt. A külső és belső ellenség meg- 
akadályozta, hogy kifejlődjön, ami március 21-én elindult. 

Augusztus 15-én elbocsátottak a postától. Ismét , varrólány"" let- 
tem. Nem sajnáltam, hogy elvesztettem , hivatal "-omat, hiszen má- 
jus 19-én még , postáskisasszony" koromban a tanult szakmám szak- 
szervezetébe iratkoztam be. Ott is mindennel ismerkednem kellett : 
a szaktárs megszólítással, a vezetőséggel, az összejövetelek helyével, 
idejével, a külön szakosztály-értekezletekkel és hasonlókkal. Az érte- 
kezleteken mindig jelen volt a , hatóság igen tisztelt képviselője", va- 
laki a rendőrség politikai osztályáról. Az asztalnál ült, figyelt, olykor 
följegyzett valamit. 

Az első taggyűlés, amelyen felszólalni hallottam , szabólegényeket" , 
újból elkeserített, felidézte bennem a kisebbségi érzéseket. Soha nem 
tudok én felszólalni, keseregtem. Olyan okosakat idéztek bizonyos , Anti 
Dühringtől", hogy elhatároztam, elolvasom azt a könyvet. Elkezdtem 
járni a könyvtárba, bújtam a katalógusokat, kerestem , Anti Dühring" 
könyvét. Nem találtam. Gondot okozott maga a név is. Hogy lehet an- 
nak a neve , Anti", aki olyan okos és komoly dolgokat ír? Beletelt egy 
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év is, mire megoldódott a rejtély. Más könyvet kerestem, amikor meg- 
akadt a szemem a Dühring néven, de egész más névvel összefüggésben. 
A szerző neve helyén az Engels Frigyes név állott, utána egy hosszú cím: 
,, Hogyan alakítaná át Dühring Jenő úr az összes tudományokat." Ez 
lenne az? hitetlenkedtem. Bele-beleolvastam, reményeim mindinkább 
lankadtak — nem értettem. Újra elkezdtem. Itt-ott ráismertem a már 
hallott szavakra, mondatokra ; tehát ez az. Magyarul van írva, mégsem 
értem. Biztos, hogy bennem van a hiba. Végképp elkeseredtem, és ab- 
bahagytam az olvasását. Egy alkalommal a szakszervezet kapualjában 
az értesítések között kifüggesztve felfedeztem egy különös szót : ,, Esz- 
perantó". Ingyenes eszperantó tanfolyam kezdődik. , Hát ez mi lehet , 
tűnődtem. Az irodán egy szikár, gúnyos tekintetű tisztviselő, Rácz 
Sándor (különben ő is szabólegény) csak annyit volt hajlandó elárul- 
ni, hogy az valamiféle nyelv, és bizonyos Barkóczy szaktárshoz uta- 
sított bővebb felvilágosításért. Ezt meg is kaptam tőle és mindjárt 
be is iratkoztam a tanfolyamra. Talán 20—25 velem egykorú varró- 
lány és szabólegény jött el hasonló szándékkal. Hamarosan össze 15 
barátkoztunk, vasárnap együtt mentünk kirándulni, megismerked- 
tünk más kulturális egyesületek tagjaival is, közöttük Hámán Kató- 
val, aki a Tanácsköztársaság idején a IX. kerületi Munkás- és Katona 
Tanácsnak volt a tagja, és ezért elbocsátották a Nyugati pályaudvar 
pénztárosi állásából. 

Hámán Kató egyike volt azoknak, akik a helyes utat választották az 
illegalitásba kényszerített KMP sorainak talpraállítására és erősítésére. 
Felkereste a munkás-tömegszervezeteket: a szakszervezeteket, a kul- 
turális szervezeteket, még a Gyermekbarát Egyesületnek is tagja volt. 
Ő segített ki , Anti-Dühring""-zavaromból. Megmagyarázta, hogy nem 
a könyvben, nem is énbennem van a hiba, hanem ott, hogy — a tetején 
kezdtem építeni a házat. Neki köszönhetem, hogy nem tértem le az 
osztályharc útjáról. 

Hámán Kató adott először pártmunkát. Leveleket küldetett cí- 
memre Bécsből. Kioktatott a konspirációs szabályokra, figyelmezte- 
tett a veszélyre, arra, hogyan kell viselkedni, ha valami baj történne. 
Nyugodt voltam és nem féltem. 

Nemsokkal ezután történt, hogy a Kispesti Munkásotthonban kul- 
túrestet rendeztek a munkás eszperantisták, de nem jelentették be a 
rendőrségen. Persze akadt besúgó. Három-négy tolonckocsival vonultak 
ki a rendőrök, kordont vontak a ház köré, elvitték a rendezőket, vendé- 
geket mind. Sok ismerősöm került a toloncházba. Amikor ezt meghallot- 
tam, még a fogam is vacogott a félelemtől. A toloncháznak ijesztő híre 
volt. Mi lesz, ha én is úgy járok? (Mennyi mindenen estem át, mennyit 
tanultam, amíg annyira megedződtem, hogy 1934-ben — nagy lebu- 
kás történt ekkor —, fényes nappal két szuronyos csendőr és egy detek- 
tív kíséretében mentem végig a Petneházy utcán, a Béke utcán a vil- 
lamosmegállóhoz, de semmi szégyent nem éreztem, sőt bizonyos büsz- 
keséggel viszonoztam a járókelők kérdő tekintetét.) 
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Az eszperantó tanfolyam három hónap alatt befejeződött és 1922 
őszén már én vezettem tanfolyamot. Ettől kezdve hetenként három- 
szor-négyszer tanítottam a szabóknál, vasasoknál, fásoknál, a III. ker.-i 
Munkásotthonban, később Angyalföldön a Vasmunkás Szövetségből 
kivált Vas- és Rézesztergályosoknál. Jó módszerem volt a nyelvtan 
tanítására, tudtam bánni tanítványaimmal, de nemcsak a nyelvet ta- 
nítottam, hanem politikai nézeteiket is fejlesztettem. Sok tanítványo- 
mat kapcsoltam be a KIMSZ-be. Kiterjedt baráti kört alakítottam ki, 
szimpatizánsokat gyűjtöttem. Mind többen jártunk a szakszervezetek 
tudományos előadásaira. A vezetőséget, de főleg a , bürokratákat", a 
fizetett alkalmazottakat utáltuk, árulóknak tartottuk őket. Egymás 
után születtek Garamiról, Peyerről, Vancákról, Szederről a gúnydalok a 
népdalok dallamára, ezeket nagy élvezettel énekeltük a budai hegyek- 
ben. Amikor pedig ismertté vált a , Munkát! Kenyeret!", ismertebben 
a ,, Vörös Csepel" című forradalmi dal, az angyalföldi ifik négyszakaszos 
verset írtak — , Válasz Csepelnek" — a , Söprik a pápai utcát" dalla- 
mára. 

Ekkor már ritkábban találkoztam Hámán Katóval. Ő a szociálde- 
mokrata párt belső ellenzékéhez tartozott, amely egy legális baloldali 
pártot készült alakítani. Ez lett: a Magyarországi Szocialista Munkás- 
párt, a Vági-párt. Ezzel egyidőben Hámán Kató többször járt Bécsben 
a KMP újjászervezése és a kongresszus előkészítése ügyében. Ezek után 
felkeresett és közölte, hogy ismét kapok majd postai küldeményt. 
Kaptam is, de nem levelet, hanem keménykötésű könyvet. Ezt azon- 
ban már nem tudtam neki átadni, mert a kongresszusról visszatérve őt 
is letartóztatták a többi hazatért KB-taggal együtt. Dugdostam én azt 
a könyvet minden elképzelhetetlen helyre, mert akkor már én is meg- 
jártam egypárszor a gróf Vigyázó Ferenc utcában a politikai rendőrsé- 
get, de nem kommunista, hanem eszperantó ügyben. Ugyanis 1925 
augusztusában én is Bécsben jártam egy Nemzetközi Munkás Eszpe- 
rantó Kongresszuson. Az eszperantó egyesületnek tagja lenni, vagy vele 
kapcsolatot tartani nálunk gyanús dolog volt. Emiatt többször tartot- 
tak házkutatást nálam. 

Hámán elvtársnőtől tehát elszakadtam. A könyvet nem volt kinek 
átadnom. 1926 szilveszterén összehozott a véletlen egy baráti családnál 
Rózsa Richárddal, aki az Eszperantó Munkás Egyesület I. sz. csoportjá- 
ban kulturális munkát végzett. Reggel hazakísért, mint útközben ki- 
derült, nem véletlenül. Mire hazaértünk, meg is egyeztünk abban, hogy 
Bécsből postán a címemre fogják küldeni a KMP politikai folyóiratát, 
az , Új Márciust". Ő lesz a kapcsolatom, ő viszi el a küldeményt. Hogy 
Rózsa Richárdnak volt-e illegális kapcsolata Fürst Sándorral, nem tu- 
dom, de alig három hét múlva Fürst is hazakísérési szándékkal csatla- 
kozott hozzám az egyik hétfő esti klubnap után. Abban a kulturális 
csoportban, amelyben Rózsa Richárd szép forradalmi dalokat adott elő 
tárogatóján, Fürst Sándor a szavalókórusnak volt a tagja. Betanulták 
Majakovszkij , Balra mars" című versét, és amikor Fürst szólóban be- 
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kiáltotta : , Ki az, ki jobbra lépeget?" A kórus figyelmeztetően harsog- 
ta rá: , Balra! Balra! Balra!" Fürst Sándor beszélgetésünk kezdetén 
felfedte magát előttem, majd közölte azt is, hogy tevékenységemet rég- 
óta figyeli a párt és elérkezettnek látja az időt, hogy felvegyenek sorai- 
ba. Eddig is a párt adta a megbízásokat, tehát legyek ennek tudatában. 
Boldogan vállaltam ezt, de a Rózsa-féle megbízásomról nem mertem neki 
szólni. Közölte, hogy az eszperantistáknál ő lesz a felső kapcsolatom, 
de a szabóknál más a helyzet. Mindkét helyen meg kel! alakítani a 
kommunista frakciót, hogy tervszerűen menjen a munka. Megegyez- 
tünk a találkozó helyében és idejében és ettől kezdve, mint az illegális 
KMP tagja végeztem munkámat a két tömegszervezetben : a Szabómun- 
kások Szakegyletében és a Magyar Eszperantista Munkások Egyvesüle- 
tében. 

Két hét múlva felkeresett a lakásomon Rózsa Richárd, de még nem 
érkezett semmi. Csodálkozva láttam, hogy édesanyám és Rózsa Rit- 
chárd milyen hamar összebarátkoztak. Történetesen nem voltam ott- 
hon és Richárd megvárt. Ujabb két hét múlva ismét eljött, megint 
hiába. Harmadszorra már csak egy hét várakozást szabott ki, ez pedig 
február 27. reggele lett volna, amikor túrára készültem és útközben 
venné át tőlem a várt csomagot. Edesanyám elutazott a nővéréhez. 
Szombaton délelőtt a postás két elég nehéz csomagot hozott. Sejtettem, 


Hátizsákban viszem, határoztam el, de miben viszi ő tovább? Minden- 
esetre viszek spárgát. Arra nem is gondoltam, hogy eldugjam, hiszen 
holnap reggel elviszem. Holnap reggel . . . Hajnali négy órakor erélyes 
kopogásra ébredtem. Kérdeztem: ,,Ki az?" , Államrendőrség!" — 
hangzik a válasz. Nem nagyon lepődtem meg, hiszen nem először tör- 
tént ilyesmi velem, de akkor mindjárt a csomagokra gondoltam. Hová 
rejtsem? Idő már nincs . . . Kiszóltam az ajtón : , Itt van-e a házmester- 
né?" , Itt vagyok kisasszony" — felelte Stift néni. Húztam az időt: 
, Egy pillanat, csak felöltözöm." Kihúztam konyhaszekrényünk alsó 
fiókját, betettem a két csomagot, tetejére mindenféle limlomot szór- 
tam, majd egy pongyolát vettem magamra és ajtót nyitottam. Ekkor 
ért csak meglepetés : három detektív és a házmesterné állt az ajtóban, 
egy. detektív ismerős volt, az aki a szakszervezet tudományos előadá- 
sain a , hatóság igen tisztelt képviselője" volt és mindig az elnöki asz- 
talnál ült. Nem tudom, ragadt-e reá az előadásokból valami, de tény, 
hogy mindig udvarias volt, jövet-menet odaköszönt nekünk. Egyszer el 
is kísért bennünket, Berger Margitot és Irént, meg engem a Nyugatiig. 
Bemutatkozott : Wirt Ferencnek hívták. A Berger lányok Rákospalo- 
tán laktak, én a Béke téri megállónál szálltam le a villamosról. Ez az út 
a Nyugatitól egy , kis-szakasz"-ba, azaz 10 fillérbe került, ezért men- 
tünk gyalog a Nyugatiig. Megegyeztünk abban a lányokkal, hogy többé 
nem engedjük, hogy Wirt csatlakozzon hozzánk. Megkísérelte, de egye- 
nesen megmondtuk neki, hogy nekünk nem kellemes a kísérgetése. 
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Megértette, bocsánatot kért és megkérdezte : , Hihetem, hogy a foglal- 
kozásom miatt?" 

Nem kevésbé volt meglepő a találkozás Wirt számára sem. De én jól 
jártam. Az ügyemet ő vette kézbe, és egyetlen goromba vagy hangos 
szót sem mondott. Alapos házkutatást tartottak. Az , Új Március" fü- 
zeteknek nagyon megörültek, s örömük még fokozódott, amikor meg- 
látták a technológiai szakrajz-méret képleteket. Mondja az egyik, , Ni- 
ni, titkosírás!" Bármily komoly volt a helyzet, elnevettem magam. 
, No, azt már ne vigyék el, azért nem kapnak dicséretet " — és meg- 
magyaráztam mi az. De volt veszélyes anyag is. Nem mozgalmi vonat- 
kozású, de tartalma a politikai rendőrség fejeseit fenyegető vers volt, 
így kezdődött : , Hej Schweinitzer, hej Hetényi, 

Fogtok ti még pardont kérni . . ." 
Addig tettem-vettem ott a szemük láttára, míg sikerült eltüntetnem 
ezt a szelet papírt. 

Amikor lementünk az utcára, két taxi várt bennünket. Mindjárt 
gyanút fogtam. Eddig még mindig gyalog kísértek be, legfeljebb vil- 
lamoson. Erősen figyeltem őket. , Hajtson a Röppentyű utcába" — 
hallottam, de a számot nem értettem. Valami Venéczi János nevű vas- 
esztergályost hoztak ki magukkal. Nem ismertem. Onnét a Gömb ut- 
cába mentünk. Ekkor már sejtettem, ki lesz a harmadik útitársunk, el 
is találtam. Három Kiss nevezetű fiú (testvérek) volt a tanítványaim 
között. A legidősebbet, Ferit keresték. Egyikük sem volt otthon. A 
Reitter Ferenc utcai kivált , rezeseknél" farsangi mulatság volt, mind 
a hárman ott voltak. A nyomozók meg akarták várni őket, és hogy ne 
vesztegessék addig se az időt, házkutatást tartottak a lakásban. Mi, 
lent vártuk őket a taxiban egy detektív felügyelete alatt. A detektívek 
egész halom röpirattal tértek vissza, és elkocsikáztunk a , rezesek" 
szakszervezetébe. Éppen befejeződött a mulatság, amikor odaértünk. 
Csodálkozva néztek a két taxira és a későn érkező vendégekre. Kiss 
Ferit kihalászták a távozók közül. Még a száját is nyitva felejtette a 
csodálkozástól, amikor engem útitársaimmal meglátott, ők ismerték 
egymást. 

Már tudtam, hogy itt nagyobb dologról van szó, nem holmi tiltott 
írásokról, de fogalmam sem volt, mi lehet. 

A gróf Vigyázó Ferenc utcai politikai rendőrségre vittek bennünket. 
Izgatottan figyeltem az ismerős lépcsőházban a sürgés-forgást. Az első 
emeletnél balra fordultunk, ott volt a detektívszoba. Körös-körül fal 
felé fordulva álltak az emberek, de jöttünkre mind hátra sandított. 
Senkit nem ismertem. Reggelig elosztottak bennünket az ugyanazon az 
emeleten levő útlevélosztályon, de jutott a földszintre is , vendég". 
Egy 4 x 4 méteres szoba lehetett, ahova kb. 16 előállítottat — nőt fér- 
fit vegyesen — betereltek. Itt is fal felé kellett fordulni. Szék hiányában 
legtöbben a földre ültek. Nekem egy hivatali pad jutott, mellém ült 
még Kiss Feri, és az eddig ismeretlen Venéczi János. Suttogva beszél- 


gettünk, mert az ablak előtt ülő nyolc rendőr árgus szemekkel figyelt. 
Itt tudtam meg, hogy egy nagy kommunista lebukás részesei vagyunk. 

Azután megkezdődtek a kihallgatások. Megverték az elvtársakat, 
de ők igen bátran viselkedtek, tartották magukat. Ez engem is erősí- 
tett. A szakszervezetből ismert detektívhez, Wirt Ferenchez kerültem. 
Akarattal-e vagy véletlenül, nem tudom. Igen udvarias volt, még a 
hangját sem emelte fel. Egyre csak azt akarta megtudni, kinek kellett 
volna átadnom a bécsi küldeményt. Leírta pontosan, hogyan néz ki 
Rózsa Richárd, nekem csak a nevet kellett volna a portré alá írnom. 
Kecsegtetett enyhe büntetéssel, szabadon bocsátással, ha magamtól 
megmondom a nevét, mert ő 15 itt van, ő köpött be engem, de ha ma- 
kacskodom, szembesít vele, és akkor már nehezebb dolgom lesz. Nem 
álltam kötélnek, erre Wirt felállt, hogy menjünk szembesítésre. Nyu- 
godtam mentem. Nem hittem a detektívnek. Átvezetett néhány Iro- 
dán és egy szobácskába léptünk be. Egy rendőr ült a széken, a sezlo- 
non egy fiatalember hevert, lábán csak zokni. Jöttünkre felállt. Nagy 
meglepetésemre egyik tanítványomat, Rubin Edét ismertem föl benne. 
Halkan, tagolva mondta a szemembe, hogy Rózsával volt kapcsolatom 
és engedélyemmel küldette címemre az , ÚJ Márciusokat ". Nyugodtan 
és megkönnyebbülve feleltem, hogy hazudik. Tudtam, hogy Richárd 
nem bukhatott le, nincs a rendőrségen, mert akkor vele szembesítettek 
volna. 

Hat hónap múlva szabadlábra helyeztek, mert rendes bíróság elé 
került a Szántó—Vági-ügy, amelynek én a 45. vádlottja voltam. Októ- 
berre tűzték ki a főtárgyalást, amely körülbelül két hétig tartott. Eb- 
ből a tárgyalásból nemcsak bátorságot, elvi és gyakorlati tudást merí- 
tettem, hanem rengeteg szép élményt is adott. Úgyszólván ingyen ju- 
tottam hozzá, mert felmentettek. Bizonyára nem a Szemák-tanács 
akaratából történt, de az októberben kezdődött tárgyalás annyira el- 
húzódott, hogy a vádlottak felszólalására — az utolsó szó jogán — ép- 
pen november 7-én került sor. Mindenki beszélhetett, de mivel nem 
mindenki volt rutinos felszólaló, különösen nem , politikus " felszólaló, 
ügyvédeinktől azt a tanácsot kaptuk, hogy álljunk el az utolsó szó jo- 
gától. Így a fővádlottaknak marad elég idő kifejteni mondanivalójukat 
a váddal szemben. Az én védőm dr. Hébelt Ede volt. 

Miután bevonultak a bírák és elhangzottak a szokásos megállapí- 
tások és figyelmeztetések, Szemák tanácselnök felszólította a fővád- 
lottat, Szántó Zoltánt, mondja el beszédét. 

Szántó elvtárs felállott és úgy helyezkedett el, hogy nemcsak a bí- 
ráknak és az ügyészeknek irányíthatta szavait, hanem vádlott- 
társainak és a sajtónak is, kis fejmozdulattal még a hozzátartozóknak 
is. Már az első szavaknál érezni lehetett, hogy a fővádlott a terem fa- 
lain túlra is szól, de meghallják azt a határon túl is. 

Szántó Zoltán azzal kezdte, hogy bemutatta a magyar uralkodó 
osztályt: sem jogot, sem kultúrát nem ad, de még kenyeret is csak 
annyit, amennyit a munkásság kiharcol magának. Azután kezével egy 
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kört írt le és a zsúfolt teremre mutatva, így folytatta: , Amíg Magyar- 
országon a proletárnak csak itt a tárgyalóteremben és a vádlottak 
padján van gyülekezési joga, addig az orosz proletariátus most ün- 
nepli a győzelmes forradalom tizedik évfordulóját!" 

Kendkívüli jelenet szakította félbe Szántó elvtárs szavait. A vádlot- 
tak helyükről felugorva tüntettek a Szovjetunió mellett : 

— Éljen a Szovjetunió ! 

— Éljen a Kommunisták Magyarországi Pártja! 

— Éljen a KIMSZ! — harsogott a teremben. 

De felpattantak a bírák és az ügyész is. Szemák elnök kiabált vala- 
mit, de szavai elvesztek a lármában. Dulakodás támadt a tüntető vád- 
lottak és a börtönőrök között, mivel vissza akarták ráncigálni az elv- 
társakat a vádlottak padjára. A védők is beleavatkoztak a közelharcba 
és igyekeztek lecsillapítani a kedélyeket. Rövid idő múlva egy csapat 
fegyőr vonult a terembe, de már nem akadt semmi dolguk. Jó órába 
telt, mire bevonultak a bírák, és Szemák elnök megnyitotta a tárgya- 
lást. Azzal kezdte, hogy számba vette, kik állottak fel, hogy tüntesse- 
nek. Névsorolvasást tartott. Szántó Zoltánnal kezdte. Szántó elvtárs 
így válaszolt: 

—- En nem állottam fel, ugyanis én álltam, mert a beszédemet mond- 
tam, de ha ültem volna, én is felállottam volna. 

— Három napi sötétzárka! — szabta ki a megtorlást Szemák. De 
nem kérdezte végig az összes vádlottat, beérte azzal, hogy akik letar- 
tóztatásban voltak, mindre kiszabta a három , sötét napot". 

A mozgalomhoz való edződésem házkutatással, majd előállítással 
kezdődött, ezt követte a rendőrségen a többszöri kihallgatás, ígérgetés 
és fenyegetés, szembesítések, 14—16 nap után pedig , díszkísérettel" 
tolonckocsin átszállítottak a Markó utcai fogházba. Bevonulás a nagy 
kapun két sor börtönőr között, felvételi iroda, utána a várva-várt ágy, 
nyugodt alvás reggelig. Reggel fürdő, utána orvosi vizit, hogy megálla- 
pítsák: külsérelmi nyomok nincsenek. Majd várakozás a vizsgálóbírói 
kihallgatásra — ami eltarthatott egy hétig is, attól függően, mennyi 
volt a vádlott —, utána az első séta az udvaron. Ezután következett a 
saját napirend beosztása: szorgalmas és rendszeres olvasás, tanulás a 
tárgyalásig. Végül pedig a kéthetes tárgyalás . . . Egy ilyen eljárás ab- 
ban az időben felért egy mai pártiskolával. 

Ez volt számomra a politikai öntudatosodás korszaka, amely hozzá- 
segített, hogy az utána következő nehezebb években, a tomboló fa- 
sizmus időszakában, a még mélyebb illegalitásban, úgy érzem, sikerült 
megállni a helyemet. 


DR. SIMONOVITSISTVAÁN: 
EMLÉKEZÉS DR. WEIL EMILRE" 


A felszabadulás előtt személyesen nem ismertem Weil Emilt, de 
hallottam róla. Mindketten ugyanabban a politikai szellemben gondol- 
kodtunk, ugyanazon a szakmai területen dolgoztunk. A felszabadulás- 
kor régi barátokként üdvözöltük egymást, és haláláig szoros baráti 
kapcsolat fűzött össze bennünket. Most annak a tanszéknek vagyok a 
vezetője, amelyet ő indított útjára. 

Nem könnyű feladat Weil Emil képét méltóan magunk elé állítani. 
Életútja a magyar történelem legjelentősebb korszakára esik. Életé- 
nek viharos pályája nem csupán követte hazánk fejlődését, személye 
mindig az élen volt, a legjobbak között, akik hazánk felszabadításáért, 
a szocialista Magyarországért küzdöttek. 

A párt igen fontos feladatokat bízott Weil Emilre a felszabadulás 
előtti években és később is. Az illegális munka egyik legveszélyesebb 
s egyben legbizalmasabb pártfeladatát kellett végeznie: az illegális 
, pártapparátus" vezetését bízta rá. Letartóztatása után mint rab , ,bör- 
tönorvos" a párt és az elvtársak összekötője volt. A felszabadulás után 
mint az Egészségügyi Rendkívüli Tanács elnöke vezette Budapest 
lakóinak egészségügyi ellátását, és a szakszervezet főtitkáraként irá- 
nyította az orvosok és egészségügyi dolgozók szakmai és politikai szer- 
vezését. A legélesebb hidegháború korában nagykövetként kép- 
viselte Washingtonban Magyarországot, majd a budapesti orvosegye- 
tem tanáraként megkezdte az első egészségügy-szervezési tanszék épíi- 
tését. És Weil Emil mind e feladatokat egészségét, életét nem kímélve 
hajtotta végre. 

Amikor az ünnepi megemlékezésre készültem, úgy gondoltam, hogv 
gazdag életének csak arról az oldaláról beszélek, amelyet a legnagyobb- 
nak tartok benne: a kommunista orvosról igyekszem képet adni, aki 


s Az emlékbeszéd dr. Weil Emil születésének 80. évfordulója alkalmából az 
Orvos- Egészségügyi Dolgozók Szakszervezete és a Semmelweis Orvostudomá- 
nyi Egyetem által 1977. február 18-án rendezett emlékülésen hangzott el. 
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mint kommunista, erejét, egészségét sem kímélve mindent megtett, 
hogy a párttól kapott feladatokat legjobb tudása szerint teljesítse, 
s aki, mint orvos mindent elkövetett, hogy nehéz helyzetben levő elv- 
társain, a gondjaira bízott betegeken segítsen. 
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Weil Emil elvtárs 1897-ben a Viharsarokban, Dombegyházán szüle- - 
tett. A község 7000 lelket számlált. A falu lakossága csupa törpebir- 
tokosból, napszámosból, dohánytermelő gányóból állott. A falut nyom- 
ta a nagybirtok : a Csáky grófok, a Rényi bárók és a Jakabfíyak birto- 
ka. A dombegyházi parasztok igen nehéz életet éltek. Ennek a falunak 
volt orvosa Emil édesapja. Nagy műveltségű orvos, aki a falusi egész- 
ségügy érdekében szólalt fel az 1917. évi Országos Népegészségügyi 
Nagygyűlésen. Az öreg Weil tudatosan ismertette meg fiával a falu 
életét. 

Emil szívesen emlékezett ezekre az időkre: , Apám, ha nem kötött 
az iskola és a tanulás, rendszeresen elvitt magával a szegénysorba, 
ahol a dombegyházi zsellérek éltek. Nemegyszer négy család élt egyet- 
len szoba négy sarkában. A szegényemberek megszokták, hogy apám- 
mal együtt járok, ismertek. Gyermekeikkel hamar megbarátkoztam. 

A szülői ház a kultúra előiskolája volt számomra, ahol apám gondo- 
latai és később könyvei csiszoltak. De segítségével ugyanakkor kijár- 
tam azt a másik iskolát is, ahol a fő tantárgy a nyomor volt." Weil 
Emil ezekben az években határozta el, hogy orvos lesz. A szegények 
orvosa. Ekkor még nem látta világosan, hogy tovább kell mennie, hogy 
a szegénység orvosává kel! válnia. 

Elsőéves medikus volt, amikor kivezényelték a frontra, ahol egészség- 
ügyi szakaszvezetőségig vitte. Ebben az időben vált szocialistává, aki 
ugyanúgy elítélte az imperialista háború igazságtalanságát és ember- 
telen könyörtelenségeit, mint Dombegyházán édesapja betegeinek, a 
szegényeknek és nincstelen parasztoknak a nyomorát. 

Az egyetemi évek után a Szabolcs utcai kórházba került Korányi 
Sándor egyik legjobb tanítványának, Benedict professzornak a belosz- 
tályára. Amikor pedig érdeklődési körének engedve átment röntgenes- 
nek, kitűnő belgyógyászati képzése jó alapot adott hozzá. Szaktudása 
hamarosan kiemelte munkatársai közül. Szakmai tekintélyének kö- 
szönhető, hogy számos éles politikai vita ellenére — melyet a reakciós 
kórházfenntartókkal kellett folytatnia — hosszú ideig meg tudott ma- 
radni állásában. Gyógyítómunkáját rendkívül elmélyülten végezte, új 
módszert vezetett be a röntgenosztály munkájába. Az 1932. évi orvos- 
sztrájk szervezése miatt azonban távoznia kellett a kórházból. Ekkor 
nevezték ki a Csepeli Kórház röntgenfőorvosává. 

Kantzler dr., a kórház későbbi igazgatója így emlékszik vissza erre 
az időre: , Akkor én a csepeli gyári kórház segédorvosa voltam. Szak- 
mailag nagy fellendülést jelentett Weil Emil itteni működése. Kiváló 
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képzettsége hamar átment a köztudatba. Nemcsak a kórházi orvosok, a 
Csepelen dolgozó OTI-orvosok is hamarosan Emilhez küldték bete- 
geiket." 

A párt illegális munkásai általában szakmájukban is az élen jár- 
tak, így volt ez a vasmunkásoknál, az építőknél és a többi iparágban. 
A , vörös diákok" jelentős része is az ,, Eötvös-kollégisták" közül ke- 
rült ki. Így volt ez a kommunista orvosok közt is. Madzsar József, 
Weil Emil, Schönstein Sándor és Jahn Ferenc is kiemelkedő tudású 
orvosok voltak. Szakmai tudás nélkül nem lehetett volna ekkora poli- 
tikai tekintélyre szert tenniük. 

A csepeli munkások lassanként nagyon megszerették őt és rá is nagy 
hatással volt a Vörös Csepel. 

Szeretettel emlékszik rá egykori röntgenasszisztense, Serfőző elv- 
társ is: , Tömegmunkára volt szorítva, 8-tól 2 óráig volt a rendelés, 
mégsem ment OTI-módon a munka. Ha kifogott egy nehezebb bete- 
get, külön időre hívta rendelőjébe, s nem nyugodott, amíg végére nem 
járt bajának. Míg a betegeket vizsgálta, kikérdezte őket, hogy isznak-e 
(Serfőző elvtárstól is tudta, hogy ki iszákos.] Ilyenkor részletesen el- 
magyarázta, mennyire árt az alkohol." 

Lebukása nagy meglepetést váltott ki a csepeli kórházban. Az or- 
vosok közül többen nem értették, hogyan lehet, hogy egy ilyen csen- 
des, szelíd ember politikával foglalkozik. 
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Weil Emil 1927-ben kapcsolódott a munkásmozgalomba. 1928-ban 
már a KMP tagja lett. 

Munkásmozgalmi tevékenysége igen sokoldalú volt, ennek csak egy 
részét ismerem. Tudom, hogy az 1930-as évek elején részt vett a szo- 
ciáldemokrata párt keretén belül működő első orvoscsoport megalakí- 
tásában és munkájában. Közben feleségével, Weilné Leichner Zsuzsá- 
val a Vörös Segély keretében végezték és szervezték a beteg elvtársak 
és hozzátartozóik orvosi ellátását. 

1933-ban már sokkal fontosabb és bizalmasabb pártmunkát kapott. 
1936-ig irányította az , apparátust", az itthon működő párt kapcsola- 
tát szervezte a külföldön működő központtal. Ez a kapcsolat igen in- 
tenzív volt. Ebben az időben Weil Emil legális munkát már nemigen 
végezhetett. 

Wei! elvtárs mintaképe volt a pártmunkásoknak. Nemes Dezső elv- 
társtól tudom, hogy bármit is kellett elintéznie, nem ismert akadályt. 
Bármikor kellett soronkívül illegális találkozóra mennie, mindig pon- 
tosan megjelent. Soha semmi sem volt előbbre való nála a pártmunká- 
nál. 

Egy , orvosfutár", aki ugyancsak részt vett a Budapest— Bécs közti 
kapcsolat tartásában, ezeket írta le visszaemlékezésében: ,, Emil rend- 
szeresen tanított, tőle tanultam kitartást, és hitet az emberiségben és a 
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haladásban. Igen, rendíthetetlen volt hitében, derűs optimizmusában. 
Gyakran mentem hozzá lehangoltan, elkeseredve, de amikor elvál- 
tunk, mindig megerősödve távoztam." 

Weil elvtárs 1936. januárjában került a Horthy-fasizmus karmai 
közé. 10 évi katonai fegyházbüntetésre ítélték. Börtönéveinek elejét 
Szegeden, nagyobb részét a Margit körúti katonai fegyházban töltötte. 

Emil emberi nagysága talán a börtönévekben bontakozott ki leg- 
teljesebben. A Margit körúton a kommunisták, sőt a nem kommunista 
becsületes emberek is nagyra becsülték, szerették őt emberi és orvosi 
magatartása miatt. Ez tűnik ki a Párttörténeti Intézetben található 
minden visszaemlékezésből. A börtön katonaorvosai örömmel vették, 
hogy a fegyencek között van orvos, aki tehermentesíteni tudja őket, 
és Emil a párt és az elvtársak megsegítésére nagyszerűen ki tudta hasz- 
nálni azt, hogy a börtönben orvosi feladatokat láthatott el. 

Nemcsak az elvtársak egészségére vigyázott féltő gonddal. Lelkiis- 
meretesen látta el a nagyszámmal ott levő nem kommunistákat is. 
Fontos politikai munka volt ez, mert kapcsolatot tudott kiépíteni a 
kommunisták és nem kommunisták közt. Az őrszemélyzettel is szoro- 
sabb kapcsolatba került, többször fordultak hozzá orvosi tanácsért. S 
bár a börtön át volt hálózva besúgókkal és Emil , professzorosan szó- 
rakozott" volt (gyakran elhagyta például csajkáját), rendkívül ügye- 
sen dolgozott. 

Sikerült elérni egyrészt agitációval, de sokszor megvesztegetéssel, 
hogy az őrök leveleket, könyveket hozzanak be a börtönbe. Az orvosi 
rendelő hírszerző központtá vált, a kommunisták összejöveteli helyi- 
sége lett. 

A börtön vezetői nagyon vigyáztak arra, hogy a kommunisták ne 
tudjanak érintkezni egymással. Egy-egy vezető kommunistát más-más 
épületbe helyeztek el. Ők azonban meg tudták szervezni, hogy egy- 
szerre jelentkezzenek orvosi vizsgálatra. Weil Emil ilyenkor egymás 
mellé állította a folyosón azokat az elvtársakat, akiknek megbeszélni 
valójuk volt, s néha egy órát is váratta őket, amíg behívta vizsgálatra. 
Ez az óra elég volt ahhoz, hogy az elvtársak tájékoztatni tudják egy- 
mást. 

A rab orvos sok módját találta a gondoskodásnak. 

Néhány hete találkoztam Papp Sándor elvtárssal, aki vasas ifi korá- 
ban került a fegyházba, s most is olyan szeretettel beszél Emilről, 
mintha tegnap váltak volna el. Amikor Papp Sándor a börtönbe került, 
Emil hamarosan megkereste. Tanácsokat adott a börtönéletre. Meg- 
magyarázta, hogy azt az 1 Pengő 20 fillért, amit a börtönben ,,spei- 
zolásra" lehetett költeni, tápláló és olcsó ételekre: tojásra, lóhúsból 
. készült kolbászra stb. költse. Nyomatékkal beszélt a rendszeres torna 
fontosságáról. 

A börtön hosszú esztendei alatt voltak időszakok, amikor a fasizmus 
a kommunistákat ki akarta éheztetni. A kommunista börtönorvos 
ilyenkor csukamájolajat, tápszereket rendelt egy-egy betegnek, amit 
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aztán igazságosan elosztottak. Persze ennek ellenére az elvtársak na- 
gyon lesoványodtak, közöttük Weil Emil is. 

Volt idő, amikor csak az orvos és néhány elítélt kaphatott csomagot. 
Ilyenkor Weil Zsuzsa fáradhatatlanul hordta be a csomagokat férjének 
a Margit körútra. De a nagyon sovány Emil testsúlya a rendszeres cso- 
magok ellenére sem változott, mert elosztotta őket az elvtársak között. 

A börtönéletnek különösen súlyos napjai voltak azok, amikor a 
Margit körúti fegyházban halálos ítéletet hajtottak végre. Emil ott 
volt az elvtársak mellett a siralomházban is. Visszaemlékezésében 
megírta búcsúját Schönherz Zoltántól: 

, Schönherz Zoltán elvtárssal a fogházban ismerkedtem meg. So- 
hasem voltunk egy cellában, de mint orvosnak volt alkalmam arra, 
hogy beszélhessünk. Kemény, élettől duzzadó ember benyomását kel- 
tette. Pedig jól tudtuk, hogy csak néhány nap múlt el borzalmas meg- 
kínzatása óta. Kivégzése előtt magához kéretett. Abszolút nyugalma 
óriási hatással volt nemcsak a kommunistákra, hanem a többiekre is. 
A siralomházban nyugodtan beszélt velem. Szinte politikai irányítást, 
útmutatást adott, hogy hogyan kell összefogni a legszélesebb tömege- 
ket. 6—8 percet engedélyeztek nekünk. Örök és katonatisztek vettek 
körül bennünket, de mi nem törődtünk velük." 

. Weil elvtárs nagy gonddal vigyázott mindenkire, a bebörtönzött 
elvtársak legapróbb tüneterre 15 felfigyelt. 

Egyetlen embert nem vett figyelembe sohasem. Saját magát. 

A börtön vezetői nem is sejtették, hogy a végtelenül szerény, rab 
,, börtönorvos " hosszú éveken át a párt és az elvtársak összekötője volt, 
aki hősies munkájával nagyon sok segítséget nyújtott a Margit körúti 
katonai fegyházban a pártnak, a mozgalomnak. 
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32 esztendeje szabadult fel Budapest. - 

Emil, alig két héttel a Szálasi-puccs előtt, a Lakatos-kormány idején 
szabadult ki a Margit körúti fegyházból. A felszabadulásig Gödöllő 
mellett illegalitásban élt. Január 20-án tért vissza Budapestre. Én 
már vártam, mert 18-án a Pártközpontban a párt egyik vezetője a lép- 
csőházban megszólított : ,, Weil Emil napokon belül itt lesz. Kezdjétek 
meg az orvosok szervezését." 

Emil soványan, de tettre készen, tele optimizmussal fogott a munká- 
hoz. Jó kapcsolatban volt a párt vezetőivel, minden politikai támoga- 
tást megkaptunk. Munkánk nagy részét a helyzet szabta meg. 

A város romokban hevert, a lakosság egy része nehezen akart fel- 
jönni a pincékből, az óvóhelyekről. Sok volt a sebesült, a beteg. Küz- 
deni kellett a kiütéses tífusz ellen is. 

A kormány április közepéig Debrecenben volt, Pesten az államha- 
talmi és igazgatási ügyeket a Budapesti Nemzeti Bizottság látta el. A 
Nemzeti Bizottság január 31-i ülésén , az orvosi és egészségügyi kér- 
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dések intézésére és irányítására Nagy-Budapest területére terjedő 
illetékességgel Egészségügyi Rendkívüli Tanács létesítését rendeli el. 
A Nemzeti Bizottság a Tanácsot egészségügyi kérdésekben tárgyi és 
személyi vonatkozásban teljhatalommal ruházza fel." 

Az Egészségügyi Rendkívüli Tanács az elnököt tagjai közül válasz- 
totta. Első elnöke Csordás Elemér, Budapest tiszti főorvosa volt, mint- 
hogy azonban az egészségügyi helyzet gyors, határozott intézkedéseket 
követelt, a Tanács hamarosan Weil Emilt választotta elnökévé. 

Két fő feladatot kellett megoldani: az egészségügyi élet megindítá- 
sát és az egészségügyi dolgozók megnyerését. 

A feladatok egyértelműek voltak. A fagyos januárban a halottak 
ezrei feküdtek temetetlenül. El kellett temetni őket. Az Egészségügyi 
Rendkívüli Tanácshoz ilyen jelentések érkeztek : 

, , Egészségügyi Tanács! Idézem az Auguszta telep halotti jelentései- 
ből az utóbbi napokban gyakran kapott képletet : s Tisztiorvos Úrnak 
tisztelettel jelentem X. Y. gyermek az éjszaka tetvek által elhunyt.€4" 
Aláírás: dr. Garami Tibor. 

, A Róbert Károly úti kórház fertőtlenítését a Köztisztasági Hiva- 
tal csak 10000 pengő ellenében vállalja. Fedezetünk nincs. Kérem 
segítségét. " Aláírás: Prof. dr. Nyirő Gyula. 

A város el volt tetvesedve. A fő feladat a tetvetlenítés volt. Ehhez 
segítségül a Vörös Hadsereg egészségügyi szolgálatától kaptunk fer- 
tőtlenítő gépeket. 

Alapvető feladat volt, hogy érvényt szerezzünk a párt fő céljának : 
meg kell indítani az életet. Az Egészségügyi Rendkívüli Tanács feladat- 
körében ez azt jelentette, hogy meg kellett szervezni az egészségügyi 
hálózat működését a sérült kórházaktól a szétesett körzeti orvosi 
hálózatig. Amíg a kormány Debrecenben volt, előfordult, hogy Buda- 
pesten kívüli feladatokat is kapott a Tanács, Weil Emilnek kellett 
például kormánybiztost küldenie Szegedre, ahol közel 10 000 kiütéses 
títuszban szenvedő beteg volt. Kormánybiztosnak Bakács Tibort 
nevezte ki. 

Az egészségügyi hálózat újjászervezéséhez, egy demokratikus egész- 
ségpolitika megindításához meg kellett nyerni az orvosokat, gyógy- 
szerészeket, ápolónőket, asszisztenseket — az egészségügy minden 
dolgozóját. Szervezésük Weil Emil irányításával már január végén 
megkezdődött a Bangha Béla utcában, a MONE székházában. Már 
a kezdet kezdetén csatlakozott a munkához Sárfi Rózsi, aki az ápolónő- 
ket, asszisztenseket szervezte. 

Kezdetben kérdéses volt maga a szervezeti forma is. Az Egészségügyi 
Rendkívüli Tanács nyílt vita után végül is 5 : 4 arányban a szakszer- 
vezeti forma mellett döntött. 

Az orvosok politikai szervezésében abból a lenini tételből indultunk 
ki, hogy az értelmiséget elsősorban szakmai munkáján át lehet meg- 
nyerni. Fő feladatunk, a lakosság egészségügyi ellátásának szervezése, 
egybeesett az orvosok többségének szakmai vágyaival, azzal, hogy 
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biztosítani kell az orvosi munka minél jobb feltételeit és az orvosok 
tudományos szakmai fejlődésének lehetőségeit. Ekkor kezdtük meg a 
szakcsoportok szervezését és megjelentettük az első tudományos 
folyóiratokként az orvosi szaklapokat. 

A kormány április végén jött Pestre. Weil Emil mint a Magyar 
Orvosok Szabad Szakszervezetének főtitkára és az Egészségügyi 
Rendkívüli Tanács elnöke továbbra is nagy munkát végzett a szocia- 
lista egészségügy kiépítésében, az orvosok szakmai, politikai mozgósí- 
tásában. i 

A párt célkitűzéseit képviselő szakszervezet indította meg az egész- 
ségügyi intézményekben az újjáépítést. 

A szakszervezet döntő szerepet töltött be abban, hogy orvosaink és 
egészségügyi dolgozóink nagy része aktívan bekapcsolódott a munkás- 
osztály harcába, a szocialista építés nagy munkájába. Az orvosok 
szervezeti életének kialakítása közben egy pillanatig sem feledkezett 
meg arról, hogy a magyar egészségügy fejlesztéséhez az orvostudo- 
mányt magas színvonalra kell emelni. Felszabadulásunk után meg- 
kezdték működésüket a szakcsoportok. 

A szakszervezet első választmányi ülésén, 1945. július 18-án tartott 
beszédében Weil Emil a következőket mondotta : 

,, Romba dőlt országban elsőnek indítottuk meg a tudományos 
életet, megalakítva szakszervezetünk tudományos szakcsoportjait. 
Ezekben a szakcsoportokban máris igen élénk tudományos munka 
folyik." 

1945. augusztusában megjelent az Orvosok Lapja. 

, A népi demokráciának elengedhetetlenül szüksége van az ország 
újjáépítése közben erőteljes, fejlődőképes, tudományos és haladó értel- 
miségi rétegre, amely a tudományok eredményeit az életben alkal- 
mazza — írta Weil Emil az Orvosok Lapja első számának bevezető 
cikkében, majd Így folytatta —. A felszabadulás a magyar tudományos 
élet számára is fordulópontot jelentett. Jelenleg 22 tudományos szak- 
csoport működik. Ezekben az orvostudomány minden ága képviselt és 
legjobb tudósaink vezetésével folytatnak magas színvonalú munkát." 

A koalíciós viszonyok kiéleződésekor, majd a személyi kultusz idején 
egyre bonyolultabbá, nehezebbé vált a politikai munka. A bizalmatlan- 
ság légköre még a legjobb elvtársak között is megnehezítette a mun- 
kát, szembeállította őket egymással. Emil! új beosztást kapott. A hideg- 
háború legnehezebb korszakában az Egyesült Államokba, Washing- 
tonba küldték nagykövetnek. Emil Washingtonban sem változott. 
Azok, akik ott voltak Paul Robeson emlékezetes budapesti előadásán, 
jól emlékeznek azokra a megható szavakra, ahogyan Paul Robeson az 
opera színpadáról megköszönte a nézőtéren ülő Weil Zsuzsának a 
washingtoni vendéglátást. Paul Robeson megemlékezett azokról a 
felejthetetlen beszélgetésekről, amelyeket Emillel folytatott a magyar 
követségen, s amelyekből annyi hitet és erőt merített. 

Weil Emil 1953-ban tért vissza Magyarországra. Az egészségügy 
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területén akart dolgozni. Így kapott kinevezést 1954-ben egy nem 
létező tanszékre, a budapesti egyetem szervezési intézetébe. A tanszék- 
nek helye sem volt. Először három szobát kapott az Üllői út 26-ban a 
földszinten. Nehéz tárgyalásokat kellett lefolytatnia, míg az OKI vezetői 
átadták az Orvosok Háza II. emeletét. 

Emil rendkívül komolyan készült az oktatásra. Hogy közelről meg- 
ismerje a magyar egészségügy akkori problémáit, részt vett a minisz- 
térium kollégiumi ülésein, a kórháztól a falusi körzetig folytatott 
brigádvizsgálatain Hajdú, Komárom megyékben. Aki ismeri klasszi- 
kusnak mondható első egyetemi előadását (a Népegészségügyben jelent 
meg 1954-ben) az orvostudományok, az orvosi gondolkodás, a társada- 
lom változásáról, az oktatás új feladatairól — csak az tudja, milyen 
nagy tudású volt és milyen alaposan készült az előadásra. 

Weil Emil ezekben az időkben sem változott, hű maradt önmagához. 
Egy alkalommal együtt voltunk Komárom megyében az egészségügyi 
helyzetet megvizsgálni. A tatai kórházban voltunk elszállásolva. Én 
influenzás lettem, és a kastélyból átalakított kórház elsőemeleti torony- 
szobájába izoláltam magam. Emil üzent, hogy feljön megnézni. 
Kértem, ne jöjjön, mert akkor már az emeletnyi csigalépcsőt is sokal- 
lottam neki és nagyon féltettem az influenzától is. De benne erősebb 
volt a barát, az orvos. Feljött és ellenőrizte, mindent megkaptam-e, 


amire szükségem van. 
bj 


Ma más időket élünk. A párt, a kormány politikája jó légkört, egyre 
javuló munkafeltételeket biztosít. Ha vannak bajaink, jórészt abból 
származnak, hogy a szocializmus építése közben elmaradtunk a szocia- 
lista ember formálásában. Ma a szocialista ember formálása egyik fő 
feladatunk. 

Ma nincs szükség olyan nagy áldozatokra, amilyeneket Weil Emil 
életútja mutat. De a szocialista emberre személye ma is példa lehet 
előttünk. Ma is tanulnunk kell emberségéből, hűségéből, önfeláldozó 
munkájából, hogy jól tudjuk alakítani életünket, hogy jól építsük a 
szocializmust. 

És itt nekünk, az egészségügy dolgozóinak, különösen fontosak a fel- 
adataink, mert mi — elsősorban orvosok — gyógyító-megelőző mun- 
kánk közben, helyzetünknél fogva különösen nagy nevelő hatást fejt- 
hetünk ki. 


Tudományos emlékülés 
Garami Ernő születésének 100. évfordulóján 


Garami Ernő születésének centenáriuma alkalmából 1976. december 13-án tu- 
dományos emlékülést rendezett az MSZMP KB Párttörténeti Intézete. 

Elnöki megnyitójában Vass Henyik, a Párttörténeti Intézet igazgatója hang- 
súlyozta: a történetírás, a történeti publicisztika túljutott azon a fokon, hogy 
nekrológok stílusában a , halottakról vagy jót vagy semmit" elv alapján fogal- 
mazzon. Túljutott azokon az időkön, amikor csak az egyértelműen pozitív sze- 
mélyiségekről emlékezett meg. Kisebb-nagyobb mértékben a legtöbb történelmi 
személyiség hordoz magában ellentmondásokat is. Garami Ernő életművében 
aligha lehet a pozitív vonások jelentős túlsúlyát kimutatni, életútjának nyomon 
követése mégis több szempontból is fontos. 

Azokban az évtizedekben állt a Magyarországi Szociáldemokrata Párt, az 
akkori egyetlen munkáspárt élén, amikor a párt tevékenysége, a hibák és buk- 
tatók ellenére, előremutató volt, s ebből az következik, hogy vezetőjének is 
történelmileg érdemlegeset kellett alkotnia. Pozitív munkássága mellett nem 
szabad elfeledkezni hibáiról sem, reformizmusáról, antikommunizmusáról. 
Napjaink szempontjából ugyanis ezek rendkívül tanulságosak. A mi társadal- 
munkban is lehet még találkozni például a szocialista elképzelésekkel keveredő 
polgári demokratikus illúziókkal. Az ilyenfajta felfogás a szocialista mozgalom 
múltjában többször vezetett zsákutcába, torkollott tragédiába. Garami Ernő 
sorsa is ezt példázza, felidézni való tanulságot tehát bőven tartalmaz pályája. 

Az emlékülés előadását Evényi Tibor, a történelemtudomány doktora, a 
Párttörténeti Intézet osztályvezetője tartotta , Garami Ernő helye a magyar 
munkásmozgalom történetében" címmel. Előadásának tanulmánnyá bővített 
változatát a folyóirat e számának Tanulmányok rovata közli, ezért e helyütt 
eltekintünk ismertetésétől. 

Az előadást követő korreferátumok sorát Mucsi Ferenc kandidátusnak, az 
MTA Történettudományi Intézete igazgatóhelyettesének , Garami a szociálde- 
mokrata tömegpárt élén (1898—1914)" című korreferátuma nyitotta meg. Be- 
vezetőben rámutatott, hogy Garami mozgalmi pályájának kezdetén a munkás- 
mozgalom súlyos időszakot élt át. A Bánffy-kormány idején a hatóságok roppant 
erőszakosan léptek fel, s a mozgalom ellenállásának egyik formája az volt, hogy 
a vezetésbe új, fiatal erőket vontak be. Így hívták haza Németországból Garami 
Ernőt és Weltner Jakabot is, akiket, budapesti illetőségűek lévén, nem lehetett 
egyszerű kitoloncolással eltávolítani a mozgalom központjából. A fiatalok be- 
kapcsolódása olyan szempontból is előnyösnek látszott, hogy mivel kívül marad- 
tak a korábbi esztendők belső harcain, frakcióküzdelmein, alkalmasak lehettek 
arra, hogy új irányt, új impulzust adjanak a mozgalom fejlődésének. A fiatalok 
beváltották a hozzájuk fűzött reményt, jó kapcsolatokat alakítva ki a szakszer- 
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vezetek vezetőivel, szívós szervező munkával megteremtették egy legális szo- 
ciáldemokrata tömegpárt alapjait. 

A néhány év alatt a párt elismert vezetőjének tekintélyét kivívó Garami poli- 
tikai koncepciójával foglalkozva a korreferens kiemelte, hogy eszményképe a 
német szociáldemokrácia volt, amelynek Kautsky által képviselt , ortodox 
marxizmusát" gyakorlati tevékenysége vitathatatlan elméleti vezérfonalaként 
fogadta el. Megvolt azonban benne a hajlam arra, hogy valósággal másolja a 
német pártot. Ennek jelei már a mozgalom első sikereinek, a századfordulót köve- 
tő első évek nagy fellendülésének idején megmutatkoztak, pl. a párt szerveze- 
ti felépítésével kapcsolatos elképzelésében. A választókerületi szervezetek kiépí- 
tésének terve szorosan összefüggött a választójogi tömegharc irányvonalával. 
Garami világosan látta, hogy nálunk a szocialista végcélhoz nem vezet egyenes 
út. Előbb arra van szükség, hogy befejeződjék az ország demokratikus átalaku- 
lása. Azt hirdette, hogy a feudális Magyarországon a munkásosztálynak előbb 
hatalomra kel! segítenie a burzsoáziát, hogy aztán megkezdhesse ellene a végső 
harcot. 

Ez az elképzelés valójában nem állt ellentétben a német példakép utáni iga- 
zodással — jegyezte meg Mucsi Ferenc. Alapja az a doktrinér nézet, amelynek 
értelmében Kelet-Európa tőkés fejlődése lényegében azt az utat járja végig, ame- 
lyet Nyugat-Európa tett meg. Garami vulgáris gazdasági determinizmus által su- 
gallt felfogása szerint a termelőerők fejlődése és a fejlett polgári társadalom kiala- 
kulása, illetve a szocialista társadalom létrejötte között csak egyenes vonalú össze- 
függés lehetséges; a végcélhoz vezető történelmileg szükséges kerülő utakat el- 
utasította vagy fel sem ismerte. Ezért vetette el az agrárkérdés és a nemzetiségi 
kérdés polgári demokratikus jellegű megoldását. A demokratikus Magyarország 
megteremtésének egyetlen módját az általános választójog kivívásában látta. 
Minthogy azonban elméletileg más dolgozó osztályokból, rétegekből nem lehe- 
tett szövetségesre számítani, az uralkodó osztályok közötti ellentéteket kellett 
kihasználni e szerint az elképzelés szerint. Ez lett az alapja a , darabont politi- 
kának", majd a Justh felé való orientációnak. De aztán éppen a munkásság 
végsőkig feszített választójogi tömegharcainak sikertelensége jelezte az évtize- 
des választójogi politika kudarcát. 

A munkásmozgalom azonban eközben tömegméretűvé vált. S a mindennapos 
szervező és ivás agandamunkában Garami kimagasló érdemei vitathatatlanok. 
Elsősorban ő irányította a mozgalom szervezeti kiépítését, ő kapcsolta be a ma- 
gyarországi mozgalmat a nemzetközi szocialista munkásmozgalom vérkeringésé- 
be. Elősegítette a marxizmus szélesebb körű elterjedését, maga is fordította, 
népszerűsítette Marx és Engels műveit, Kautsky munkáit. 

Ő volt az MSZDP központi lapjának, a Népszavának a szerkesztője. Szívós 
munkája révén vált az 1898-ban még csak 2700 példányban megjelenő hetilap 
az ország egyik legszínvonalasabban szerkesztett politikai napilapjává , amelynek 
példányszáma a világháború előtti években meghaladta a 35 000-et. Szerkesztő- 
ként Garami nem volt , könnyű ember". Rendszerető, pontos, talán kissé rigo- 
rózus is volt. A Garami Emlékkönyvben Kassák Lajos , ideális szerkesztőnek " 
nevezte, olyan vezetőnek, aki — bár szilárdan képviseli saját véleményét — 
készséggel ad teret az eltérő véleményeknek, és szívesen tanul belőlük. 

A Népszava a mozgalom hű tükre volt. Híven mutatta a hirtelen tömegmoz- 
galommá nőtt munkásmozgalom duzzadó energiáit, de a tömegenergiákkal való 
okos gazdálkodáshoz szükséges elméleti felkészültség hiányát, s a gyakorlati poli- 
tika ebből következő ingadozásait is; a közvetlen nagy célkitűzéseket nem sike- 
rült elérni. Ezzel együtt is — mondotta befejezésül Mucsi Ferenc — végső soron 

zitív szerepet játszott a mozgalom fejlődésében a Népszava és ugyanez vonat- 
közik szerkesztőjére, Garami Ernőre, a szociáldemokrata párt vezetőjére. 

, Garami és az agrárkérdés" című korreferátumában Szakács Kálmán kandidá- 
tus, az ELTE tanszékvezető egyetemi tanára elöljáróban az egész életpálya ér- 
tékelését érintette. Megállapítása szerint Garami azok közé a politikusok közé 
tartozott, akik még életükben megkóstolták a bukás ízét, politikai ambíciót sor- 
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vasztó erejét. Életútjának tragikus vonásait csak részben magyarázzák a törté- 
nelmi körülmények. A magyarázat másik oka magában Garami személyében 
keresendő. Politikai vezető számára a legnagyobb tragédia, ha nem tud lépést 
tartani a történelem menetével, s tegnapi önmagához marad hű. Garami, mint 
1931-ben maga is írta, hű maradt önmagához: , minden helyzetben és minden 
időben az maradok, aki voltam és vagyok". Az elvont etika oldaláról nézve a kö- 
vetkezetes politikai magatartás nemes erény lehet, politikus esetében azonban 
megrekedéssel és azzal a következménnyel járhat, hogy a történelmi értelemben 
vett cselekvés mellékszereplőjévé válik. Az idős Garami jószerint nem sokban kü- 
lönbözött a századelő Garamijától, megmaradt olyan szociáldemokrata politi- 
kusnak, aki vigyázó szemét a polgári demokráciára szegezte; olyan politikai 
rendszerre, amely szerinte a munkásosztály végcéljához vezető úton elkerülhe- 
tetlen, tartós állapot. 

A korreferens a továbbiakban leszögezte, hogy Garami a marxista elvek hir- 
detőjeként és védelmezőjeként indult pályáján, és ez az alapállás határozta 
meg magatartását az agrárkérdésben is. De ami az indulásnál pozitív volt, az a 
fejlődés későbbi szakaszában maradiságnak bizonyult. Megmaradt a Kautsky 
, Ágrarírage" című munkájában megfogalmazott alapelveknél, nem véve figye- 
lembe, hogy tanítómestere továbbfejlesztette korábbi nézeteit. Sőt, figyelmen 
kívül hagyta Kautsky 1906-ban hozzá írott levelének ama figyelmeztetését is, 
hogy Magyarországon a paraszt még forradalmi tényező és az ország sajátosságai 
közé elsősorban az agrárviszonyok különlegessége tartozik. 

A gazdasági koncentráció marxi tételéből kiindulva ellenezte a földosztást. 
Arra számított, hogy az ipari fejlődés az ipari proletariátusba olvasztja a mező- 
gazdasági népesség alsó kategóriáit. A gazdasági fejlődés elsőbbségének túl- 
hangsúlyozása szükségszerűen vezetett ahhoz, hogy nem próbálta tisztázni az 
agrárviszonyok és az agrármozgalom sajátosságait, a mezőgazdasági munkásság 
helyét a szocialista munkásmozgalomban. 

Ha elismerjük Garami Ernő gyakorlati politikusi, pártvezéri képességeit, ak- 
kor elméleti felkészültségének hiányosságait figyelembe véve is nehezen érthető 
— mondotta Szakács Kálmán —, hogy miért nem tette vizsgálat tárgyává a 
századforduló két nagy agrármozgalmának (1896—1898, 1905—1906) alapvető 
indítékait, követeléseit és tanulságait. Csak annyi valószínűsíthető, hogy ennek 
elmaradása összefüggött azzal a ténnyel, hogy amikor a pártvezetőség agrármoz- 
galom szervezésébe fogott, az mindig maga után vonta a szocialista mozgalom 
elleni támadások megerősödését : az agrármozgalom felkarolása tehát a munkás- 
mozgalom egészét veszélyeztette volna. 

Van még egy feloldhatatlan ellentmondás álláspontjában. Az MSZDP 1903-as 
programja a szocializmus mellett tört lándzsát, s ezzel összhangban állott a párt 
agrárfelfogása. 1905—1907 táján a párt — nyíltan ki nem mondva — politikai 
irányvonalában változtatást hajtott végre, a polgári demokratikus Magvaror- 
szágért vívandó harcot tűzte ki célul, ehhez azonban nem igazította hozzá agrár- 
politikáját. Fenntartotta a szocialista megoldási képletet, elutasította a demok- 
ratikus agrárátalakulást, azaz figyelmen kívül hagyta a polgári demokratikus 
fejlődés egyik legalapvetőbb problémáját. Ez az ellentmondás Garami előtt az- 
ért mosódott el, mert az elméleti dogmatizmust a gyakorlati reformizmussal 
társította. Mindez azt is érthetővé teszi, hogy az évekig zajló agrárprogram-vi- 
ták miért nem vezettek eredményre. 

Az előadó egy további ellentmondásra is felhívta a figyelmet, amikor feltette a 
kérdést: az első világháború előtt Garami a polgári demokratikus Magyarország 
megteremtését tartva szem előtt miért bízott jobban a liberális burzsoáziában, 
mint a parasztságban. 

A befejező részben Szakács Kálmán utalt rá, hogy Garami később bizonvos 
mértékig előrelépett az agrárkérdésben. 1918-ban, majd 1930-ban, az MSZDP 
agrárprogramjának elkészítésekor eljutott a földosztásig, az agrárkérdés demok- 
ratikus megoldásának mértéktartó reformista megfogalmazásáig, de ekkor is 
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úgy szakított ortodox felfogásával, hogy megmaradt olyan szociáldemokrata 
vezetőnek, akinek szeme előtt a polgári demokrácia lebegett. 

Hajdu Tibor, a történelemtudomány doktora, a Történettudományi Intézet 
fömunkatársa , Garami Ernő és az 1918—19-es forradalmak" című korreferátu- 
mában megjegyezte, hogy Garaminak a forradalmakban játszott szerepéről há- 
látlan feladat beszélni, hiszen a forradalmak győzelme és veresége két évtizedes 
politikájának a csődjét jelentette. Miután a forradalmi politikának nem volt hí- 
ve, eredményes, pozitív szerepe sem lehetett benne, s a legjobb, ami elmondható 
róla, hogy nem alakoskodott, nem adta fel meggyőződését, igyekezett egyenes 
úton járni és talán kevesebb kárt okozott mint néhányan, akik konjunktúrák és 
hangulatok szerint váltogatták álláspontjukat a két forradalom idején. 

Noha magatartása egyértelmű volt, megítélése mégsem lehet az — jelentette 
ki az előadó. Egy olyan országban, ahol napirendre került a proletárforradalom, 
feloldhatatlan ellentétet jelentett, hogy Garami szocialista pártember és ugyan- 
akkor polgári demokratikus politikus volt. A proletárdiktatúra kikiáltásakor 
félreállt ő, aki évtizedekig a munkásmozgalom élén állt, aki bárkinél! több fele- 
lősséget viselt a mozgalom lehetőségeiért, s ezért joggal vádolták cserbenhagyás- 
sal a mozgalom résztvevői. Hajdu Tibor korreferátumában mégsem ezt rótta fel 
hibájául, hanem azt, hogy miért nem állott félre már előbb: nem a személyes bu- 
kás, hanem a politikai csőd pillanatában. Szerinte már 1917-ben, a stockholmi 
konferencia után távoznia kellett volna a munkásmozgalom éléről. Ehelyett ra- 
gaszkodott, ha nem is pozíciójához, de ahhoz a politikához, melyet ő képviselt. 
Prototípusa lett annak a munkásvezérnek, aki fiatalon az apparátus élére kerül- 
ve, fiatalkori elképzeléseit megőrizve, csak önmagát és szűk körét tartotta mél- 
tónak és illetékesnek annak az osztálynak a képviseletére, amelytől lassan el- 
szakadt. Valóságos párt-autokratává vált, aki saját pártjában nem tűrt ellen- 
zéket, mert feleslegesnek tartotta. Még 1917-ben is az általa mindennél fonto- 
sabbnak tartott választójogi küzdelem élére állt, mert kitartott a mellett az el- 
képzelés mellett, hogy a Monarchia a nyugat-európai, a németországi polgári 
demokratikus fejlődés útját fogja követni. Ezért nem vette figyelembe az orosz 
forradalom tanulságait sem. 

A polgári demokratikus forradalom időszakában a félreállás helyett a fék 
szerepét igyekezett betölteni. Amikor napirendre került a Nemzeti Tanács meg- 
alakulása, szándékosan hátráltatta, sőt a forradalom előtt néhány héttel nem 
adta beleegyezését háborúellenes demonstráció tartásához, mert az utolsó percig a 
Béccsel való kiegyezést tartotta szem előtt. Nyilvános vereségét az 1918. októ- 
beri pártkongresszus jelentette, amelyen már nem ő, hanem Kunfi tartotta a 
referátumot. 

Forradalmi időszakban forradalmi romantika nélkül hirdette: dolgozni, dol- 
gozni, dolgozni! Saját maga is elmerült a hivatali munkában, s miközben egyre 
jobb szakminiszter lett, egyre kevesebb kapcsolata maradt a munkástömegek- 
kel. Volt miniszter-társa, Szende Pál vetette a szemére — említette meg a kor- 
referens —, hogy megnehezítette a szocializálási követelések leszerelését azzal, 
hogy mereven ellenezte az államosításokat. 

Elvi alapon Garami volt az MSZDP vezetőségének leghatározottabban kom- 
munistaellenes tagja. Érdekes, hogy taktikai, módszerbeli megfontolásból mégis 
szükségtelennek ítélte a kommunista párt vezetőinek letartóztatását, mikor 
1919 februárjában ez a javaslat került a kormány elé. Mikor pedig a Népszava 
előtt történt összecsapás után a minisztertanácson erélyes intézkedést követel- 
tek a kommunisták ellen, egyedül Garami szólalt fel ellene azzal az indoklással, 
hogy ne csináljanak mártírokat a kommunista vezetőkből. 

A Tanácsköztársaság kikiáltásakor látta végre be, hogy félre kell állnia. Bár 
a Tanácsköztársasággal szemben álláspontja nyíltan elutasító volt, bizonyos 
fokú lojalitást is tanúsított. A Tanácsköztársasággal semmiféle kapcsolatot nem 
tartott fenn, emigrációba vonult. Egyetlen politikai tette Clemenceau-hoz írott 
1919. júniusi levele, melynek lényege, hogy kérte, tekintsenek el a katonai in- 
tervenciótól. 
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Összegezésként Hajdu Tibor megállapította : el kell ítélni a munkásmozgalom 
szemszögéből, hogy Garami akkor hagyta cserben a mozgalmat, amikor az leg- 
nagyobb tettét valósította meg, de el kell ismerni, hogy a mozgalom általa el- 
lenzett többségi határozatának tekintve a Tanácsköztársaság kikiáltását, ezt a 
határozatot, legalább a passzivitás erejéig, tiszteletben tartotta. 

, Garami Ernő az emigrációban" című korreferátumában Szabó Ágnes kandi- 
dátus, a Párttörténeti Intézet szekcióvezetője Garami 1919 és 1929 közötti poli- 
tikai felfogását és tevékenységét világította meg. Először arról szólott, hogy a 
szociáldemokrata vezető a Tanácsköztársaság megdöntése utáni napokban 
visszatért az országba, s lelkes fogadtatása után azt hihette, visszanyerheti a 
pártban betöltött korábbi szerepét. Reményei, a polgári demokrácia megterem- 
tésére irányuló tervei rövid idő alatt semmivé foszlottak, az általa elképzelt kon- 
centrációs kormány alakításának lehetőségét áthúzta a Clerk angol megbízott 
közvetítésével tető alá hozott megegyezés Horthy és a pártok között. Garami 
ekkor passzivitást ajánlott az MSZDP-nek, de a pártvezetőség ennek ellenére a 
kormányban való részvétel mellett döntött. Jobban érzékelte, mint Garami, hogy 
a proletárdiktatúra megdöntésével az országban jó időre vereséget szenvedett a 
polgári demokrácia is, és új hatalmi rendszer van kialakulóban. 

Garami ismét bécsi emigrációba vonult, ahol a Munkás és Szocialista Inter- 
nacionálé felé orientálódott, szemben a Világosság csoporttal, a Kunfi Zsigmond 
és Böhm Vilmos vezette centrista emigrációval, amely a Kétésfeles Internacio- 
nálé híve lett. ú 

Korábbi politikai elképzeléseitől a sok kudarc után sem tántorodott el. A de- 
mokráciáról vallott nézetei ekkor már az angol munkáspártot avatták példaké- 
pévé. Rá kell azonban mutatni arra a pozitív mozzanatra — hangsúlyozta Szabó 
Ágnes —, hogy polgári demokratikus koncepcióját egy ellenforradalmi, fasiszta 
diktatúrával szemben hangoztatta. Ő valóban azok közé a szociáldemokraták kö- 
zé tartozott, akik már az 1920-as évek közepén felismerték a Horthy-rendszer 
fasiszta jellegét. A hazai szociáldemokrata pártvezetőségtől eltérően, nem csu- 
nk a rendszer jobboldali ellenzékében látta meg a fasiszta elemet, hanem magá- 

an a bethleni konszolidációban. Ugyanakkor politikai elképzeléseiből hiányzott 
a fasizmus elleni eredményes küzdelem legfőbb biztosítéka, a munkásegység igé- 
nye. Kommunistaellenessége, az a tény, hogy egyenlőségjelet tett a fasiszta dik- 
tatúra és a proletárdiktatúra közé, élesen szembeállította minden ilyen irányú 
törekvéssel. Ennek alapján ítélte meg az általa félbolsevistának nevezett Ma- 
gyarországi Szocialista Munkáspártot, amelyet különösen azért tartott veszé- 
lyesnek, mert az általa hirdetett polgári demokratikus átalakulással ellentétben 
a munkásegységre alapozott demokratikus átalakulás alternatíváját vetette fel. 

Az előadó nyomon követte az emigrációban élő Garami és a hazai szociálde- 
mokrata pártvezetőség közötti viszony alakulását. Rámutatott, hogy jóllehet 
a Horthy-rendszer jellegének megítélésében és a rendszer elleni harc taktikáját 
illetően különbség volt közöttük, mindvégig kapcsolatban álltak. A hazai veze- 
tők egy részében mindig megvolt az igény arra, hogy kikérjék a véleményét. 
Megbeszéléseiken Garami nem fukarkodott a kritikával (pl. a Bethlen—Peyer- 
paktum ügyében), a nyilvánosság előtt azonban sohasem bírálta olyan élesen 
a pártvezetőséget, mint a Világosság csoport. Kunfiék az MSZDP-nek nem is ma- 
radtak tagjai, Garami igen. Kezdettől fogva kapott anyagi támogatást a párttól, 
1922-ben a pártkongresszus szentesítette pártalkalmaztatását, s több-kevesebb 
rendszerességgel megkapta fizetését. A húszas évek második felében elég gyak- 
ran jelentek meg Írásai a Népszavában. Emigrációja idején betöltötte a párt kül- 
képviselőjének nehéz tisztét is. A nyugat-európai szocialista vezetőkhöz fűződő 
kapcsolatait a Bethlen-kormány elszigetelésére próbálta felhasználni. 

Azzal kapcsolatban, hogy 1929 őszén miért tért vissza Ma rszágra, Szabó 
Ágnes megemlítette, hogy Garami elfáradt a tízéves emigrációban, a pártvezető- 
ség nem pontosan informálta a belpolitikai helyzetről és abban az illúzióban rin- 
gatta, hogy a párt vezetője lehet. 

Kende János, a Párttörténeti Intézet tudományos munkatársa Garami életé- 
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nek utolsó szakaszával foglalkozott , Garami 1931-es emigrációjáról" című kor- 
referátumában. Elmondotta, hogy hazatérését nagy várakozás előzte meg mind a 
szociáldemokrata mozgalomban, mind az uralkodó körökben. A párt vezetői 
anyagi és erkölcsi botrányoktól megtépázott tekintélyüket akarták Garami 
presztízsével helyreállítani, s a párttagság nagy része is erkölcsi megújulást várt 
a tekintélyes vezetőtől, aki nem keveredett bele a kormánnyal kötött paktum 
ügyébe és más tisztátalan ügyletekbe. Az uralkodó osztályok képviselői nagyobb 
képességűnek ítélték, és a megfontolt Garamit megfelelőbb partnernak remélték 
Peyernél és társainál. Az idősebb politikusok elégedetten emlékezhettek vissza 
, megfontoltságára " és , józanságára ", amelyet a polgári demokratikus forrada- 
lom idején miniszterként sem veszített el. A kormány főképpen arra számított, 
hogy gesztusa nyomán enyhülés áll be nemcsak belpolitikailag, hanem figyelem- 
be véve az MSZDP nemzetközi kapcsolatait, külpolitikailag is. 

E várakozások nem váltak valóra : Garami alig több mint egy éves itthon tar- 

tózkodás után, 1931 elején szakított az MSZDP vezetőségével és ismét elhagyta 
az országot. A korreferens részletesen elemezte Garami visszavonulásának okait 
két okmány, a Népszava számára 1930 december végén írott, de nem közölt 
cikke és a pártvezetőség 1931. január 9-i ülése elé terjesztett memoranduma alap- 
ján. : 
j Az újságcikk Mónus Illésnek az 1930. karácsonyi Népszavában megjelent 
írására kívánt reflektálni, kiragadván belőle azt az elszólást, miszerint , az el- 
lenforradalmi kornak vége . . . ereje rajtunk megtört". Garami a rendszer bel- 
politikájának elemzésével, az emigráció fennmaradásával meggyőzően cáfolta 
Mónus állítását. Cikke közlésének visszautasítása után írott memorandumában 
még határozottabban kifejtette politikai nézeteit és összefoglalta személyes, 
anyagi természetű sérelmeit is. 

A korreferens megállapította, hogy a pártvezetőséggel támadt konfliktusában 
nem személyes okok vezérelték, hanem a korabeli magyarországi helyzetnek, a 
Horthy-rendszernek és a szociáldemokrata párt politikájának a pártvezetőségé- 
től eltérő értékelése. Ami a Garami által kifejtett kritikát illeti, alapjában véve 
igaza volt, szögezte le Kende János és hozzáfűzte: Más volt a helyzet azokkal a 
konkrét javaslatokkal, amelyeket az MSZDP helytelen politikai vonala helyébe 
ajánlott. Az általa javasolt DÖVAGÁTR nem jelentett alternatívát a párt számára, 
nemn lehetett eredményesen átültetni a gyakorlatba. 

Az anyagi kérdések felvetése alkalmat adott a pártvezetőségnek arra, hogy 
Garami kiválását a vezetőségből teljesíthetetlen pénzügyi követeléseivel magya- 
rázza. Garami túlságosan csüggedt volt ahhoz, hogy védekezzen e hírverés ellen, 
s amúgy is még a pártválasztmány előtt is csupán a memorandum egy részét 
ismertették. A teljes anyag birtokában azonban nyilvánvaló — hangoztatta az 
előadó —, hogy lényegében nem a személyes sérelmek vezettek harmadik emig- 
rációjához. 

Újabb emigrációja idején a fasizmus nemzetközi előretörése végképp megtör- 
te. Tanúja volt az 1934. februári bécsi munkásfelkelés leverésének, s ezt követő- 
en hazatért. A politikai elszigeteltség és sikertelenség, egy nemzetgyalázási per- 
ben való bírósági meghurcoltatása teljesen aláásta egészségét. 1935 májusában 
hunyt el. 

A ton éisráttinök elhangzása után Jemnitz János, a történelemtudomány 
doktora, a Történettudományi Intézet főmunkatársa szólalt fel. Számos meg- 
jegyzése között elismerte, hogy Garami példaképe valóban a német munkásmoz- 
galom volt, de hozzátette, hogy az egész nemzetközi munkásmozgalom alakulá- 
sát is figyelemmel kísérte. Német szemüveget használt és éppen az az érdekes, 
hogy ez a német prizma mennyire torzította és mennyire nem torzította a nem- 
zetközi munkásmozgalomról alkotott képet. Ez a magyar mozgalom szempont- 
jából azért lényeges mozzanat, mert az MSZDP vezetésében nagyon kevesen 
voltak, akik ne lettek volna német horizontúak. 

Rámutatott, hogy a történettudománynak Garamival kapcsolatban — akár- 
csak más olyan vezetők esetében is, akik hosszú ideig álltak a mozgalom élén és 
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akikről a közvélemény viszonylag keveset tud — még sok a feladata. Például a 
nemzetközi munkásmozgalomba való beágyazása kétféle szempontból is megol- 
dandó. Egyrészt megvizsgálandó, hogy milyen képet rajzolt a mozgalomról Írá- 
saiban, másrészt hogy milyenek voltak közvetlen nemzetközi kapcsolatai, mi- 
lyen fórumokon, tárgyalásokon vett részt személyesen stb. 

Végül az elhangzottakhoz kapcsolódva a. felszólaló felhívta a figyelmet arra, 
hogy Garami doktrinérsége, dogmatizmusa nem jelentett teljes szűklátókörű- 
séget, a problémák teljes leegyszerűsítését. Ezzel összefüggésben kétségbevonta, 
hogy Garami a polgári demokráciát egyértelműen idealizálta, s hogy a politikai 
hatalom megragadását azonosnak tekintette volna a választójog megszerzésével. 

Elnöki zárszavában Vass Henrik úgy értékelte, hogy a Garami életútjának 
elvi, politikai összefüggéseire koncentráló emlékülés színvonalas tudományos 
tanácskozás volt. Az előadók szemlélete jól tükrözte a magyar történettudomány 
fejlődését, annak a régi, bénító szemléletnek a felszámolását, amely ún. fekete- 
fehér alapon ítélt. Az előadók a maga bonyolultságában, összetettségében tárták 
fel Garami Ernő életútjának fő vonásait. A tanácskozás jelentősen gazdagította 
a munkásságáról alkotott képet, de a kutatómunkát folytatni kell. 

A téma fontosságát Garami személyén túlmenően a magyarországi, sőt a nem- 
zetközi szociáldemokrácia problémaköre adja meg. Az emlékülés is bizonyította, 
hogy Garami tevékenysége és a magyar szociáldemokráciának a problémája 
számos történeti és elméleti kérdéssel összefügg, például a forradalomelmélettel, 
a nemzeti kérdéssel, az agrárkérdéssel, a szövetségi politikával, a magyarországi 
fasizmus problematikájával. A téma azért is aktuális, mert a nemzetközi szociál- 
demokrácia mostani szerepének megvannak a történeti előzményei. A jelenlegi 
reformizmus sokat örökölt a Garami által is képviselt, és az emlékülésen helye- 
sen, nagyon izgalmasan felvázolt nézetekböl. 

ús JÖN év 


Országos történész vándorgyűlés Székesfehérvárott 


A Magyar Történelmi Társulat Fejér megye tanácsának közreműködésével 
1976. december 20—21-én rendezte meg soron következő vándorgyűlését Székes- 
fehérvárott , , Történeti irodalom, történeti publicisztika" címmel. A Társulat már 
évekkel ezelőtt programként tűzte ki, hogy a tudomány és a közvélemény kap- 
csolatát javítsa, élőbbé tegye, szorgalmazza azoknak a tájékoztatási formáknak 
a megtalálását, amelyek segítségével a tudománv eredményei gyorsabban jut- 
hatnak el a köztudatba. Már az 1973-as egri történész vándorgyűlés célja is ez 
volt. Ott azt vitatták, hogyan tájékozódhatnak a történelem iránt érdeklődők a 
történettudomány új eredményeiről a tömegkommunikációs eszközök, a sajtó, 
a rádió, a tv, a film segítségével. Egerben is szó volt (igaz, csak peritérikusan) a 
történelmi publicisztikának a történettudomány népszerűsítésében játszott sze- 
repéről. A mostani vándorgyűlés résztvevői kizárólag e fontos műfaj fogalmáról, 
kritériumairól, valóságformáló, tudatátalakító szerepéről tanácskoztak, vitat- 
koztak. 

Berend T. Iván, a Marx Károly Közgazdaságtudományi Egyetem rektora, a 
Társulat elnöke megnyitó beszédében hangsúlyozta : ennek az összejövetelnek is 
az a fö célja, hogy a tudományos kutatás eredményeinek és az érdeklődő réte- 
geknek a találkozását segítse. A szaktudományok, jelen esetben a történettudo- 
mány eredménvei ugyanis elsősorban a szakmabelieket érdeklik, a szélesebb ol- 
vasóközönséghez csak ritkán jutnak el. Ezért oly nagy a jelentősége az úgyneve- 
zett , áttételes műfajoknak", a tudomány népszerűsítésével foglalkozó, nem-ku- 
tató történészek, írók, publicisták, film- és televíziós szakemberek tevékenysé- 
gének. Ezen a téren a szaktörténészek — és a Társulat — feladata kétirányú: 
egyrészt segíteniük kell a népszerűsítő műfajok művelőinek közvetlen találko- 
zását a szaktudománnyal, hogy az olvasók minél írissebb és korszerűbb infor- 
mációhoz jussanak; másrészt szorgalmazniuk kell, hogy a jelenleginél sokkal 


194 


nagyobb számban szülessenek színvonalas, történeti tárgyú publicisztikai mű- 
vek. 

A történelemkutatás és a publicisztika kapcsolatát vizsgálva Berend T. Iván 
ezután a kutató és a közönség közvetlen kapcsolatának kérdésével foglalkozott. 
Felhívta a figyelmet arra, hogy a szaktörténésznek nem szabad lebecsülnie a 
publicisztika műfaját, hanem magának is aktív tevékenységet kell fulytatnia e 
téren. A valóságban ugvanis a publicisztika nem választható el a tudományos- 
ságtól, nem állítható szembe vele. A publicisztika nem a tudomány leegyszerű- 
sítése, bár kétségkívül aktualitáshoz kapcsolódik. Ezt az aktualitásérzékeny- 
séget átadva a kutatásnak éppen megtermékenvíti azt. Ugyanakkor a társada- 
lomtudománvok nagyon fontos feladata, hogy részt vegyenek a széles tömegek 
tudatformálásában. Ez az a pont, ahol történelemkutatás és történeti publicisz- 
tika leginkább érintkezik, ahol mindkettő gyakorlati társadalmi feladatai azo- 
nosak. 

Az utóbbi évtizedekben megerősödött disszertációs szemlélet következtében 
a történettudomány műfaji szempontból elnehezült, s még a jó tollú kutatók 
sem jártasak a rövid, nagy tömörséget igénvlő, könnyedebb műfajokban. Ezzel 
kapcsolatban merül fel egy korábban nagyhatású műfaj, az esszé szinte teljes 
hiánvának a problémája. A műfaji megújulás tehát aktuális és fontos, mert a 
kutatási eredmények közvetlen terjesztése mellett a tudományos eredmények 
jobb összegezését is elősegítené. 

Berend 1. Iván gondolatmenetéhez kapcsolódott az első felkért hozzászóló, 
Lackó Miklós, az MTA Történettudományi Intézetének osztályvezetője ( Történel- 
mi eszmék, politikai eszmék a publicisztikában), aki a történelem iránti érdek- 
lodés napjainkban megújuló konjunktúrájáról beszélt, s a fokozott érdeklődést 
kiváltó tényezők közül kiemelte a tudománypolitikai és tudományos okokat. A 
történettudománvnak mint az egyik legelevenebb magyar társadalomtudomá- 
nvi ágnak az a sajátossága, hogy segít tudatosítani a nagy társadalmi összefüggé- 
seket. 

A marxista történettudomány az elmúlt húsz évben sem volt homogén, ma 
sem az. Az ötvenes évek dogmatizmusának visszahatásaként egyes kutatók a 
történetírás objektív, racionális alapjait kívánták helyreállítani. E törekvés, 
méltánylandó elemei mellett, bizonvos pozitivista vonásokat is hordozott. Az 
általánosan elterjedt előítéletekkel való leszámolást helyezve előtérbe fokozato- 
san elszakadt a közvélemény történeti gondolkodásától. Lackó szerint a tör- 
ténetírás bűntudatos: érzi, hogy önmaga előtt tudományos hitelességét részben 
azzal vásárolta meg, hogy elszakadt a közvélemény , előítéleteitül", s évek óta 

arra törekszik, hogy visszataláljon a szélesebb közeghez. Ezt az erőfeszítést bi- 
sonyitja a jelenlegi ülésszak megszervezése is. A tudomány és a közönség közti 
űr áthidalása véleménye szerint nem műfaji kérdés, hanem a tudomány állapo- 
tával, bizonvos fokú elméleti elmaradottságával függ össze. Ezt a helyzetet hasz- 
nálják föl azután olyan többé-kevésbé publicisztikai művek szerzői (pl. Nemes- 
kürtv István), akik nem kerülik meg a , tömegélmény"-t, hanem számolnak vele. 

Helvtelenítette a felszólaló azt a felfogást, mely a történeti publicisztika prob- 
lémáit a történettudomány függvényeként tárgyalja. Bár a tudomány és a pub- 
licisztika között sokágú kapcsolat van, a történelmi publicisztika viszonylag ön- 
álló műfaj, a politikai publicisztika egvik alcsoportja. Állításának igazolására 
több történeti példát említett. 

Szerinte a jó történeti publicisztika egy aktuális témát próbál a történetírás- 
ból, a történelemből merített anyaggal meggyőzövé tenni. 

Lackó úgy vélte: a műfaji kérdések tisztázása hozzásegíthet annak az ellent- 
mondásnak a feloldásához is, hogy miközben nálunk nagv tere van a történelem, 
a történetkutatás eredményei ideológiai-politikai felszámolásának, mégis oly 
ritka a jó és hatásos történeti publicisztika. A fogalom tisztázása során kifej- 
tette azt a meggyőzödését, hogy sem a történelem oktatása, sem az ismeretter- 
jesztés, sem a , történelmi emlékápolás" nem tartozik e műfajba. 

A további felszólalások többségének az volt a feladata, hogy rávilágítson: 
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a történettudomány különböző szakágazataiban milyen publicisztikai tevékeny- 
ség folyik, illetve milyen az egyes ágazatok és a publicisztika kapcsolata. 

Szabolcs Ottó, a Társulat főtitkára, a történelemtanítás és a történelmi publicisz- 
tika pozitív és negatív kölcsönhatásairól szólt. 

A tanulók ma a tankönyv mellett számtalan információt kapnak a tv-ből, a 
rádióból, a filmekből, a napilapokból és folyóiratokból. Míg azonban a tantervek 
alapján készült tankönyvek pedagógiailag átgondoltak, a tanulók életkorához 
mértek, addig a publicisztikai, általában a tömegkommunikációs információk 
véletlenszerűek, sok hipotetikus elemet tartalmaznak. Érthető viszont, hogy a 
fiatalok még nem tudják megkülönböztetni megfelelően a tudományosat a hi- 
potetikustól. S mivel a publicista is részese az ifjúság tudatformálásának, fele- 
lőssége is nagy. A tankönyvek, bár korszerűtlenségük elsősorban technikai, 
pénzügyi, kapacitásbeli okokra vezethető vissza, nem tartalmazhatnak olyan 
Íriss, naprakész információkat, mint a publicisztikai írások. Ez utóbbiak a leg- 
újabb tudományos eredmények gyors közvetítői lehetnek. Ezért tehát a publi- 
cisztika segíthet a tankönyvek korszerűtlenségét korszerűvel pótolni, kiegészí- 
teni. Tanárnak, tanulónak egyaránt hasznos információs bázisul szolgálhat, így 
oktatási, nevelési, képzési szempontból is különleges és fontos szerepet játszhat. 

Végezetül Szabolcs Ottó a publicisztikának még egy, a tankönyvvel szembeni 
nagy előnyét hangsúlyozta, a történelmi jelenségek megelevenítésének képessé- 
gét, az élményszerűséget, amely kellő szinvonalon nagy hatással lehet az ifjúság 
történelmi gondolkodásának formálására. 

Bassa Endre, a Kossuth Könyvkiadó munkásmozgalmi főszerkesztőségének 
vezetője az ismeretterjesztő könyvkiadás statisztikai adataiból kiindulva vizs- 
gálta az olvasók történeti tárgyú érdeklődésének alakulását, majd egy érdekes, 1973- 
ban készült, e témával kapcsolatos könyvtári felmérés tanulságait összegezte. Ez 
a vizsgálat is rámutatott arra a már mások által is elemzett jelenségre, hogy a 
legnagyobb történeti érdeklődés az új- és legújabb kor, különösen a második vi- 
lágháború iránt nyilvánul meg. A vizsgálat a tudásszint és az olvasottság egybe- 
vetése alapján azt is bebizonyította, hogy mind a tárgyi tudás, mind a történelmi 
fogalmak és összefüggések ismerete azoknál a legfejlettebb, akik sok ismeretter- 
jesztő irodalmat olvasnak. A felszólaló rövid áttekintést adott az utóbbi években 
megjelent és népszerűvé vált történeti irodalom arányairól, elterjedtségéről, tu- 
datformáló hatásáról. 

A szaktudomány és az ismeretterjesztés egymáshoz való viszonyának prob- 
lémáiról szólva megállapította: a tudomány népszerűvé válásának immanens 
nehézsége, hogy nyelve egyre elvontabb, a nem-történész olvasók számára ke- 
vésbé élvezhető. Egyes kutatók a tudományos történetírás népszerűsítésének le- 
hetőségét is kétségbe vonják. Mások viszont azon fáradoznak, hogy a szaktudo- 
mány és a népszerűsítés között tátongó űrt megszüntessék. Bassa Endre, aki 
felszólalásában mindvégig az ismeretterjesztés, népszerűsítés fogalmát használta 
és nem különítette el tőle a publicisztikát, hangsúlyozta, hogy közművelődési 
feladataink megoldása érdekében elodázhatatlan a tudomány, a népszerűsítés és 
az oktatás közti harmónia mielőbbi megteremtése. 

Kende János, a Párttörténeti Intézet tudományos munkatársa a napilapok 
történeti bublicisztikáját két csoportba sorolta: az egyik csoportba a publicisz- 
tikai szintű ismeretterjesztő írásokat, a másikba pedig a történeti szemléletű, de 
általános társadalmi , politikai, kulturális témákkal foglalkozó cikkeket. Mindkét 
. típusról megállapította azonban, hogy csak elvétve fordul elő a napilapok hasáb- 
jain, többnyire ünnepi, évfordulós alkalmakkor. Holott társadalmunk történeti 
tudatformálása, az egészségesebb közgondolkodás kialakítása érdekében szá- 
mukat szaporítani kellene. A legtöbb publicisztikai írás a Magyar Nemzetben je- 
lenik meg, míg legnagyobb példányszámú napilapunk, a Népszabadság meglehe- 
tősen elmarad ezen a téren. 

A felszólaló mindössze egyetlen, igazán jó publicisztikai vállalkozást tudott 
említeni az elmúlt évtizedből, melynek során történeti problémákat napilapban 
sokoldalúan, szisztematikusan és szakszerűen, olvasmányosan világítottak meg: 
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ez a Népszava és a Párttörténeti Intézet közös vállalkozása volt a magyar mun- 
kásmozgalom történetéről. Pedig az a tény, hogy még nincs népszerű történeti 
folyóiratunk, további feladatokat róna a napilapokra, nemcsak a történeti is- 
meretterjesztés terén, hanem néhány úgynevezett , nemzeti sorskérdés" megvi- 
lágításában is. Szükségesnek tartotta, hogy a történettudomány saját eszközei- 
vel segítse a napi sajtót közművelődési feladatainak ellátásában és viszont, a na- 
pilapok segítsék tudományunkat a reális történeti tudat kialakításában, mely 
nemcsak szakmai, hanem elsősorban társadalmi érdek. 

Sándor György, a Televízió közművelődési igazgatója 4 tv történelmi műsorat 
televízios szemmel című hozzászólásában a Századunk közelmúltban sugárzott öt 
újabb filmjének fogadtatásáról és az ezzel kapcsolatos szakmai tapasztalatokról 
szólt. A közvéleménykutatás eredményeire és a sajtóvisszhangra hivatkozva 
megállapította, hogy az alkotók jó munkát végeztek, a filmek az utóbbi évek 
egyik legsikerültebb publicisztikai jellegű sorozatát alkották. Nemcsak ismerete- 
ket közvetítettek, henem hozzájárultak nemzeti önismeretünk gazdagításához is. 

Az ilyen munkáknál az audiovízuális kifejezés sokféle eszközét kell igénybe 
venni az események dokumentálásához. A legfőbb követelmény természete- 
sen a hitelesség. Ezért fontos a munka tudományos háttere is. Valamely anyag 
megformálása akkor igazán sikeres, ha a műsor legérdekesebb, legizgalmasabb 
csúcspontjai az elméletileg legfontosabb megállapításokhoz vezetik a nézőt. Ám 
a tartalom helyes interpretálásában nagy szerepük van a formai elemeknek is. 
E téren a Századunk tapasztalatai sokféleképpen hasznosíthatók a kívánatos 
hasonló vállalkozásoknál. 

A televízió tudatformáló, publicisztikai munkája igazán akkor lesz eredmé- 
nyes és hatásos, ha minden érintett: kutatók, kiadók, könyvtárak és népműve- 
lők egyaránt segítséget nyújtanak hozzá. 

Diószegi István, az ELTE Bölcsészettudományi Karának docense Egyetemes 
történelem és publicisztika című hozzászólásában végső soron a, történetírás és a 
publicisztika viszonyáról mondott véleményt. Leszögezte, hogy bár történész 
szakkörökben a , publicista" megjelölés nem jelent éppen dicséretet, a történel- 
mi publicisztika létjogosultságát mégsem a történészek, hanem inkább a kívül- 
állók előtt kell bizonygatni. 

Tagadva bár az újabban divatossá vált , publicisztikai tudomány" létjogo- 
sultságát, három követelmény jogosságát elismerte: a nyilvánosságét, a hatá- 
sosságét és az aktualitásét. Ezeket mérceként alkalmazva bizonyítottnak látta 
a történelmi publicisztika létjogosultságát. 

A történelmi témák időszerűsége nem a történész akaratától függ, hanem 
mindig a társadalom produktumaként bukkan elő, különösen nagy sorsfordu- 
lók, kritikus helyzetek idején. Számos történeti példa bizonyítja, hogy az utó- 
dok nemegyszer törekedtek a korábbi események , megismétlésére". Ezek a tár- 
sadalmi igények — amelyek Közép- és Kelet-Európában különösen jelentősek — 
alakították és alakítják a történészt, főként a publicista történészt historizáló- 
vá, vagyis olyanná, aki a társadalom által kívánt előképet keresi és találja meg. 

Ez a nálunk is oly makacs betegség a marxista történetírásban is jelentős pozí- 
ciókat hódított meg. Van azonban jele már a gyógyulásnak is. Mindinkább tért 
hódít az a nézet, hogy a história mélyebb és igazabb, mint amilyennek a histori- 
zálás láttatta, hogy a múlt nem a jelen előképe, ismerete azonban számos tanul- 
ság időben való levonásához segít hozzá. A történetírás és a publicisztika felada- 
ta egyaránt az érintkezési pontok kitapogatása. Ha ez megvalósul, nincs ok 
aggódni sem a tudományosság, sem a népszerűség miatt. 

Erényi Tibov, a Párttörténeti Intézet tudományos osztályának vezetője 
Pávrttövténet és publicisztika című felszólalásában elöljáróban megjegyezte, hogy 
véleménye szerint a felszólalásokban keveredett a publicisztika, illetve a nép- 
szerűsítés-ismeretterjesztés fogalma, holott két külön műfajról van szó. Szerinte 
a publicisztika nem áttételes műfaj, nem a tudományos eredmények puszta is- 
mertetése, hanem önálló politikai műfaj, amely ösztönzően hathat és kell is hatnia 
a szaktudományra. Kifogásolta, hogy a vándorgyűlés témáját a történettudomány 
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ágazataira bontották szét. Helyesebbnek vélte volna, ha jobban szem elött tart- 
ják a történettudomány egységes szempontjait. " 

A párttörténeti, illetve munkásmozgalomtörténeti publicisztikáról szólva 
Erényi Tibor kifejtette, hogy igazi publicisztikai alkotás ezen a téren kevés van, 
pedig a szocialista világmozgalom számtalan témát kínál a publicisztika számá- 
ra. Nekrológok, emlékcikkek, recenziók szép számban készülnek, ezek azonban 
ritkán emelkednek publicisztikai szintre. Egyes témák viszont, mint például a 
nemzeti kérdés, igen felkapottak. Rámutatott néhány, szerinte mellőzött fontos 
témakörre: így a forradalomelméletre, a különböző régebbi szocialista i irányza- 
tok utóéletére, a munkásmozgalmi publicisztika hagyományaira stb. Ezzel ösz- 
szefüggésben szólt az Írói publicisztikáról, mely sok esetben szerzőinek komp- 
lexebb látásmódjáról tanúskodik. Ugyanakkor előfordul, hogy az írók figyelmen 
kívül hagyják a történettudomány új eredményeit. 

A munkásmozgalomtörténeti publicisztika fejlődése a hozzászóló szerint csak 
úgy lehetséges, ha a szerzők tisztában vannak a témából fakadó fokozott fele- 
lősséggel, és a befogadók is figyelmesen, gondolkodva olvasnak. A publicisztika 
a tudomány véleményét, eszméit közvetíti a közönséghez, sorsa viszont elválaszt- 
hatatlan attól a társadalmi közegtől, melyben a publicista dolgozik. Pártunk poli- 
tikája, társadalmunknak a korábbinál tisztultabb légköre kedvez a publicisztika 
fejlődésének, bár , kényes témák" ma is adódnak. Ezzel számolniuk kell íróknak, 
újságíróknak, történészeknek és felelősséggel kell munkálkodniuk a szocialista 
tudat formálása szempontjából oly fontos párttörténeti, munkásmozgalomtör- 
téneti publicisztika fejlesztésén. 

Jemnitz János, az MTA Történettudományi Intézetének főmunkatársa 4 
nemzetközi munkásmozgalom a publicisztikában című hozzászólásában hangsú- 
lyozta, hogy véleménye szerint e területen szűkebb értelemben vett publicisz- 
tikai írásokról nem beszélhetünk, csak tágabb értelemben, a történettudománv 
és az ismeretterjesztés hatékonyságának viszonylatában. A Bassa Endre elő- 
adásában vázolt felmérés adataiból is kiderült, hogy az egyetemes történelmet 
illetően az első világháború és a fasizmus kérdésköre iránt érdeklődnek a leg- 
többen, a nemzetközi munkásmozgalom iránt pedig nagyon kevesen. Ennek okát 
egy részt abban látta, hogy az egyetemes történet keretén belül nincsenek meg a 
nemzetközi munkásmozgalomtörténet kutatásának kellő lehetőségei, másrészt a 
napisajtó is erősen válogatva és sokszor esetlegesen közli a nemzetközi munkás- 
mozgalommal kapcsolatos híranyagokat. Ez megnehezíti a történészek és publi- 
cisták dolgát, mert ha a tényközlés nem kielégítő, az elméleti következtetés is ne- 
hezebb, megalapozatlanabb. 

A felszólaló véleménye szerint a nemzetközi munkásmozgalom témaköre a 
publicisztikában még elhanyagoltabb, mint a magyaré, a napisajtó erősen év- 
fordulócentrikus, a kiadók és szerkesztőségek pedig sokszor a téma ismeretlen- 
ségére hivatkozva utasítanak el javaslatokat. Továbbra sem tartja ezért való- 
színűnek, hogy a nemzetközi munkásmozgalom témaköre a történeti szakfolyó- 
iratok hasábjain kívii! is teret kap majd. 

Liptai Ervin ezredes, a Hadtörténelmi Intézet parancsnoka, a Társulat alelnöke 
Hadtörténet és publicisztika címmel arról szólt, hogy az ilyen témával foglalkozó 
publicisztikának nem a szűkebb értelemben vett szakmai, hadművészeti prob- 
lémákat kell az olvasóval megismertetnie, de nem elégedhet meg az eseménv- 
történet puszta leírásával sem. A hadtörténet problémáit a publicisztika vonat- 
kozásában sem lehet elválasztani az egész történettudomány problémáitól. 

Az a sajátos jelenség, hogy a hazai közgondolkodás különösen érzékenven rea- 
gál a múltbeli fegyveres harcokra, a nemzet katonai dicsőségét érintő témákra, a 
történészek vitáiban is érződik. E viták fokozott érzelmi motiváltsága a törté- 
nészekre, az írókra és a publicistákra egyformán nagy felelősséget ró. Az el- 
múlt másfél évtizedben a helves nemzeti önismeretre nevelés, a magyar törté- 
nelmi múlt reális megismertetése sokat fejlődött. Sikerült a magvar hadtörté- 
nettel kapcsolatban is bizonvos illúziókat megingatni. Óvakodni kell ugyanakkor 
a nagyon is divatos deheroizálástól. Liptai Ervin a történelmi publicisztika fon- 
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tos feladatának tartotta, hogy kiérlelt és időálló gondolatokat közvetítsen az ol- 
vasónak. 

Visszatekintve az elmúlt másfél évtizedre megállapította, hogy a hadtörténeti 
publicisztika föleg történelmünk fontos eseményeiből merítette témáit. Szembe- 
ötlő ugyanakkor az aránytalanság: lényegesen több az 1849 előtti témákról szóló 
írás, legújabb kori fegyveres küzdelmeinkről pedig alig jelenik meg igényes pub- 
licisztikai mű. 

Gyimesi Sándor, a szegedi József Attila Tudományegyetem megbízott tan- 
székvezető docense felszólalásának témájául a gazdaságtörténelem és a publicisz- 
tika viszonyát választotta. Bár a publicisztika szerinte sem szorítkozik a sajtóra, 
azt vizsgálta, hogyan és mennyiben közvetíti a sajtópublicisztika a gazdaság- 
történeti kutatás eredményeit. Három újság: a Népszabadság, a Magyarország 
és az Élet és Irodalom 1975-ös évfolyamát áttekintve megállapította, hogy cik- 
keik, írásaik 179.-át szentelték a gazdaságtörténetnek. A negyedik osztályos 
gimnáziumi tankönyv 2499-a gazdaságtörténeti jellegű, a sajtó tehát kisebb 
aránvban foglalkozik e témával, mint a középiskolai tanulók. 

A cikkek időrendi és tematikus bontásából kítünt, hogy 8694-uk huszadik szá- 
zadi témájú, ezek pedig természetszerűen az aktualitás jegyében születtek. Ki- 
fogásolható viszont, hogy az aktualitást legtöbbször évforduló adja, kevés vagy 
szinte teljesen hiányzik az úgynevezett , problémaszintű" publicisztika. A gaz- 
dasági problémákat tárgyaló írásokban viszonylag ritka a történeti szemlélet és 
történeti megközelítés. A hozzászóló véleménye szerint tehát sok tennivaló vár 
még a történészekre, publicistákra, szerkesztökre, hogy gazdaságtörténeti pub- 
licisztikánk magasabb szintre emelkedjék és eltűnjék a tudomány és ismeret- 
terjesztés között ma még tátongó űr. 

A referátumokban elhangzott megállapításokhoz, a témával kapcsolatos 
problémákhoz a vándorgyűlés résztvevői szabad vitában szóltak hozzá. Elsőként 
Berend T. Iván reagált néhány kérdésre. Szerinte az elhangzott hozzászólások- 
ban több koncepció találkozott. Voltak, akik szűkebben értelmezték a publi- 
cisztika fogalmát, mások tágabban, egyesek pedig egyenesen tagadták létét. A 
Társulat elnöke kifejtette: nem ért egyet Erényi Tiborral abban, hogy a publi- 
cisztika erősen politikai töltetű és mereven elválasztható (vagy elválasztandó) a 
történettudománytól. A jó és értékes társadalomtudományi kutatás a különb- 
ségek ellenére sem különülhet el ugvanis a politikától, sőt, igénye, célja, hogy 
politikává váljon. Lackó Miklós megfogalmazásával értett egyet: a történeti 
publicisztika önálló műfaj. Bár nehéz határt vonni közte és az ismeretterjesztés 
között, a vándorgyűlés szervezői mindenesetre szélesebb értelemben fogták fel a 
publicisztika fogalmát. 

Orosz István, a debreceni Kossuth Lajos Tudománvegvetem docense, beható- 
an foglalkozott Nemeskürty István Moháccsal kapcsolatos könyvével, amely 
szerinte a determinizmus reakciójaként jelentkező voluntarista szemléletet tük- 
rözi. Kár, hogy a könyvvel foglalkozó számos kritikában ez nem tükröződik. Pe- 
dig ha van önálló tudományos diszciplinaként működő publicisztika, akkor an- 
nak a maga szintjén kellene megkapnia kritikáját, a történettudomány megfelelő 
reagálását. 

Rázsó Gyula, a Hadtörténelmi Intézet tudományos munkatársa hiányolta, hogy 
a vándorgyűlésen nem esett szó a történeti publicisztika , hogyan tovább"-já- 
ról. A felvetett műfajok közül szerinte az esszé és a dialógusok terjedelmesebbek, 
érthetően kiszorulnak tehát a napilapok hasábjairól, így viszont csak egy szű- 
kebb értelmiségi réteghez szólnak. Pedig a publicisztika fő funkciója éppen a szé- 
lesebb olvasóréteg hatékonvabb tudatformálása lenne. Bár sokan úgy vélik, a 
történelemhez mindenki ért, hiszen az emberek benne élnek, nem szabad figyel- 
men kívül hagyni, hogy a történetírás szakma is, sajátos feltételei vannak. 

Gvörgyi Ferencné, a budapesti Szilágyi Erzsébet Gimnázium tanára, Pesti 
János székesfehérvári középiskolai tanár és Csatári Mária, a Közlekedési Mú- 
zeum tudománvos munkatársa gyakorló tanári tapasztalataikról beszéltek. 
Hangsúlyozták, hogy a történeti publicisztikai írások hasznosak és elengedhe- 
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tetlenül szükségesek, mert segíthetik az oktatást. Az Iskolarádió történeti mű- 
sorainak tapasztalatairól, a szakemberek közreműködésének fontosságáról, a 
műsorok felhasználásának lehetőségéről beszélt Sándor Györgyné, az Iskolarádió 
szerkesztője. Vas István, a szegedi József Attila Tudományegyetem adjunktusa, 
egyetemi oktatói munkájának tapasztalatai alapján arról szólt, mennyire nem ki- 
elégítő a hallgatók körében a történeti információk befogadása. Dr. Czuth Bélá- 
né, a szegedi Juhász Gyula Tanárképző Főiskola tanára szerint meg kell tanítani 
a tanárjelölteket a történelmi publicisztika kezelésére. E műfajban ugyanis a ki- 
érlelt, bizonyított állásfoglalások helyett többnyire hipotézisek vitája folyik. Az 
iskolai oktatóknak pedig ezzel tisztában kell lenniük és a tanulók figyelmét is fel 
kell hívniuk erre. j 

A sajtó publicistái közül egyedül Zöldi László, az Elet és Irodalom munkatársa 
szólalt fel. Borúlátóan nyilatkozott a történettudomány és a történeti publicisz- 
tika kapcsolatáról. Ugyanakkor, arra keresve a magyarázatot, hogy miért ke- 
vés a publicisztikai írás a folyóiratokban — az újságírók oldaláról sem látta ki- 
elégítőnek a helyzetet. Hogy a történészek miért nem írnak publicisztikát, ennek 
oka Zöldi szerint a szakma belső ellentmondásában van, abban, hogy a publi- 
cisztikát is művelő történészeket a szakmai közvélemény lenézi. Pedig a publi- 
cisztikai művek megjelenése ösztönözheti a szaktudományos monográfiák meg- 
jelentetését is. 

Hanák Péter, az MTA Történettudományi Intézetének osztályvezetője, a 
Társulat alelnöke hozzászólásában kifejtette: véleménye szerint a tv az egyik 
leghatékonyabb közvéleményformáló eszköz, ezért a történettudománynak is ki 
kell használnia a tv adta publicisztikai lehetőségeket. A Századunk legutóbbi 
adásait lényegesen jobbnak ítélte a korábbiaknál, mert a fő történelmi folyama- 
tot, a korszak lényegét tudták megragadni. Bokor Péter rendező olyan doku- 
mentumműsort készített, amely a publicisztika elemeit is alkalmazta, s melyben 
sikerült visszaadni a történelem drámaiságát. A filmekben, miként az életben is, 
valóságos ellenfelek valóságos harcot folytattak. 

A referátumok és hozzászólások után ugyancsak Hanák Péter összegezte a 
vándorgyűlés tanulságait. Úgy ítélte meg, hogy végeredményben szerencsés do- 
log volt a témát napirendre TÖsNi; bár alkalmasabb forma lett volna a nem tör- 
ténész publicistákkal folytatott dialógus. A téma szakági felosztását sefn tartot- 
ta kedvezőnek, megjegyezte azonban, hogy szerencsére ezt az előadók áthidal- 
ták, hiszen majd minden felszólaló érintette a publicisztika általános kérdéseit 
is. 

A történeti publicisztikát Hanák úgy határozta meg, hogy az a történetiség 
és a közéletiség, a tudomány és politika találkozásának, egymás mellé , rendelő- 
désének" nyílt fóruma. Ilyen megközelítésben a megemlékezés, a recenzió vagy 
akár egy tv-műsor is lehet vérbeli publicisztika, ha megfelel a tartalmi követel- 
ményeknek. Ezek közül hármat tartott különösen fontosnak: a közéletiséget 
(vagyis a politikumot), a közérdekűséget és a közérthetőséget. Tehát minden 
problémaérzékeny, a gondolatokat intellektuális síkon felvető és megoldó alko- 
tás a publicisztika fogalomkörébe vonható. A fentiek alapján a történeti pub- 
licisztika két irányból közelíthető meg: a tudományból kiindulva a közéleti 
probléma felé, illetve az újságírásból, a politikától a tudományosság felé. Véle- 
ménye szerint a kettő között nincs rangkülönbség vagy fontossági sorrend. a 
műfajon belül mindkettő lehet hasznos és érdekes. Ahhoz azonban, hogy a tör- 
ténész jó publicista legyen, műgondra, forma- és arányérzékre, valamint politikai 
elkötelezettségre van szükség. Nincs igazuk azoknak, akik még ma is azt vallják, 
hogy a publicisztika a tudomány prostitúciója. Egy monográfiának ugyanis tá- 
volról sincs olyan hatása, mint egy jó publicisztikai műnek, filmnek, tv- vagy 
rádióműsornak. 

Másrészt viszont az íróknak, újságíróknak is el kell sajátítaniuk a minimális 
tudományos szakszerűséget, ismerniük kell a történeti műveket, el kell mélyed- 
niük bennük. Fokozott felelősség hárul a vitafórumokra és a szerkesztőségekre. 
A publicisztikai írásoknak nemcsak az ideológiai politikai kifogástalanságára 
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kell nagy gondot fordítaniuk, hanem súlyt kell! helyezniük a szakszerűség és a 
pontosság ellenőrzésére is. 

Közép- és Kelet-Európa népei számára a történelem soha nem volt és még ma 
sem csupán stúdium, nem pusztán a hazafias nevelés tárgya, hanem szenvedély 
és vigasz is, régi jogok és vágyak létjogosultságának igazolása. A közgondolko- 
dásnak ez a historizáló hajlandósága táptalaja volt az illúzionizmusnak, s aka- 
dályozta a korszerű tudományos törekvéseket. Nem elegendő azonban a histori- 
zálás doktrinér, racionális elutasítása, meg kell vizsgálnunk valóságos funkció- 
ját is. Múlt és jelen összekapcsolása történetszemléletünk szerves része, csak az a 
kérdés, hogy a történeti törvényeket dolgozzuk-e ki és használjuk fel alternatív 
döntések előkészítésére, vagy visszafelé kívánunk igazolni egyes jelenségeket. 

Publicisztikánk stiláris és gondolati egyhangúságának okát Hanák Péter egy- 
részt abban látta, hogy abszolút igazságok kimondására törekszik, ezek pedig 
mindig unalmasak. Másrészt kegyeletes és patetikus, holott az ünnepélyesség és 
a lekerekítő harmonizálás értéke idővel erősen megkopik. Azt is látni kell azon- 
ban, hogy a történelem is hozzájárult a nemzeti érzékenység kialakulásához. 
Nálunk a történelemírás per és ítélkezés, mindig a sorskérdésekkel foglalkozik, 
némileg emelkedett hangulatban. 

A közművelődési igények ma mások, mint korábban voltak, a jó publicisztika 
megteremtéséhez a körülmények is kedvezőbbek. Jobban ki kell tehát használni a 
lehetőségeket, ami viszont nagyobb felelősséget és elkötelezettséget kíván a tör- 
ténésztől. 

Hanák Péter végül a Társulat nevében Ígéretet tett, hogy a jövőben foglal- 
koznak ezekkel a kérdésekkel és problémákkal, fórumot keresnek történészek és 
publicisták párbeszédéhez. 

Ez utóbbi gondolathoz kívánkozik az a megjegyzés, hogy ez a fórum már itt, 
a székesfehérvári vándorgyűlésen is megvalósulhatott volna. Amint azonban ezt 
több hozzászóló is hiányolta — a történelemmel foglalkozó publicistákat nem 
hívták meg. Így kissé egyoldalú maradt a tanácskozás. A hiányosságok ellenére 
elmondhatjuk, hasznos volt ezt a közérdekű és fontos témát ilyen országos fó- 
rumon megvitatni, s meggyorsítani azt a folyamatot amelynek során a történeti 
publicisztika különféle problémái tisztázódhatnak. (A vita azóta részben már 
meg is indult a napilapok és folyóiratok hasábjain.) 

Benke Zsuzsanna 


A KIMSZ II. kongresszusa résztvevőinek találkozója 


A Párttörténeti Intézet rendezésében 1977. március 9-én — negyvenhét év óta 
először — tartották meg a KIMSZ II. kongresszusa előkészítőinek és résztvevői- 
nek találkozóját. (A szóban forgó illegális kongresszus 1930 júliusában zajlott le 
az ausztriai Schwarzwald hegységben levő Kieneck helység közelében.) 

A találkozón megjelent Gábor Pál, Kiss Hugó, Kovács István, Lovas Márton, 
Nezvál Ferenc, Polyák János, Réti László, Rostás István, Sebes Imréné (Schil- 
linger Ilona), Szerényi Sándor, Zsemlye Ferenc, valamint Franz Kunertné, aki- 
nek férje a kongresszus idején Ausztria Kommunista Pártjában és Ausztria Kom- 
munista Ifjúmunkás Szövetségében tevékenykedett. 

A Párttörténeti Intézet vezetői, munkatársai közül Ács Andrásné, Apró An- 
talné, Bakó Ágnes, Nyers Rezsőné, Petrák Katalin, Svéd László és Szabó Ágnes 
vett részt a tanácskozáson. 

A Magyar Televízió egyik munkacsoportja Pásztor Ferenc szerkesztő irányí- 
tásával képmagnóra vett színes felvételt készített a rendezvényről. 

Bakó Ágnes, az intézet igazgatóhelyettese köszöntötte a jelenlevőket, majd 
kegyelettel emlékezett meg a KIMSZ II. kongresszusának két hősi halált halt 
küldöttéről : Humhál Lászlóról és Killián Györgyről. Mint mondotta, voltaképpen 
munkaértekezletről van szó, amelynek végrehajtását nem utolsósorban az a tény 
sürgette, hogy folyamatban van az illegális KIMSZ történetének feldolgozása. A 
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szemtanúk közreműködése a II. kongresszus rekonstruálásában annál is inkább 
nélkülözhetetlen, mivel menetéről — a dolog természeténél fogva — jegyzőkönyv 
nem készülhetett. 

A meghívott vendégek üdvözölték a Párttörténeti Intézet kezdeményezését, 
ugyanakkor hangot adtak annak a véleményüknek, miszerint célszerűbb lett 
volna, ha ezt az összejövetelt megelőzi a II. pártkongresszus küldötteinek talál- 
kozója. Az egész napos találkozó során élénk eszmecsere alakult ki, javarészt a 
következő kérdésekről : — mi volt a KIMSZ II. kongresszusának fő feladata ; — 
milyen elvi-politikai és technikai nehézségekkel kellett megküzdeniük a kong- 
resszus Szervezőinek, résztvevőinek ; — a KMP II. kongresszusa, mint az ifjú- 
kommunisták kongresszusának kútforrása ; — milyen szerepe volt a kongresszus 
megrendezésében a Kommunista Ifjúsági Internacionálénak és Ausztria Kom- 
munista Ifjúmunkás Szövetségének; — kik és hogyan készítették elő a kong- 
resszusi tézisek tervezetét; — milyen formában zajlott le a kongresszust közvet- 
lenül megelőző bécsi plenáris ülés, és melyek voltak a fő vitakérdések ; — milyen 
volt a kongresszusi küldöttek szociális összetétele, általános műveltsége és politi- 
kai iskolázottsága ; — milyen kérdéseket tárgyaltak meg a kongresszusi tanács- 
kozásokon ; — kiket választott be a kongresszus a KIMSZ KB-ba ; — mennyiben 
módosította a politikai gyakorlat a kongresszusi irányelvek némely hibáját; 
—- milyen volt a horthysta rendőrség politikai nyomozóosztályának a kommu- 
nista mozgalom felszámolására irányuló taktikája az adott periódusban. 

A vitában nagy hangsúlyt kapott az a megállapítás, hogy a KIMSZ viszony- 
lagos elmaradását, ciklikus fejlődési rendellenességeit, részint az a tény idézte 
elő, hogy az illegális KMP megújuló súlyos emberveszteségeinek pótlására kény- 
telen volt a kívánatosnál lényegesen gyorsabb tempóban kivonni ifjúsági Szö- 
vetségéből a kádereket és a szorosan vett pártmunkára irányítani őket. 

A KMP II. kongresszusa meghatározó szerepet játszott a KIMSZ II. kongresz- 
szusának összehívásában és politikai irányvonalának kialakításában. Éppen 
ezért a visszaemlékezőknek az a közös véleménye, miszerint a magyarországi 
társadalmi háttér, a forradalmi mozgalom konkrét helvzete, valamint a II. párt- 
kongresszus tevékenysége a KIMSZ-kongresszus megértésének és megértetésé- 
nek kulcsa — különösen megszívlelendő a témával foglalkozó minden kutató 
számára. 

A felszólalók nagy figyelmet szenteltek a kongresszus internacionális vonatko- 
zásainak is. A Kommunista Ifjúsági Internacionálé részvétele a szövetség leg- 
magasabb fórumának elvi-politikai irányításában magától értetődő, hiszen a 
KIMSZ mint a KII egyik szekciója szerves része volt a nemzetközi forradalmi 
ifjúsági mozgalomnak. Ebben az esetben az igazi próbatételt az adta, hogy a 
KII egyik illegális tagozatának kongresszusát külországban és konspiratív mó- 
don kellett megszervezni. 

Az ifjúsági mozgalom veteránjai meleg rokonszenvvel! idézték fel a jugoszláv 
származású — magyarul is beszélő — KII megbízott, Stefan Djuro Cvijié emlé- 
két. , Stefán" 1930 nyarán hetekig tartózkodott illegálisan Magyarországon és 
tevékenyen részt vett a KIMSZ II. kongresszusának előkészítésében. , Stefán" 
elrejtése, sértetlenségének biztosítása Közép-Európa legmagasabban kvalifi- 
kált politikai nyomozó intézményével szemben alighanem az illegális KIMSZ 
egyik legkitűnőbb konspiratív teljesítménye volt. 

Mindazonáltal , Stefán" személyével összefüggésben is szó esett arról a sajná- 
latos tényről, hogy a KII a kongresszusi tézis-tervezetbe elég sok olyan helyte- 
len, szektás kitételt erőltetett, amely a szövetség gyakorlati politikáját a további- 
akban károsan befolyásolta. Itt elsősorban a szociáldemokrata mozgalom jel- 
legével kapcsolatos ismert torzításra történtek utalások, arra a Komintern 
kulcsemberei által elkövetett ideológiai kisiklásra, amely önmagában hordozta 
az MSZDP éppen hogy megindított pártifjúsági szervezkedésével összefüggésben 
levő taktikai hibát — nevezetesen az OIB negligálását is. 

A fenti elvi, taktikai hibáról szólva viszont többen annak is hangot adtak. 
hogy a KIMSZ vezetői és aktivistái — engedve a politikai praktikumnak — moz- 
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galmi munkájukban jobbára közömbösítették a kongresszusi tézisek ebbeli 


nagy tévedését. 


Végül említést kell tennünk arról a határozott ellenérzésről, amely úgyszólván 
egyetemlegesen jutott kifejezésre a találkozón az illegális KIMSZ történeti ro- 
mantizálásával szemben. Az egykori ifjúkommunista vezetők nyomatékkal 
hangoztatták, hogy tettük mozgató rugója nem a kalandvágy volt, hanem a 
szükség és a felismert tények tudatossá válása. 


RÖVID HÍREK 


1977. január 4. és 15. között intéze- 
tünk vendégeként Budapesten tartóz- 
kodott F. N. Gelbuch kandidátus, az 
SZKP KB Marxizmus—Leninizmus 
Intézetének tudományos főmunkatár- 
sa. , A kommunista és a munkáspár- 
tok szociálpolitikája a szocialista tár- 
sadalomban" című, nemzetközi együtt- 
működéssel feldolgozásra kerülő té- 
makör keretében konzultált az e téma- 
körben készült magyar tanulmány 
szerzőivel és szerkesztőivel, valamint 
a Társadalomtudományi Intézet, a 
Politikai Főiskola és a Központi Sta- 
tisztikai Hivatal szakembereivel. 


Vass Henrik, a Párttörténeti Inté- 
zet igazgatója, az MSZMP Központi 
Bizottságának tagja és Deme Péter in- 
tézeti titkár 1977. január 24. és 28. kö - 
zött Csehszovákiában tartózkodott a 
CSKP KBMarxizmus-—Leninizmus In- 
tézete és az SZLKP KB Marxizmus— 
Leninizmus Intézete meghívására. 
Megbeszéléseket folytattak a két in- 
tézet vezetőivel az együttműködés kér- 
déseiről. A megbeszélések végén a két 
fél képviselői aláírták a csehszovák 
és a magyar intézetek közötti együtt- 
működést szabályozó új szerződést. — 
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A Márciusi Front megalakulásának 
40. évfordulója alkalmából a Hazafias 
Népfront Országos Tanácsa, a Magyar 
Történelmi Társulat, az MSZMP KB 
Párttörténeti Intézete és a Magyar 
Írók Szövetsége 1977. március 14-én 
emlékülést rendezett Debrecenben. 
Kállai Gyulának, a Hazafias Népíront 
Országos Tanácsa elnökének megnyi- 
tója után Kónya István, a debreceni 


Svéd László 


Kossuth Lajos Tudományegyetem 
rektora, Pintér István kandidátus, a 
Párttörténeti Intézet tudományos fő- 
munkatársa és Féja Géza író tartottak 
előadást a Márciusi Front jelentőségé- 
ről, az azt létrehozó társadalmi erök 
szerepéről. Az emlékülés Kállai Gyula 
zárszavával ért véget. 


bj 


A Magyar Történelmi Társulat és a 
TIT budapesti szervezetének törté- 
nelmi szakosztálya 1977. március 29- 
én , A KMP és a Márciusi Front a leg- 
újabb kutatások tükrében" címmel vi- 
taestet rendezett a Kossuth Klubban. 
Az est előadója és az élénk vita veze- 
tője Pintér István kandidátus, inté- 
zetünk tudományos , főmunkatársa 


volt. 
kJ 


Hazánk felszabadulásának 32. év- 
fordulója alkalmából elkészült a Ma- 
gyar Munkásmozgalmi Múzeumban 
, A magyarországi munkásmozgalom 
története" című állandó kiállítás 1919— 
1975 közötti időszakot bemutató ré- 
sze. 1977. március 31-én Nemes Dezső 
akadémikus, az MSZMP Politikai Bi- 
zottságának tagja, a Politikai Főisko- 
la rektora nyitotta meg az impozáns, 
úttörő jellegű kiállítást. 


kk 


A Gondolat Kiadónál megjelent 
S. Vincze Edit kandidátusnak, intéze- 
tünk szekcióvezetőjének , Az útkere- 
sés évtizedei. Tanulmányok a magvar- 
országi munkásmozgalom történeté- 
ből 1868—18987" című gyűjteményes 
kötete. 
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TÖRTÉNELEM ÉS TÖMEGKOMMUNIKÁCIÓ" 


A szocialista történelmi tudat ki- 
alakításában nagy a történészek tár- 
sadalmi felelőssége. Ezt szem előtt 
tartva tűzte a Magyar Történelmi 
Társulat 1973-ban Egerben tartott or- 
szágos vándorgyűlésének napirendjé- 
re annak megvitatását, hogy a törté- 
neti kutatási eredmények milyen mér- 
tékben és milyen úton-módon jutnak 
el a társadalomhoz, mi a történészek 
és mi a sajtó, a rádió, a televízió, a 
film szerepe a történelmi ismeretter- 
jesztésben, a népszerűsítésben. Elő- 
ször találkoztak nagyszabású párbe- 
széd keretében a történészek a tömeg- 
kommunikációs eszközök szakemberei- 
vel, s cserélték ki nézeteiket, vitatták 
meg az együttműködés lehetőségeit és 
formáit. 

A tanácskozás tartalmas és gondo- 
latébresztő volt, s teljesen indokolt az 
a döntés, hogy anyagának javát az 
eszmecsere — résztvevőinél szélesebb 
körben is megismertessék. Jelen kötet 
nem a szerteágazó (és minden részle- 
tében nem is könnyen nyomon követ- 
hető) tanácskozás jegyzőkönyvét tar- 
talmazza: az előadásokon és a vita- 
indítókon kívül a vita mintegy félszáz 
hozzászólásából csupán kettőt foglal 
magában. Az eszmecsere lényegének 
megragadása és az áttekinthetőség 
szempontjából szerencsés gondolat 
megvalósulása, hogy a szerzők a köz- 
readott írásokban elmélyültebben fej- 
tik ki témájukat, mint ahogyan azok 


s Szerkesztette: Vass Henrik. Akadémiai Kiadó. 
1976. 176 p. 
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élőszóban elhangzottak. Átdolgozták, 
kiegészítették, tanulmánnyá formál- 
ták anyagukat, figyelembe véve az 
1973-as vándorgyűlés hozzászólásait, 
söt egy-két esetben az utána követke- 
ző két év tapasztalatait is. Ezért nem 
túlzás a kötet szerkesztőjének az Elő- 
szóban olvasható meghatározása a 
könyvről: ,,a tanácskozás fő témáiról 
szóló tanulmánykötet". Ez a megol- 
dás kárpótlást nyújt azért a várako- 
zásért, hogy három és fél évvel az esz- 
mecsere után hagyta el a nyomdát a 
kötet. 


Az egymáshoz kapcsolódó, egymást 
kiegészítő, s ily módon, ha nem is ke- 
rek egészet adó, de összességükben a 
problematikát sokoldalúan megvilá- 
gító tanulmányok a vizsgálódás fó- 
kuszába a történeti tudatformálás 
módszereinek, eszközeinek, műfajai- 
nak vizsgálatát állították. A szerzők 
ugyanis abból indultak ki, hogy , tör- 
ténelmi tudatállományunk még ma is 
igen heterogén elemekből tevődik 
össze"; a történetírás új tudományos 
eredményei és a köztudat között hú- 
zódó mély árkot még nem sikerült be- 
temetni. 


A tanulmányszámba menő Előszó 
arra a kérdésre, hogy hogyan érvénye- 
sül a történettudomány szocialista tu- 
datot formáló szerepe, így válaszol: 
,, Semmi esetre sem kielégítő módon. 
Örvendetes tény, hogy az utóbbi évek- 
ben a történeti ismeretterjesztés is 
mindinkább felhasználja a korszerű 
tömegkommunikációs lehetőségeket. 


Az 15 kétségtelen azonban, hogy e lehe- 
töségek kihasználásának még csak a 
kezdetén vagyunk. Éppen ezért felette 
időszerű . .. az eddigi tapasztalatok 
szakszerű összegezése, a különböző kí- 
sérletek sokoldalú (módszertani, tar- 
talmi, politikai, műfaji, tudományos és 
esztétikai) értékelése." (12. old.) 

Vass Henrik hangsúlyozza, hogy a 
historiográfia művelése és eredményei- 
nek terjesztése valójában ugyanannak 
a társadalmi tevékenységnek külön- 
böző, de egyben szorosan összefüggő, 
egymássalszüntelenül kölcsönhatásban 
levő oldalai. Az a történettudományi 
felismerés, amely nem válik közkincs- 
csé, sokat veszít értékéből; az olyan 
ismeretterjesztés, amely nem támasz- 
kodik a tudomány új eredményeire, 
nem érheti el célját. Felfogása szerint 
az ismeretterjesztés szempontjából 
nem minőségi különbség van a szak- 
tudományos munkák és az ismeretter- 
jesztés oldottabb formái között, ha- 
nem műfaji. S ehhez hozzátehetjik: 
rangsorolni az ismeretterjesztés esz- 
közeit, műfajait sem lenne helyes, a 
döntő az, hogy a múlt valóságát hite- 
lesen és közérthetően közvetítsék. 


A szerzők saját hivatásuk felől köze- 
lítették meg a történeti ismeretek ter- 
jesztésének kérdéseit, s nem próbál- 
ták áthárítani más területek szakem- 
. bereire a felelősséget: ez az attitűd az 
együttműködés sikerének egyik fő 
záloga. Ennek megfelelően Berend T. 
Iván és Szabolcs Ottó közös tanulmá- 
nyukban a történettudomány, illetve 
a történelemoktatás oldaláról kutatták 
a további előrelépés útját. Mérlegelve 
a keresletet és kínálatot megállapítot- 
ták, hogy eddig , soha nem látott in- 
tenziítású történelemkutatás és publi- 
kálás " rakható az egyik serpenyőbe, 
erős, egyre növekvő történeti érdek- 
lödés a másikba. A termés, , ha késés- 
sel és részlegesen is, de fokozatosan 
felszívódik az ország szellemi közéle- 
tének pórusain". A történetírás ösz- 
szes műfaja közül a tankönyveknek a 
legnagyobb a tömegtudatformáló ha- 
tásuk, de számos dokumentumkütet, 
monográfia, tanulmány sikerét is re- 
gisztrálni lehet. Szélesebb közönség- 
hez szólnak a történészek a napi- és 
hetilapokon keresztül,  bontogatja 
szárnyait a történeti publicisztika mű- 


faja, nem is beszélve a rádiós és a tele- 
víziós műfajokról. 

Az előrehaladás e biztató jelei mel- 
lett a tudomány és a közönség kapcso- 
latának fejlődését több tényező aka- 
dályozza. Változatlanul gondot okoz a 
műfaji egyoldalúság, a vaskos monog- 
ráfiák készítésére való törekvés, az 
olvasmányos, rövidebb terjedelmű cik- 
kek elhanyagolása. Sok szakmabeli 
húzódozik a népszerűsítő műfajoktól, 
ez részben sznobizmusukra, arisztok- 
ratizmusukra, konzervativizmusukra 
vezethető vissza. Kétségtelen, hogy 
itt nincs lehetőség oly sokoldalú bizo- 
nyításra; a tárgyalásmód személye- 
sebb, szubjektívabb, olykor kiélezet- 
tebb, esetleg leegyszerűsítőbb. De az 
is tény, hogy e műfajok művelése több 
vonatkozásban nehezebb, mint a ha- 
gyományos monográfiáké. Jobb stí- 
luskészséget, irodalmi vénát, feszesebb, 
célravezetőbb szerkesztést, nagyobb 
szelekciós készséget követel, s ezt még 
kiegészíthetjük azzal, hogv az auditív 
műfajok jó beszédkészséget, bizonyos 
szónoki képességet is igényelnek. A hi- 
vatásos történészek és a tömegkommu- 
nikáció közötti kapcsolat hiányossá- 
gainak vannak mélyebben rejlő okai 
is, ezek , az egészségtelen, zárt specia- 
lizálódásban, s az így létrejött munka- 
megosztáson belül a saját monopóliu- 
mok védelmében, s talán nem kismér- 
tékben az egymásra találás és össze- 
fogás tradicionális hiányaiban" ke- 
resendők. (21—22. old.) 

Berend T. Iván és Szabolcs Ottó 
hozzászólnak ahhoz a fontos kérdés- 
hez is, mi a történészek teendője azzal 
a jelenséggel kapcsolatban, hogy az ál- 
taluk szabadon hagyott területeket a 
közírók, művészek népesítik be. Csak 
helyeselhető válaszuk: ,,a történelmi 
anyaggal természetesen mindenki fog- 
lalkozhat, eltiltani tőle amúgy sem le- 
het senkit, illetéktelennek pedig csak 
az tekinthető, aki rosszat vagy rosszul 
csinál". (23. old.) A történész felada- 
ta itt elsősorban a kötelező odafigye- 
lés és reagálás: mit lehet tanulni, mire 
érdemes felfigyelni, mit kell támogat- 
ni és mivel kell vitába szállni. Ily mó- 
don szilárdabb talajhoz segítheti a tör- 
téneti anyaggal! foglalkozó publicistát 
vagv rendezőt, s cserében segítséget 
kaphat a modern műfajok elsajátítá- 
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sához. A harmadik érdekelt fél, a ta- 
nár pedig együttműködésüket tapasz- 
talva bátran felhasználhatja a tömeg- 
kommunikációt az oktatásban. 


Incze Miklós tanulmányában első- 
sorban a szaktudomány népszerűsíté- 
sének feltételeit kutatja. Az első kér- 
dés az, hogy a tudományos népszerű- 
sítés milyen társadalmi közegben tör- 
ténik. Alapfeltétel a történettudomány 
egészséges fejlödése. Fontos tényező a 
művészetek, elsösorban az irodalom 
tudatot befolyásoló hatása. A szerző 
üdvözli, hogy egyes írók esszészerűen 
vagy más, főleg szépirodalmi műfajt 
választva közérdeklődésre számot tar- 
tó történelmi témával! foglalkozzanak, 
ugvanakkor ostorozza, hogy az írók 
,, többnyire tudományos, történettu- 
dományi kontroll nélkül" írnak, ,,a 
rossz (főleg nacionalista) emóciók, a 
dilettantizmus" kapnak teret. 

Véleménye szerint a történettudo- 
mány ma még nem tölti be teljesen 
azt a funkciót, amelyre a társadalom- 
nak szüksége van. Ez részben saját 
hibájából fakad, amennyiben nem élt 
a rendelkezésre álló lehetőségekkel, 
ideértve a témegkommunikációs lehe- 
töségeket is. Részben rajta kívül álló 
okok miatt van: az ötvenes évek szek- 
tás-dogmatikus politikai igényeinek 
torzító hatása a történettudomány 
funkcióinak bizonyos mérvű diszkre- 
ditálódását eredményezte. Ehhez azon- 
ban hozzá kell tennünk, hogy a törté- 
netírás és a nagyközönség kapcsolatá- 
nak mai zavaraiban az utóbbi, lénye- 
gében leküzdött tényezőnél alighanem 
nagvobb súllval esnek latba — s erről 
a kötetben nincs szó — a történet- 
szemléleti viták túlhajtásai, türelmet- 
lensége, amelvek értetlenséget és ide- 
genkedést váltottak ki a közvélemény 
jelentős részéből. Például a legérzéke- 
nvebb kérdés, a nemzeti kérdés tekin- 
tetében a történészek egy része úgy 
próbált leszámolni a nacionalizmus 
koloncával, hogy a közvélemény sze- 
mében úgy tűnhetett, a patriotizmus 
egészével fordulnak szembe, s a szo- 
cialista hazafiság hangoztatása csu- 
pán kötelező formaság. Elsösorban a 
történettudomány belső problémáinak 
megoldásával, körültekintőbb, meg- 
győzöbb érveléssel a szemléleti viták- 
ban, a közvélemény tudati állapotának 
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sokkal mélyebb elemzése útján lehet 
eredményesebbé tenni a közgondolko- 
dás befolyásolását. 


A tartalmi kérdések mellett termé- 
szetesen nagyon fontosak az e célt 
szolgáló eszközök, s itt visszatérve 
Incze Miklós tanulmányához, okkal 
idézhetjük, hogy a történettudomány 
eredményeit , jól, érzékletesen, a tör- 
téneti valóságot megelevenítve, olvas- 
mányos és élvezetes stílusban kell! köz- 
readni". 

Az ismeretterjesztés formáit elemzi 
tanulmányában Erénvi Ttbor. Kü- 
lönbséget tesz a történeti ismeretter- 
jesztés és a tudományos történeti i1s5- 
meretterjesztés kategóriája között. Az 
előbbibe sorolja a történeti tárgyú 
szépirodalmat (hosszabban időzve a 
történelmi regény műfajánál) és a szin- 
tén nagy tömeghatású memoárokat. 
Az utóbbiba tartozik az olyan, álta- 
lában nem túlságosan nagy terjedelmű 
munka, amelyet , az olvasók viszony- 
lag széles köre megért, az a munka, 
amely sok ember érdeklődését kelti fel 
és emellett jelentős, tudományos szem- 
pontból is fontos információkat kö- 
zöl". (35. old.) Hangsúlyozza, hogy a 
tudományos és a tudományos ismeret- 
terjesztő irodalom között nincs éles 
határvonal. Emezt is művelhetik tör- 
ténészek, részint hagyományos mű- 
fajok, népszerűsítő feldolgozások, ké- 
zikönyvek, lexikális munkák, illuszt- 
rált kiadványok, részint újabb nép- 
szerűsítő műfajok keretében, a köny- 
veknél maradva riportázs, dokumen- 
tumregény, a történelmi esszé külön- 
böző korszerű formáiban. 


Külön tárgyalja a munkásmozga- 
lomtörténeti  népszerűsítés sajátos 
problémáit. Rámutat, hogy a munkás- 
mozgalomtörténetnek elválaszthatat- 
lan része a szocialista ideológia törté- 
nete, márpedig az ideológiai problé- 
mák , népszerű" ábrázolása rendkívül 
nehéz. E tudománvterület politikai 
kötöttsége még erősebb, mint más tör- 
ténettudományi ágazatoké. A közvet- 
len politikai hatás kettös: az aktuali- 
tás növeli a téma súlyát, viszont maga 
után vonja a tendenciózusság veszé- 
Ivét. A szerző megkérdőjelezi azt a vé- 
leményt, hogy mindenről lehet nép- 
szerűen Írni. Úgv véli, nem minden 
történeti téma alkalmas arra, hogv a 


szó szoros értelmében vett tudomá- 
nyosság vagy ismeretterjesztés szem- 
pontjainak megfeleljen. 

A könyvkiadóknak szánt megszívle- 
lendő figyelmeztetés a tanulmányban, 
hogy a könyvek példányszámának 
megállapítása meglehetősen ötletszerű. 
Nincs meg a kellő különbség a kifeje- 
zetten tudományos és a tudományos- 
ismeretterjesztő művek példányszá- 
ma között. A munkásmozgalomtör- 
téneti — tudományos-ismeretterjesztő 
munkák zömének példányszáma oly 
alacsony, hogy nem fejthetik ki a, jel- 
legüknek megfelelő széles körű köz- 
vetlen hatást. 

Nálunk a művészetek szerepe a tör- 
ténelmi tudat formálásában szinte 
vetekszik a  történettudományéval, 
és a tömegkommunikációs eszközök 
jóvoltából egyre növekszik. Ezzel 
összhangban a kötetben jelentős helyet 
kap e szerep vizsgálata. Nemeskürty 
István , Művészet és történelem" c. 
tanulmánya főleg az irodalom vonat- 
kozásában tárgyalja a témát, de érin- 
ti a zene és a képzőművészet tudat- 
formáló érzelmi erejét is. 


Nyomon követi az irodalom és a tör- 
ténetírás szétválásának folyamatát, s 
megállapítja, hogy , napjaink  törté- 
nettudományának és történeti tárgyú 
művészetének egyáltalán nincsenek 
olvan vonatkozásai, melyek miatt 
egvmástól ellentétesen kellene tovább 
fejlődniük". (55. old.) Ha el is fogad- 
ható, hogy a történeti ihletésű művé- 
szet és a historiográfia között , nin- 
csen semmiféle srangkülönbsége", úgy 
tetszik, a kettő szerepét bizonyos fo- 
kig egybemossa a szerző, amikor azt 
állítja, hogy egy kitűnő irodalmi mű 
, mond annyit" adott történelmi té- 
máról, mint a legkiválóbb szaktörté- 
nész munkája. Valószínű, hogy e mű- 
alkotás hatása sokkal nagyobb a köz- 
véleménvre több tekintetben, így a 
kor levegőjének érzékeltetésében, a 
kor emberének ábrázolásában többet 
is nyújt, de a társadalmi folyamatok 
okainak, fejlődési törvénvszerűségei- 
nek feltárása, a történelmi múlt egé- 
szének bemutatása terén a szaktudo- 
mányos módszerekkel dolgozó törté- 
netíró nemcsak másképp, de többet is 
mond. 

A tanulmány megvilágítja irodalom 


és történetírás kölcsönhatását. Egyik 
oldalról nézve, a történettudomány 
eredményeinek ismerete kötelező a 
történeti széppróza művelője számá- 
ra, amit azért is hangsúlyozni kell, 
mert , a regényes történeti próza haj- 
lamos a történeti igazságoktól ellenté- 
tes következtetésekre vezetni az olva- 
sót, többnyire bizonyos prekoncep- 
ciók érdekében". (55. old.) (Ugyan- 
akkor az írónak tág mozgási tere van 
az adatszerűen hiányzó láncszemek ki- 
következtetésére, szabadabban bán- 
hat következtetéseivel. A történésszel 
ellentétben ő felteheti a , mi lett volna, 
ha ...?" kérdést.) Másik oldalról a 
történeti műalkotás oly mértékben 
befolyásolhatja a közfelfogást, hogy 
ezáltal visszahathat magára a szaktu- 
dományra is. Emellett az irodalom 
kedvező hatással lehet a történetírás 
kifejezési módjának csiszolására, a szó 
eszközének hatásos használatára, ami- 
re mellesleg jó példa épp Nemeskürty- 
nek e tanulmánya. 


A legrégebbi tömegkommunikációs 
eszköz, a sajtó és a történettudomány 
viszonyát elemzi tanulmányában Der- 
si Tamás. Hangsúlyozza, hogy törté- 
netírás és újságírás tartalmát és for- 
máját, hagyományait és jellegét te- 
kintve alapvetően különböző tevé- 
kenység, mégis nyilvánvaló egymásra- 
utaltságuk. A sajtó legfontosabb fel- 
adata ebből a szempontból , a kutatás 
eredményeinek, illetve ezek közérde- 
kű, aktualitással bíró hányadának tö- 
mör, írappáns publicisztikus átemelé- 
se újságkeretek közé". (57. old.) Az új- 
ság aktuális, politikacentrikus jellege 
azonban csak bizonyos határok között 
teszi lehetővé a történeti témák kibon- 
tását, nem vállalhatja a legújabb ered- 
mények átfogó bemutatását, a műhely- 
kritika meghonosítását. 


A tartalmi problémákkal kapcsolat- 
ban többek között rámutat, hogy a na- 
pilapok történelmi riportjainak lelep- 
lező kedve, , mazsolázó " módszere fe- 
kete—fehér ábrázolást követő sema- 
tizmusa sok kutatóból vált ki ellenér- 
zést. Annak a kettős igénvnek, hogy 
az olvasók kiváncsiságát kielégítő, szó- 
rakoztató érdekességek tudományos 
megalapozottsággal párosuljanak — a 
történészek segítsége a döntő feltétele. 
Felveti, hogy tanácsadóként részt ve- 
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hetnének a szerkesztőségek munkájá- 
ban. 

A másik, ma már ugyancsak jelen- 
tős hagyományokkal rendelkező tö- 
megkommunikációs eszköz, a rádió 
viszonylag szerény helyet kapott a 
kötetben. Ez, paradox módon talán 
éppen azzal függ össze, hogy a rádió 
történelmi ismeretterjesztő tevékeny- 
sége olajozottan, letisztult formában, 
a történészek közreműködésével folyik. 
Mint Benda Kálmán megállapítja cik- 
kében, ez az ismeretterjesztés gazdag, 
színvonalas, sokoldalú és szempontjai- 
ban modern. Tartalmilag csupán két 
lényegesebb megjegyzést tesz: hiá- 
nyolja a művelődéstörténeti temati- 
kát és a rétegműsorok kidolgozását. 

Az ismeretterjesztés rádiós formáit 
tekintve folyamatos fejlődést konsta- 
tál. A legutóbbi évtized során az egy- 
szerű felolvasást felváltotta a doku- 
mentált előadás, emezt pedig jórészt 
kiszorították a beszélgetés különbö- 
ző változatai (kérdésekre alapozott be- 
szélgetés, tudományos riport, kerek- 
asztal beszélgetés, történelmi figyelő). 
Az élőbeszéd ugyan pontatlanabb, 
mint a csiszolt, írásban rögzített elő- 
adás, de előnye, hogy megszűnik az ün- 
nepélyes mesterkéltség, lazább, ter- 
mészetesebb, s ezzel érdekessége és ha- 
tása is nő. 


A legdinamikusabban fejlődő tö- 
megkommunikációs eszköz, a televí- 
zió nagyobb súllyal szerepel a kötet- 
ben. Ezt nagy tömeghatása mellett az 
indokolja, hogy a legfiatalabb múltra 
tekint vissza, s noha túl van az útke- 
resés szakaszán, a megtalált út burko- 
lata nincs egészen kész: a történelmi 
népszerűsítés televíziós közlési sajá- 
tosságainak elemzése, módszereinek 
kidolgozása folyamatos feladat. Ezt 
szolgálja Sándor György ,, Történelem 
a képernyőn" c. tanulmánya, mely- 
ben a szerző így foglalja össze tapasz- 
talatait : , a történelemtudomány ered- 
ményeire, legkiválóbb művelőinek köz- 
reműködésére épülhet csak sikeres tele- 
víziós ismeretterjesztés. A televíziós 
szakemberek (szerkesztők, rendezők) 
azonban nemcsak a feltárt igazságok, 
gondolatok egyszerű közvetítéséért 
felelősek, hanem a műsor hatásos, 
szemléletet formáló feldolgozásáért, a 
televízió közegének megfelelő megol- 


208 


dások megtalálásáért. A gondolko- 
dásra nevelés, a néző aktivitásának 
felkeltése a megoldásban rejlik. Lehet 
maga a feldolgozás módja is szemlélet- 
formáló, aktivitást kiváltó, tovább- 
gondolkodásra kényszerítő." (89. old.) 

A tv történelmi adásainak elemzé- 
se alapján arra a megállapításra jut, 
hogy a legfontosabb eszköz a dokumen- 
tumok bemutatása, mégpedig nem 
másodlagos szemléltető szerepben, ha- 
nem főszerepben. Történelmi monda- 
nivalójuk hatásosságának fokozását 
szolgálhatja struktúrájuk: megfelelő 
válogatásuk, hangsúlyozásuk, sorren- 
diségük, továbbá a kísérő feliratok és 
az élőbeszéd. 

A televízió jelenleg is nagy és a jö- 
vőben valószínűleg még nagyobb sze- 
repet tölt be a történelemtanítás, a 
történeti tudatformálás legszélesebb 
hatósugarú eszközeként. Ezért fontos 
része a kötetnek Szebenyi Péter ,.Tör- 
ténelemtanítás és Iskolatelevízió " c. 
tanulmánya. A pedagógiai szakember 
az iskolatelevízió adásainak tapaszta- 
latai alapján a további fejlődés legfőbb 
feltételeinek azt tartja, hogy a tv spe- 
ciális esztétikai és technikai szempont- 
jai mellett a jelenleginél sokkal jobban 
vegyék figyelembe a történelem tan- 
tárgy-sajátosságait és a pedagógia ál- 
talános céljait. 

Központi problémának ítéli a tör- 
ténelmi hitelesség biztosítását, mert 
minél alacsonyabb előképzettséggel 
rendelkezik a közönség, annál inkább 
előtérbe kerül a nem speciálisan tu- 
dományos ismeretközlési módszerek 
alkalmazása. A nehézséget elsősorban 
a szaknyelv oldása okozza, nagyon 
körültekintően kell foglalkozni az ele- 
ve fogalmi eszközökkel kifejezett tör- 
ténelmi tényekkel, jelenségekkel. 


Véleménye szerint az iskolateleví- 
zió olyan műfaj, amelynek egyik leg- 
lényegesebb jellemzője, hogy művé- 
szi formában tudományos tartalmat 
hordoz és ezért eredményesen csak 
eddig szokatlan összetételű, a tv mun- 
katársaiból,  művészekből,  történé- 
szekből, pedagógiai szakemberekból 
álló alkotó kollektívák művelhetik. 


A kötetben három nagyon érdekes 
tanulmány olvasható a film és a tör- 
ténelem kapcsolatáról. Bokor Péter 
, Gondolatok a történelmi dokumen- 


tumfilm műfaji kérdéseihez" c. tanul- 
mányának fedezete a két évtizedes al- 
kotói gyakorlat. Gazdag tapasztala- 
tainak írásba foglalása a könyv nagy 
értéke. 

A szerző megcáfolja azt az eléggé el- 
terjedt, de idejétmúlt nézetet, hogy a 
történelmi dokumentumfilm nem más, 
mint régebbi, , eredeti" filmfelvételek 
újravágása. Igaz, a filmarchívumok 
anyagainak áttételesebb értelmezése 
és értékelése a műfaj kimeríthetetlen 
tartaléka, de bármely kor ábrázolható 
történelmi dokumentumfilmben, ha 
valamelyes tárgyi emlékek, dokumen- 
tumok fellelhetők róla. A műfaj hatá- 
sosságának legíóbb biztosítéka a hite- 
lesség, s ebből következik, hogy a leg- 
különbözőbb , építőelemek" — újab- 
ban: az írásos dokumentumok, a , ta- 
núvallomások" (interjúk) és a , rekon- 
strukció" (eljátszás) — együttes és 
egymást erősítő felvonultatásával lép- 
het túl a korábbi filmeken. 


Bokor Péter szerint az átlagnéző 
csak akkor fogadja be a film közléseit, 
akkor bizonyító értékű a számára, ha 
különösebb erőfeszítés nélkül képes 
nyomon követni, és a film kapcsolódik 
egyéb forrásokból származó ismeretei- 
hez. A: bizonyítás logikai folyamat, s 
legmagasabb foka a rádöbbenés. Ek- 
kor a logikai folyamat átcsap az érzel- 
mek szférájába, az értés indulattá ala- 
kul. Az a történelmi dokumentum- 
film, amely ide juttatja a nézőt, a mű- 
vészi alkotás fokára emelkedett. Jól- 
lehet érzelmek kiváltása útján kell tu- 
datformáló erővel hatnia, a történel- 
mi dokumentumfilm mégsem állhat 
meg a lábán a történettudomány nél- 
kül. A történész és a filmalkotó együtt- 
működése partnerviszony, amely ak- 
kor gyümölcsöző, ha a tudós képes 
szabadjára engedni fantáziáját a szer- 
kesztés, a dramaturgia, a kifejezés- 
forma területén, a filmalkotó pedig 
elég mélyen ismeri a témát ahhoz, 
hogy a tudomány szempontjából fon- 
tos kérdések tárgyalásához közösen 
hatásos eszközöket találjanak. 


Kovács Andrásnak a történelmi já- 
tékfilmekről szóló, izgalmas önvallo- 
másnak is tekinthető tanulmánya az 
1950-es és az 1960-as években szüle- 
tett termést értékeli. Az 1956 előtti 
történelmi filmekről megállapítja, 


hogy a történelem alaptendenciáinak 
megítélésében sokkal közelebb álltak 
az igazsághoz, mint az akkori köztu- 
dat, s ezért többségük művelődéstör- 
téneti szerepe pozitív volt ellentmon- 
dásosságuk, leegyszerűsítéseik,  erő- 
szakolt pedagógiai szándékaik ellené- 
re. Leegyszerűsített világképet ter- 
jesztő, korszerűtlen világszemléletet 
sugalló történelmi filmek ma is ké- 
szülnek (főleg ismert irodalmi művek 
alapján), modern apparátussal, meg- 
szabadulva a korábbi információs és 
agitációs terhektől. Nagy népszerű- 
ségük okainak alapos vizsgálata ren- 
geteg információt adna a közvélemény 
történelmi tudatának állapotáról. 


A hatvanas években másfajta, meg- 
újult szemléletű, reális nemzeti önis- 
meret kialakítását célzó történelmi 
filmek is születtek, s feltűnő, hogy az 
akkori fellendülés legsikeresebb művei 
szinte mind történelmi filmek. A szer- 
ző hangoztatja, hogy ,,a történelem 
azért van ennyire jelen a magyar fil- 
mekben, mert az életünkbe is sokkal 
inkább belejátszik a történelmi múlt, 
mint más népek életébe . . . a mi tör- 
ténelmi tudatunkban sokkal több a 
megemésztetlen, sőt a megválaszolat- 
lan kérdés, mint olyan népekében, me- 
lyek történelme szerencsésebben ala- 
kult." (141. old.) 

Valójában egyes történelmi filmek 
éppúgy a ma leglényegesebb társadal- 
mi és emberi gondjait fejezik ki, mint 
számos mai tárgyú film, csakhogy az 
utóbbiakat nem ismeri annyira a kö- 
zönség, nem olyan sikerült vállalko- 
zások. Tehát a történelmi filmek a leg- 
kevésbé sem a múltba menekülést 
szolgálják. Kétségtelen, hatásukat kor- 
látozza, hogy a nézőknek le kell for- 
dítaniuk őket a mára és ez már nem- 
csak közéleti érzékenységet feltételez, 
hanem filmművészeti jártasságot is. 
Ez még sok nézőből hiányzik és rész- 
ben innen adódnak az elkerülhetetlen- 
nél hangosabb viták, félreértések. 


Lackó Miklós , A magyar film és a 
történelem" c. tanulmányában az el- 
múlt évtized művészi történelmi film- 
jeit négy típusba osztja. Az elsőbe a 
népi szemléletű filmeket sorolja, me- 
lyek a népi-szociális elkötelezettség 
nemes eszméit terjesztik, mély belső 
átéléssel ábrázolják a szociális prob- 
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lémákat, a hagyományos népi társa- 
dalom- és történetszemlélet kereteit 
azonban nemigen lépik túl. A második 
típust a nemzeti önvizsgálat és önkri- 
tika filmjeinek nevezi. Ezek a filmek 
a múlt retrográd örökségével való bel- 
ső szakítás igényét fejezik ki, szembe- 
fordulnak a , hagyományos historizá- 
lással", nem lelkesíteni és nem igazol- 
ni akarnak, hanem hamis illúziókat 
rombolni. 

A harmadik filmtípus a történelmi 
parabola, amely nem maradt meg a 
problémák, ellentmondások múltból 
való eredeztetésénél, hanem a befeje- 
zetlen múltat és a jelent egységbe fog- 
lalja. A negyedik szakít a történelem 
tragikus szemléletével, s egy új, szaba- 
dabb és játékosabb múltszemlélet 
és életérzés meghonosítását célozza. 

Miután a szerző áttekinti a film- 
művészet szemléleti fejlődését, kije- 
lenti, hogy az új szemléletű, művészi 
igényű magyar történelmi filmek csak 
igen szűk körökre gyakorolnak hatást. 
Igazán nagy érdeklődést még mindig 
a , történelmi" kalandfilmek váltanak 
ki. Ebben , széles néprétegek történeti 
tudatának elmaradottsága éppúgy sze- 
repet játszik, mint a történetírás mu- 
lasztásai, s mint az a körülmény, hogy 
a magas művészi színvonalat képvi- 
selő filmek nálunk is ezoterikusak, 
szellemi és formaviláguk nehezen meg- 
közelíthető". (116. old.) 

Nem ad azonban részletesebb vá- 
laszt a tanulmány arra a kérdésre, 
hogy mit tehetnének a filmszakembe- 
rek a művészi történelmi filmek haté- 
konyabb tudatformáló szerepéért. 
Ugyanis a film nem csupán egy szelle- 
mi elitnek szól, hanem az átlagnéző 
megnyerése a döntő feladata. Ezt a szer- 
ző által vizsgálódásának középpont- 
jába állított Jancsó-filmek nem érik el, 
még akkor sem, ha , közéleti-humánus 
elkötelezettségűek". A múlt konzerva- 
tív hagyományaival, káros szemléle- 
tével való türelmetlen, radikális sza- 
kítás közben egyes művészi alkotá- 
sokban könnyen elszakadnak a múl- 
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tat és a jelent összekötő haladó tudat- 
tartalmat hordozó szálak is. 


A kötet utolsó tanulmányában Hu- 
nyady György beszámol a Tömegkom- 
munikációs Kutatóközpont által vég- 
zett , Családtörténet" c. vizsgálatá- 
ról, amely a 20. századi magyar tör- 
ténelemről kialakult véleményeket 
elemzi egy 458 választ tartalmazó rep- 
rezentatív minta alapján. A járatlan 
úton, történelmi témakörben végzett 
szociálpszichológiai felmérés azt ku- 
tatta, hogy mennyiben egyezik és 
mennyiben különbözik a válaszadók 
véleménye családjuk, illetve az egész 
társadalom múltjáról az egyes törté- 
nelmi periódusokban, különböző bon- 
tási szempontok szerint. 


A vizsgálat eredményei érdekes ada- 
lékokkal szolgálnak a közgondolkodás 
megismeréséhez, de a társadalmi tu- 
dat (beleértve a történelmi tudatot) 
alaposabb feltérképezéséhez tovább 
kell lépni a megkezdett úton. Történé- 
szek, pszichológusok, szociológusok, 
más társadalomtudományi ágak kép- 
viselői együttes, egymást kiegészítő 
munkája szükséges ehhez, a modern 
tudományífejlödés ama sajátosságának 
megfelelően, hogy a komplex, inter- 
diszciplináris megközelítés jelentős új 
eredmények forrása. 
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A köztudatformálás helyzetéről és 
lehetőségeiről a tanulmányok mozaik- 
jaiból kialakult kép, ha nem is kifeje- 
zetten kedvező, sok biztató jelet mu- 
tat. A szakemberek átérzik egymásra- 
utaltságukat, az összehangolás, a szo- 
rosabb összefogás szükségességét. A 
közös ügyet szolgáló eszközök, mód- 
szerek csiszolásáról, a problematika 
elvi kérdéseiről rengeteg hasznos meg- 
állapítást és értékes gondolatot tar- 
talmaz ez az úttörő jelentőségű kötet. 
A könyv a szakembereknek íródott, 
nem a közönségnek szól, de a közönsé- 
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WILHELM PIECK-ÉLETRAJZ" 


A berlini Marxizmus—Leninizmus 
Intézet életrajzi sorozatában megje- 
lent kötet W. Pieck életét dolgozza fel 
azzal a megjegyzéssel, hogy nem kí- 
vánja lezárni a további kutatásokat. 
Pieck életútja fontos és jellegzetes al- 
kotórésze a németésanemzetközi mun- 
kásmozgalom történetének, amelyben 
a századforduló óta vett részt. Szemé- 
lyisége egyidejűleg reprezentálja a for- 
radalmi német munkásmozgalom kon- 
tinuitását, majd uralkodó osztállyá 
válását az NDK-ban. 

A szerzők W. Pieck életét és mun- 
kásságát öt kronologikus fejezetben 
tárgyalják. 

Az 1876 és 1917. közötti időszak a fia- 
talkori éveket fogja össze. Pieck 1876. 
január 3-án született Gudenben, amely 
akkor az Odera menti Frankfurt po- 
rosz kormányzókerülethez tartozott. 
Apja a Landrat kocsisa, anyja mosónő 
volt. Asztalosmesterséget tanult, majd 
vándorútra kelt. 1896-ban Brémában 
telepedett le, ahol tizennégy évet töl- 
tött. Itt kapcsolódott be a szociálde- 
mokrata mozgalomba is. Az SPD 1904. 
szeptemberi brémai kongresszusán már 
ismert párt- és szakszervezeti vezető- 
ként vett részt. 1910-ben a pártelnök- 
ség Berlinbe hívta, ahol a központi ok- 
tatási bizottság másodtitkára és a köz- 
ponti pártiskola titkára lett. 

Berlinben megismerkedett vezető 
baloldali szociáldemokratákkal. Karl 
Liebknecht, Rosa Luxemburg és külö- 
nösen Franz Mehring befolyása alatt 
az imperializmus, a militarizmus és a 
háború elleni következetes harc kép- 
viselőjévé vált. Sokat utazott, ország- 
szerte ismert pártnapi szónok lett, 
megismerte a párttagok véleményét. 
Síkraszállt az iíjúság antimilitarista 
neveléséért. Élénk vitákat folytatott 
a pártelnökségben és a Reichstag- 
írakcióban működő revizionistákkal. 
E vitákban a burzsoáziával kötött elv- 
telen kompromisszum ellen lépett fel. 
Az első világháború alatt kezdettől 
elutasította a , haza védelmének" szo- 
ciálsoviniszta jelszavát és a pártelnök- 
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ségnek a , polgárbékére" irányuló op- 
portunista felhívását. Luxemburggal, 
Liebknechttel, Káte és Hermann 
Dunckerral együtt szervezték a párt- 
ellenzék erőit: 1915 márciusában Pieck 
lakásán alakult meg az ,,Internatio- 
nale"-csoport. Azonos című folyóira- 
tuk április 14-én jelent meg 9000 pél- 
dányban, s a bizalmiak terjesztették. 

1915 májusától októberig , védőöri- 
zetben" volt, utána katonai szolgálat- 
ra hívták be és a nyugati frontra küld- 
ték. 1917 áprilisában, rövid szabadsá- 
ga alatt részt vett a Spartacus-cso- 
port birodalmi konferenciáján és a 
Németország Független Szociáldemok- 
rata Pártja (Unabhángige Sozialde- 
mokratische Partei Deutschlands — 
USPD) alapító kongresszusán. Au- 
gusztusban katonai szolgálat megta- 
gadása címén másfél évi börtönre ítél- 
ték, de fellebbezett és vétségét nem 
tudták bizonyítani. A vádat elejtették 
és ismét a nyugati frontra került, in- 
nen azután valóban Berlinbe szökött. 

Az 1917—1933. közötti periódus te- 
hát illegalitással kezdődött. Lakását 
ritkán kereshette föl; gyakran meg- 
fordul Franz Mehringnél. 1918. feb- 
ruár elején a Spartacus-csoport berlini 
tagjai úgy döntöttek, hogy fiával 
együtt települjön át Hollandiába és 
kapcsolódjon be a német emigránsok 
politikai munkájába. Pieck Amszter- 
damban asztalosként dolgozott, íő 
politikai munkája pedig a Der Kampf 
című forradalmi szocialista hetilap 
szerkesztése volt. Fia nyomdászként 
segítette, a lapot pedig ő maga ter- 
jesztette illegálisan Düsseldorfban és 
Berlinben. Szerkesztése nyomán a lap 
az imperialista háború elleni ellenállás 
nemzetközi szócsöve lett. A kezdődő 
polgárháború heteiben hangoztatta a 
bolsevikok jogát szocialista hazájuk 
védelmére, visszautasított minden 
szovjetellenes rágalmat. 

1918. október 26-án tért vissza Ber- 
linbe, s Liebknechttel együtt még az- 
nap részt vett a berlini forradalmi bi- 
zalmiak illegális VB-ülésén, ahol forra- 
dalmi tömegakciók szervezésére Szó- 
lítottak fel. A Spartacus-csoport kép- 
viselőjeként Liebknechttel és Ernst 
Meyerrel együtt beválasztották a for- 
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radalmi bizalmiak VB-jébe. Részt vett 
a küszöbönálló fegyveres felkelés ter- 
vének kidolgozásában. Ezeket az el- 
képzeléseket (november 4-ére tömeg- 
sztrájk és fegyveres felkelés) ugyan az 
USPD vezetői elutasították, de a for- 
radalmat már nem lehetett elodázni. 
A november 3-án Kielben kirobbant 
felkelésátterjedtazegész országra, sno- 
vember 9-én elérte Berlint is. Wilhelm 
Pieck tagja lett a november 11-én meg- 
alakított Spartacus-szövetség 13 fős 
Központjának. Egyik alapítója a Né- 
metország Kommunista Pártjának 
(Kommunistische Partei Deutschlands 
— KPD); az alapító kongresszuson 
(1918. december 30. — 1919. január 1.) 
a 12 tagú Központnak, majd később a 
KPD Központi Bizottságának tagja 
egészen a két munkáspárt 1946. ápri- 
lisi egyesüléséig. Az ellenforradalom 
felülkerekedésével 1919. január 15-én 
este letartóztatták és Rosa Luxem- 
burggal együtt az Eden Szállóba vit- 
ték. Hamis igazolványa volt, ezzel pol- 
gári újságírónak adta ki magát, de 
személyazonosságának — tisztázódása 
után másnap egy katona segítségével 
megszökött a rendőrségről. Ismét ille- 
galitásba kényszerült. 


A forradalom veresége utáni évek- 
ben a párt megszilárdításán dolgozott. 
A KPD az 1920-as választásokon 
441 793 (1,794) szavazatot kapott és 
két képviselőt (Clara Zetkin és Paul 
Levi) küldött a Reichstagba. Pieck 
első képviselői mandátumát az 1921. 
február 20-i porosz Landtag-válasz- 
táson kapta. A KPD-nek és az USPD 
balszárnyának 1920. decemberi egye- 
sülésével 300 000-es tömegpárt jött 
létre. Pieck a párt ideológiai és szerve- 
zeti egységének megteremtésén, a 
munkásegységfront helyreállításán 
munkálkodott a KI alapelvei alapján. 
1921 szeptemberében Fritz Heckerttel 
Moszkvába utaztak a KI VB informá- 
lására. Ott tartózkodásuk alatt három- 
szor találkoztak Leninnel, aki mély 
benyomást tett rájuk. 1924-ben Pieck 
szervezte meg a németországi Vörös 
Segélyt, amely vezetésével gyorsan 
fejlődött: 1929 végén 164536, 1933- 
ban már egymillió tagja volt. 


A KPD marxista-—leninista vezetői 
kollektívájának megszilárdításában 
Ernst Thálmann oldalán vett részt. 
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KB-tagsága, a Vörös Segély KB elnök- 
sége és parlamenti tevékenysége mel- 
lett 1926-tól 1929-ig a 18071 tagú 
Berlin —Brandenburg—Lausitz kerü- 
leti pártszervezet politikai vezetője 
volt. 1928. május 20-án a KPD jelölt- 
jeként bejutott a Reichstagba. Az 
1930-as választásokon a KPD 46590160 
szavazatot kapott, és a párt megvá- 
lasztott 77 képviselője között volt 
Pieck Is. 

Az 1930-as évektől még erőteljeseb- 
ben kapcsolódott be a nemzetközi 
kommunista mozgalomba. 1930 szep- 
tembere és 1932 júniusa között a Kom- 
intern VB-ben a KPD-t képviselte, s 
1932 januárjában a Politikai Titkár- 
ság határozata alapján, más feladatai 
mellett a nemzetközi Lenin-iskola 
rektorává nevezték ki, ahol a külön- 
böző országokból érkezett aktivisták 
politikai képzése folyt. 

A németországi politikai helyzet ki- 
éleződése 1932-ben szükségessé tette 
hazatérését. A KPD Politikai Irodájá- 
nak tagjaként küzdött a tömegek jobb 
megszervezéséért a fasiszta veszély 
ellen. Központi teendője volt egy 
egész Németországra kiterjedő nagy 
antifasiszta akció létrehozása a fasiz- 
mus útjának elzárása érdekében. E 
politikai irányvonalat E. Thálmann 
fejtette ki a KB 1932. május 24-i ülé- 
sén. Itt Piecket bízták meg a KPD 
parlamenti tevékenységének vezetésé- 
vel. Egyben a kommunista fírakció el- 
nöke volt a porosz Landtagban is. 


Az Antifasiszta Akciót 1932. május 
26-án hirdették meg a Die Rote Fahné- 
ban. A KPD a széles antifasiszta egy- 
ségíront létrehozása érdekében a mun- 
kásokhoz és a többi dolgozóhoz for- 
dult, semmiféle feltételt nem szabva a 
fasizmus elleni harci egység létrehozá- 
sához. 

Pieck életében a fasiszta hatalom- 
átvétel előtt még két jelentös esemény 
történt. 1932. december 7-én felszólalt 
a Reichstagban, ahol a november 6-i 
választások óta már 100 kommunista 
képviselő foglalt helyet. A dolgozó töő- 
megek egvségfírontjáért, egységbizott- 
ságok létrehozásáért, a bércsökkentés 
és a tőke offenzívája, illetve a fasiszta 
fenyegetés és a háborús politika ellen 
szállt síkra. 1933. január 15-én pedig 
Liebknecht és Luxemburg sírjánál 


Maurice Thorezzal együtt hívott föl 
minden dolgozót az egységíront létre- 
hozására. A jobboldali párt- és szak- 
szervezeti vezetők azonban elutasítot- 
ták a KPD egységíront-ajánlatait s a 
megosztott munkásosztály nem tudta 
megakadályozni a fasiszta hatalomát- 
vételt. 


A harmadik fejezet az 1933-tól 1945- 
18 terjedő éveket tárgyalja. Hitler hata- 
lomra jutása után, Pieck az első idő- 
szak rövid legalitását kihasználva több 
alkalommal tett egységírontjavasla- 
tot a szociáldemokrata pártnak és a 
szakszervezeteknek. Tovább folyt a 
pártszervezetek átállása az antifa- 
siszta ellenállás új formáira ; készültek 
a márciusi választásokra is. E. Thál- 
mann letartóztatása (1933. március 
3.) után azonban különösen megsoka- 
sodtak teendői. A Reichstag felgyújtá- 
sát követő erősödő kommunistaüldö- 
zés miatt május 25-én Párizsba uta- 
zott. A KPD külföldi vezetőségének 
felelőseként szoros kapcsolatot tartott 
fenn a Kominternnel. A testvérpártok 
támogatásával szervezte a német mun- 
kásosztály részére az internacionalista 
szolidaritást. Elemezte a németorszá- 
gi összekötőktől beérkező híreket, in- 
formálta a Francia Kommunista Pár- 
tot, gondoskodott arról, hogy a világ 
közvéleménye értesüljön a barna ura- 
lom jellegéről. 


A KI VB XIII. plénumára (1933. 
november—december) Moszkvába 
utazott, amelyen elemezte a németor- 
szági helyzetet a fasiszta diktatúra 10 
hónapja után. 1935 januárjában ismét 
Moszkvába ment, hogy a KI VII. 
kongresszusára elkészítse a KI VB be- 
számolóját. Ő nyitotta meg a kong- 
resszust, amelyen elfogadták az új 
harci feltételeknek megfelelő irány- 
vonalat, a munkásosztály és minden 
demokratikus erő antifasiszta egysé- 
gét. 1935 októberében a KPD IV. 

ártkonferenciáján (ezt konspirációs 
okokból , brüsszeli konferenciának" 
nevezték) Pieck tartotta a főreferátu- 
mot ,, A közös harchoz vezető új út a 
hitleri diktatúra bukásáért" címmel, 
amely a KI VII. kongresszusának ha- 
tározataira alapozva fejtette ki a né- 
met egység- és népfront létrehozásá- 
nak teendőit. Ezen a konferencián — 
E. Thálmann fogságának időtartamá- 


ra — a KPD elnökévé W. Piecket vá- 
lasztották. Uj funkciójában operatív 
külföldi vezetőség szervezését kezde- 
ményezte, amely előbb Prágában, 
majd Párizsban dolgozott. 1936 máju- 
sában Párizsba utazott, hogy megbe- 
szélést folytasson a különböző német 
antifasiszta csoportokkal. Megvitatták 
a Pieck által kidolgozott német nép- 
írontplatformot, amely fő feladata- 
ként jelölte meg Németország meg- 
mentését a közelgő háborús katasztró- 
fától, a fasiszta diktatúra megdönté- 
sét és demokratikus köztársaság létre- 
hozását. Párizsi tartózkodásának ma- 
gyarországi vonatkozása is van: Al- 
pári Gyulával, a Komintern hetilap- 
jának, a bázeli Rundschaunak a föszer- 
kesztőjével tárgyalt a sajtómunka erő- 
sítéséről. 

A KI-ban kifejtett munkája mellett 
(a Politikai Titkárság és az Elnökség 
tagja volt, s mint ilyen, a balkáni tit- 
kárságért felelős) 1938 szeptemberé- 
ben öt hónapra ismét Párizsba uta- 
zott, hogy eloszlassa a népfírontbizott- 
ságban felmerülő nehézségeket és min- 
den segíteni kész erőt bevonjon a bi- 
zottság munkájába. 


A második világháború kitörésével 
szűkültek az emigrációs pártmunka 
lehetőségei is. 1939 szeptember ele- 
jén a francia rendőrség letartóztatta a 
német kommunistákat, s feloszlott a 
KB párizsi titkársága. 1939 decembe- 
rétől a KPD ellenállást szervezett a 
háború további kiszélesítése ellen, 
népszerűsítette a dolgozók között a 
Szovjetunió békepolitikáját és magya- 
rázta a szovjet—német megnemtáma- 
dási szerződés elkerülhetetlenségét. 
A párt Stockholmban új külföldi veze- 
tőséget hozott létre. 


A Szovjetunió megtámadása után 
a pártvezetőség és a németországi, 
illetve az emigráns pártszervezetek 
között a kapcsolatok új formáit kellett 
megteremteni: Dimitrov és Pieck rá- 
dióadó felállítását kérték. Ez 1941. 
szeptember 10-én kezdte meg adásait 
,, Deutscher . Volkssender" néven. A 
szerkesztőséget W. Pieck és W. Florin 
vezette, bevonva a Szovjetunióban élő 
antifasiszta német írókat ( Johannes R. 
Becher, Willi Bredel, Fritz Erpen- 
beck). 1942-től a Hitler-ellenes ellen- 
állási front szélesítése érdekében a 
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KPD erősítette a felvilágosító munkát 
a Szovjetunióban levő német hadi- 
foglyok között. W. Pieck is rengeteg 
energiát fektetett e munkába, amely- 
nek eredményeképpen 1943. július 12 
—-13-án a krasznogorszki hadifogoly- 
táborban sor került a Nationalkomi- 
tee , Freies Deutschland" (, Szabad Né- 
metország " Nemzeti Bizottsága) ala- 
pító kongresszusára. Az ülésen egy- 
hangúlag elfogadták a bizottságnak a 
Wehrmachthoz és a német néphez in- 
tézett manifesztumát. A Vörös Had- 
sereg sikerei következtében egyre töb- 
ben csatlakoztak a bizottsághoz, 
amelynek szervezetei számos más eu- 
rópai és tengerentúli országban is 
megalakultak. 

Az 1945—1949. közöttt évek 1945. 
július 1-i hazatéréssel kezdődtek. Ber- 
linben temérdek teendő várta és azon- 
nal munkához látott. Július 2-án meg- 
alapították a KPD KB új titkárságát, 
amelynek vezetője lett. Még július ele- 
jén találkozott Otto Grotewohllal, a 
szociáldemokrata párt vezetőjével, 
hogy a két párt között az 1945. június 
19-én kötött akcióegyezmény végre- 
hajtásáról tárgyaljon. A német mun- 
kásosztály szervezeti egysége az 1946. 
április 21—22-én megtartott egyesülé- 
si kongresszuson valósult meg a Német 
Szocialista Egységpárt (Sozialistische 
Einheitspartei Deutschlands — SED) 
létrehozásával. W. Piecket és O. Gro- 
tewohlt a SED társelnökeivé válasz- 
tották. A munkásosztály egységének 
helyreállításáért küzdve 1946—1947- 
ben mindketten sokat utaztak és nagy- 
gyűléseket tartottak a nyugati hatal- 
mak által megszállt zónákban is. 


Az NSZEP fennállásának első évei- 
ben kemény ideológiai harcot kellett 
folytatni az egykori szociáldemokra- 
ták előítéleteinek eloszlatására, de 
egyes régi KPD-tagok szektás felfo- 
gásának korlátozására, illetve az új 
párttagok évtizedek során rögződött 
nacionalista gondolkodása ellen is. 


1947—1948-ban az imperialista ha- 
talmak világpolitikai manővereiben 
döntő helyet kapott a német reakció. 
Céljuk Németország megosztása és 
olyan imperialista német külön állam 
létrehozása volt, amely elhárítja a Né- 
metország keleti részén megkezdődött 
forradalmi átalakulás veszélyét. Pieck 


214 


Grotewohllal együtt fáradhatatlanul 
küzdött a munkásosztály és szövetsé- 
gesei pozícióinak  megszilárdításáért 
és — az antifasiszta—demokratikus 
rendszer megszilárdításáért a szovjet 
zónában. Az NSZEP vezetésében 
egyidejűleg szervezte a Németország 
minden megszállási övezetére kiterje- 
dö egység- és békemozgalmat is. 1947. 
december 6—7-én jelen volt az egység 
és igazságos béke ügyében ülésező 
népkongresszuson, amely a háború 
utáni első össznémet képviselet volt. 
A 2215 küldött — közöttük 664 a nyu- 
gati megszállási övezetekből — a la- 
kosság minden rétegét reprezentálta. 
A kongresszus a Németország sSzét- 
szakítása elleni harc jegyében zajlott, 
de nem tudta megakadályozni a nyu- 
gati imperialista hatalmak szándé- 
kait. 

Az NSZEP 1949. január végén ülé- 
sező első  pártkonferenciáján, amely 
az új típusú párt fontos előfeltételeit 
hozta létre, megalakították a párt el- 
nökségének Politikai Irodáját, amely- 
be W. Piecket is beválasztották. 

Az utolsó fejezet W. Pieck életének 
1949-től 1960-ig terjedő időszakát öle- 
li fel. 1949. október 7-én az NDK meg- 
alakulásával, a német nép történeté- 
ben először politikai realitássá vált a 
munkás-paraszt állam régi célkitűzése. 
A kormányalakítással Grotewohlt bíz- 
ták meg. Október 11-én az Ideiglenes 
Népi Kamara és az Ideiglenes Tarto- 
mányi Kamara együttes ülésén Wil- 
helm Piecket egyhangúlag az NDK el- 
nökévé választották. Az NSZEP el- 
nöki tisztsége és az államelnöki funk- 
ció sok újabb kötelezettséggel járt. 


Az NSZEP III. kongresszusa (1950. 
július 20—24.) O. Grotewohllal együtt 
ismét a KB elnökévé választotta. A 
párt főtitkárának újonnan létesített 
funkcióját javaslatára Walter Ulb- 
richtra bízták. A kongresszus után te- 
vékenysége főleg a magasabb terme- 
lési eredmények elérésére és a Nemze- 
ti Frontba tömörült pártok egységé- 
nek megszilárdítására irányult. Élénk 
pártfogója volt a művészetnek és a tu- 
dománynak. Történelmi jelentőségű 
látogatásokat tett és államközi egyez- 
ményeket írt alá többek között Len- 
gyelország, Csehszlovákia államfői- 
vel. 


1953. február és augusztus között 
súlyos vérkeringési zavarok miatt 
gyógykezelésre szorult. 1954 áprilisá- 
ban az NSZEP ÍV. pártkongresszusán 
javaslatára megszüntették a párt két 
elnöki tiszségét. A KB Grotewohllal 
együtt ismét beválasztotta a Politikai 
Irodába, a KB első titkára pedig W. 
Ulbricht lett. Betegsége miatt egyre 
nehezebben tudott részt venni a mun- 
kában. 1957. január 31-én utoljára je- 
lent meg a KB ülésén; 1960. szeptem- 
ber 7-én halt meg berlini lakásán. 

A feldolgozás levéltári forrásokra és 
a marxista—leninista történetírás ku- 
tatási eredményeire támaszkodik. 
Nagymértékben merít W. Piecknek 
az NSZEP KB Marxizmus—Leniniz- 


mus Intézet Központi Pártarchívu- 
mában található hagyatékából. A szer- 
zök felhasználták W. Pieck harcos- 
társainak eddig megjelent életrajzait, 
különösen a Julian Marchlewski- Kars- 
ki, Jelena Dmitrijevna Sztaszova, 
Rosa Luxemburg, Georgi Dimitrov, 
Clara Zetkin és Karl Liebknecht éle- 
téről szóló köteteket. 

A könyv Wilhelm Pieck munkássá- 
gát az adott korszak politikai viszo- 
nyai és felvetődő feladatai tükrében 
vizsgálja, így az olvasó kitekintést 
nyer a német és a nemzetközi kommu- 
nista mozgalom korabeli tevékenysé- 
géről. Az érdekes kötet gazdag és ke- 
véssé ismert fényképanyagot tartal- 
maz. 

Németh István 


PLEHANOV SZELLEMI ÖRÖKSÉGE" 


A három kötet közös címe: Pleha- 
nov filozófiai-szellemi —— öröksége, 
ugyanakkor az egyes kötetek témája 
sokkal gazdagabb és szerteágazóbb. A 
külön kötetcímek világosabban jelölik 
egy-egy kötet tartalmát. Az első kötet 
címe , , Plehanov és szerepe a marxista 
világnézetnek az oroszországi forra- 
dalmi mozgalomban való elterjeszté- 
sében", a második köteté , Plehanov 
és a nemzetközi munkásmozgalom", a 
harmadiké ,,A filozófia, esztétika és a 
társadalmi gondolkodás problémái". 


Plehanov személyét e munkás- 
mozgalomtörténeti szakfolyóirat ol- 
vasóinak aligha kell bemutatni. Az 
utóbbi egy-másfél évtizedben több 
magyar nyelvű válogatás is megjelent, 
igaz elsősorban filozófiai és irodalom- 
történeti, esztétikai írásaiból. Megje- 
gyezzük, hogy a kisebb-nagyobb válo- 
gatások mellett az 1920-as években 
D. Rjazanov szerkesztésében megjelen- 
tették Plehanov írásainak pótolhatat- 
lan értékű 24 kötetnyi sorozatát. Ez a 
sorozat azonban — amellett, hogy ter- 
mészetesen könyvészeti ritkaság — 
korántsem teljes. Egyrészt csak Ple- 
hanov 1914 előtti írásait tartalmazza, 
holott Plehanov 1914-ben még nem 
tette le a tollat. Másrészt hiányzik 


s Filoszoíszko-lityeraturnoje  naszlegyije G. V. 
Plehanova. Nauka, Moszkva 1973. 1—III. köt. 


belőle Plehanov kiterjedt levelezése. 
Az új három kötet elsősorban ezen a 
téren ad merőben újat. Amellett, hogy 
Plehanov néhány fontos előadásváz- 
latát, programtervezetét, vitairatát 
tartalmazza a különböző időszakok- 
ból, most először válik a nagyközönség 
számára hozzáférhetővé az a — Sszu- 
perlatívuszok nélkül bizton állíthat- 
juk — , kincsestár", amit egy Pleha- 
novhoz hasonló szintű szocialista gon- 
dolkodó, teoretikus és pártvezér leve- 
lezése jelenthet. 


A mintegy háromszor négyszáz ol- 
dalas levelezést néhány oldalon bemu- 
tatni képtelenség. A kép így eleve váz- 
latos, bizonyos fokig esetleges lesz. 
A bemutatásnál természetesen első- 
sorban a munkásmozgalomtörténeti 
vonatkozásokra térünk ki. 


Az I. kötet első negyedében olyan 
Plehanov-cikkeket, illetőleg félkész 
írásokat olvashatunk, amelyek az em- 
lített fő témába, a marxizmus orosz- 
országi elterjesztésébe vágnak. Ezek 
között egyaránt találunk könyvlkriti- 
kákat, s olyan referátumokat, amelyek 
szocialista konferenciákra beszámoló- 
nak készültek. Az írások tekintélyes 
része kritikai hangvételű, vagy a na- 
rodnyikok, vagy az ökonomisták ellen 
irányul. Olykor igen rövid, vázlatsze- 
rű összefoglalása a szocializmus kri- 
tériumainak, majd néhány Írás az 
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1907—1910-es évekből, amelyekben 
Plehanov foglalkozik a revizionizmus 
megnyilvánulásával a filozófiában, vi- 
tatkozik többek között Bogdanov és 
Lunacsarszkij nézeteivel. 


Mintegy ötven oldalt tesznek ki Ple- 
hanovnak Leninhez írott levelei. Az 
első levél 1900 októberében kelt. Az 
utolsó levél 1903 novemberében, tehát 
a pártszakadás évében. Egy kivételről 
kell csak megemlékezni. Hétéves szü- 
net után Plehanov még egy levelet 
írt Leninhez, s a keltezés megintcsak 
jellegzetes: 1910-ből származik, a for- 
radalmi hullám újabb föllendülésének 
idejéből. Megjegyezhetjük, hogy Le- 
nin 1904-ben és 1905-ben, tehát a for- 
radalmi mozgalom felfelé ívelő szaka- 
szában több levelet is írt Plehanovnak 
(a kötet szerzői utalnak is Lenin Ösz- 
szes Műveire), utolsó levele 1905 ok- 
tóberében kelt, ezután hosszabb szü- 
net következik. Lenin kezdte újra a 
levelezést 1910 márciusában, erre vá- 
laszolt azután Plehanov. E levél tük- 
rözi, hogy a mensevikek körében is 
mélyreható viták kezdődtek, Pleha- 
nov maga 1s elítélte a likvidátor irány- 
zatot, s a pártkeretek fenntartására, 
kiépítésére törekedett. Másfelől közös 
frontnyitásra látott lehetőséget az 
anarchoszindikalizmus ellen is. 


Leveléből kiderül, hogy elképzelhe- 
tőnek tartott bizonyos közeledést, de 
úgy vélte, hogy a bajok elleni küzde- 
lemben a két frakciónak a maga útján 
kell tovább haladnia. Az 1910. áprilisi 
levélnek azonban nem lett folytatása. 
Lenin ugyan 1911 és 1913 között még 
háromszor fordult Plehanovhoz, vá- 
laszlevél azonban már nem maradt 
fenn. 

Az első kötet nagyobbik része, mint- 
egy 250 oldalon azt a levelezést tar- 
talmazza, amelyben Plehanov az orosz 
szociáldemokrata mozgalom úttörői- 
vel együtt kutatta a különféle lehető- 
ségeket és vitatta a problémákat, meg- 
oldásokat. Az első levél kelte 1887, 
az utolsóé 1913. május. A levelezők 
között leggyakrabban természetszerű- 
en Akszelrod és Vera Zaszulics neve 
tűnik fel, hiszen velük, a Munka Fel- 
szabadítása csoport első úttörőivel 
alakította ki nemcsak a legszorosabb 
elvtársi, hanem a baráti szálakat is, 
amelyek egész életén át fennmarad- 
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tak. Továbbá, mivel a hosszú emigrá- 
ció során nem egv városban éltek, a 
köztük folyó levelezés elég élénk és 
sokszínű maradt. Ebbe a körbe kap- 
csolódott be a valamivel fiatalabb 
Martov, a mensevikek másik ismert 
központi alakja. Több tartalmas leve- 
let olvashatunk az ebben az időszak- 
ban a mensevik frakcióhoz tartozó A. 
Kollontajtól is, akinek leveleiből egy- 
aránt képet nyerhetünk az orosz és a 
nemzetközi munkásmozgalom helvze- 
téről, problémáiról, nem utolsósorban 
pedig ennek egy megkülönböztetett 
területéről: a  nőmunkásmozgalom 
szervezéséről. Megjegyezhetjük, az itt 
közreadott levelezés válogatás, nem 
teljes kiadásról van szó, csak a lenin- 
grádi Plehanov Archívumban találha- 
tó levelek kerültek a kötetbe. Néhány 
érdekes levelet olvashatunk Luna- 
csarszkij, Bauman, Krupszkaja és Sze- 
masko tollából, ami ismét azt bizonyít- 
ja, hogy Plehanov nemcsak a mense- 
vikekkel tartott fenn kapcsolatokat. 
Végül e levelezésből — hangsúlyozzuk: 
önkényesen — két témát külön is ki- 
emelnénk. Az egyik az agrárkérdés. 
Eléggé elterjedt az a régi és nem elég- 
gé megalapozott vélemény, hogy ,,a 
szociáldemokrácia nem foglalkozott" 
e problémával. Noha Plehanov, aki 
végeredményben az ortodox doktrinér 
irányzathoz tartozott — elsősorban 
a századfordulón és 1903 után —, még- 
is a későbbi periódusban is élénken rea- 
gált az agrárfejlődés jelenségeire. Nem 
beszélve arról, hogy a munkásmozga- 
lom kezdeti időszakában, az 1890-es 
években Plehanov sokszor formált vé- 
leményt az agrárkérdésről. A másik 
témakör az orosz közvélemény helyze- 
te, tendenciái. Az eszmetörténet és 
ismérvei iránt amúgy is nőtt törté- 
netírásunkban az utóbbi időben az ér- 
deklödés, nem közömbös tehát, hogy 
a jelenségekről miként írtak az egy- 
kori szocialisták. 


A II. kötet nagy összefoglaló témá- 
ja a nemzetközi munkásmozgalom. 
E kötet első részében megintcsak cik- 
keket, felszólalások szövegét, avagy 
vázlatát találjuk, csakhogy ezúttal e 
beszédek vagy a II. Internacionálé, 
vagy a francia, német, illetve svájci 
szocialisták fórumán hangzottak el. 
Ez a rész a 450 oldalból különben csak 


FEST zt. metőb zezatlt szállta 


80 oldalt tesz ki. A nagyobbik hányad 
ezúttal is a levelezés, amit a szerkesz- 
tök nagyobb területi egységek: föld- 
részek, országok szerint csoportosí- 
tottak, s ezen belül kronológiai sor- 
rendben közöltek. Egyetlen kivétellel 
találkozunk. A hatalmas Plehanov— 
Kautsky-levelezést a kötet külön te- 
matikai egységként közli. Ez érthető, 
hiszen 70 levélről van szó, az első levél 
kelte 169. február — az utolsóé 1910. 
december. 


E kötet bemutatása talán még ne- 
hezebb, hiszen a tematika is szerte- 
ágazóbb. Mindenesetre az érdeklő- 
döknek mintegy előre felhívnánk a fi- 
gvelmét — mivel a kötetek tematikai 
tárgymutatót nem tartalmaznak —, 
hogy pl. az angol politikai, gazdasági 
fejlodésről, az angol munkásmozgalom- 
ról nemcsak a viszonylag kevés angol 
levelezővel folvtatott levélben olvas- 
hatnak, hanem a másokhoz írt leve- 
leiben is szól angol vonatkozásokról. 
Hasznos, sót nélkülözhetetlen segéd- 
anyagra lelnek a kutatók mind az 
egész Internacionálé, illetve egy-egy 
nemzetközi kongresszus vagy a Nem- 
zetközi Szocialista Iroda történetének 
megvilágosításához, mind olyan nagy 
témák megközelítéséhez, mint a mun- 
kásmozgalom és az agrárkérdés, a há- 
borúellenes mozgalmak, a nemzetközi 
proletárszolidaritás, az orosz forradal- 
mak hatása az európai munkásmoz- 
galomban, az anarchizmus és anarcho- 
szindikalizmus jelensége, a szocialista 
pártok és a szakszervezeti mozgalom 
viszonya, az általános sztrájk fegyve- 
rének megítélése stb. 


Míg az első kötet egyik központi 
nagy témája a marxizmus elterjesz- 
tése volt Oroszországban, a második 
kötetben természetszerűen ugyanez 
a probléma az egész európai munkás- 
mozgalom vonatkozásában tűnik fel. 
Mind úgy, hogy Marx és Engels írá- 
sainak újabb megjelentetése (avagy 
néhány írás első megjelentetése) Ple- 
hanov feladatává is lett, de úgy is, 
hogy a különféle polgári kritikákkal 
szemben Plehanov is ismételten tollat 
fogott. Ugyanakkor új íÍront nyílt 
Bernstein fellépésével a nemzetközi 
munkásmozgalomban, s éppen az itt 
közölt levelek bizonyítják, hogy Ple- 
hanov akkor az elsők között volt, aki 


rendkívül hevesen és élesen utasította 
el a revizionista tételeket. 


Az egyes országok vonatkozásában 
külön említésre méltók a Írancia, a né- 
met mozgalom, illetve az Egyesült Ál- 
lamok munkásmozgalmának megíté- 
lésével, elemzésével kapcsolatos sorok. 
Számunkra pedig nem közömbösek a 
magyar vonatkozások. A levelek kö- 
zött megtalálhatjuk Ihrlinger, Mezőfi 
és Szabó Ervin egy-egy, továbbá Sze- 
mere Lajos két levelét. E levelek több- 
sége Plehanov írásainak magyarra for- 
dítását érinti, Szabó Ervin pedig A 
kommunista kiáltvány orosz előszavá- 
nak teljes szövegéről kér felvilágosí- 
tást. . Végeredményben valamennyi 
magyar levél munkakapcsolatra utal, 
de csak marginális értelemben. Kár, 
hogy e kötetből kimaradt az Engels és 
Plehanov közötti levélváltás, ami pe- 
dig nagyon is ide kívánkozott volna. 


Végül rendkívül röviden a III. kö- 
tetről. Ez a filozófia, esztétika és a 
társadalomtudományok problémakö- 
rével kapcsolatos Plehanov-cikkeket, 
-vázlatokat, illetve az e témakörbe vá- 
gó levelezést teszi közzé. E kötet ter- 
jedelmileg is tekintélyes része (mint- 
egy harmada) közöl részint a klasszi- 
kus filozófiával, részint a modern pol- 
gári, illetve , jelenkori" revizionista 
filozófusokkal polemizáló írásokat. A 
következő rész olyan Plehanov-íráso- 
kat tartalmaz, amelyek az orosz tár- 
sadalmi gondolkodás történetét elem- 
zik. Ezek között találhatunk elmélyült 
tanulmányokat, rövidebb cikkeket és 
vázlatokat, van, amely I. Péter kor- 
szakának  művelődéstörténetét tár- 
gyalja, s van, amely a 19. sz. problé- 
máit. Végül a kötet utolsó harmadá- 
ban találhatjuk azt a levelezést, amely 
kifejezetten a munkásmozgalom téma- 
körbe vág. A levelezők zöme ezúttal 
érthetően vagy az orosz munkásmoz- 
galom úttörőiből (Akszelrod, Zaszu- 
lics), vagy az olyan emigránsokból ke- 
rült ki, akik az orosz munkásmozga- 
lom, a progresszió alakulásától később 
sem szakadtak el (Rappoport). De a 
levelezők között megtaláljuk Ruba- 
kint is, akinek különleges szerepe volt 
a századfordulón, aki ugyan nem vett 
részt a munkásmozgalomban, de több 
vonatkozásban sokat tett éppen a tár- 
sadalmi tudat progresszív kialakításá- 
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ért. A levelezés kronológiai határai 
ezúttal is egybeesnek a többi köteté- 
vel: a nyitó dátum ezúttal 1885, s az 
utolsó levélé, amit a bolsevik Boncs- 
Brujevics írt Plehanovnak — 1914. 
március. A levelezők között egyébként 
megtalálhatjuk Tarlét is, akinek leve- 
léből nemcsak Plehanov iránti nagy- 
rabecsülése tűnik ki, hanem az is, hogy 


a baráti sorok mögött mélyebb érdek- 
lődés, munkakapcsolat állt. A néhánv 
kiemelés is bizonyítja, hogy Plehanov 
érdeklődése milyen sokirányú, s mun- 
kaintenzitása is mennyire kivételesen 
felfokozott volt. A kötet ezt meggyő- 
zően bizonyítja és jelentősen meg- 
könnyíti a plehanovi életmű feldolgo- 
zását. 
Jemnitz János 


LÉKAI JÁNOS POLITIKAI PÁLYÁJA" 


Lékai János, a magyar kommunis- 
ta ifjúmunkás-mozgalom kiemelkedő 
alakja, 1925.július 17-énhunytel Ame- 
rikában. 1955-ben hozatta haza ham- 
vait a magyar kormány. 1963-ban je- 
lent meg a Lékai János Válogatott írá- 
sai c. kötet, amely a szépíró alakját 
mutatta be, s a most kiadott doku- 
mentumkötettel, képletesen szólva, 
végleg visszatért hazájába a mozga- 
lom harcosa. 

Életének, életművének hűséges bú- 
várlója, Svéd László munkája nyomán 
hozzáférhetővé vált a forradalmár, a 
politikus hagyatéka s megannyi róla 
szóló, reá vonatkozó, eddig nagyrészt 
ismeretlen dokumentum is. A törté- 
nész kitartó, évtizedes kutatómunká- 
ja nyomán számtalan adatot tárt fel, 
pontosított eddig bizonytalan moz- 
zanatokat, figyelme elért Berlinbe, 
Olaszországba, a Szovjetunióba és 
Amerikába is. Megvallatta az élő sors- 
társakat, könyvtárakat, archívumo- 
kat, áttanulmányozott folyóiratokat, 
s hogy milyen eredménnyel, arról be- 
szédesen tanúskodik az a 89 dokumen- 
tum, amelyet a kötet tartalmaz. Átfog- 
ja az eszmélkedő fiatalember első íÍrá- 
saitól kezdve e történésekkel zsúfolt, 
lázas hajszában eltöltött rövidke évti- 
zedet a végső stációig, a New York-i 
Szent József Kórházban kapott utolsó 
levélig, majd a nekrológokat, s az egy- 
kori, illetve késői visszaemlékezéseket. 

A gyűjtemény kiemelkedő darabjai 
a Tisza István elleni merényletre vo- 
natkozó írások, a polgári—szociálde- 
mokrata kormány idején az ifjúmun- 
kás-mozgalomban folytatott tevékeny- 


s Válogatta, szerkesztette és a bevezető tanulmányt 
írta: Svéd László. Ifjúsági Lapkiadó Vállalat 1978. 262 p. 


218 


ség Írásos emlékei, a Tanácsköztár- 
saság alatti politikai és szervező mun- 
ka dokumentumai, majd a nyugat- 
európai emigrációban eltöltött három 
év során keletkezett írások, amelyek 
hűen tükrözik fáradhatatlan munká- 
ját. A dokumentumgyűjtemény figye- 
lemre méltó érdekessége a Kun Bélá- 
val folytatott levelezés. Végül az utol- 
só fejezetek arról a három évről tudó- 
sítanak, amelyet Lékai az Egyesült 
Államokban töltött, ahol leninista lap- 
pá formálta az Uj Előrét, és segített 
megteremteni az amerikai magvar 
munkásság kommunista szellemű mű- 
velődési szervezeteit. 


Svéd László alapos és elmélyült be- 
vezető írása plasztikus képet rajzol 
Lékairól az emberről, a pártmunkás 
forradalmárról. Szerencsés körülmény, 
hogy a mű az Ifjúsági Lapkiadó Válla- 
latnál jelent meg, s érezhetően elsősor- 
ban a fiatalokhoz, az életbe induló 
munkás generációkhoz, az ifjúkommu- 
nistákhoz szól. A szerző érdekes, ol- 
vasmányos kifejezésmódja jól ötvöző- 
dik történészi pontosságával és tudo- 
mányos igényességével. Ily módon a 
könyv egyszerre tölt be szakmai tu- 
dományos és politikai, pedagógiai hi- 
vatást, megfelelve a korszerű közmű- 
velődési koncepció követelményeinek. 

Nem pusztán szerencsés szerkesztői 
ötlet, hanem e nemzedék szellemi for- 
rásaira, legnemesebb hagyományaira 
utaló szellemes választás, hogy a szer- 
kesztő Ady Endre Az én hadseregem 
című versével nyitja a kötetet: ,,Fia- 
talok, / Forró, páratlan hadseregem, / 
Nem baj, ha meghalok. / Enyém az 
ország / S a tiétek a legszentebb hiva- 
talok: / . . . / Jöjjetek, ti, / Nálamná! 
bünösebbek, / Szebbek és kedvesebbek 
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mm-t — 


/ Többek és jobbak, / Fiatalok. / Ti 
vagytok az én országom / S tiétek lesz 
itt minden . . ." / 


Korvin Ottó, Feldmár Marcell, 
Krammer Sándor s végül maga Lékai 
is, és még hányan és hányan, különbö- 
ző irányokból jöve, mind az Ady által 
megidézett , láznak ifju serege" ragyo- 
gó emlékű csapatából adták fiatal éle- 
tüket ezért az eszméért. Lengyel József 
a Visegrádi utca című művében meg- 
említi, hogy Lékainak az ifjúmunkások 
kongresszusán tartott , politikai refe- 
rátuma fantasztikus optimizmus volt", 
De hozzáteszi: , az ifjúmunkásság oly 
energiával látott az új világ építésé- 
hez, hogy itt joggal nem látszott sem- 
mi lehetetlennek". Talán az sem vélet- 
len, hogy a kor forradalmi vezetői kö- 
zött oly számosan voltak, akik művé- 
szi, írói elhivatottsággal léptek a cse- 
lekvés útjára; olyan történelmi pilla- 
nat volt ez 1919-ben, amikor egészen 
közel került a századokon át annyi 
gondolkodó és költő által megálmo- 
dott és elképzelt új világ. Ez az élet- 
és embereszmény hevítette a kor akti- 
vista, expresszionista irodalmát, ennek 
volt nagy ígérete Lékai János is, aki 
az emigrációban is megtalálta a kap- 
csolatot az orosz, a német majd az 
amerikai forradalmi proletárművészet 
alkotóival és műhelyeivel. 


Bizonyos, hogy a moralitás, az er- 
kölcsi eszmények mindenek fölé he- 
lyezése áthatotta és összekötötte ezt a 
generációt. Svéd László aszkétikus for- 
vadalmárnak nevezi Lékait, s Lukács 
Györgyre hivatkozik, aki szerint e 
, típus még az 1917-es és az azt követő 
forradalmakban is jelentékeny szere- 
pet játszott". Ugyanakkor nem sza- 
bad arra gondolnunk, hogy Lékai előtt 
valamilyen elvont emberideál lebe- 
gett, hiszen éppen a gyakorlati moz- 
galomban tevékenykedő fiatalokban 
látta megvalósulni eszményeit. , Itt 
nőnek fel azok a tiszta emberek, akik 
kezeskednek a mozgalom, az eljöven- 
dő diktatúra tisztaságáért. Egymás kö- 
zött már most megvalósítják a kom- 
munizmust" — mondotta 1920 máju- 
sában Bécsben, a délkelet-európai Sszo- 
cialista ifjúsági szervezetek első nem- 
zetközi konferenciáján. S hogy meny- 
nyire összeegyeztethető volt számára 
a gazdag érzelem, a szeretet, a barát- 


ság eszménye (amely átszövi szépírói 
alkotásait) a mozgalom követelte ra- 
cionalitással, arra például , Ébredje- 
tek" című cikke világít rá, amely Az 
Ifjúmunkás 1918. december 13-i szá- 
mában jelent meg. 


A kötet dokumentumaiból kitűnik, 
hogy annyi más kortársához hasonló- 
an, Lékai személyiségét is két tényező 
formálta: a meggyőződés, az eszmébe 
vetett hit forrósága és a mozgalom 
napi szükségleteinek józan tudomásul 
vétele. Nem mindig volt konfliktusok 
nélküli ez az összefonódás, esetenként 
az egyik tényező a másik fölébe kere- 
kedett. Akár a Tisza elleni merénylet- 
re gondolunk, akár a németországi 
Márz-Aktionban való részvételre, vagy 
arra az elhibázott lépésére, amikor 
1924. október 5-én, az amerikai el- 
nökválasztások napján , Fegyverbe! 
Fegyverbe!" című versét csempészte 
be az Új Előre aznapi számába, 
fegyveres felkelésre szólítva fel az 
amerikai munkásságot látható, 
hogy időnként igen türelmetlen volt. 
De elhibázott lenne, ha alakjában a 
,,balos anarchikus" mozgalmak ősét 
látnánk. Kortársai elmondták, milyen 
tisztelettel fogadta Leninnek a ,,di- 
rekt-akció" híveihez címzett bírálatát 
a Komintern III. kongresszusán, s 
éppen ő volt az, aki az Ifjúmunkás In- 
ternacionálé ezt követő II. kongresz- 
szusán, 1921 júliusában lezajlott viták 
nyomán cikkben lépett fel azon törek- 
vések ellen, amelyek , nem az egész 
munkásságra támaszkodnak, hanem 
egy korosztállyal akarnak forradal- 
mat csinálni. A kommunista ifjúmun- 
kásoknak ezekkel az anarchisztikus 
irányokkal semmi közösségük nincs" 
—. szögezte le. Minden erejével fellé- 
pett azok ellen, akik a Kommunista 
Ifjúsági — Internacionálét a párttól 
elszakítva , önállósítani" akarták, s 
teljes meggyőződéssel állt ki amellett, 
hogy az Ifjúsági Internacionálé , ,tel- 
jesen aláveti magát a kommunista 
párt politikai vezetésének . Az Egye- 
sült Államokban is legfőbb törekvése 
volt, hogy részt vegyen egy leninista 
típusú párt megszervezésében. 

A Svéd László által nagy gonddal 
és teljességgel összegyűjtött dokumen- 
tumok e mozgalmas évek forradalmá- 
rainak egyik jellegzetes típusát vilá- 
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gítják meg éles fénnyel. Ehhez az ön- 
magukért beszélő írásokon s a szer- 
kesztő előszaván kívül hozzájárul az a 
gazdag tárgyi ismereteket felsoroló 
apparátus, amely a szövegközlést kö- 
veti. Ítt Svéd László a kor eseményei- 
nek, személyiségeinek, szervezeteinek, 
sajtójának oly nagyméretű panorámá- 
ját nyújtja, hogy az önmagában is 
felér egy történeti stúdiummal. 
Semmit sem von le a teljesítmény 
értékéből, ha néhány kiegészítést fű- 
zünk a jegyzetekhez. Így pl. Lékai 
naplójának a közlése során (66. old.) a 
szerkesztő megelégszik azzal, hogy Lé- 
kai bejegyzését (, Der Mensch ist 
gut ) magyarul közli a lábjegyzetben. 
Érdemes lett volna megemlíteni, hogy 
Lékai itt Leonhard Frank 1918-as, 
azonos című antimilitarista és forra- 
dalmi szellemű novelláskötetére utal. 
Eppígy talán célszerű lett volna a 93. 
oldalhoz fűzött 21. sz. jegyzetben 
részletesebben szólni a , merénylő" 
nővére, Leitner Mária által forgatott 
Aktionsbuchról, amelyet Franz Pfem- 
fert 1917-ben adott ki, 8 amely a for- 
radalmi Aktionslyrik sorozata mellett 
a kor forradalmi antiimperialista és 
antimilitarista irodalmának kiemelke- 
dő alkotása. Ezzel még inkább lehetett 
volna jelezni, hogy Ady Endre mellett 
a korabeli német forradalmi aktivista 
irodalom milyen módon hatott Lékai 
eszmei formálódására. A 184. oldalnál 
érdemes lett volna jegyzetet fűzni Ro- 
singer Andor nevéhez, aki a negyvenes 
évek elejéig, Kanadába távoztáig, 
mind a németországi, mind a fÍrancia- 
országi emigrációban bizonyos szere- 
pet játszott a baloldali irodalomkriti- 
kában. Ugyanitt azt sem említi a 
jegyzet, hogy Zur Mühlen azonos 
Hermynia zur Mühlennel, Stefan J 
Klein Pozsonyból származott feleségé- 
vel, aki főleg meséivel szerzett nevet 
magának a német proletárirodalom- 
ban. Maga Stefan J. Klein is megérde- 


melt volna egy jegyzetet, hiszen nem- 
csak Lékainak volt hű barátja és for- 
dítója, hanem szinte az egész magyar 
proletárirodalom fáradhatatlan ter- 
jesztésével elévülhetetlen érdemeket 
szerzett magának a weimari Németor- 
szág első éveiben. A 236. oldalon né- 
mileg szűkszavúan szól a szerkesztő 
Willy Münzenbergről, akinek kétség- 
telenül ellentmondásos volt a pályája, 
de nem maradhat említés nélkül je- 
lentős szerepe a német munkássajtó- 
ban (így pl. az Arbeiter-Illustrierte 
Zeitung megteremtésében), a nemzet- 
közi Vörös Segély szervezésében, a 
Dimitrov megmentéséért folyó nem- 
zetközi kampány irányításában stb. 
A 237. oldalon megemlíthető lett vol- 
na az is, hogy Alíred Kurella a har- 
mincas évek közepén Dimitrov titká- 
ra volt, s hogy két éve elhunyt. A 238. 
oldalon Uitz Béláról meg kellett volna 
jegyezni, hogy élete utolsó éveit már 
Magyarországon töltötte. A 254. ol- 
dalhoz megjegyzendő, hogy Komját 
Aladár 1922-ben Bécsben indította 
meg az Egységet, s az 1923. február 
10-i, azaz 4. számtól kezdődően jelent 
meg a lap Berlinben. Még megem- 
líthetnénk, hogy a németből fordított 
dokumentumok magyarsága nyelvi 
szempontból itt-ott igazítható lett 
volna. 

De ezek a kritikai észrevételek el- 
törpülnek amellett a tény mellett, hogy 
Svéd László szakmailag példamutató 
teljességgel és pontossággal gyűjtötte 
össze anyagát. Bizonyos, hogy az író 
és a politikus Lékai János emberi 
alakja, harcos élete most már teljes 
fényben áll előttünk, s elfoglalja he- 
lyét a magyar kommunista munkás- 
mozgalom, az ifjúsági mozgalom, a 
sajtó- és irodalomtörténet legszebb 
lapjain. Élete nyitott könyv, remél- 
hetjük, hogy szívesen nyúl olvasásá- 
hoz nemcsak az idősebb nemzedék, ha- 
nem az ifjabb generáció is. 
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ABAHTrAap-I€ ŐODPBŐBI 3a MUD, HALHO- 
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HAJIDHO€ H COIIHAJIDBHO€ OCBOŐO:K- 
neHHe. (K 40-JerTHIOo 7. koHrpecca 
KOMMYHUHCTHUEeCKOrO  HhHrepHa- 
IHOHAaJIa.) MockBa 1976, IIOJIHTH3- 
nar, 365 crp. (A kommunista moz- 
galom a békéért, a nemzeti és tár- 
sadalmi felszabadulásért vívott 
harc élén. A Komintern VII. kong- 
resszusának 40. évfordulójára.] 


Hay4HO-TexHHUHecKkaA  DEBOJIOLHA. 
ÖŐNeTEODETHUECKHE — HMDOŐJIEMBHI. 
MockBa 1976, sHaykas, 205 crTp. 
(AkageMHa Hayk CCCP. HhnHcrTuH- 

HCTODHH ÉECcTecTBOZHAHHA H 
TEXHHKM.) [A tudományos techni- 
kai forradalom. Általános elméleti 
kérdések.] 


([OnyHHanuarHuA] XI. csezn BenHrep- 
cKot ConHaJIHCTHUECKOH Paőoueüt 
IIlaprun Bynanemr, 17-22 Mmapra 
1975 r. MockBa 1975, IIosHTH37aT, 
279 crp. (IIOKyYMeHTHI H MarepHa- 
JIbI 3AapyYŐe:KHBIX KOMMYHHCTH3AEeC- 
KHX H paőougunx raprHA.) (A Ma- 
gyar Szocialista Munkáspárt XI. 
3 jaja VSENSE 1975. március 17— 
22. 


PaőouHnö KJacc — BenyuaA CHJIa 
OKTAŐDBECKOK ConnHasIHeTHUgeckoit 
PeBontounu. CŐOpHHK crareA. ( Peg. 
KOJIJT.: H.H. MunHu, II. H. CoőosreB 
H ap.) MockBa 1976, c:Haykas, 413 
crp. (A munkásosztály, az Októ- 
beri Szocialista Forradalom vezető 
ereje. Cikkgyűjtemény.] 


Friedrich, 


Ya6spux, Oxcana IIMuTpueBHa: sTpe- 
THAÁ MHD?: HMDOŐJIEMBI PA3BHTHA TO- 
CVHADCTBEHHOTO CeKkTOpa. MOCKBa 
1975, -Haykas, 247 crTp. (Akane- 
MHA Hayk CCCP... HuHcrTHTyT 
MHPOBOH JKOHOMHKH H MEXIIYHA- 
POJHHIX OTHOMeHHA.) [A harma- 
dik világs, az állami szektor fejlő- 
désének problémái.) 


ha 


Deseti Kongres Saveza Komunista 
Jugoslavije. Beograd, 27-30, maja 
1974. — Steograíske  beleske 1-4. 
((Red.] Milovan Bosic.) Beograd, 
Izd. Center , Komunist" 19765. [A 
Jugoszláv Kommunisták Szövetsé- 
ge 10. kongresszusa. Belgrád 1974. 
május 27—30. Jegyzőkönyv.) 


ha 


Ivanov R.: American history and the 


black guestion. Moscow 1976. No- 
vosti Press Agency Publishing Hou- 
se, 166 p. (Amerika története és a 
négerkérdés.] 


g 


Arbeiterklasse — Partei — Bündnis- 


politik. Von einem Autorenkollek- 
tiv unter Leitung von Kurt Schnei- 
der. Berlin 1973, Deutscher Verlag 
der Wissenschaften, 100 p. (Proble- 
me des Wissenschaftlichen Kommu- 
nismus.) [Munkásosztály, párt, szö- 
vetségi politika.) 


Walter: Jugend und Ju- 
gendforschung. Zur Kritik der bür- 
gerlichen  Jugendpsychologie und 
Jugendsoziologie. Zu theoretischen 
und methodologischen Positionen 
der marxistisch-leninistischen Ju- 
gendforschung. Berlin 1976, Deut- 
scher Verl. der Wissenschaften, 193 
p. [Ifjúság és ifjúságkutatás. A pol- 


GyYün, Karl: 


gári ifjúságlélektan és ifjúságszocio- 
lógia kritikája. Az ifjúságkutatás 
a marxista—leninista módszertan 
szemszögéből.) 


Kulturgeschichte des 
Siebzehnten Jahrhunderts. 2. Bd. 
Leipzig 1880, Verl. Barth, 436 p. [A 
XVII. sz. kultúrtörténete.) 


Issraelian, Viktor: Die Antihitlerkoa- 


lition. Die diplomatische Zusammen- 
arbeit zwischen der UdSSR, den 
USA und England wáhrend des 
zweiten — Weltkrieges  1941-19465. 
Moskau 1975, Verl. Marxistische 
Blátter, 483 p. (A Hitler-ellenes koa- 
líció. Diplomáciai együttműködés 
a Szovjetunió, az USA és Anglia kö- 
zött a második világháború éveiben 
1941—1945.)] 


Weinberger, Gerda: Gegen Rassismus 


und  Rassendiskriminierung — 
Kampfdekade der UNO. Berlin 
1976, Staatsverl. der DDR. 72 p. 
(Az ENSZ harca a fajelmélet és a 
faji megkülönböztetés ellen.) 


Zeitgenossen von Marx und Engels. 


Ausgewáhlte Briefe aus den Jahren 
1844 bis 1852. Hrsg. und Annotiert 
von Kurt Koszyk und Karl Ober- 
mann. ÁAÁssen — Amsterdam, 19765. 
Van Gorcum, XX, 459 p. (Ouellen 
und Untersuchungen zur Geschich- 
te der Deutschen und Österreichi- 
schen Arbeiterbewegung. Neue 
Folge.) [Marx és Engels kortársai. 
Válogatott levelek, 1844—11852.)] 


k 


Battaslia, Roberto — Garritano, Giu- 


seppe: Breve storia della Resistenza 
Italiana. 5. ed. Roma 1975. Riuni- 
ti, IX, 210 p. (Universalo 77.) [Az 
olasz ellenállás rövid története.) 


PE3IOME 


Illou, Han: 
ÖOŐ HCTOPHOTrpajHH JeEATEJIBHOCTH EpBHHa Caőo 


CTATBA, OIIYŐIHKOBAHHAA B HECTb CTOJIETHA CO HNHA POXJHCEHHA JPBHHa 
Caőo, CTABHT CBOCH HEeJIbIO OŐZOD H KJIACCHÓHKANMHIO PAZ3JIHUHBIX HaIlIpaB-1e- 
ÉG H OHEHOK B JIHTepaTYype, CBAZAHHOH C :KH3HbIO H HEATCJIBHOCT5BIOÓ JDPBHHAa 

a6o. 

B IIepBOK uacTH HCCJIEJOBAHHA ABTOD BCJe€N 34 KPATKHM OŐ3ODOM HeKkpO- 
JIOTOB H BOCHOMHHaHHÜ 0ő 9pBunHe Caőo 1918-1919 rr. oőpamaerTcA Kk pa3- 
Őőopy crarTef H OWepKOB O0Ő 9pBHHe Caőo, HarIHCAHHBIX COIIHaJI-HEMOKpaTaMH 
H ŐVP:KYA3HBEIMH panykajaMH. B CBA3H C KOMMYHHCTHUECKON JIHTepaTypoft 
06 J9pBHHe Caőo OH HONYepkKHBAeT, 4TO Hapagy c Bena KynHoM, JIlacnio Pyda- 
nem, MoxedoM ManytapoM, JPHKOM MOJIBHapoM H Ip. HCTOPHUeCKOH hury- 
po 9pBuHa Caőo n OHeHKOH ero HeATEeJIDBHOCTH HaHŐOJIee FJIYŐOKO 3aHHMaJI- 
cA nNpexkze Bcero Hoxxed PeBaH, ŐBIBIIIHH B CBO€e BpeMA TaJIJIHJJEHCTOM. ABTOp 
meJIaeT BbIBOJN, UTO MON BIIHAHHEM HCTODPHUECCKHX HOBODOTOB B KOMMYHUHCTH- 
HECKOM HIBHIKEHHH B3rJIAJIBI PeBaH He pa3 H3MEeHAJIHCb, IPHUeM BeCbMa IIDO- 
THBODCHHBO. ÁBTODP OTMeyaeT, UTO HA CMEeHY ŐOJI€Ee€ OŐBEKTHBHBIM KOMMYHH- 
CTHUECKHM OLEHKAM JEFATEJIBHOCTH JpBHHa Caőo nocsie 1928 rona HpuHinJa 
KpPHUTHKa erO0, B 3HAHHTEJIDHOH Mepe ODPKHEeHTHDpDyIOLlaACA HA ONHOCTOPOHHEee 
NOJJTHEpKHBAHHEe erO OHIHŐOK. OCHOBHBI€E KOHTYDH OHCHKH JIHUHOCTH MH /e- 
ATEJIDHOCTH JPBHHa Caőo COIIHaJI-IHEMOKDATAMM BEIPHCOBBIBAIOTCA y3Ke Ha 
OCHOBe HeKpoJIora "KurMoHna KyHÓH, HariHcaHHoro B 1918 rongy. Oőt2wmpnHaa 
crarbpa Daőopa KeMeHb, npHillemllIero B KOMMYHHCTMUECCKO€ IBHIKEHHE OT 
ŐVP:KVA3HOTO paNfHKaJIH3Ma Hepe3 COIIHAJI-JJIEMOKpaTHIO, HOCHJIA HAZBAHHE 
c PBHH CAŐO MH OŐHIECTBEHHOC BOZZ3PEHHEe B BeHFPHH? H BMeCTe CO CTATBAMH 
HAMATM JpBHHa Caőo, NYŐSIHKOBABIUHMHCA B cHericaBe?y B 1943 rogy, oHa 
OTPAKAEeT VKEe IYX HADPOJHOTO ÖpoHra. OCHOBHAA HaIIPABJIEHHOCTb "IHTEepa- 
TYpPe ŐVP:Kya3HOTrTO pajIHKasIH3Ma ŐbiJIa npHJIaHa őnorpadnet 9JpBHHa Caőo, 
HaAlIHCaHHOAH OCKapom ffcH. JTa ŐHOrpaj HA, HecMOTPA Ha OTPDAHHYEHHOCTb5 
MHPOBO33DPEHHA ee ABTOpPa, COXpaHH-Ia CBO? 3HAYCHHE KAaK HCTOUHHK (hakTH- 
HECKOTO MarepHadla JAA Ő0JIe€ee HMHOZAIHHX HCCSIENHOBAHHÜŰ :KHZHH H JEFTTELIB- 
HOCTH JpPBHHa Caőo. 

Bo BTOPOH 4acTH CTATLBH ABTOP 3AHHMAETCA HOBBIMH MADKCHCTCKHMUM HC- 
C.IEJOBAHHAMH JMECATE.IDHOCTH JPBHHa CAŐO0, HaAHABHUHIHMHCA B CeEpeIMHE KOHIIa 
90-X TOJHOB. OH /Ie-IAeT BEIBOJZ, 4TO crTarTbn Moxedba PeBan 0ő 9pBHHe Caőo — 
OCOŐEHHO EerO HCC.TE-TOBAHHE, ONYŐHHKOBAHHOE B 1931 rogy, — OKka3aJIH Tr.IY- 
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ŐOKO€ H MJIHTEJIBHOC BJIHAHHE HA HCCIJIIENOBAHHA HEATECJIDHOCTH JpBHHa Caőo 
H ero 3IIOXH. JATeM ABTOD HA€eT OŐZOD HAHŐOJI€€ BA3:KHHIX CTaTe( H MOHOrpa- 
HÁ, KOTODHE BCe ŐoJIee FMYŐOKO H HEeTAJIBHO pPACKDBIBAIOT H OIHEHHBAIOT 
HEeATEJIDHOCTB JPBHHa Caőo Kak eNHHOC HECJIO€ H B OTJMECJIDHBIe ee HEDHOJBI. 
IIOABOJHTCA HTOF TeM HAY4HHB5bIM pe3yJIBTATAaAM, KOTODBIe B 3HAHHTEJIDHOH Mepe 
CIIOCOŐCTBOBAJIH COZHAHMIO HperTeHNyIiOLIIeM HA HCHEDPIIBIBAIOIUNYIO IIOJIHOTY 
MOHOrpajHH 0ő JpBHHe Caőo H ero ŐHorpadHnuH. 


A9penu, Tuőop: 
dpHn? VapaMH H BeHTepCRAA COHHAJI-JEMOKDATHA 


CTO JeT TOMYy HA3AN pONHJICA OJHH H3 BHIJAIJOLIHXCA PYKOBOJIHTEeSIeÜ BeH- 
TepCKOÜ COIIHAJI-JEMOKDPATHH, BOZTrJIABJIABIIHÁ BeHrFepCKYIO COHMHAaJI-JIEMOK- 
PATHHECKYIO IHADTHIOÓ B IHepHOoJn c 1898 rio 1918 rog, — Jpné Tapamu. On npn- 
HA.I AKTHBHOC H 3HAHHTEJIDHO€ YUuACTHE B KDYVIIHBIX MaCCOBBIX HBIGKEHHAX 
KOHIiIA IDOHIJIOTO — Ha4aJla Halllero BeKa, B TEODPETHHECKOM, IIOJIHTHHUECKOM 
H OPTrAHH3AUHOHHOM DA3BHTMH HapTHH. B TeyeHHe MHOTFHX JMecarniiernü [a- 
PAaMH ŐbiI peJAKTODOM HEHTDPaJIBHOH razeTbi CoIIHaJI-HEMOKpaTHUEeCKOH Hap- 
THH cHericaBa? (CJIOBO HapoMa), eMYy IDPHHAJJI€EMHT HHHUHATHBA HZHNAHHA 
TEODPEeTHUECKOTO :KYpHaJIaA BEHTFeEpCKON COIIHAJI-J€EMOKDATHH — 3:kypHaJa 
c COLIHAJIH3M?. OH HONJEpPíKHBAJI JIHTEDATYDHBI€ H XYIIO:KECTBEHHHIe YCTPEM- 
JEHHA CBOGTO BDeMeHH, HMeJIO paőogyef KYIIBTYDBI H HMDPOCBeILEHHA paőouux. 
OŐpPa3HHOM TeEOpPeTHKAa H IIOJIHTHKAa J(JIA Hero Őn Kapj KayrTckHA. C HMeHeM 
IapaMH CBA3aHO CozHNaHHEe HporpaMMtiI BCJIII 1903 roxa, NHONTOTOBJIEHHOii Ha 
OCHOBe JPÓYpPTCKOK IIDOTPaMMBI. 

PYKOBOHCTBO BeHrepCKOK COHHaJI-HeEMOKpAaTHUECKON rHaprHuH B 1905-1906 
rogax COTDYHHHHaJIO C KaHIECJIADCKAM IIDABHTEJIBCTBOM DpaHua HocHnda, 
HOCKOJIBKYy 3TO OŐeIHHaJIO CTDAHE JHEMOKPATHUECKHE pEODpMBI (Hpe:kJe Bcero 
pebopMy HZŐHDpaTeJIBHOro HpaBa). ONHaKO OŐeIMIAHHA He CŐbBIJIHCb. B HecA- 
Tble TOJBI Halllero BEKa DYKOBONHCTBO COLIHaJI-NJEMOKDATMHŰECKON TADTHH CŐJIH- 
3AJIOCB5 H HAYHAJIO COTDYJIHHUECTBO C JIEBBIM KDBIJIOM IlapTHH HEZ3ABHCHMOCTH 
H C ŐVDIÍKYA3HHIMH paNlHKaJIaMH, KOTODBIMH DYKOBOJIHJI OCKap /ACcHK. OHNHakKkO 
HNOŐHTBCA HZ3MEHEHHA IIOJIHTHUECKOM CTPDYKTYDPBI CTPAHBI He Y/JAJIOCb. 

Eue B FOJBI, HNHpeJNIHeCTBOBABHIHe HepBOYt MHDOBOH BOHHe riyTBbB [apamn 
OTOLIIE€JI OT HNYTH KayTCKOFrO, CJIYKHBIIIETO eMYy OŐPAZ3UOM, IIDHHUEM OTKJIOHHJI- 
CA OH BlIpaBo. B 1914 rogy OH 3aHAJI HOZHIIHIO K3AHIHTHHKA OTCHECTBAI?, HO 
BO BTODPOH IHOJIOBHHEe BOCHHOFTO HepHOJMa B HEeATECJIDHOCTH [I apaMH Bce őoJee 
YMHO:KAIOTCA NHANHÓHCTCKHE HEDPTH. PyKOBONIHMaA [apaMH HejleraumnA Ha 
Me:KIAYHApDOJHOM COBeLHAHHH COIIHAJI-HEMOKDATOB B CTOKFoJIbMe B 1917 rogy 
BBICTYIIHJIA 34 HNEMOKDPDATH3ZAINIHIO ABCTPDHH H BeHrpHH, 34 COXPAHEHHE HMH 
TeppHTOPHAJIBHONH HeIIDPHKOCHOBCHHOCTH. DapaMH ŐBbiII CTODPOHHHKOM Ővp- 
"KYyAa3HO-JEMOKDATHUECCKMX IIPDEOŐDPA3OBAHHÜŰ, OH CHHTAJI HEIIDABMIIBHBIM pa3- 
BHTHE PEeBOJIOHHH B COIHHAJIHCTHUECCKYIO, HCXOJHA 43 TOTO, 4TO B BeHrpuH JA 
3TOTO He COZDPeJIH YCJIOBHA. OceHbrio 1918 roga OH He ŐbLUI HZŐpPAH Ha /IO.T- 
HXKHOCTb PYKOBOJHHTEeJIA HapruH. IIocsie HMOŐenbi ŐYVYp:KkyYa3HO-NJeMOKpaTH4e- 
CKOAH pPeBOJIOHÚPHH [apaMH CTAJI BJIHATEJIBHBIM MMHUCTDOM IIPABHTEeJIBCTBa 
Kapoün. BecHof 1919 roJa OH BHLICTYNHJI IDOTHB OŐBEAHHEHHA COHMHAJT--Ie- 
MOKpPaTHUECCKOÜ H KOMMYHUCTHUECKOM IADTHÜŰ, IHDPOTHB IIPDOBOZTrTJIAIICEHHA 
BeHrepcCKo4 CoBeTCKOK PecnyőJIHKH H 3MHTFDHDOBA H3 CTDPAHBI. 

BcAej 3a nHaneHHeM Benrepcko4t CoBeTCKOMÚ PecIIYŐSIHKH OH ŐbIJI UJEHOM 
COIIHa-I-HEMOKDATHUECKOTO IHpaBHTeJbpcrTBa Ilejmia, HMpocyInecTBOBAÁABINIero 
BCeTO HECKOJIDKO JIHEe/, A 3AaTeM ŐexkaJi OT Őe.10ro Teppopa B Beny. H B 3Tro 
BPeMA OH IIPDOHOJUKACT ŐBITBb IIOCIIEIOBAÁATeJIeM KayTCKOTrTO, XOTA BO B3rJI4JaX 
IT apaMM B 3TOT FIepHOJ OLIyHHAeTCA H BIHAHHE O. Bav3pa. B HBaAJHAaTBIEe TOJBI 
HNPOABKHIIHCBb erO CHMIIATHH K (IlettőopucrTckofi napruu. IÍpu pekHMe XOPTH OH 
BHHMATEC.IDHO C/IEJIHJI 34 HEATEJIBHOCTbBIÓ COLIHA.T-JEMOKDPATHHYECKOH HApTUL 
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B BeHrpH4H, HOJUIEep-KHBAa:I €€ CBOHMH COBeTAMH. OH He OHOŐDAJI COTJIAIICHHA, 
3AKJIHOUCHHOTO MEXKIV DVKOBOJCTBOM FADTHH H IIDABHTEJIBCTBOM B 1921 ro- 
ny (nakr bBerJena—I latepa) 4 OCTPO BHCTYIIAJI H HA MOKXKNYHAPONHOH apeHe 
HNpPOTHB IIDOABJABINHXCA H B BeHFPHH ÖANIHCTCKHX ycCTPEMJEHHA. OJNHO- 
BDPDEMeHHO OH CTOHT HA AHTHKOMMYHHCTHUECKOH HOZ3HIIHH H OCTDPO BHCTYIIAEeT 
IIDOTHB KOMMYHHCTHUeCKOÜ napruHu. B 1929 rony TapaMH BO3ZBpaTHJICA Ha 
POJHHY, ONHATB CTAJI HIEHOM DYKOBOJCTBA COIIHAJI-HEMOKDATHUECCKOHK Iap- 
THH, OJHAKO erO MHEHHE PA3ONIJIOC5 C MHEHHEM DPDYKOBOJCTBA, IIOCKOJIBKYy 
IapaMM BHCTYIIaJI 34 CDABHHTECJIBHO PajIHKAJIBHYIOÓ IOJIHTHKYy. OH OIATB5 
3MHrpHpyer B Benny. Ho Hon BAIHAHHeM GeBpaJIBCKHX COŐHTHH B ÁBCTDHH 
1934 rona BozgBpaimiaerca B Benrpuio. B 1935 rongy I apaMH CKOH4yaJICA. 


asz mmm——oU[lALMNKKEKONNNT NE KO 


2 LTE et 1 LME I 


RÉSUMÉS 


Pál Soós: 
De la littérature sur Vactivité dErvin Szabó 


Létude publiée a Ioccasion du centenaire de naissance d"Ervin Szabó s"est 
chargée de résumer— bien gu"fen sélectionnant fortement et en grandes lignes—et 
de mettre au point les diverses tendances et estimations de la littérature relative 
a Ervin Szabó. 

Dans la premiére partie de son étude, aprés avoir briévement mentionné les 
nécrologues et commémorations sur Ervin Szabó en 1918—1919, lVauteur traite 
les articles et lesétudes sur lui, de caractére communiste, socialdémocrate et bour- 
geois radical. A propos de la littérature communiste, il souligne gula cőté 
de Béla Kun, László Rudas, József Madzsar, Erik Molnár etc., avant tout c"est 

ózsef Révai, Vancien éléve galiléiste gui ssétait occupé la plus profondément de 
a figure historigue et de lévaluation d"Ervin Szabó. Lauteur constate gue 
sous Veffet des péripéties du mouvement communiste, les vues de Révai change- 
aient a plusieurs reprises et de maniére contradictoire. L"auteur attribue a ce 
fait gue les estimations communistes sur Ervin Szabó plus objectives aupara- 
vant, firent place aprés 1928 a une critigue orientée surtout á la mise en relief 
unilatérale de ses erreurs. Les principaux contours de VI !image du socialdémocrate 
Ervin Szabó furent dessinés par la nécrologie de 1918 écrite par Zsigmond Kunfi. 
La longue étude de Gábor Kemény gui partant du radicalisme bourgeois est 
arrivé au mouvement communiste, passant par la socialdémocratie, intitulée: 
4 Ervin Szabó et IV optigue sociale hongroise : — gui est une des découvertes des 
récentes recherches de lIauteur — ainsi gue la série d/articles commémoratiís 
sur Ervin Szabó parue dans le Népszava en 1943, reflétaient déja lesprit de 
íront populaire. La note de base de la littérature bourgeoise radicale fut donnée 
par Oszkár Jászi dont la biographie écrite sur Ervin Szabó a une valeur de source 
pour les recherches ultérieures sur Ervin Szabó, malgré ses limites de maniére de 
VOÍr. 

Dans la deuxiéme partie de son étude, Vauteur s"occupe des recherches marx- 
istes scientifigues sur Ervin Szabó plus récentes, commencées vers le milieu, la 
fin des années 1950. II constate gue les études sur Ervin Szabó de József Révai — 
surtout celle écrite en 1931 — ont exercé une influence profonde et durable sur 
les recherches ayant comme objet Ervin Szabó et son épogue. Ensuite il passe 
en revue les études et volumes plus importants, lesguels analysaient et mettaient 
á jour toujours plus profondément et en détail lVensemble ou certaines parties de 
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Voeuvre d"Ervin Szabó. Il énumére les résultats scientifigues gui ont grandement 


contribué á pouvoir écrire dans lavenir une monographie compléte sur Ervin 
Szabó. 


Tibor Erényi: 
Ernő Garami et la socialdemocratie de Hongrie 


II y a cent ans gufest né une des figures la plus marguante de la socialdémoc- 
ratie hongroise, le dirigeant entre 1898 et 1918 du PSDH, Ernő Garami. Il y 
était pour beaucoup aux grands mouvements de masse du tournant du siécle, au 
développement idéologigue, politigue et organigue du parti. Pendant des dizai- 
nes d"annéécs il fut le directeur de Iorgane central du parti, du Népszava (Voix du 
Peuple) et c/est lui gui avait pris Vinitiative de la publication de la revue théori- 
gue de la socialdémocratie hongroise intitulée Socializmus. Il soutenait les mo- 
dernes tendances littéraires et artistigues de lVépogue, la cause de la culture et de 
Vinstruction ouvriéres. Son modéle politigue et idéologigue fut Karl Kautsky. 
La création du programme de 1903 du PSDH — á la base du programme d Er- 
furt — s attache au nom de Garami. 

En 1905-1906, la direction du PSDH collaborait avec le gouvernement de 
fonctionnaires du roi et I empereur Francois Joseph, car ce gouvernement avait 
promis des réformes démocratigues (en premier lieu une réforme électorale.) 
Or, les promesses ne furent pas tenues. Dans les années 10, la direction du PSDH 
se tourna vers Vaile gauche du Parti d Indépendance et collaborait aussi avec 
bourgeois radicaux dirigés par Oszkár Jászi. Néanmoins, ils ne réussirent pas á 
changer la structure politigue du pays. 

Dés les années précédentes le déclenchement de la premiére guerre mondiale, 
la carriére de Garami s" éloignait de celle de Kautsky — vers la droite. En 1914 
il prit position pour la , défense nationale", mais a la deuxiéme moitié de la 
guerre, les traits pacifistes se multiplient dans son activité. Aux pourparlers in- 
ternationaux des sociauxdémocrates en 1917 á Stockholm, la délégation avec 
Garami en téte entra en lice pour la démocratisation de IV Autriche— Hongrie et 
pour le maintien de leur intégrité territoriale. Garami fut partisan de la transfor- 
mation bourgeoise démocratigue, mais désapprouva le développement progres- 
sif de la révolution dans un sens socialiste prétendant gue la situation en Hong- 
rie ny était pas encore suffisamment műre. En automne 1918 il perdit sa fonc- 
tion de dirigeant du parti. Aprés la victoire de la révolution bourgeoise démocra- 
tigue, il devint un ministre influent du gouvernement Károlyi. Au printemps 
1919 il fut contre la fusion des deux partis ouvriers : les partis socialdémocrate et 
communiste, ainsi gue la proclamation de la Républigue des Conseils et il se re- 
tira. 

Aprés le renversement de la Républigue des Conseils, il fait partie du gouver- 
nement socialdémocrate de Peid! de guelgues jours, puis devant la terreur blan- 
che il émigre a Vienne. A cette épogue il continue a étre adepte de Kautsky, 
biengue ses conceptions portent également les traces de Vinfluence d"O. Bauer. 
Dans les années 20 il se tourna avec une sympathie plus intense vers le Labour 
Party. Au temps du régime Horthy il suivait djattention et soutenait par ses 
conseils le PSDH. II désapprouva Vaccord de 1921 entre la direction du parti et 
le gouvernement (le pacte Bethlen—Peyer) et attagua vivement les tendences 
fascistes se faisant valoir dans laréne internationale, et aussi en Hongrie. En 
1929, il rentra en Hongrie, devint de nouveau membre de la direction du parti, 
mais il se brouilla avec celle-ci, étant donné agul était pour une politigue relati- 
vement radicale. II émigra de nouveau á Vienne, mais il rentra sous l effet des 
événements d Autriche de février 1934. II est mort en 1935. 
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AZ OKTÓBERI FORRADALOM 
ÉS A VILÁGFORRADALMI FOLYAMAT 


November 7-én lesz 60 éve annak, hogy a petrográdi munkások 
fegyveres felkelése a bolsevikok vezetésével megdöntötte Orosz- 
országban a burzsoá Ideiglenes Kormányt, s az államhatalom a szov- 
jetek kezébe ment át. Az orosz proletariátus győzelmével elkezdődött 
az osztályelnyomástól és kizsákmányolástól mentes társadalom meg- 
teremtésének történelmi folyamata. 

Az Októberi Forradalomnak a világforradalmi folyamatra gyakorolt 
hatását, nemzetközi jelentőségét ma már sokkötetes munkák, monog- 
ráfiák tárgyalják. Jelen tanulmányunk ebből nyilvánvalóan csak a fő 
tendenciákra, a legfőbb csomópontokra térhet ki, ennek során elkerül- 
hetetlenül érintve az ismert történelmi tényeket, eseményeket is. 


kk 


A kommunizmusról, a teljes és valóságos egyenlőséget biztosító 
társadalomról szóló elképzeléseknek és vágyaknak sok évszázados 
múltja van az emberiség történetében. Már az újkor hajnalán a 16— 17. 
században megjelentek az első kommunisztikus tanítások, amelyeket 
a 18. sz. második felében és a 19. sz. elején az utópista szocializmus 
— a marxizmus egyik elméleti forrása — követett. Ezek az elméletek 
megsejtették a társadalmi fejlődésben rejlő szükségszerűséget, a ma- 
gántulajdon történelmileg átmeneti jellegét, s az eljövendő kommuniz- 
mus egyes tartalmi vonásait is, de egészében az utópia szintjén marad- 
tak. 

A szocializmus tudományos elméletét — a kapitalizmus elkerülhe- 
tetlen pusztulásáról, az osztályelnyomás és kizsákmányolás minden 
formájának megszüntetéséről, következésképpen egy világméretű kom- 
munista forradalom szükségszerűségéről szóló tanítást — Marx és 
Engels dolgozta ki, aminek előfeltétele volt a proletariátus történelmi 
szerepének a felismerése, a tudományos materialista társadalomfel- 
fogás érvényre juttatása és nem utolsósorban az értéktöbblet-elmélet 
megteremtése. 


Marx és Engels a munkásosztály tudományos ideológiáját, benne 
forradalomelméletüket kidolgozva úgy vélték, hogy a szocialista forra- 
dalom egyszerre, egy történelmi folyamatban átfogja az összes, de 
legalábbis a legfejlettebb országokat. , A kommunista forradalom 
— írta Engels , A kommunizmus alapelvei" c. munkájában — nem 
pusztán nemzeti forradalom lesz, hanem olyan, amely egyidejűleg 
megy végbe valamennyi civilizált országban . . . A világ többi orszá- 
gára szintén jelentékenyen visszahat majd, egészen megváltoztatja 
fejlődésük eddigi módját és nagyon meggyorsítja ezt a fejlődést. 
A kommunista forradalom egyetemes, s ezért területe 15 egyetemes 
lesz."1! Ez a következtetés, amely még az 1848— 1849-es forradalmak 
előtt született, a kapitalizmus akkori fejlettségi fokán helyes volt, 
a proletariátus forradalma akkor valóban csak az összes , civilizált 
országok" proletariátusának együttes forradalmaként győzhetett 
volna. 

Marx és Engels fenti tételeit azonban nem helyes úgy értelmezni, 
mintha ezekhez életük végéig ragaszkodtak volna. Ellenkezőleg, a 
kapitalizmus fejlődésében és társadalmi viszonyaiban a 19. sz. máso- 
dik felében bekövetkezett változásokat elemezve, közeledtek annak 
felismeréséhez, hogy a kapitalizmus megdöntéséhez szükséges objek- 
tív és szubjektív feltételek nem egy időben érlelődnek meg a külön- 
böző országokban, hogy a kapitalizmust megszüntető világforradalmi 
folyamatot az időbeni elhúzódás és a szakaszosság fogja jellemezni. 
Jellemző pl., hogy a Párizsi Kommün bukásának alapvető okait nem 
abban látták, hogy a párizsi proletariátus felkelését nem követte a 
többi civilizált ország proletariátusának a forradalma, hanem abban, 
hogy a forradalom csak Párizsra korlátozódott, hogy a Kommün vezető 
pártjai között nem volt megfelelő egység, nem volt világos cselekvési 
vezérfonaluk. 

A 19. sz. végén — a 20. sz. elején a kapitalizmuson belül mélyreható 
átalakulás ment végbe, a klasszikus kapitalizmus átfejlődött imperia- 
lista szakaszába. Az imperializmus kialakulása és ennek eredménye- 
ként a termelés társadalmasításának további kiszélesedése, az egyes 
tőkésországok fejlődésének felgyorsulása, a vezető tőkés hatalmak 
közötti ellentmondások kiéleződése, a gyarmatosítás befejezése és a 
világ újrafelosztásáért folyó harc napirendre kerülése, a nemzetközi 
munkásmozgalomban és egyes nemzeti osztagaiban végbement jelen- 
tős módosulások teljesen új helyzetet teremtettek a proletariátus for- 
radalmi harca fejlődésének feltételeiben. Az egyenlőtlenség az egyes 
tőkésországok gazdasági és politikai fejlődésében korábban soha nem 
tapasztalt méreteket öltött. 

Az imperializmus jellemző vonásainak, a szocialista forradalomért 
folytatott harc feltételeiben bekövetkezett gyökeres változásoknak 
a mélyreható elemzése vezette Lenint arra a következtetésre, hogy a 


! Karl Marx és Friedrich Engels Művei. 4. köt. Budapest, 1959. 358—359. old. 


szocialista forradalom világméretű kibontakozása egy egész történel- 
mi korszakot igényel. ,, A kapitalizmus fejlődése — írta Lenin — a kü- 
lönböző országokban a legnagyobb mértékben egyenlőtlenül megy 
végbe. Az árutermelés mellett ez másképp nem is lehetséges. Ebből 
adódik ez a vitathatatlan következtetés: a szocializmus nem győzhet 
egyidejűleg valamennyi országban. Először egyetlen vagy néhány or- 
szágban fog győzni, a többi pedig bizonyos ideig burzsoá vagy a bur- 
zsoá rendig el nem jutott ország marad." "? 

Amikor Lenin a szocialista forradalom először egyetlen vagy néhány 
országban való győzelmének a tételét megfogalmazta, azt is feltételez- 
te, hogy a győztes szocialista forradalmat elsőként megvalósító ország 
a cári Oroszország lesz. 

Ez a következtetése szerves összefüggésben volt azzal, hogy már 
az 1914-ben kirobbantott világháború első éveiben Európa-szerte 
forradalmi helyzet alakult ki. , Európában a fejlett országok és a nagy- 
hatalmak többségében — írta Lenin 1915 nyarának elején — a forra- 
dalmi helyzet megvan . . . még olyanok is, akik félnek a forradalomtól, 
keresztény nyárspolgár papok, vezérkarok, milliomosoknak a lapjai, 
kénytelenek megállapítani, hogy Európában megvannak a forradalmi 
helyzet jelei." 3 Ez a kibontakozó forradalmi helyzet különösen erőtel- 
jesen nyilvánult meg a népek börtönében, a cári Oroszországban, 
amely a század elején gyűjtőpontja volt az összes társadalmi ellent- 
mondásoknak, ezért itt éleződtek ki leginkább az imperializmus ellen- 
tétei, Oroszország bizonyult az imperializmus leggyengébb láncszemé- 
nek. Ugyanakkor az orosz munkásosztály a nemzetközi proletariátus 
egyik legszervezettebb, az 1905—1907-es polgári demokratikus forra- 
dalomban szerzett tapasztalatokon megedződött osztaga volt, és eb- 
ben az időszakban egyedül az orosz proletariátusnak volt új típusú, 
forradalmi pártja, a bolsevik párt. 

Mindezek eredményeként az első világháború éveiben Oroszország- 
ban volt a legmélyebb a forradalmi válság, s elsősorban itt fejlődött 
ki a forradalom elindításához és győzelméhez szükséges szubjektív 
tényező is , a forradalmi osztály képessége olyan forradalmi tömegakci- 
ókra, amelyek elég erősek ahhoz, hogy széttörjék (vagy megtörjék) 
a régi kormányhatalmat, amely soha, még a válságok korszakában 
sem s:dől megy, ha nem vdöntik megt". 

A történelmi események menete a gyakorlatban igazolta Lenin zse- 
niális előrelátását. A háborús vereségek, a hadsereg súlyos veszteségei, 
a gazdasági élet bomlása, de nem utolsósorban az orosz proletariátus 
egyre nagyobb méreteket öltő sztrájkmozgalma, harca 1917 február 
végén elsöpörte a cárizmus uralmát, Oroszországban győzött a polgári 
demokratikus forradalom. 


3 V. I. Lenin Összes Művei. 30. köt. Kossuth Könyvkiadó 1971. 130. old. 
3 V. I. Lenin Összes Művei. 26. köt. Kossuth Könyvkiadó 1971. 206. old. 
4 Uo. 204. old. 


A februári forradalom egyik legfőbb sajátossága az volt, hogy Orosz- 
országban kettőshatalom jött létre: az Ideiglenes Kormány, amely a 
burzsoázia hatalmát testesítette meg, s mellette a Munkás-, Paraszt- és 
Katonaküldöttek Szovjetjei, amelyek osztálytartalmuk szerint a pro- 
letariátus és a parasztság forradalmi demokratikus diktatúrájának 
a szervei voltak. 

A februári forradalom, bár jelentős eredményeket hozott — meg- 
döntötte az önkényuralmat, Oroszországot (Lenin értékelése szerint) 
valamennyi hadviselő ország közül a legszabadabb országgá tette —, 
a forradalom alapvető feladatait nem hajtotta végre, nem hozta meg 
a békét, s nem oldotta meg az agrárkérdést sem. Ezek megoldása, a 
háború valóban demokratikus békével való befejezése és a falu fél- 
feudális viszonyainak a felszámolása csak a polgári demokratikus for- 
radalomnak szocialista forradalommá való átalakításával volt lehet- 
séges. Ennek platformját Lenin dolgozta ki a híres , Áprilisi tézisek"- 
ben. 

A lenini irányvonal lényege a , Minden hatalmat a szovjeteknek!" 
jelszóban fejeződött ki. Ha a szovjetek megvonják támogatásukat az 
Ideiglenes Kormánytól, s a teljes és tényleges hatalom a szovjetek 
kezébe megy át, ez lehetővé tette volna, hogy a polgári demokratikus 
forradalom békésen, polgárháború nélkül fejlődjön át szocialista forra- 
dalomba. 

Az események azonban az áprilist követő hónapokban más irányt 
vettek. A mensevikek és az eszerek, akik legtöbb szovjetben túlsúly- 
ban voltak, s ellenezték a forradalom továbbfejlesztését, a munkások 
és a parasztok érdekeit elárulva, hatalmukat fokozatosan átengedték 
a burzsoá érdekeket védelmező, az értelmetlen, imperialista célokat 
szolgáló háború folytatását kívánó Ideiglenes Kormánynak. 

A forradalmat békésen továbbfejleszteni, a bolsevik párt áprilisban 
kitűzött irányvonalát érvényesíteni, különösen a kettőshatalom meg- 
szűnése, majd az augusztusi Kornyilov-lázadás után lehetetlen volt. 
Az új feltételek, az osztály-erőviszonyok megváltozása a forradalom 
fegyveres útját tolta előtérbe. 

Oroszországban 1917 őszén új forradalmi helyzet érlelődött. Az 
ország válsága tovább mélyült, a tömegek forradalmi megmozdulásai 
városon és falun soha nem látott méreteket öltöttek. Ezzel párhuzamo- 
san augusztus végétől rohamosan bontakozott ki a szovjetek bolsevi- 
zálódása. 

Ebben a helyzetben a bolsevik párt újból napirendre tűzte a ,,Min- 
den hatalmat a szovjeteknek!" jelszót, ez azonban most már a bur- 
zsoá kormány elleni fegyveres felkelést, a proletárdiktatúra megterem- 
téséért folyó közvetlen harcot jelentette, s ez a harc október 25-én 
— az új naptár szerint november 7-én — a proletárforradalom győzel- 
méhez vezetett. 

A Nagy Októberi Szocialista Forradalom győzelmével — a Párizsi 
Kommiün dicsőséges és tanulságos kísérlete után — a proletariátus a 
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történelemben először vált a hatalom birtokosává. Bebizonyította, 
hogy egyedül ő képviseli és ő képes megvalósítani a néptömegek milliói- 
nak valódi érdekeit, évszázados vágyait, hogy képes a társadalom 
vezetésére, mindenfajta osztályelnyomás és kizsákmányolás meg- 


szüntetésére. 
kk 


Az Októberi Forradalom a legújabb kori történelem legnagyobb 
horderejű, világtörténelmi jelentőségű eseménye volt. Az Októberi 
Forradalom győzelmével elkezdődött mélyreható társadalmi átalakulá- 
sok hatást gyakoroltak és gyakorolnak a világ minden országának és 
népének fejlődésére. 

Az októberi forradalom világtörténelmi jelentősége mindenekelőtt 
abban van, hogy győzelmével megszakadt az imperializmus egyed- 
uralma, megnyílt az út az osztályelnyomás és kizsákmányolás meg- 
szüntetéséhez, elkezdődött a kapitalizmusból a szocializmusba való át- 
menet korszaka, amely azóta is korunk fő tartalmát képezi. ,,Meg- 
teremtettük — írta Lenin — az állam szovjet típusát, és ezzel új világ- 
történelmi korszakot nyitottunk: a proletariátus politikai uralmának 
korszakát, amely felváltja a burzsoázia uralmának korszakát.""5 

A kapitalizmusból a szocializmusba való átmenet elkezdődése egy- 
ben a szocialista világforradalmi folyamat kezdetét is jelentette. A szo- 
cialista világforradalmi folyamat, természetesen, nagyon sokrétű és 
összetett jelenség, földrészenként és országonként is nagyon változatos 
formákban realizálódik, magában foglalja mindazokat a különböző 
osztálytartalmú és célkitűzésű haladó társadalmi mozgalmakat, ame- 
lyek az imperialista monopoltőke ellen irányulnak, s a szocializmust, 
a demokráciát, a békét, a nép, a dolgozó tömegek felszabadítását tűzik 
zászlajukra. A világforradalmi folyamaton belül szükségszerűen a már 
győztes, az új társadalom létrehozásán munkálkodó ország, illetve or- 
szágok munkásosztályának, dolgozó tömegeinek van meghatározó sze- 
repe, de részét képezik a még tőkésországok munkásosztályainak, nép- 
tömegeinek az imperialista burzsoázia elleni, valamint a valódi demok- 
ráciáért vívott küzdelmei, továbbá a nemzeti felszabadító mozgalmak 
és forradalmak is. 

Az Októberi Forradalom győzelmével új, fejlettebb szakaszába 
került a nemzetközi munkásmozgalom is. A bolsevik párt példája 
nyomán mind több országban jöttek létre — illetve váltak ki az oppor- 
tunizmusba süllyedő szociáldemokrata pártokból — a munkásosztály 
új típusú, valóban forradalmi politikai szervezetei, a kommunista pár- 
tok, kibontakozott korunk legbefolyásosabb, az emberi társadalom 
fejlődésére legnagyobb hatást gyakorló forradalmi mozgalma: a nem- 
zetközi kommunista mozgalom. 

Végül az Októberi Forradalom nemzetközi jelentősége kifejeződik 
abban is, hogy előkészítésének és megvalósításának volt egy sor olyan 


. 5 V.I. Lenin Művei. 33. köt. Szikra 1953. 196. old. 


lényeges vonása is, amelyek ismétlődnek, így vagy úgy minden más 
ország szocialista forradalmára érvényesek. 

Az Októberi Forradalom győzelme után alig két és fél évvel, az 
oroszországi forradalom nemzetközi jelentőségét elemezve, Lenin a 
következőket írta: , Most már meglehetősen sok nemzetközi tapaszta- 
lattal rendelkezünk, és ezek a tapasztalatok minden kétséget kizáróan 
amellett szólnak, hogy forradalmunk egyes alapvető vonásai nem helyi, 
nem különleges nemzeti, nem csupán orosz, hanem nemzetközi jelen- 
tőségűek. És én itt nemzetközi jelentőségről nem a szó tágabb értelmé- 
ben beszélek : forradalmunknak nem egyik-másik vonása, hanem vala- 
mennyi alapvető vonása és sok másodrangú vonása is nemzetközi 
jelentőségű azért, mert forradalmunk kihat a világ minden országára. 
Nem, forradalmunk egyes alapvető vonásainak a szó legszorosabb 
értelmében, azaz olyan értelemben kell nemzetközi jelentőséget tulaj- 
donítani, hogy nemzetközi érvényűek, vagyis történelmileg elkerül- 
hetetlen, hogy nemzetközi méretekben megismétlődjék az, ami nálunk 
történt. "§ 

Lenin itt a proletárforradalom olyan, minden országban szükség- 
szerűen megismétlődő közös vonásaira gondolt, mint a forradalmi 
élcsapat szükségessége, a proletariátusnak és pártjának vezető szerepe, 
a proletariátus szövetsége más dolgozó osztályokkal és rétegekkel, a 
munkáshatalom stb., amelyek nélkül a tőkés rend forradalmi meg- 
döntése, a szocialista forradalom lényegéből fakadó feladatok végre- 
hajtása egyetlen országban sem valósulhat meg. 

Ugyanakkor Lenin . óva intette minden ország proletariátusát és 
forradalmi pártjait, hogy az orosz forradalom tapasztalatait abszolu- 
tizálják, figyelmen kívül hagyják azokat a vonásait, amelyek a sajátos 
oroszországi viszonyokból, a cári Oroszország soknemzetűségéből, 
viszonylagos elmaradottságából, az orosz burzsoázia viszonylagos 
tapasztalatlanságából stb. fakadtak. Még jóval a februári forradalom 
győzelme előtt írta : , Minden nemzet eljut a szocializmushoz, ez elkerül- 
hetetlen, de nem teljesen egyformán fognak eljutni, mindegyik sajátos 
vonást kölcsönöz majd a demokrácia ilyen vagy olyan formájának, a 
proletárdiktatúra ilyen vagy olyan válfajának, a társadalmi élet külön- 
féle területein végrehajtott szocialista átalakulások ilyen vagy olyan 
ütemének. "7" Az eltérő formák és az ismétlődő lényeg dialektikáját 
hangsúlyozta Lenin az Októberi Forradalom győzelmét előkészítő nagy 
művében, az , Állam és forradalom"-ban is. , Az átmenet a kapitaliz- 
musból a kommunizmusba — írta — természetesen okvetlenül létre- 
hozza a politikai formák óriási gazdagságát és változatosságát, de a 
lényeg emellett elkerülhetetlenül ugyanegy lesz: a broletariátus dikta- 
túrája. "8 
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Az Októberi Forradalom győzelmének, különösen a második napján 
elfogadott két — a békéről és a földről szóló — dekrétumnak a hatására 
az egész világon felgyorsult a forradalmi mozgalmak fejlődése, és a 
már érlelődő forradalmi helyzet Európa országainak nagy részében 
forradalomba fejlődött át. Az 1917-től 1923 végéig tartó időszakot a 
demokratikus és szocialista forradalmak sokasága, a sztrájkok, tünte- 
tések, tömegmegmozdulások tízezrei jellemezték világszerte, de főként 
Európában. 

A Nagy Októberi Szocialista Forradalom győzelme különösen nagy 
hatást gyakorolt a világháborúban vereséget szenvedett központi 
hatalmak országainak, Németországnak és az Osztrák— Magyar 
Monarchiának a munkásosztályára és dolgozó tömegeire. A német 
munkások 1917 novemberétől egyre erősödő megmozdulásai 1918 
novemberében polgári demokratikus forradalomba csaptak át, amely 
megdöntötte a császárságot és Németországból demokratikus köztár- 
saság lett. Az Osztrák— Magyar Monarchiában kibontakozott sztráj- 
kok és tömegmozgalmak 1918 októberében és novemberében vezettek el 
a Monarchia széteséséhez, a népeinek függetlenséget megteremtő pol- 
gári demokratikus forradalmak kibontakozásához. 

Három európai országban: Magyarországon, Bajorországban és 
Szlovákiában a proletárforradalmi erők küzdelmének eredményeként 
a polgári demokratikus forradalom szocialista forradalommá fejlődött. 
Magyarországon 1919. március 21-én, viszonylag békés úton — fegy- 
veres felkelés és polgárháború nélkül — létrejött a Magyarországi 
Tanácsköztársaság. Bajorországban 1919 áprilisában, Szlovákiában 
pedig 1919 júniusában kiáltották ki a tanácsköztársaságot. 

Az Októberi Forradalom gyökeres és máig ható változásokat hozott 
a nemzetközi munkásmozgalomban és egyes nemzeti osztagaiban. 
A bolsevik párt tapasztalatai alapján, Lenin eszméi által vezérelve, 
sorra alakultak meg a forradalmi munkásmozgalom új, a II. Inter- 
nacionálé reformizmusával és opportunizmusával szakító politikai 
szervezetei, a kommunista pártok, majd létrejött nemzetközi szerve- 
zetük is. A III.,a Kommunista Internacionálé Lenin kezdeményezésére 
1919 márciusában Európa, Ázsia és Amerika 21 országának 35 pártja 
és csoportja részvételével alakult meg. A munkásosztály új forradalmi 
szervezeteinek jelentős szerepe volt a demokratikus és szocialista 
forradalmak kibontakozásában és győzelmében. 

A fiatal kommunista pártoknak és szervezeteknek az első időszakban 
természetesen még kevés tapasztalatuk volt, hatottak rájuk egyrészt 
a különféle opportunista, revizionista, másrészt a különböző szektás 
, baloldali" nézetek, de ezektől, nem utolsósorban Lenin segítségével, 
fokozatosan megszabadultak. A nemzetközi kommunista mozgalom 
kibontakozásának ütemére jellemző, hogy alig három és fél évvel a 
Komintern létrehozása után, 1922 novemberében a ÍV. kongresszuson 
már 58 kommunista párt, 8 egyéb párt és számos más munkásszervezet 
képviseltette magát. 


Az Októberi Forradalom hatására és azt követően — bár egyik 
országban sem vezetett a fennálló rend elleni forradalom kibontako- 
zásához — , jelentősen fellendült a munkásmozgalom a világháborúban 
győztes imperialista hatalmak országaiban is. Az Amerikai Egyesült 
Államokban, Angliában, Franciaországban, Olaszországban, Japánban 
kiszélesedett a munkások sztrájkmozgalma, a nyolcórás munkanap 
bevezetéséért, a jobb munkafeltételekért, a magasabb munkabérért, 
a gyermekmunka eltörléséért stb. folyó küzdelem, ami mindinkább 
összekapcsolódott az orosz forradalom melletti rokonszenvtüntetések- 
kel, az intervenció elleni megmozdulásokkal (különösen Francia- 
országban és Angliában), az önálló politikai szervezetek, s nem utolsó- 
sorban a kommunista pártok létrehozásával. 


Az Októberi Forradalom eredményeként kibontakozó világméretű 
forradalmi mozgalomnak fontos része volt a gyarmati és függő orszá- 
gok nemzeti antiimperialista felszabadító harcának a fellendülése is. 
Az Októberi Forradalom győzelmével létrejött új történelmi helyzetre 
szinte minden földrész elnyomott tömegei reagáltak. Latin-Amerika 
olyan országaiban, mint Brazília, Argentína, Peru, Chile, Uruguay, 
Mexikó, széles népi tömegek kapcsolódtak be a nemzeti függetlenségért, 
a földért, a jobb életkörülményekért folytatott küzdelembe; Kínában 
az 1919. május 4-i mozgalom antiimperialista, nemzeti demokratikus 
forradalmat indított el. Indiában megkezdődött a Gandhi által meg- 
hirdetett tömeges, erőszakmentes ellenállási mozgalom az angol 
gyarmatosítók ellen. Egyiptomban az 1918 novemberében elkezdődött 
függetlenségi mozgalom 1919 áprilisában antiimperialista felkelésbe 
torkollott, s megkezdődött az idegen uralom elleni harc egy sor más 
afrikai országban 1s. 


lAz Októberi Forradalom győzelmére azonban nemcsak a világ 
forradalmi és haladó erői reagáltak. A volt cári Oroszország szövetsé- 
gesei és ellenségei, az egész nemzetközi burzsoázia felismerte, hogy az 
orosz proletariátus győzelme nemcsak Oroszország elvesztését ered- 
ményezheti, hanem létében veszélyezteti az egész tőkés társadalmi 
rendet. A tőkés uralkodó körök ezért minden lehetséges módon és 
eszközzel az Európa-szerte kibontakozott forradalmak vérbefojtására, 
újabb forradalmak megakadályozására törekedtek. Támadásuk fő 
célpontja, a belső ellenforradalmi erőkkel összefogva, a fiatal szovjet- 
hatalom volt. Egyrészt minden támogatást megadtak az 1918 elején 
polgárháborút kirobbantó orosz ellenforradalmi erőknek, másrészt 
tizennégy európai, amerikai és ázsiai hatalom részvételével közvetlenül 
is bekapcsolódtak az Októberi Forradalom vívmányainak a megsemmi- 
sítésére, az orosz imperializmus visszaállítására irányuló polgárhábo- 
rúba. 

A magyar, a bajor és a szlovák tanácsköztársaság az ellenforradalmi 
erők túlereje és külső imperialista katonai intervenció következtében 
rövid fennállás után vereséget szenvedett, a burzsoáziának sikerült 
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osztályuralmát visszaállítania. Az orosz proletariátus és parasztság 
azonban a bolsevik párt vezetésével, mintegy négyéves elkeseredett 
küzdelem és óriási áldozatok árán, győzelmet aratott az ellenforradal- 
mi és külső intervenciós erők felett, megvédte a világ első munkásha- 
talmát. 

Az 1920-as évek elején a forradalmi fellendülés még tartott, ezt 
egyrészt a német munkásmozgalom fellendülése, különösen a szász- 
országi és türingiai munkáskormányok, a hamburgi dokkmunkások 
fegyveres felkelése, másrészt a Bulgáriában lezajlott tömegmozgalmak, 
elsősorban a kommunisták által 1923 őszén szervezett fegyveres fel- 
kelés jelezte. Válaszként a tőkés uralkodó körök Európa-szerte fokoz- 
ták ellentámadásukat, s a forradalmi hullám 1924-re véget ért. A kapi- 
talizmus ugyan nem tudta megszüntetni az Októberi Forradalommal 
elkezdődött általános válságát, de ideiglenesen és részlegesen stabili- 
zálódott. 

Az Októberi Forradalom győzelmét követő többi európai proletár- 
forradalom mindegyike vereséget szenvedett tehát. A nemzetközi 
burzsoázia még elég erős volt ahhoz, hogy — Szovjet-Oroszországot 
kivéve — vérbe fojtsa a proletariátusnak és osztályszövetségeseinek 
forradalmi mozgalmát, megakadályozza újabb országok kiszakadását 
az imperializmus rendszeréből. 

Az Októberi Forradalmat követő forradalmi hullámnak azonban, 
veresége ellenére, jelentős világtörténelmi szerepe volt. Mindenekelőtt 
felbecsülhetetlen segítséget nyújtott Szovjet-Oroszországnak a belső 
polgárháború és az antanthatalmak által indított külföldi intervenció 
elleni élethalálharcában. Ebben a vonatkozásban különösen fontos 
szerepe volt a Magyar, a Bajor és a Szlovák Tanácsköztársaságnak, 
amelyek jelentős katonai erőket kötöttek le, s ezzel segítették az 
1918 tavaszán megalakult, forradalmi háborút vívó szovjet Vörös 
Hadsereget, de jelentős volt az a támogatás is, amelyet a tőkésországok 
— Franciaország, Anglia, az Egyesült Államok stb. — munkásosztá- 
lyainak, dolgozó tömegeinek az intervenció elleni megmozdulásai, 
sztrájkharcai nyújtottak, valamint az ,,El a kezekkel Oroszország- 
tól!" jelszóval világméretekben kibontakozott mozgalom. A nemzet- 
közi munkásosztály szolidaritásának, a proletariátus egyes nemzeti 
osztagai által érvényesített proletár internacionalizmusnak nagy része 
volt abban, hogy az orosz proletariátus a bolsevik párt vezetésével 
képes volt az ellenforradalmi erők és a külső intervenció túlerejével 
szemben megvédeni Október vívmányait, a proletárhatalmat ; hozzá- 
kezdhetett az új, kizsákmányolástól mentes társadalom megteremté- 
séhez a világ egyhatodát kitevő, de a világháború és a polgárháború 
szétzilálta, lerombolt volt cári birodalomban. 

Az Októberi Forradalmat követően Európa más országaiban végbe- 
ment proletárforradalmak — vereségük ellenére — igazolták Lenin 
fentebb idézett következtetéseit is. Egyrészt azt, hogy Október nem 
csupán orosz jelenség, nem kizárólag a sajátos oroszországi viszonyok 
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terméke, hanem annak alapvető, társadalmi, politikai tartalmából 
következő vonásai nemzetközi jelentőségűek, megismétlődnek minden 
szocialista forradalmat végrehajtó országban. Másrészt azt, hogy a 
szocialista forradalom végrehajtásának, különösen a hatalomért foly- 
tatott harcnak és a hatalom megszerzésének formái és eszközei rend- 
kívül változatosak lehetnek az egyes országok konkrét viszonyaitól és 
feltételeitől függően. Ebben a vonatkozásban különösen jelentős volt 
a Magyarországi Tanácsköztársaság tapasztalata, amely a gyakorlat- 
ban bizonyította be Lenin azon következtetését, hogy a proletárhatal- 
mat békés úton is meg lehet teremteni, hogy a fegyveres felkelés, a 
polgárháborús út csak az egyik lehetőség, s a proletariátus akkor nyúl 
fegyverhez, ha az ellenforradalmi erők rákényszerítik. 

Az Októberi Forradalom győzelmének hatását a forradalmi hullám 
elsimulásának és a kapitalizmus ideiglenes stabilizálódásának ellenére 
a gazdaságilag fejlett tőkésországokban sem lehetett teljesen megsem- 
misíteni. A legreakciósabb európai rendszerek megszűnése, a német 
császárság megdöntése és Németországnak polgári demokratikus köz- 
társasággá való átalakulása, az Osztrák— Magyar Monarchia felbom- 
lása — amely Oroszországhoz hasonlóan a népek börtöne volt — , és 
helyén önálló nemzeti államok kialakulása — Október hatásának az 
eredménye is volt. 

A forradalmi hullám időszakában a tőkésországok többségében, az 
egyre erősödő kommunista mozgalomnak köszönhetően is, a munkás- 
osztály számos olyan jelentős szociális vívmányt harcolt ki, amelyek a 
forradalmi apály időszakában is fennmaradtak. Így pl. Nyugat- 
Európában és az Egyesült Államokban általánossá vált a nyolcórás 
munkaidő, valamilyen formában bevezették a munkanélküli-segélyt, 
rendezték a betegségi és a rokkantsági biztosítást. A szakszervezetek 
beleszólási jogot kaptak a munkaközvetítésbe, s törvényerőre emelke- 
dett a kollektív szerződések rendszere. Jelentős politikai vívmányokat 
is sikerült a munkásoknak az országok egész sorában kiharcolniuk, így 
pl. kiszélesedett a választójog, a sajtószabadság, a gyülekezési és szer- 
vezkedési Jog. Ezeket a vívmányokat — amelyek a polgári rend kere- 
teit nem veszélyeztették — a kapitalizmus ideiglenes stábilizációjának 
időszakában természetesen a munkásosztálynak szívós és gyakran 
kiélezett osztályharcban kellett megvédenie. Mindezek eredménye- 
ként, bár az ellenforradalmi burzsoázia túlereje következtében a forra- 
dalmi hullám nem volt képes kiszélesíteni, európai méretűvé tenni a 
szocializmus társadalmi viszonyait, Európa országainak többségében 
a korábbinál kedvezőbb feltételeket teremtett a szocializmusért vívott 
küzdelemhez. 

Végül a gyarmati és félgyarmati népek küzdelmei sem múltak el 
nyomtalanul. Mongóliában, Szovjet-Oroszország segítségével, a Mongol 
Népi Forradalmi Párt vezetésével győzött a népi forradalom, amely 
lehetővé tette, hogy Mongólia hozzákezdjen a szocialista társadalom 
megteremtéséhez. Ebben az időszakban vívta ki függetlenségét Afga- 


12 


nisztán és Irán is. 1917 októberével tehát elkezdődött az imperializmus 
gyarmati rendszerének a felbomlása is. 
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A forradalmi hullám lezáródása, a kapitalizmus ideiglenes és részle- 
ges stabilizációja a Szovjetunió számára azt jelentette, hogy rövid időn 
belül nem számolhat újabb győztes proletárforradalommal, hogy egy- 
magában, az ellenséges, változatlanul a megsemmisítésére törekvő 
kapitalista környezet gyűrűjében kell a kizsákmányolástól mentes 
szocialista társadalmat megteremtenie. 

A szocializmus felépítésének koncepcióját, a proletárdiktatúra első 
éveinek tapasztalatai alapján Lenin dolgozta ki, bebizonyítva, hogy 
a kedvezőtlen nemzetközi feltételek ellenére a Szovjetunió minden 
szükségessel rendelkezik, ami a szocialista társadalom megteremtésé- 
hez egy egyedülálló országban kell. Ennek feltétele, természetesen, 
hogy a bolsevik párt és a szovjetállam helyes politikát folytasson, 
megfelelően használja ki a vezető imperialista hatalmak közötti ellen- 
tétekből fakadó lehetőségeket, biztosítani tudja a szocialista építéshez 
elengedhetetlen békés körülményeket. 

A szocializmus egy országban való felépítésének koncepciója tehát 
magába foglalta a két társadalmi rendszer békés egymás mellett élésé- 
nek elvét, a Szovjetunió és a kapitalista világ országai közötti politikai, 
kereskedelmi, gazdasági stb. kapcsolatok kiépítésének a szükségessé- 
gét. Ezzel összefüggésben Lenin abból indult ki, hogy , Van egy erő, 
amely nagyobb, mint bármelyik ellenséges kormány vagy osztály óhaja, 
akarata és elhatározása, s ez az erő: az általános világgazdasági viszo- 
nyok, amelyek kényszerítik őket arra, hogy a velünk való kapcsola- 
toknak erre az útjára lépjenek." ? 

A szocialista építés kibontakoztatása, különösen Lenin 1924-ben 
bekövetkezett halála után, széles körű és gyakran kiélezett társadalmi, 
politikai és ideológiai küzdelmekben ment végbe. A forradalom vezető 
erejének, a lenini eszmék valóraváltásáért harcoló bolsevik pártnak 
nemcsak a szocialista építés addig járatlan útjának eszközeit és mód- 
szereit kellett a gyakorlatban kikísérleteznie, nemcsak az osztály- 
ellenséggel, a régi rendet visszaállítani akaró erőkkel kellett megküz- 
denie, hanem a párt soraiban jelentkező, egyrészt az osztályellentéte- 
ket elmosó jobboldali opportunista, másrészt a szocializmus egy or- 
szágban való győzelmének lehetőségét kétségbe vonó , baloldali" radi- 
kális politikai és ideológiai áramlatokkal is. 

A népgazdaság helyreállítása után, ami a húszas évek második 
felére befejeződött, napirendre került a szocialista iparosítás feladata. 
A szocialista ipar gyors kifejlesztését különösen indokolttá tette az 
ország elmaradott gazdasága, valamint. az imperialista hatalmak 


9 V. I. Lenin Összes Művei. 44. köt. Kossuth Könyvkiadó 1975. 299. old. 
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háborús fenyegetése. Ugyanakkor a magasan fejlett, az ország védel- 
mét hatékonyan biztosítani tudó szocialista ipar megteremtése csak 
a belső erőforrásokra támaszkodhatott. 

Az iparosítás felgyorsulása 1928 októberétől, az első ötéves terv be- 
indulásával kezdődött el. A terv végrehajtása során a Szovjetunióban 
olyan új iparágak születtek, amelyek a cári Oroszországban nem létez- 
tek. 1932-ben a szovjet ipar tízszer több gépet gyártott, mint 1913-ban. 

Az iparosítással párhuzamosan kibontakozott a falu kollektivizá- 
lása, a kisárutermelő mezőgazdaságnak a szocializmus útjára való 
átvezetése — amit ugyancsak éles politikai és ideológiai küzdelem, 
az osztályharc kiéleződése kísért —, és ezzel párhuzamosan a kulák- 
ságnak mint az utolsó kizsákmányoló osztálynak a felszámolása is. 

A húszas évek végén és a harmincas évek elején elért hatalmas 
eredmények annál is figyelemreméltóbbak, mert 1929-től kezdve a 
tőkés világrendszerhez tartozó országokat, a kapitalizmus mindaddig 
legsúlyosabb gazdasági válsága rázkódtatta meg, a munkások tíz- 
milliói kerültek az utcára, a dolgozó tömegek nyomora soha nem látott 
méreteket öltött. 

A világgazdasági válság a Szovjetuniót nem érintette, gyorsan és 
következetesen haladt az új társadalom megteremtésének útján. 1936- 
ra az új alkotmány elfogadásának idejére megtörtént az alapok létre- 
hozása, a harmincas évek végére pedig — a szocialista építés során 
jelentkezett nehézségek, politikai és ideológiai problémák ellenére — 
a népgazdaság minden ágában és a társadalmi élet minden területén 
győztek és megszilárdultak az új szocialista viszonyok, alapjaiban fel- 
épült a szocializmus. 

A szovjet rendszer belső megszilárdulása, a szocialista építésben 
elért eredmények együtt jártak a Szovjetunió nemzetközi helyzetének 
jelentős megjavulásával. 1924 és 1929 között, engedve a néptömegek 
egyre fokozódó nyomásának is, a tőkés világ minden számottevő or- 
szága, az Egyesült Államokat kivéve, diplomáciai kapcsolatra lépett 
a Szovjetunióval. 

A politikai kapcsolatok kiépítése a Szovjetunióval azonban nem 
jelentette azt, hogy a nemzetközi imperializmus lemondott a Szovjet- 
unió megsemmisítésének tervéről. Annál is inkább nem, mert a tőkés- 
országok többségében mind befolyásosabb erővé vált a kommunista 
mozgalom ; a Szovjetunió sikerei, a szocialista építésben elért eredmé- 
nyei egyre növekvő hatást gyakoroltak a tőkésországok munkásosztá- 
lyára, dolgozó tömegeire, széles értelmiségi körökre. 

A vezető tőkésországok imperialista körei aSzovjetunió megsemmisí- 
tésének, az imperializmus egyeduralma visszaállításának és az egyre 
éleződő osztályellentétek levezetésének útját egy új világháború ki- 
robbantásában vélték megtalálni. Ennek érdekében a tőkésországok 
többségében fokozódott az osztályelnyomás, korlátozták a polgári 
demokratikus jogokat, a hatalomban mind nagyobb szerepet kaptak 
a legreakciósabb, militarista erők. Az imperialista burzsoázia vála- 


14 


szaként az Októberi Forradalom teremtette új történelmi helyzetre, 
a burzsoá osztályuralom új formájaként létrejött a fasizmus, a finánc- 
tőke legreakciósabb, legimperialistább és legsovinisztább elemeinek 
nyílt terrorista diktatúrája. 

1933-ban a német militarista és revansista erők bábáskodásával a 
fasizmus Németországban is uralomra jutott, ami új helyzetet terem- 
tett a nemzetközi erőviszonyokban és a nemzetközi politikában. 
A fegyverkezési hajsza felgyorsult, a revansizmus hivatalos politikává 
vált, új világháború perspektívája nyomta rá bélyegét az egyes tőkés- 
országok gazdasági, politikai életére. 

Ebben a helyzetben a Szovjetunió még határozottabban és követ- 
kezetesebben harcolt a béke megőrzéséért. Ezt a célt szolgálta a meg- 
nemtámadási egyezmények egész sorozata, amelyeket a Szovjetunió 
1932-től kezdve részben közvetlen szomszédaival, részben Francia- 
országgal, Olaszországgal, majd Németországgal kötött. Ugyancsak 
ezt szolgálta a Népszövetségben — amelynek 1934-ben tagja lett — 
folytatott harca a leszerelésért, a háború kirobbantásának megakadá- 
lyozásáért. 

A fasizmus hatalomra jutásával megváltoztak a nemzetközi munkás- 
és kommunista mozgalom harcának a feltételei is. A fasizmus és a 
készülődő háború elleni harc előtérbe kerülése a nemzetközi kommu- 
nista mozgalomtól, a Kominterntől új stratégiai és taktikai szemléletet 
követelt. Ennek különböző elemei már a világgazdasági válság évei- 
ben megjelentek az Internacionálé és az egyes pártok tevékenységé- 
ben, s érett formában a Komintern 1935-ös, VII. kongresszusa dolgozta 
ki. A kongresszus mély és sokoldalú elemzést adott a fasizmus lénye- 
géről és osztálytartalmáról, s a kommunista mozgalom legfőbb fel- 
adatát minden antifasiszta erő összefogásában, az antifasiszta nép- 
frontpolitikában jelölte meg. A kongresszus úgy Ítélte meg, hogy a 
szocializmusért folyó harc további kibontakoztatása csak az anti- 
fasiszta feladatok megoldásán keresztül, a fasizmus megsemmisítésé- 
vel lehetséges. 

A VII. kongresszus által meghirdetett népfírontpolitika általában 
kedvező visszhangot váltott ki a nemzetközi munkásmozgalomból, 
a haladásért harcoló társadalmi erőkből és a harmincas évek második 
felében komoly sikerekhez is vezetett, elsősorban azokban az orszá- 
gokban — mindenekelőtt Franciaországban és Spanyolországban —, 
amelyekben a kommunista pártok már a VII. kongresszus előtt is 
alkalmazták a népfrontpolitika egyes elemeit. Az antifasiszta népíront 
megvalósulása Franciaországban és Spanyolországban jelentős ered- 
ményeket hozott, mindenekelőtt megmutatta a néptömegek szerve- 
zettségében rejlő erő jelentőségét, veresége ellenére nagy szerepe volt 
a nemzetközi fasizmus előretörésének átmeneti feltartóztatásában, a 
munkásmozgalom tapasztalatainak gazdagodásában. 

A Szovjetunió és a nemzetközi haladó erők minden erőfeszítése elle- 
nére a nemzetközi imperializmus és , rohamcsapata", a német fasiz- 
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mus által előkészített második világháborút nem lehetett megakadá- 
lyozni. 1939. szeptember 1-én a fasiszta Németország megrohanta 
Lengyelországot, és ezzel elkezdődött az emberiség történelmének leg- 
véresebb háborúja. 

1941. június 22-én Németország hitszegően megtámadta a Szovjet- 
uniót. A rajtaütésszerű támadás és a hadviselésre való jobb felkészült- 
ség előnyeinek kihasználásával a háború első hónapjaiban a fasiszta 
csapatok gyorsan nyomultak előre Moszkva felé, a Vörös Hadsereg 
és a szovjet nép súlyos veszteségeket szenvedett. A sikerek azonban 
átmenetinek bizonyultak. A Vörös Hadsereg és a szovjet nép óriási 
erőfeszítéssel, a kommunistákkal az élen megállította a fasiszta csapa- 
tok előnyomulását — amiben döntő szerepe volt a sztálingrádi csatá- 
nak —, fokozatosan fordulatot idézett elő a háború menetében, amely 
végül is 1945 májusában a német fasizmus és európai szövetségeseinek 
teljes vereségével végződött, 1945 szeptemberében pedig Japán kapitu- 
lációjával a második világháború is véget ért. A világuralomra törekvő 
német fasizmus és szövetségesei feletti győzelem az antifasiszta koalíi- 
cióba tömörült szövetséges hatalmak — köztük az Egyesült Államok 
és Anglia — közös győzelme volt, a háború fő terhét azonban végig a 
Szovjetunió viselte, a szovjet nép hozta emberéletben, anyagi veszte- 
ségekben is a legnagyobb áldozatokat. 

A második világháborút előkészítő reakciós imperialista körök 
szándéka az ellenkezőjére fordult. A világháború, az imperializmus 
további meggyengülését, általános válságának további elmélyülését 
eredményezte, a Szovjetunió pedig — bizonyítva a szocializmus élet- 
képességét és magasabbrendűségét — megerősödve került ki a háború- 
ból, nemzetközi szerepe és befolyása hatalmas mértékben megnöveke- 
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A második világháború alakulása, a Vörös Hadsereg győzelmei, 
a háború utolsó szakaszára bekövetkezett mély társadalmi-politikai 
változások, a mindjobban kibontakozó antifasiszta tömegmozgalom 
és fegyveres harc, a fegyveres ellenállási mozgalmak forradalmi harccá 
való átfejlődése egész sor országban — elsősorban a német fasizmus 
által leigázott és csatlóssá tett országokban, de nemzetközi méretek- 
ben is — olyan helyzetet teremtettek, amely nemcsak a német és más 
fasiszta rendszerek — a nemzetközi fasizmus — pusztulásához veze- 
tett, hanem egy hatalmas, az országok egész sorát átfogó és az egész 
kapitalista világrendszert megrendítő új forradalmi hullám kibontako- 
zását tette lehetővé. Európa és Ázsia több országában objektívan napi- 
rendre került a szocialista forradalom végrehajtása, a szocializmus ki- 
lépése egy ország kereteiből, világrendszerré fejlődése. 

A forradalom közvetlen előfeltételei megérlelődésének, az objektív 
és szubjektív feltételek kialakulásának a módja és időpontja az egyes 
országokban természetesen eléggé eltérő és változatos képet mutatott. 
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Szerepet játszott ebben az a különbség, amely az egyes országok társa- 
dalmi-gazdasági fejlettségében, osztálystruktúrájában, demokratikus 
és reakciós történelmi hagyományaiban stb. mutatkozott, de az is 
— ami az előbbiekkel szorosan összefügg —, hogy az adott országban 
mikor és hogyan alakult ki a fasizmus uralma és a fasiszta diktatúra 
milyen konkrét formáját alkalmazták. Az előbbiek mellett jelentős 
szerepe volt annak is, hogy az adott országban milyen módon és mér- 
tékben bontakozott ki a fegyveres ellenállási mozgalom, az ország anti- 
fasiszta tömegei milyen mértékben járultak hozzá hazájuk felszabadí- 
tásához, s végül az, hogy melyik hatalom — a Szovjetunió vagy a nyu- 
gati szövetséges tőkés hatalmak — milyen mértékben vette ki részét 
az adott ország felszabadításából. 

A feltételek megérlelődési módjában és időpontjában levő különb- 
ségekből fakadóan a forradalom kibontakozása is nagyon változatos 
formát öltött az egyes országokban. Voltak olyan országok, amelyek- 
ben a több évig tartó nemzeti felszabadító harc alakult át forradalmi 
háborúvá (pl. Jugoszlávia, Albánia), más országokban a forradalom 
elindulása a sikeres nemzeti felkeléshez kapcsolódott (pl. Bulgária, 
Románia), ismét más országokban az ország felszabadítása, a fasiszta 
hordák kiűzése nyitotta meg az utat a forradalom kibontakoztatásához 
(pl. Csehszlovákia, Magyarország). 

A fenti különbségek ellenére a második világháború végén elindult 
forradalmak mindegyikének közös jellemzője, hogy a Szovjetunió 
vezette nemzetközi méretű antifasiszta küzdelemből nőtt ki, ezért első 
periódusában — vagy viszonylag önálló szakaszként, vagy már a szo- 
cialista forradalom részeként — mindenhol az antifasiszta demokrati- 
kus feladatok végrehajtása volt a meghatározó, és csak ezek megoldá- 
sával kerülhettek napirendre a forradalom elmélyítését, a munkáshata- 
lom megteremtését célzó feladatok, a forradalom szocialista tartal- 
mának teljes kibontakoztatása. Közép- és Délkelet-Európa országai 
munkásosztályának, dolgozó tömegeinek forradalmi küzdelme 1947 — 
1948-ra a munkásosztály teljes győzelméhez, a proletariátus diktatú- 
rájának megteremtéséhez vezetett. 

A népi demokratikus forradalmak győzelmének egyik legfontosabb 
feltétele a Szovjetunió léte és a második világháborúban aratott győ- 
zelme volt. 

Ezek a forradalmak olyan történelmi időszakban érlelődtek meg és 
bontakoztak ki, amikor az imperializmus lánca már megszakadt, 
gyakorlati ténnyé vált a kapitalizmusból a szocializmusba való át- 
menet. Az adott országok forradalmi erői ily módon hasznosíthatták 
és hasznosították is a szovjet nép és a bolsevik párt sokoldalú tapasz- 
talatait a forradalomra való felkészülésben és a forradalom meg- 
vívásában. 

A Szovjetuniónak a második világháborúban aratott hatalmas győ- 
zelmei nagyban hozzájárultak az érintett országokban az uralkodó 
körök teljes politikai válságához, a széles népi tömegek aktivizálódá- 
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sához és forradalmasodásához, azaz a forradalom objektív és szubjek- 
tív feltételeinek kialakulásához. 

A Szovjetunió azzal, hogy döntő részt vállalt a fasiszta Németország 
szétzúzásában, felszabadította, illetve segítette az egyes országok fel- 
szabadulását, maga is részt vállalt a népi demokratikus forradalmak 
elindításában és kibontakozásában. Ez érvényes azokra az országokra 
is, amelyeknek haladó, hazafias erői, dolgozó tömegei a munkásosztály 
és pártja vezetésével jelentős részt vállaltak hazájuk felszabadításában, 
a fasizmus elleni küzdelemben, hiszen alapvetően a szovjet hadsereg 
győzelmei, a fasiszta hordáknak a frontokon elszenvedett mind súlyo- 
sabb vereségei tették lehetővé a belső ellenállási harc széles körű ki- 
bontakoztatását, forradalmi háborúvá való átváltoztatását. Még in- 
kább érvényes ez azokra az országokra (pl. hazánkra), amelyekben a 
belső antifasiszta felszabadító harc különböző okok folytán nem tudott 
országos méreteket ölteni, amelyekből a szovjet hadsereg egységei 
űzték ki a fasiszta megszállókat, és semmisítették meg a fasiszta rend- 
szer fegyveres erőit. 

A szocializmus politikai és ideológiai ellenfelei azt hirdetik, hogy 
a Szovjetunió által felszabadított országokban azért következett be 
a forradalom, mert a Szovjetunió ráerőszakolta ezekre az országokra, 
exportálta a forradalmat ezekbe a közép- és délkelet-európai országok- 
ba. Tény az, hogy a Szovjetuniónak — a Nagy Honvédő Háborúnak — 
döntő szerepe volt e forradalmak megérlelődésében és elindulásában. 
Tény az is, hogy az érintett országok egy részéből a felszabadító szovjet 
hadsereg nemcsak a fasiszta hordákat űzte ki, hanem jelentős mérték- 
ben megsemmisítette vagy elűzte a fennálló fasiszta rendszer fegyveres 
erőit, a fasiszta államgépezet erőszakszerveit is. Mindez azonban sem- 
miféle forradalom exportjával nem azonosítható. 

A Szovjetunió szerepét nem lehet így értelmezni. Először is azért, 
mert a szovjet hadsereg egységei az adott országok felszabadításával 
vagy felszabadulásuk elősegítésével, az erőszakszervek megsemmisí- 
tésével vagy kiűzésével nem az adott országok belső társadalmi-gazda- 
sági viszonyainak megváltoztatását célzó feladatot hajtottak végre, 
hanem a világháborús helyzetből fakadó katonai kötelezettségüknek 
tettek eleget, ugyanúgy, ahogyan a nyugati szövetséges hatalmak is 
tették Nyugat-Európa országaiban. 

Másodszor azért sem lehet erről beszélni, mert a Szovjetunió felszaba- 
dító tette csak azáltal válhatott a forradalmi folyamat elindulásának 
és kibontakozásának egyik döntő tényezőjévé, hogy annak belső fel- 
tételei adva voltak, mert az 1941—1943 óta fokozatosan kialakuló, a 
, felsőkre"" és az , alsókra" egyaránt kiterjedő nemzeti válság a külön- 
böző országok felszabadításának idejére teljessé vált (egyes országok- 
ban nem utolsósorban ennek eredményeként is), megnőtt a tömegek 
forradalmi aktivitása, s megszerveződött az az erő is, a kommunisták 
és a munkásosztály vezette népfront formájában, amely elég erős és 
képes is volt a forradalmi feladatok végrehajtására. 
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Harmadszor azért sem lehet a forradalom exportjáról beszélni — 
s ez a legfontosabb —, mert a fegyveres erők megsemmisítése önmagá- 
ban még nem jelenti a forradalom végrehajtását, főbb feladatainak 
megoldását, így a politikai hatalom osztályjellegének a megváltozását 
sem. A forradalom nemcsak rombol, megszüntet meghatározott, tör- 
ténelmileg már túlhaladott politikai berendezkedést, társadalmi viszo- 
nyokat stb., hanem a megszüntetett helyébe újat, minőségileg maga- 
sabb rendűt teremt. A teremtést, az új létrehozását pedig már nem a 
szovjet hadsereg, hanem minden egyes országban a belső antifasiszta 
KERGESSE erők végezték el a kommunisták és a munkásosztály veze- 
tésével. 

A forradalom győzelméhez tehát nem volt elégséges a fasiszta csapa- 
tok kiűzése, az erőszakszervek szovjet segítséggel való vagy anélküli 
szétzúzása, meg kellett változtatni az államhatalom osztályjellegét és 
szervezeti kereteit is. A forradalmi erőknek meg kellett szerezniük a ha- 
talmi pozíciókat mind a központi hatalmi szervekben, mind a helyi 
szervekben, meg kellett semmisíteniük a régi reakciós, fasiszta rend- 
szer különböző politikai szervezeteit, pártjait stb. Röviden szólva, az 
ellenforradalmi fasiszta, illetve a fasizmus szekerét toló államhatalmat 
új, demokratikus, népi hatalommal kellett felváltani. 

A Szovjetunió szerepe tehát nem abban nyilvánult meg, hogy forra- 
dalmat , csinált" a népi demokratikus örszágokban, hanem abban, 
hogy létével, tapasztalataival, a nemzetközi viszonyok alakulására 
gyakorolt egyre növekvő befolyásával, a nemzetközi fasizmus meg- 
semmisítésében és az érintett országok felszabadításában való döntő 
részvételével rendkívül kedvező feltételeket teremtett a népi demokra- 
tikus forradalmak kibontakozásához és győzelméhez. 
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A Szovjetuniónak a második világháborúban a fasizmus felett ara- 
tott világtörténelmi jelentőségű győzelme, a felszabadító és haladó 
társadalmi mozgalmak világméretű fellendülése tehát új történelmi 
szakaszt nyitott a kapitalizmust megszüntető világforradalmi folyamat- 
ban, s egyúttal a kapitalizmus általános válságának további elmélyü- 
lését, új periódusát eredményezte. 

Az új történelmi szakasz legfontosabb és legdöntőbb tényezője, 
hogy újabb szocialista országok jöttek létre. 1947—1948-ig Közép- és 
Délkelet-Európa országaiban — Albániában, Bulgáriában, Csehszlová- 
kiában, Jugoszláviában, Lengyelországban, Magyarországon és Romá- 
niában — a kommunista pártok vezetésével létrejött a munkásosztály 
politikai hatalma, győzött a proletariátus diktatúrája. 1949-ben a 
volt fasiszta Németország keleti felében, a Szovjetunió által felszaba- 
dított területen létrejött a Német Demokratikus Köztársaság, amely 
ugyancsak a szocialista építés útját választotta. 

A második világháború befejeződése, a japán militarizmus veresége 
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Ázsiában is gyökeres változást hozott. 1945 szeptemberében megala- 
kult a Vietnami Demokratikus Köztársaság, 1948 szeptemberében 
Korea északi felében kikiáltották a Koreai Népi Demokratikus Köz- 
társaságot, 1949. október 1-én pedig a kínai forradalom győzelmével 
létrejött a Kínai Népköztársaság. Az 1940-es évek végére tehát már 
13 ország vált ki a kapitalizmus világrendszeréből, a szocialista útra 
tért országok már két földrészt fogtak át, a szocializmus világrend- 
szerré vált. 

A proletárforradalom győzelmével, a politikai hatalomnak a dolgozó 
nép kezébe kerülésével a szocialista útra tért országok belső társadalmi 
berendezkedése rövid idő alatt gyökeresen átalakult. A szocialista for- 
radalom folyamatában átalakították a társadalom politikai rendsze- 
rét, társadalmi tulajdonba vették a lényeges termelési eszközöket, 
felszámolták a volt kizsákmányoló osztályokat, bevezették a tervgaz- 
dálkodást, s a termelés meghatározó céljává mindinkább — a nép- 
gazdaság teherbíró képességének megfelelően — a széles néptömegek 
alapvető szükségleteinek a kielégítése vált. A gazdasági építőmunka 
feladatainak megoldásával, a szocializmus politikai rendszerének ki- 
alakításával párhuzamosan elkezdődött a kulturális forradalom, a 
néptömegek képzettségi és műveltségi színvonalának felemelése, a 
szellemi kultúra értékeinek a nép közkincsévé tétele is. 

A második világháború eredményezte új történelmi körülmények 
között az Európa és Ázsia egész sor országában kibontakozott és a 
proletariátus győzelméhez vezető forradalmak — a szocialista forra- 
dalom új, a szovjet úttól sok vonatkozásban eltérő útját járták végig. 

Ezek a forradalmak a Szovjetunió vezette nemzetközi méretű 
antifasiszta küzdelemből fejlődtek ki, ezért első kezdeti szakaszukban 
meghatározó szerepe volt az antifasiszta és antiimperialista demokra- 
tikus feladatok megoldásának. Szocialista forradalommá való átfejlő- 
désük viszonylag széles — a középparasztság és a városi kispolgárság 
jelentős részére is kiterjedő — osztályszövetség bázisán, és viszonylag 
békés úton valósult meg. Az országok többségében a forradalom első 
periódusában átmeneti hatalmi forma, a munkásosztály és a parasztság 
forradalmi demokratikus diktatúrájának valamilyen sajátos válfaja 
jött létre, és ez alakult át fokozatosan a proletariátus diktatúrájává, 
s több országban a proletárdiktatúra kivívása után is fennmaradt a 
többpártrendszer. Ezek mellett — amelyek többé-kevésbé közös voná- 
soknak tekinthetők — minden országnak megvoltak az adott ország 
fejlettségi szintjéből, nemzeti és történelmi sajátosságaiból fakadó 
jellemzői is. 

Ugyanakkor a népi demokratikus forradalmakban megismétlődtek 
az Októberi Forradalom alapvető vonásai (a munkásosztálynak és él- 
csapatának vezető szerepe, a munkásosztály politikai hatalmának 
szükségessége, funkcióinak érvényesítése a forradalom feladatainak 
megoldásához stb.). E forradalmak tehát ismételten azt bizonyították, 
hogy a szocialista forradalmakat — az egyes országok fejlettségétől, 
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az ebből és az adott nemzetközi feltételeikből fakadó sajátosságaiktól 
függetlenül — egész sor közös, azaz nemzetközi érvényű vonás jellemzi. 

A Szovjetunióban a háborút követő években a szovjet munkás- 
osztály és nép legfőbb célja és feladata az ország újjáépítése, a szocia- 
lista építőmunka gyors ütemű folytatása volt. Az SZKP vezetésével, 
a Szovjetunió népeinek hősies erőfeszítésével alig néhány év alatt 
1948-ra befejeződött az ország helyreállítása, az ipari termelés már 
meghaladta a háború előtti maximális szintet. Mindez lehetővé tette, 
hogy a népgazdaság és a társadalmi élet minden területén mind telje- 
sebb mértékben kibontakozzanak a szocialista társadalmi rend előnyei, 
leküzdjék a vezetésben már korábban fölbukkant hibákat, majd a 
szubjektivizmust, hogy a szovjet nép napirendre tűzze és megvalósítsa 
a fejlett szocialista társadalom megteremtésének történelmi feladatát. 

A fejlett szocializmus létrehozása — amely alapvető vonásaiban a 
Szovjetunióban a hatvanas évek végére fejeződött be — a szocializmus 
végleges győzelmét és megszilárdítását, saját alapján történő fejlődé- 
sét, saját lehetőségeinek teljesebb kibontakoztatását, a szocializmus 
elveinek következetes érvényesítését jelenti a társadalmi élet minden 
területén. A fejlett szocializmus időszaka — amely a kommunista for- 
máció alsó fázisának, a szocializmusnak egyik sajátos periódusa — 
egyben a kommunizmusba való átfejlődés sajátos szakasza, amikor is 
fokozatosan létrejönnek a kommunizmus építése közben az egyes 
feladatok megoldásának feltételei, fokozatosan kialakulnak és erősöd- 
nek a kommunista viszonyok elemei. 

A Szovjetuniónak a fejlett szocializmus megteremtésében és előnyei- 
nek kibontakoztatásában elért eredményeit különösen szemléletessé 
teszik a következők : a Szovjetunió nemzeti jövedelme az 1970-es évek 
második felére a forradalom előttinek 65-szörösére emelkedett, annak 
ellenére, hogy az eltelt hat évtizednek mintegy egyharmadát a rákény- 
szerített háborúk évei és utánuk a helyreállítási időszakok tették ki. 
A szovjet ipar ma két és fél nap alatt termel annyit, mint az egész 
1913-as évben, a forradalom előtt a világ ipari termelésének mindössze 
mintegy 494-át adta, ma pedig már egyötöde jut rá. A szovjet nép- 
gazdaság méreteire és fejlődési ütemére jellemző, hogy az utolsó egy 
évtized alatt gyakorlatilag megkétszereződött gazdasági potenciálja. 
A népjólét, a tömegek helyzetének fontos mutatói, hogy eltűnt az 
éhínség, a munkanélküliség, hogy a munkások reáljövedelme 1913-hoz 
képest tízszeresére, a parasztoké pedig tizennégyszeresére nőtt, hogy 
ma két év alatt több lakás épül, mint amennyi városi lakás volt a 
forradalom előtt egész Oroszországban, hogy minden szovjet ember 
díjtalan egészségügyi ellátásban és társadalombiztosításban részesül 
stb. A kulturális fejlettség fokát mutatja, hogy abban az országban, 
ahol a forradalom előtt a felnőtt lakosságnak mintegy háromnegyed 
része írástudatlan volt — megszűnt az analfabetizmus, és a népgazda- 
ságban foglalkoztatottak több mint háromnegyede felsőfokú vagy kö- 
zépfokú végzettséggel rendelkezik, miközben több mint 93 millió 
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ember vesz részt szervezett oktatásban ; hogy alapjában véve befejező- 
dött az általános középfokú oktatásra való áttérés; hogy a Szovjet- 
unióban ma mintegy 1,3 millió tudományos kutató tevékenykedik, 
ami több mint százszorosa a forradalom előttinek stb. 

A második világháborút követően a szocializmus útjára lépő orszá- 
gok többsége viszonylag alacsony fejlettségű — közepesen, sőt gyen- 
gén fejlett — gazdasági és társadalmi viszonyokat örökölt a forradalom 
győzelme előtti társadalmi rendtől. Ennek az elmaradásnak a leküz- 
dése — ahogy korábban a Szovjetunió számára is — minden szocialista 
ország számára rendkívül nehéz és ellentmondásos feladatot jelentett, 
s azzal a következménnyel is járt, hogy huzamosabb ideig az anyagi 
eszközöknek csak kisebb hányadát lehetett a tömegek szociális ellátott- 
ságának, jólétének emelésére fordítani, hogy a szocialista társadalmi 
rend magasabbrendűségét bizonyító vonások csak fokozatosan és 
ellentmondásosan bontakozhattak ki. 

Mindezt figyelembe véve is a népi demokratikus országok — a 
Szovjetunió önzetlen baráti segítségére támaszkodva — az elmúlt alig 
három évtized alatt a gazdasági, társadalmi fejlődés soha nem látott 
ütemét és mértékét produkálták. 

Az 1960-as évek elejére a kelet- és délkelet-európai szocialista 
országok többségében befejeződött a szocializmus alapjainak lerakása, 
a népgazdaság minden szektorában (a korábbi kisárutermelő szektor- 
ban, a mezőgazdaságban is) uralkodóvá váltak, majd megszilárdultak 
a szocialista termelési viszonyok. Ettől kezdve ezekben az országokban 
is mindinkább érvényesül az a törvényszerűség, hogy a szocializmus 
a maga teremtette szilárd alapokon fejlődik tovább, lehetővé válik a 
szocializmus elveinek, minőségi jegyeinek mind teljesebb kibontakoz- 
tatása a társadalmi élet minden területén, fokozatosan napirendre 
kerülnek a fejlett szocialista társadalom létrehozásának feladatai. 

A szocializmus alapjai lerakásának és a szocialista társadalmi viszo- 
nyok megszilárdításának egyik lényeges feltétele és állandó tényezője 
a szocialista közösség országai között egyre fokozódó együttműködés, 
a mind több területre kiterjedő két- és sokoldalú kapcsolat. A szocia- 
lista országok közötti viszonyokban a nemzetközi kapcsolatoknak egy 
történelmileg teljesen új rendszere valósul meg, olyan kapcsolatrend- 
szer, amelynek alapja a mindenütt azonos szocialista társadalmi 
gazdasági rendszer, s érvényesülnek az elvtársi kölcsönös segítség- 
nyújtás, a szolidaritás, az egyenjogúság és szuverenitás marxista — 
leninista elvei, amelyben az egyes országok nemzeti érdekei és a szocia- 
lista közösség érdekei, a társadalmi haladás szolgálata, a béke és a 
szocializmus védelme dialektikus egységet alkot. 

A közép- és délkelet-európai szocialista országok többségében a 
jelenlegi periódusban és az elkövetkező időszakban a fejlett szocialista 
társadalom megteremtésének a társadalmi élet minden szférájára 
kiterjedő feladatai vannak napirenden. A szocialista közösség országai 
kommunista pártjainak az elmúlt években — 1975 és 1976 során — 
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megtartott legutóbbi kongresszusai szinte kivétel nélkül nagy figyel- 
met szenteltek a fejlett szocializmus építése gyakorlati és elméleti 
feladatainak kidolgozására. Ennek során mindegyik párt hangsúlyozta 
a Szovjetunió gazdag tapasztalatai felhasználásának, valamint az 
országaink közötti két- és sokoldalú kapcsolatok bővítésének, a szocia- 
lista integráció kibontakoztatásának, a mind szorosabb együttműkö- 
désnek, a célok és feladatok egyeztetésének szükségességét a társa- 
dalmi élet minden területén. A fejlett szocialista társadalom megterem- 
tése az egyes országokban, húzzák alá az említett pártdokumentumok, 
nemcsak az adott ország, hanem a szocialista országok együttműkö- 
désének az eredménye 1s lesz. 

A második világháború, a fasizmus veresége és a Szovjetunió győ- 
zelme jelentős változást idézett elő a gazdaságilag fejlett tőkésországok 
osztály-erőviszonyaiban is. Az antifasiszta ellenállási mozgalom hatá- 
sára és a fasizmus veresége következtében a burzsoázia több országban 
átmenetileg meggyengült, fellendült a munkás- és demokratikus 
mozgalom, megerősödtek a kommunista és a szociáldemokrata pártok, 
a szakszervezetek. 

A kommunista pártoknak az antifasiszta ellenállási küzdelmekben 
játszott szerepe folytán ugrásszerűen megnőtt az ideológiai és politikai 
befolyása, szervezeti ereje. Nyugat-Európa országainak egész sorában 
— amelyek közül Franciaország és Olaszország külön is említést érde- 
mel — a munkásosztály képviseletében a kommunista pártok is 
bekerültek a háború után megalakult koalíciós kormányokba. 

Mindezzel együtt Nyugat-Európában a baloldal sokkal kedvezőtle- 
nebb feltételek között folytatta a harcot, mint a népi demokratikussá 
vált országokban. A burzsoázia pozíciói itt jóval erősebbek voltak, 
miután a régi államapparátust lényegében mindenütt megmentették. 
Emellett az amerikai és angol imperializmus minden támogatást 
megadott nyugat-európai sorstársainak, az Egyesült Államok a 
Marshall-tervvel és a Truman-elvvel lényegében exportálta az ellen- 
forradalmat a nyugat-európai országokba. 

A nyugat-európai országokban tehát az antifasiszta demokratikus 
mozgalmakat sehol sem sikerült a szocializmushoz utat nyitó forrada- 
lommá fejleszteni. Ennek ellenére a munkásosztálynak, a dolgozó 
tömegeknek sikerült szociális és gazdasági jogaik kiszélesítésére kény- 
szeríteni a tőkés uralkodó osztályokat. Ezek közül a legfontosabbak: 
az országok egy részében államosításokat hajtottak végre, amelyek 
következtében Nyugat-Európában az ipari üzemek 20—2597-a állami 
kézbe került. Több országban államosították az egészségügyi ellátást 
és a társadalombiztosítás rendszerét, ingyenessé vagy kedvezményessé 
tették az egészségügyi ellátást, a társadalombiztosítást kiterjesztették 
a bérből és fizetésből élők többségére. Több országban törvényesítették 
az üzemi bizottságokat, bár jogkörük csak a bérek és a munkafeltéte- 
lek szabályozásában való részvételre terjedt ki. Mindezek eredménye- 
ként a munkásmozgalom szervezetileg és politikailag tovább erősödött, 
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olyan erővé vált, amellyel a burzsoáziának még sokkal inkább számol- 
nia kellett, mint a két világháború között. 


1947—1948 után a munkásmozgalom új politikai és gazdasági fel- 
tételek között fejlődött tovább. A második világháború alatt létrejött 
antifasiszta koalíció felbomlott, a kommunista pártokat kiszorították 
a hatalomból, a nyugat-európai burzsoázia rendezte sorait. Az imperia- 
lista nagyhatalmak a hidegháború útjára léptek, megkezdték a kato- 
nai tömbök kialakítását, gazdasági szankciókat léptettek életbe a 
Szovjetunió és a többi szocialista ország ellen. Ezzel együtt kísérletet 
tettek a háború után kivívott szociális és demokratikus vívmányok 
megsemmisítésére is, döntő részüket azonban a munkásosztály elszánt 
harca és ellenállása megvédte. 


A munkásosztály osztályharca — elsősorban a gazdasági harc — 
a kommunista pártok vezetésével az 1950-es évek közepétől, a hideg- 
háborús viszonyok háttérbe szorulásával mind nagyobb méreteket 
öltött. A növekedés mértékét jól mutatja a sztrájkok és a sztrájkolók 
számának egybevetése a két világháború közötti két évtizedben és a 
második világháborút követő húsz év alatt. Amíg 1919 és 1939 között 
a tőkés világ országaiban 165 600 sztrájk zajlott le, 74,5 millió részt- 
vevővel, addig 1946 és 1965 között a sztrájkok száma 275 600, az elő- 
zőnek mintegy háromnegyedével volt több, a sztrájkolók száma pedig 
284 millió főt tett ki, ami az előbbinek csaknem háromszorosa. 


A fejlett tőkésországok munkásosztályának harca az elmúlt évtize- 
dekben amellett, hogy mennyiségileg megnövekedett, bonyolultabbá 
vált, és új minőségi vonásokat is mutat. 


Ez kifejeződik abban, hogy az állammonopolista kapitalizmus tér- 
hódítása, a tőkésállam bürokratikus apparátusának megnövekedése és 
a gazdasági életbe való egyre fokozódó beavatkozása következtében 
a munkásosztály a harc bármely formája esetén nemcsak az egyes 
tőkés csoportokkal, hanem az állammal is közvetlen összeütközésbe 
kerül. Megmutatkozik abban is, hogy a tőkés monopóliumok telj- 
hatalmának, az állam reakciósságának a fokozódásával erősödik a 
nem-proletár tömegek harca is. Ezek a tömegek a monopóliumok elle- 
ni küzdelmükben mind közelebb kerülnek a munkásosztályhoz, har- 
cuk a közös érdekek talaján mindinkább összefonódik a munkás- 
osztály harcával, ezzel pedig növekszik és erősödik a munkásosztály 
vezető szerepe, szélesedik és szilárdul a többi kizsákmányoltakkal 
fennálló osztályszövetsége. 


A munkásosztály és a nem-proletár dolgozó tömegek harcának jel- 
lemző vonása, hogy mind nagyobb jelentőséget kap a különböző anti- 
imperialista, demokratikus célkitűzésekért folyó küzdelem. Ezek a 
harci formák — bár a kapitalizmus létét közvetlenül nem veszélyez- 
tetik —, döntő fontosságúak, mert sikeres megvívásuk kedvezőbb fel- 
tételeket teremt a kapitalizmus elleni általános támadáshoz, s ezekben 
a harcokban a munkásosztály, forradalmi pártja vezetésével, a dolgo- 
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zók legszélesebb tömegeit tömörítheti maga köré, kiszélesítheti a szo- 
cialista forradalom erőinek társadalmi bázisát. 

A Szovjetunió győzelme a nemzetközi fasizmus felett, a szocializmus 
világrendszerré válása, a kapitalizmus általános válsága második sza- 
kaszának a kibontakozása jelentős lökést adtak a gyarmati és függő 
országok nemzeti felszabadító mozgalmainak további kibontakozásá- 
hoz is. 

Közvetlenül a második világháborút követő években az antiimperia- 
lista nemzeti felszabadító küzdelmek és függetlenségi mozgalmak a 
leghevesebben Ázsiában bontakoztak ki. 

Az ázsiai felszabadító mozgalom legjelentősebb eredménye a viet- 
nami, a kínai és a KNDK népének győzelme volt, hiszen ezek a népek, 
a kommunisták vezetésével nemcsak a gyarmattartó imperialista 
hatalmak igáját rázták le, hanem hozzákedtek a társadalom szocialista 
alapokon való átalakításához is. Ezek mellett különösen nagy jelentő- 
sége volt Anglia legnagyobb ázsiai gyarmata, az indiai gyarmati rend- 
szer megszűnésének, valamint az önálló Indonézia megteremtésének. 

Az 1940-es évek végére tehát a legnagyobb lélekszámú és jelentő- 
ségű ázsiai gyarmatok kivívták nemzeti függetlenségüket. Ez a győ- 
zelem különösen két vonatkozásban volt nagy jelentőségű. Egyrészt 
az imperializmus jelentős veszteségeket szenvedett, elvesztette a volt 
gyarmataival való korlátlan rendelkezés lehetőségét, és létrejöttek a 
feltételek a volt gyarmati országokban az antiimperialista küzdelem 
további elmélyüléséhez. Másrészt az Ázsiában elért győzelmek azt bi- 
zonyították a még gyarmati sorban sínylődő országoknak, hogy lehet- 
séges az imperializmus gyarmati rendszerének felszámolása, a nemzeti 
függetlenség és önállóság kivívása a többi kontinensen is. 

Az 1950-es évek második felében gyorsult a gyarmati rendszer fel- 
bomlása, az új független államok megjelenése a világ politikai térké- 
pén. A második világháborút követő 15 év alatt másfél millárd ember, 
a Föld akkori lakosságának fele rázta le a gyarmati elnyomás bilincseit, 
a régi gyarmatbirodalmak romjain egész sor új független nemzeti 
állam keletkezett. 

A gyarmati és függő országok harcában különösen jelentős volt a 
latin-amerikai népek küzdelme, ezen belül is a kubai forradalom győ- 
zelme 1959. január elsején. A kubai forradalmi erők harca a nemzeti 
antiimperialista és antifeudális forradalomból, nem utolsósorban az 
Egyesült Államok sikertelen intervenciós politikája és gazdasági blo- 
kádja hatására, 1961-ben szocialista forradalomba fejlődött át. A hat- 
vanas évek elején tehát megszületett Latin-Amerika népei számára 
a kubai példa, a szocialista világrendszerhez tartozó népek családja új 
országgal bővült. 

A kubai szocialista forradalom győzelme mind gyakorlati politikai, 
mind elméleti szempontból nagy jelentőségű volt. Kuba volt az első 
ország, amelyben a szocialista forradalom a szocialista világrendszer 
kialakulása után ment végbe, és egyben az első olyan győztes szocia- 
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lista forradalom, amelyet nem előzött meg világháború. A kubai for- 
radalom ezzel a gyakorlatban is igazolta, hogy a háború nem szükség- 
szerű előfeltétele a szocialista forradalomnak, hogy a szocialista forra- 
dalom feltételei békés viszonyok között is megérlelődhetnek. Ugyan- 
akkor a kubai példa azt is bizonyította, hogy — bár az amerikai im- 
perializmus ezzel fenyegetett — a szocialista világrendszer ereje, 
a világ haladó erőinek összefogása, a forradalomra kelt nép hősies 
ellenállásával párosulva, képes megakadályozni a világháború ki- 
robbantását és az ellenforradalom exportját. 

Az 1960-as években és az 1970-es évek elején a nemzeti felszabadító 
mozgalom súlypontjává Afrika vált, s ezzel az imperializmus régi 
gyarmati rendszere összeomlásának végső szakaszába került. Az afri- 
kai angol, francia és belga gyarmatokon a független államok egész sora 
alakult meg. Az afrikai nemzeti felszabadító mozgalmak újabb ki- 
emelkedő jelentőségű állomása a portugál gyarmati rendszer szétesése 
1974 áprilisát követően, ezen belül különösen az, ahogyan az angolai 
és a mozambiki nép elnyerte függetlenségét. Ezek a győzelmek újabb 
lökést adnak annak a harcnak, amelyet az afrikai népek az utolsó gyar- 
mati rendszerek, a dél-afrikai és a rhodésiai fajüldöző rezsimek ellen 
folytatnak. 

Az 1970-es évek közepére újabb történelmi jelentőségű esemény 
zajlott.le Ázsiában. Indokína népei nemzeti felszabadító és forradalmi 
küzdelmükben kiűzték földjükről az amerikai agresszorokat, vereséget 
mértek a világ legerősebb tőkésországára, az Egyesült Államokra. 
Ezzel lehetővé vált Vietnam két részének egyesítése, a Vietnami 
Szocialista Köztársaság létrehozása, amely a béke és a haladás fontos 
tényezője Ázsiában. A laoszi nép győzelmével a marxista—leninista 
Laoszi Népi Forradalmi Párt kormányra jutásával ebben az országban 
is létrejöttek a szocialista építés feltételei, lehetővé téve, hogy a szocia- 
lista országok köre tovább bővüljön. 

A klasszikus gyarmati rendszerek felszámolásában, az antiimperia- 
lista nemzeti felszabadító mozgalmak és forradalmak győzelmében az 
érintett országok népei állandóan érezték és érzik a Szovjetunió és a 
többi szocialista ország erkölcsi, politikai és nem utolsósorban anyagi- 
gazdasági támogatását. Elég megemlíteni, hogy 1973 végéig hatvan 
ázsiai, afrikai és latin-amerikai országban a szocialista országok 
mintegy 3000 ipari, energetikai, mezőgazdasági, kulturális és egyéb 
beruházást valósítottak meg vagy kezdtek el. Ezek közül a 900 leg- 
nagyobb létesítmény beruházásait és kivitelezését a Szovjetunió 
vállalta, és ezeknek majdnem fele 1973-ra már üzembe is lépett. 
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Az Októberi Forradalom győzelme óta az általa elindított világ- 
forradalmi folyamat eredményeként a világ arculata tehát gyökeresen 
átalakult, mélyreható és mindenre kiterjedő változások mentek végbe 
az emberi társadalomban. 


26 


Létrejött és az utóbbi évtizedben még jobban megszilárdult a szocia- 
lista világrendszer. A szocialista országok többsége a fejlett szocialista 
társadalom létrehozásán munkálkodik, a Szovjetunióban pedig, ahol 
már kialakultak a fejlett szocialista társadalom viszonyai, ezek tökéle- 
tesítése, előnyeinek mind teljesebb kibontakoztatása van napirenden. 
A szocialista közösség országai gazdasági, politikai, ideológiai és kultu- 
rális együttműködésének bővülése, összeforrottságának erősödése, 
pártjaik testvéri barátságának elmélyülése jelentősen növeli a szocializ- 
mus egyesített erejét, és fokozza a nemzetközi események alakulására 
gyakorolt hatását. A szocialista országok közössége ma a világ leg- 
dinamikusabb gazdasági ereje, a világpolitika vezető tényezője. 

A kapitalizmus általános válsága lényegesen elmélyült, társadalmi, 
gazdasági ellentétei még inkább kiéleződtek, fokozódnak belső válság- 
jelenségei, az energia- és a valutaválság, a termelési kapacitások 
kihasználatlansága, a munkanélküliek magas aránya egyre inkább 
krónikussá válik. 

Erősödik és mind nagyobb méreteket ölt a tőkésországok munkás- 
osztályának, dolgozó tömegeinek osztályharca a kizsákmányolás, a 
munkanélküliség, a növekvő drágaság ellen, fokozódik az ellenállás 
az imperialista monopoltőke reakciós politikájával szemben. A demok- 
ratikus erők harca elvezetett Európa utolsó fasiszta rendszereinek 
vereségéhez Portugáliában, Görögországban és Spanyolországban. 

Erősödnek — a meglevő ismert problémák, nem utolsósorban a 
KKP maoista politikája ellenére — a kommunista világmozgalomnak, 
korunk leghaladóbb és legbefolyásosabb politikai erejének a pozíciói. 
A tőkésországokban növekszik a kommunista pártok taglétszáma, 
erősödik tekintélyük és tömegbefolyásuk, szorosabbá válik egymás 
közötti kapcsolatuk. A kommunista mozgalom további összeforrott- 
ságának, a békéért, a demokráciáért és a szocializmusért vívott harcuk- 
nak jelentős eseményei voltak a kommunista és munkáspártok 1957-es, 
1960-as, valamint az 1969-es moszkvai tanácskozásai, a legutóbbi 
években pedig az európai pártok 1976-os berlini konferenciája és más 
térségek kommunista pártjainak egyéb tanácskozásai. 

Az antiimperialista nemzeti felszabadító mozgalmak és forradal- 
mak szétzúzták az imperializmus gyarmati rendszerét. Uj független 
államok tucatjai jöttek létre a volt gyarmati birodalmak területén, 
amelyek közül sok ország a fejlődés nem kapitalista útját választotta, 
s az évszázados elmaradottsága leküzdéséért, a neokolonializmus ellen, 
a társadalmi haladásért vívott harcban mind következetesebben 
támaszkodik a szocialista világrendszer országainak politikai erejére 
és segítségére. 

" Mindezek a változások azt eredményezték, hogy a hatvanas évek 
elejétől kezdődően a világforradalmi folyamat egy újabb — harmadik 
— szakaszának a fokozatos kibontakozásáról beszélhetünk. 

Ennek az új szakasznak a leglényegesebb jellemzői közé tartozik, hogy 
— a szocialista világrendszer — ahogyan már a kommunista és 
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munkáspártok 1960-as Moszkvai Nyilatkozata megállapította — 
egyre inkább az emberi társadalom fejlődésének meghatározó tényező- 
jévé válik ; 

— bár az imperializmus agresszív, háborúkat szülő természete 
nem változott meg, a szocialista világrendszer erejénél fogva a világ- 
háború már nem végzetszerűen elkerülhetetlen ; 


— a kapitalista világrendszer országai egyre inkább rákényszerülnek 
a különböző társadalmi rendszerű országok közötti békés egymás mel- 
lett élés elveinek az elfogadására, amit legszemléltetőbben az európai 
együttműködési és biztonsági konferencia Helsinkiben elfogadott 
záró dokumentumai bizonyítanak ; 


— mindezek eredményeként — a legreakciósabb imperialista és 
militarista körök, valamint a támogatásukat élvező különböző ultra- 
balos irányzatok és mozgalmak minden mesterkedése ellenére — a 
nemzetközi kapcsolatokban előtérbe került az enyhülés, a különböző 
társadalmi rendszerű országok közötti politikai, gazdasági, kereske- 
delmi, tudományos és kulturális együttműködés kiszélesedése, az 
egymás megértésére és jobb megismerésére való törekvés, az egyen- 
jogúság, az önállóság és szuverenitás, az egymás belügyeibe való be 
nem avatkozás elvei alapján. 


Mindez természetesen nem azt jelenti, hogy az imperializmus 
legreakciósabb körei lemondtak agresszív céljaikról, a forradalmi erők 
térhódításának megakadályozásáról. Ha lehetőségük van rá — amint 
azt Indonézia, Ghana, Chile és egész sor más ország példája bizonyítja 
— , semmilyen eszköztől sem riadnak vissza, hogy a haladó mozgal- 
makat vérbe fojtsák, s a történelem kerekét megállítsák. A történelem 
menetének objektív folyamata azonban megfordíthatatlan, s a vissza- 
esések, kitérők ellenére az események alakulását mindinkább a társa- 
dalmi haladásért küzdő erők határozzák meg. 


Az elmúlt egy—másfél évtized tapasztalatai egyben azt is egyértel- 
műen bizonyítják, hogy a nemzetközi kapcsolatok normalizálódása, a 
két világrendszer országai közötti kapcsolatok bővülése, a békés 
egymás mellett élés elveinek fokozódó érvényesülése nem gátolja, 
ellenkezőleg, a korábbinál kedvezőbb feltételeket teremt a világforra- 
dalmi folyamat fejlődéséhez, szélesedéséhez. Jól mutatja ezt, hogy erre 
az időszakra — a világforradalmi folyamat új szakaszára — esik a 
fejlett szocialista társadalom megteremtésének befejeződése a Szov- 
jetunióban, a fejlett szocializmus létrehozásának napirendre kerülése 
az európai népi demokratikus országokban, a szocialista forradalom 
győzelme és a szocialista építés kibontakozása Kubában, az indokínai 
népek küzdelme az Egyesült Államok intervenciója ellen és győzel- 
mük, a gyarmati rendszer teljes szétesése Afrikában, a munkásosztály 
harcának fokozódása és a kommunista pártok erejének, tömegbefolvá- 
sának, a politikai életben betöltött szerepüknek jelentős megnöveke- 
dése a gazdaságilag fejlett tőkésországokban. 
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Ugyanakkor a tapasztalatok arról is tanúskodnak, hogy a világ- 
forradalmi folyamat előrehaladása, új országok függetlenné válása, 
szocialista útra lépése, az elnyomott és kizsákmányolt országok harcá- 
nak erősödése nem gátolja, ellenkezőleg, elősegíti a békés egymás 
mellett élés politikájának az érvényesülését. A hidegháború háttérbe 
szorulása, a fegyverkezési hajsza megfékezése és a leszerelés előtérbe 
kerülése csak azáltal válik lehetségessé, hogy a szocializmus világrend- 
szere megerősödött, hogy a nemzetközi imperializmus mozgástere 
jelentősen leszűkült, s hogy a világforradalmi folyamat új, fejlettebb 
szakaszába lépett. 

Az eltelt hat évtized alatt elért hatalmas eredmények azért voltak 
lehetségesek, mert az Októberi Forradalom győzelmének pillanatától 
kezdve érvényesült a szolidaritás a világforradalmi folyamat fő erői — 
a szocializmust építő országok, a nemzetközi proletariátus és a nemzeti 
felszabadító mozgalmak — között. Kölcsönösen erkölcsi, politikai s a 
lehetőségekhez mérten anyagi-gazdasági támogatásban részesítették 
egymást, támaszkodtak egymás eredményeire és kölcsönösen felhasz- 


nálták tapasztalataikat. 
§ 


A szocialista világforradalmi folyamat további kibontakozása és 
ezzel összefüggésben a szocializmushoz vezető utak sokféleségének, a 
szocialista építés közös, ismétlődő vonásainak és ezek értelmezésének 
problémaköre napjainkban is rendkívül fontos elméleti-politikai kér- 
dés. A munkásosztály osztályharcának megerősödése és terjedése, a 
szocializmus eszméinek térhódítása a kapitalista országokban, a bal- 
oldali erők sikerei és a kommunista pártok befolyásának jelentős 
megnövekedése mind olyan tényező, amely aktuálissá teszi és előtérbe 
tolja e problémák elemzését. 

A tőkésországok munkásosztálya és politikai szervezeteik, kom- 
munista pártjaik keresik azokat a harci formákat, eszközöket és mód- 
szereket, azokat az utakat, amelyek a mai nemzetközi feltételek és az 
egyes országok belső viszonyai között a legalkalmasabbak és a leg- 
eredményesebbek lehetnek a forradalmi folyamat elindítására és végig- 
vitelére, a szocialista társadalom megteremtésére. Ennek során, 
természetesen a lehetőségek, a módszerek és a formák megítélésében 
az egyes pártoknál éltérő nézetek is előfordulnak. 

Az egyik vitatott kérdés a szocialista forradalom útjainak, konkrétan 
a békés és a fegyveres útnak a kérdése. 

A forradalom békés és nem békés útjával kapcsolatos polémiák egyik 
fő forrását az az eléggé elterjedt, leegyszerűsített felfogás képezi, 
miszerint a békés út mindenfajta osztálykényszert és osztályerőszakot 
nélkülöz, amelyben az erőszak, az osztálykényszer leszűkül a fegyveres 
katonai erőszakra. A valóságban az erőszak, az osztálykényszer nem 
azonos a fegyveres, katonai erőszakkal, csupán egyik megnyilvánulási 
formája. Az előbbi mellett az erőszak fogalomkörébe tartozik minden 
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olyan politikai, gazdasági, adminisztratív lépés és intézkedés (általá- 
nos sztrájk, tömegtüntetés, üzemek elfoglalása, politikai szervezetek 
tevékenységének korlátozása vagy betiltása), amelyet az egyik osztály 
a vele szemben álló másik osztály ellen alkalmaz, akaratában, tevé- 
kenységében korlátozza. Ilyen értelemben a szocialista forradalom 
békés útja sem nélkülözi az osztálykényszer alkalmazását, ellenkező- 
leg: az osztályharc rendkívül változatos és sokrétű formáit feltételezi. 

Az emberiség eddigi története, beleértve a polgári forradalmakat és 
a megelőző történelmi korok forradalmait is, nem ismer egyetlen olyan 
forradalmat sem, amely mindenfajta erőszak alkalmazása nélkül ment 
volna végbe, amikor azok a társadalmi erők, amelyek ellen a forradalom 
irányult, mindenfajta ellenállás nélkül, teljesen önként engedték volna 
át hatalmukat a társadalom megváltoztatásáért harcoló erőknek. 
Ennek megfelelően a szocialista forradalom győzelme sem képzelhető 
el osztálykényszer alkalmazása, a burzsoázia politikai hatalmának 
felszámolása nélkül. A szocialista forradalom békés útja azt jelenti, 
hogy a burzsoázia politikai uralmának megszüntetésekor nem kerül 
sor az erőszak fegyveres formájának az alkalmazására. 

A munkásosztály és forradalmi pártja egyébként mindig a forrada- 
lom békés úton való győzelmét tartotta és tartja célszerűbbnek, 
hiszen a forradalom célja nem az emberek fizikai megsemmisítése, 
hanem a társadalmi viszonyok átalakítása. 

A proletariátusnak és pártjának azonban a forradalom békés úton 
való megvalósítására törekedve soha nem szabad figyelmen kívül 
hagynia, hogy a burzsoázia, ha lehetősége van rá, a fegyveres erőszak- 
hoz folyamodhat, , készen kell állnia arra, hogy az egyik formát a 
legnagyobb gyorsasággal és a legváratlanabbul egy másik forma fogja 
felváltani" ".19 

Ugyancsak széles körű véleménycsere tárgya az, hogy melyek a szo- 
cializmust építő társadalom politikai rendszerének fő jellemzői, milyen 
szerepe van az államnak, a különböző politikai és társadalmi szerveze- 
teknek. 

A szocialista közösség országaiban felhalmozódott gazdag történelmi 
tapasztalat azt mutatja, hogy az egyes országok eltérő társadalmi, 
gazdasági fejlettsége, a megdöntött társadalmi rendtől örökölt szociális 
és politikai struktúrája, hagyományai és szokásai, a hatalom megszer- 
zésének konkrét társadalmi, történelmi körülményei, módja és fel- 
tételei már eddig is a proletárdiktatúra nagyon változatos formáit 
hozták létre országainkban. A proletárdiktatúra konkrét formái 
közötti különbségek kifejeződnek : 

— a politikai intézményrendszer szervezeti összetételében: egyes 
országokban egypártrendszer, más országokban többpártrendszer 
valósult meg, egyes országokban népfront jellegű tömegmozgalmakat 
találunk, másutt ilyenek nincsenek stb., 


(10 V. I. Lenin Összes Művei. 41. köt. 77. old. 
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— az államhatalmi szervek felépítésében, a központi és helyi ha- 
talmi szervek struktúrájában és egymáshoz való viszonyukban, jog- 
körében stb. , 

— a marxista—leninista párt vezető szerepe érvényesítésének 
módjában, szervezeti megoldásában stb., 


— s nem utolsósorban a napirenden levő társadalmi, gazdasági, 
politikai stb. feladatok végrehajtásának jellegében, módjában. 


A proletárdiktatúra minden egyes formája adott történelmi korban, 
s adott országban keletkezett, annak terméke, ezért más országok 
által megismételhetetlen. Ugyanakkor ezek a különbségek a munkás- 
osztály politikai hatalma érvényesítésének hogyanjára, módjára vonat- 
koznak, a különböző formákban a proletárdiktatúrának közös lényege 
realizálódott. A társadalom más dolgozó osztályaival és rétegeivel szö- 
vetséges munkásosztály politikai hatalmának bármilyen formája jött 
is létre az egyes országokban, szerveznie és irányítania kell a szocialista 
építés feladatainak végrehajtását, ki kell bontakoztatnia a demokrácia 
történelmileg legfejlettebb formáját, a szocialista demokráciát, ennek 
segítségével a néptömegek alkotókészségét, s nem utolsósorban meg 
kell védenie a szocializmus vívmányait a belső és a külső szocializmus- 
ellenes erőkkel szemben. 


Esetenként felmerül, hogy a szocializmus építése időszakának az 
egy- vagy a többpártrendszer-e a megfelelőbb, adekvátabb formája. 
Általánosságban azt mondhatjuk, hogy a többpártrendszer, hiszen ha 
a társadalom még különböző osztályokból és rétegekből áll (amelyek- 
nek az érdekei között jelentős eltérések, különbségek vannak), az 
látszik természetesnek, hogy meglegyenek az őket kifejező, az ő érvé- 
nyesülésükért harcoló szervezetek is a különböző politikai pártok 
formájában. 

Nem lehet azonban ezt sem a konkrét történelmi folyamattól 
elszakítva vizsgálni. Az, hogy az adott országban végül is melyik forma 
realizálódik, a konkrét körülményektől, mindenekelőtt az osztályharc 
élességi fokától, illetve a különböző pártok által folytatott politikától 
függ. Ismeretes, hogy a Nagy Októberi Forradalom győzelme után a 
bolsevik párt is koalícióra lépett a baloldali eszerekkel, ez azonban 
az utóbbiak ellenforradalmi ténykedése miatt rövid idő múlva szük- 
ségszerűen felbomlott. 


Az egy- vagy többpártrendszer a szocializmus építésének nem elvi 
kérdése. Hogy melyik valósul meg — s erre például szolgálnak az 
eddigi szocialista országok is —, a fent említett konkrét körülmények- 
től, feltételektől függ. Elvi kérdés viszont az, hogy hogyan és mennyire 
érvényesül a szocializmus mellett elkötelezett erők egysége, politikai 
összefogása, hogy a politikai hatalom megvalósításában részt vevő 
pártoknak milyen az egymáshoz való viszonya és milyen súlya van 
a hatalomban, érvényesül-e vagy sem a munkásosztály érdekeit leg- 
következetesebben kifejező, a szocializmus iránt leginkább elkötele- 
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zett kommunista párt vezető szerepe, ami egyben a munkásosztály 
vezető szerepe érvényesítésének is legdöntőbb feltétele. 

A szocializmus építésének hat évtizedes gazdag tapasztalatai azt 
bizonyítják, hogy a marxista—leninista párt vezető szerepe és ennek 
következetes érvényesítése a szocialista és kommunista építés egyik 
általános törvényszerűsége, ami nélkül lehetetlen a forradalom felada- 
tainak végigvitele, az új, magasabb rendű társadalom megteremtése. 

A szocializmus politikai rendszerével, az egy- vagy többpártrend- 
szerrel összefüggésben (elsősorban a burzsoázia ideológusai és politi- 
kusa1) felvetik a szocialista országok demokratizmusának a kérdését is. 
Kedvelt fogásuk, hogy a demokrácia állítólagos korlátozottságát, sőt 
hiányát az egypártrendszerrel, illetve a kommunista párt vezető 
szerepével, , diktatúrájával" hozzák összefüggésbe. 

A demokrácia és a diktatúra viszonyának ilyen felfogása a valóság 
meghamisítása, végső soron az állam osztályjellegének a tagadása. 
Amióta az állam létrejött, általában a demokrácia és a diktatúra 
egységét testesítette meg ; nem volt még és nincs olyan állam, amelyik 
csak demokráciát biztosít és nem alkalmaz kényszert. 

A kérdés az, hogy az adott állam milyen osztályérdekeket képvisel, 
kivel szemben alkalmazza a diktatúrát, kinek biztosít demokráciát. 
Ez a kérdés tudományos módon csak úgy tehető fel, hogy , demokrácia 
— melyik osztály számára?" és diktatúra melyik 
osztály számára? 

A szocialista demokrácia a munkásosztály, a dolgozó tömegek 
demokráciáját jelenti, olyan demokrácia, amely a társadalom nagy 
többségének érdekeit képviseli és érvényesíti, magasabbrendűsége 
ebből következik. , A társadalmi fejlődés történelmi tapasztalatai — 
állapította meg az MSZMP XI. kongresszusán a KB beszámolója — 
világosan megmutatják, hogy egy rendszer demokratizmusát nem for- 
mális szervezeti keretei határozzák meg, hanem alapvetően és minden- 
kor az dönti el, kinek a kezében van a hatalom, hogy ez a hatalom 
milyen osztályok számára, milyen kérdésekben biztosít jogot és tény- 
leges lehetőséget a beleszólásra az állam, a társadalom ügyeibe. 
A demokrácia jellegét alapvetően az határozza meg, hogy van-e a 
dolgozóknak tényleges döntési, ellenőrzési lehetőségük. Hazánkban 
azért hozhattuk létre és fejleszthetjük a legmagasabb rendű demokra- 
tizmust, a szocialista demokráciát, mert nálunk megszűntek a kizsák- 
mányoló kapitalista és földesúri osztályok, a termelési eszközök köz- 
tulajdonban vannak, a társadalmunkat alkotó dolgozó osztályok és 
rétegek alapvető érdekei közösek és képviselőik részt vesznek a hatalom 
gyakorlásában. A mi szocialista demokráciánk a demokrácia szó eredeti 
értelmében a nagy többség uralma, a nép uralma, és a köz érdekeit 
szolgálja." 12 

11 V. I. Lenin Művei. 28. köt. Szikra 1952. 253. old. 


12 Az MSZMP XI. kongresszusának jegyzőkönyve. Kossuth Könyvkiadó 1975. 
81. old. 
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A szocialista demokrácia mélysége és kiteljesedése — mint minden 
megelőző demokráciáé is — természetesen szintén a konkrét viszo- 
nyoktól, az osztályharc mértékétől, az osztály-erőviszonyok állapotától 
függ. Lehetségesek olyan időszakok, pl. polgárháború vagy annak ve- 
szélye, háborús körülmények, amikor átmenetileg bizonyos állampol- 
gári jogokat szűkíteni kell. Az ilyen korlátozások azonban soha nem 
a szocializmus lényegéből, hanem a konkrét feltételekből fakadnak. 
A szocialista demokrácia nem statikus állapot, a szocialista építés elő- 
rehaladásának, a szocializmus társadalmi viszonyai mind teljesebb 
kibontakozásának megfelelően állandóan fejlődik és gazdagodik. En- 
nek pedig legfontosabb megnyilvánulása a tömegek mind szélesebb 
bevonása az állam és a társadalom ügyeinek az intézésébe. 

A még kapitalista országok munkásmozgalma, a társadalmi hala- 
dásért harcoló erői, mindenekelőtt a kommunista pártok, a szocializ- 
mushoz vezető út megválasztásánál, a szocializmus elméletére támasz- 
kodva, természetesen elsősorban a saját országuk viszonyaiból és fel- 
tételeiből, az ezekből adódó lehetőségekből indulnak ki, stratégiájukat 
és taktikájukat az adott ország viszonyainak megfelelően alakítják. 
Ez azonban nem zárja ki, ellenkezőleg, feltételezi a már lezajlott szo- 
cialista forradalmak történetének tanulmányozását, hasznosítható 
tapasztalataik felhasználását, a szocialista építés közös, a gyakorlat 
által 15 igazolt közös vonásainak érvényesítését, s ezzel egyúttal a 
nemzetközi kommunista mozgalom egységének az erősítését is. Lenin 
még 1920-ban, de napjainkra is érvényes módon állapította meg: 
, a világ kommunista munkásmozgalmának nemzetközi taktikai egy- 
sége nem a különféleség kiküszöbölését, nem a nemzeti különbségek 
megszüntetését (ez a mai helyzetben dőre álom), hanem a kommuniz- 
mus alapelveinek olyan érvényesítését követeli (a szovjethatalom és 
a proletariátus diktatúrája), amely ezeket az elveket a részletekben 
helvesen módosítja, ezeket a nemzeti és nemzeti-állami különbségek- 
hez helyesen idomítja, alkalmazza. Felkutatni, tanulmányozni, fel- 
lelni, eltalálni, felismerni minden egyes országban a nemzeti sajátos- 
ságokat, a nemzeti szempontból jellegzetes mozzanatot, amely az 
egységes nemzetközi feladat konkrét megoldására . . . vezet, ez a jelen 
történelmi pillanatban a fő feladat a fejlett (és nemcsak a fejlett) 
országokban. "3 

Annak, hogy a kapitalista országok munkás- és kommunista moz- 
galmának erősödése és térhódítása tovább folytatódjon, hogy az egyes 
országokban napirendre kerülhessen , az egységes nemzetközi feladat 
konkrét megoldása", mint a múltban, úgy napjainkban is, egyik el- 
engedhetetlen feltétele a munkásosztály nemzetközi szolidaritása, a 
mozgalom nemzeti osztagainak nyújtott kölcsönös támogatás, a haladó 
és forradalmi erők egységének erősítése, egyszóval a proletár interna- 
cionalizmus elveinek az érvényesítése. Ezért hangsúlyozza az SZKP 


— 13 V.I. Lenin Összes Művei. 4l. köt. 73—74. old. 
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Központi Bizottságának az Októberi Forradalom 60. évfordulójáról 
szóló határozata: ,,A forradalmi világmozgalom egész fejlődése iga- 
zolja, hogy a marxizmus—leninizmus, a proletár internacionalizmus 
általános elveinek érvényesítése igen fontos feltétele annak, hogy 
erősödjön minden egyes kommunista párt pozíciója, növekedjen tekin- 
télye és befolyása, hogy a kommunista párt sikeresen teljesítse saját 
országának munkásosztálya iránti és internacionalista kötelességeit. 
A kommunista pártok igazi önállóságának és függetlenségének meg- 
valósítása, a hatékony elvi, forradalmi politika érvényesítése feltéte- 
lezi a testvéri együttműködés, a kölcsönös segítségnyújtás és támoga- 
tás viszonyainak fejlesztését az egész kommunista és munkásmozga- 
lom keretein belül, a hathatós szolidaritást a valóságos szocializmussal, 
a legfőbb antiimperialista erővel, a világforradalmi folyamat szilárd 
támaszával."14 


M Társadalmi Szemle, 1977. 3. sz. 53. old. 


KIRSCHNERBÉLA: 


A LENINI FORRADALOMELMÉLET 
ÉS AZ OKTÓBERI FORRADALOM 


I. 


Az az 1905-ös lenini álláspont, amely az orosz forradalom győzelme 
esetén a burzsoázia politikai hatalma helyett a munkásosztály és az 
egész parasztság hatalmával, a munkás-paraszt demokratikus dikta- 
túrával számolt, új elemekkel gazdagította a marxista forradalom- 
elméletet.1! Ez a koncepció, amely a proletariátus vezető szerepének 
(mivelhogy az orosz munkásosztálynak bizonyos értelemben inkább 
érdeke az önkényuralom megdöntése, mint a burzsoáziának),? az 1789- 
es Írancia típusú forradalom megoldási lehetőségének, illetve a mun- 
kás-paraszt szövetség várható megvalósításának (amely a földkérdés 
burzsoá és kispolgári megoldásában jelentkező különbségen alapult), 
valamint az új forradalmi kormányba való belépés szükségességének a 
felismerésére épült? — más megvilágításba helyezte a demokratikus 


1 V. I. Lenin Összes Művei. 8. köt. Kossuth Könyvkiadó 1965. 188., 206., 216., 
273—278., 291—300. old. 

3 Lenin 1894-ben még arról írt, hogy az abszolutizmus likvidálása elsősorban 
a burzsoázia érdekét szolgálja, a munkások helyzetén csak annyiban könnyít, 
hogy a burzsoázia elleni harc feltételeit megváltoztatja. (V. I. Lenin Összes 
Művei. 1. köt. Kossuth Könyvkiadó 1963. 278. old.) 1905-ben, a , Két taktiká"- 
ban viszont nemcsak arról szólt, hogy a polgári forradalomra feltétlenül szükség 
van, hanem arról is, hogy e forradalom bizonyos értelemben előnyösebb a. prole- 
tariátus számára, amennyiben az elengedhetetlen változások forradalmi úton 
mennek végbe, nem a burzsoázia előnyére következnek be; a burzsoá forradalom 
kereteit nem a burzsoázia, hanem a proletariátus és a parasztság szükségleteire 
szabják. ( V. I. Lenin Összes Művei. 11. köt. Kossuth Könyvkiadó 1966. 32—39. 
old.) 

3 Az OSZDMP III. kongresszusának határozata erről többek között a követ- 
kezőket tartalmazta : ,,. . . az erőviszonyoktól és előre pontosan meg nem hatá- 
rozható más tényezőktől függően megengedhető, hogy pártunk meghatalma- 
zottai részt bézs: táska az ideiglenes forradalmi kormányban azért, hogy kímélet- 
lenül harcot folytassanak minden ellenforradalmi kísérlet ellen, és megvédjék 
a munkásosztály önálló érdekeit . . . függetlenül attól, hogy lehetséges lesz-e 
a szociáldemokrácia részvétele az ideiglenes forradalmi kormányban, propagálni 
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forradalom kérdését, a munkásosztálynak a demokratikus forradalom- 
hoz való viszonyát és szerepét. Másrészt lényeges változást tükrözött 
Lenin korábbi nézeteihez képest is, aki Marxhoz hasonlóan, sohasem 
tekintette egyszer s mindenkorra lezárt rendszernek a forradalomelmé- 
letet, s a történelmi körülmények alakulásának megfelelően nemegy- 
szer módosította álláspontját. Ezt megelőzően ugyanis a demokra- 
tikus forradalom és a politikai hatalom Leninnél csak a burzsoázia 
relációjában szerepelt. 1905-ig csupán azzal számolt, hogy az önkény- 
uralom megdöntése után — a politikai és társadalmi rendszer demok- 
ratizálása esetén — az osztályharc nagyobb és nyíltabb lehetősége 
teremtődik meg, amit a munkásosztály a maga javára használhat ki 
a kormánnyal szemben, amely a burzsoázia egyik vagy másik rétegé- 
nek a bizottsága lesz. Most az új koncepciónak megfelelően a lenini 
felfogásban Oroszországot tekintve5 a demokratikus forradalom győ- 
zelme és a munkás-paraszt demokratikus diktatúra szinonim foga- 
lommá, s egyben a bolsevik irányvonal integráns részévé is vált. S mi- 
vel ehhez még az az összefüggés is kapcsolódott, hogy a polgári demok- 
ratikus forradalmat csak akkor lehet befejezettnek tekinteni, ha az 
egész országban érvényesülő népi egyeduralom: a munkás-paraszt 
demokratikus diktatúra megvalósítása mellett a demokratikus köztár- 
saság kivívása, a reakció szétzúzása, az egész földnek a parasztság 
kezébe való átadása is megtörténik, egyúttal a stratégiai szakasz- 
határ 15 megfogalmazást nyert. Ez egyben azt 15 kifejezte, hogy míg 
a , teljes forradalom" ezen feladatait nem hajtják végre, a proletár- 
forradalomba való konkrét átmenet nem kerülhet napirendre, azaz a 
szocialista forradalomba való átmenet objektív feltétele a , teljes for- 
radalom", amely egyben az új stratégiai szakasz kezdete, amikor is 
fel lehet és fel is kell váltani a demokratikus diktatúra jelszavát a 
proletárdiktatúra jelszavával mint az objektív viszonyokból adódó köz- 
vetlenül napirendre kerülő kérdéssel.? 

A demokratikus forradalom stratégiai szakaszhatárának és tartal- 
mának e meghatározása azonban egyúttal azt is kifejezte, hogy a stra- 
tégiai vonalnak nemcsak a politikai forradalmat, hanem a társadalmi 


kell a proletariátus legszélesebb rétegeiben azt az eszmét, hogy a felfegyverzett 
és szociáldemokraták vezette proletariátusnak állandó nyomást kell! gyakorolnia 
az ideiglenes kormányra, a forradalom vívmányainak oltalmazása, állandósítása 
és kiterjesztése céljából." (Az SZKP kongresszusainak, konferenciáinak és köz- 
ponti bizottsági plénumainak határozatai. I. rész. Szikra 1954. 88. old.) 

4 V. I. Lenin Összés Művei. 2. köt. Kossuth Könyvkiadó 1964. 104—1065. old.; 
5. köt. Kossuth Könyvkiadó 1965. 286. old. ; 6. köt. Kossuth Könyvkiadó 1964. 
291. és 295. old. ; 8. köt. 82. old. 

5 Megjegyezzük, hogy Lenin — elsősorban a kínai forradalom győzelme nyo- 
mán — különbséget tett az európai és az ázsiai polgárság politikai arculata 
között. Úgy látta, hogy a Nyugattal szemben még létezik Keleten az a burzsoá- 
zia, amely őszinte képviselője a következetes demokráciának. (V. I. Lenin 
Összes Művei. 21. köt. Kossuth Könyvkiadó 1969. 384—390. old.) 

6 V. I. Lenin Összes Művei. 11. köt. L18. old. 

7 Uo. 112. old. 
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forradalmat is magában kell foglalnia. Ez viszont azzal is egyenlő 
volt, hogy a forradalom menetében különböző taktikai szakaszokkal is 
számolni kell, s hogy a forradalom jellege elsősorban parasztforrada- 
lom. Ez utóbbi következtetés egyébként szintén új elemet jelentett 
a polgári forradalom marxista értelmezésében, mert a polgári forra- 
dalom marxista fogalma nem tisztázta eddig, hogy valamely ország 
polgári forradalmának parasztforradalommá kell válnia ahhoz, hogy 
a forradalom teljessé váljon. 

Lenin, amikor feltételezte, hogy nem szükséges végigmenni mind a 
három szakaszon (burzsoá monarchia — kispolgári köztársaság — 
szocialista forradalom), amit 1850-ben Marx és Engels Németországra 
vonatkozóan szükségesnek tartott, hanem a második szakasznál lehet 
kezdeni, de úgy, hogy a hatalomban a munkásosztály és a parasztság 
vesz részt, ugyanakkor Lenin a munkás-paraszt demokratikus dikta- 
túrát tekintve különböző alternatívákat vett figyelembe. Nem zárta 
ki annak a lehetőségét, hogy az önkényuralom összeomlása egyszerre 
következik be, s azt sem, hogy a cárizmust a százegyedik vagy a száz- 
tizedik csapás zúzza szét.? Azaz, a forradalom egyszerre is végbemehet, 
de olyan folyamatként is, amely robbanásokból, szélcsendből, az osz- 
tályharc lelassulásából és hirtelen felgyorsulásából áll össze. Éppen 
ezért különösen nagy jelentőséget tulajdonított a forradalmi erők 
megszervezésének, a felkelés technikai lebonyolításának, annak, hogy 
amíg a felkelés nem győz, nyitott kérdésnek kell tekinteni, hogy a 
föld kinek a tulajdonába kerül, mivel e problémák előtérbe helyezése 
a forradalom győzelme előtt a legfontosabbat : a paraszt és a földbirtokos 


8 Lenin, amikor 1907-ben ,,A szociáldemokrácia agrárprogramja az 1905— 
1907-es első orosz forradalomban" című munkájában visszatért arra a kérdésre, 
hogy mit jelent a kölcsönös viszony az általában vett polgári forradalom és pol- 
gári parasztforradalom között, a következőket írta: , Minden olyan paraszt- 
orradalom, amely az egész társadalmi gazdaság tőkés jellege mellett a középkori 
csökevények ellen irányul, polgári forradalom. De nem minden polgári forrada- 
lom parasztforradalom. Ha egy teljesen tőkés alapon megszervezett mezőgazda- 
sággal rendelkező országban a tőkés gazdálkodók a bérmunkások segítségével 
agrárforradalmat hajtanának végre, megszüntetve például a földmagántulaj- 
dont, ez polgári forradalom volna, de egyáltalán nem parasztforradalom. Ha egy 
olyan országban, amelynek agrárrendszere annyira összenőtt már a tőkés gazda- 
sággal általában, hogy ennek a rendszernek a megszüntetése lehetetlen volna 
a kapitalizmus megszüntetése nélkül, — ha egy ilyen országban olyan forradal- 
mat hajtanának végre, amely az önkényuralmi bürokrácia helyébe, mondjuk, 
az ipari burzsoáziát juttatná hatalomra, ez polgári forradalom volna, de egyál- 
talán nem parasztforradalom. Más szóval: lehetséges polgári ország parasztság 
nélkül és lehetséges a polgári forradalom parasztság nélküli polgári országban. 
Lehetséges polgári forradalom olyan országban, melyben jelentős számú paraszti 
lakosság van, de olyan forradalom, amely egyáltalán nem parasztforradalom, 
vagyis amely nem forradalmasítja külön a parasztságot érintő földviszonyokat 
és nem sorozza a parasztságot a forradalmat megvalósító, csak valamelyest is 
tevékeny társadalmi erők közé." (V. I. Lenin Összes Művei. 16. köt. Kossuth 
Könyvkiadó 1968. 304—-305. old.) 

9 [. I. Lenin Összes Művei. 9. köt. Kossuth Könyvkiadó 1966. 234—235. old. 
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antagonizmusát homályosítja el.19 Hasonlóan fontos volt a hadsereg- 
gel való viszony alakulásának s a kormány megalakításának a kérdése 
is. Megjegyzendő, hogy 1905 elején az ideiglenes forradalmi kormány 
mint a forradalom győzelmének logikus következménye jelenik meg. 
1905 végén azonban a szovjetek szerepével, s azzal a helyzetelemzés- 
sel összefüggésben, hogy a cárizmus már nem tudja elfojtani a forra- 
dalmat, a forradalom pedig még nem elég erős, hogy megsemmisítse 
a cári kormányt, s az erők így nagyjából egyensúlyban vannak — az 
ideiglenes kormány már mint a fegyveres felkelés előkészítésének szer- 
ve kap szerepet. Ennek értelmében az ideiglenes kormányt olyan po- 
litikai központtá kell tenni, amelynek a feladata, hogy összefogja a 
felkelést, megszervezze és világos programot adjon a forradalmi töme- 
geknek, s a forradalmi hadsereg nagy számú és rohamosan szaporodó 
osztagait a forradalom támaszává és eszközévé tegye.!! 


Az ideiglenes kormány egyébként (amelyről Lenin azt tartotta, 
hogy valószínűleg nem lesz szociáldemokrata többségű, s ezért nem 15 
fog egységes kormányként funkcionálni18) mint a forradalom győzel- 
mének szerve — a bolsevikok felfogása szerint — történelmi létjogo- 
sultságát az új felépítmény kialakításának elkezdésével, amelyek kö- 
zött mint egyik legfontosabb szerv az alkotmányozó gyűlés megte- 
remtése szerepelt, el is veszíti.13 Ez egyben azt jelentette, hogy a , tel- 
jes forradalom" és az ideiglenes kormány léte nem azonos fogalmat 
takart, következésképpen az ideiglenes kormány működésének és a 
munkás-paraszt demokratikus diktatúrának az időszaka sem. 


A demokratikus forradalom végigvitele, a , teljes forradalom" meg- 
valósítása egyben a szocialista forradalomért való harc kezdete is. Ebben 
az értelemben a munkás-paraszt demokratikus diktatúra csak átme- 
net, nem végleges hatalom, s amennyiben a polgári forradalom befe- 
jezése is, annyiban a forradalmi állapot meghosszabbítása, egy új 


10 Uo. 334. old. 

1 V. I. Lenin Összes Művei. 12. köt. Kossuth Könyvkiadó 1966. 57—665. old. 

12 V. I. Lenin Összes Művei. 10. köt. Kossuth Könyvkiadó 1966. 17—18. old. 
— Lenin egyébként teljesen hibásnak tartotta, mint 1909 áprilisában megjelent 
, A proletariátus harcának célja forradalmunkban" című cikkéből kiderül, hogy 
összekeverjék az osztályok diktatúrájának kérdését egyik vagy másik forra- 
dalmi kormány összetételének kérdésével, azzal, hogy kié lesz a többség ebben 
vagy abban a forradalmi kormányban. Azaz, felfogása szerint a diktatúra az 
osztályok viszonyára, s nem azokra a konkrét politikai intézményekre vonatko- 
zik, melyek az együttműködést megvalósítják. (V. I. Lenin Összes Művei. 17. 
köt. Kossuth Könyvkiadó 1974. 352., 359. old.) 

13 Az OSZDMP 1905-ös III. kongresszusának határozata szerint az ideiglenes 
kormány hívja össze az alkotmányozó gyűlést, de a minimális program meg- 
valósítását e kormánytól kel! követelni. (Az SZKP kongresszusainak . . . 87—88. 
old.) 1906-ban a stockholmi kongresszusra készített tervezet viszont ettől eltért, 
amennyiben az alkotmányozó gyűlés szerepe megváltozott. Eszerint ugyanis 
az alkotmányozó gyűlés lesz az, amely ténylegesen meg tudja valósítani a nép 
egveduralmát és a proletariátus minimális társadalmi és gazdasági követeléseit. 
(Uo. 125. old.) 
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forradalomba való átmenet előfeltétele. Azaz, a forradalom perma- 
nenssé válásának a lehetőségét és egyben szükségességét is magában 
foglalja, amelynek megvalósulása folyamán a munkás-paraszt demok- 
ratikus diktatúra proletárdiktatúrává alakul át. Az azonban, hogy e 
folyamat realizálása milyen lépéseket, formákat, taktikát, módszert 
tételez fel, kíván meg, érthető módon a majdani körülmények függ- 
vénye volt. A munkás-paraszt demokratikus diktatúra funkcionálása 
eleve feltételezte — az objektív helyzet szükségességéből adódóan is 
— az átfejlődés megkezdését. Ehhez azonban egy korlátozó feltétel 
beiktatása is kapcsolódott. 

Már a demokratikus forradalom vívmányainak a megtartását is a 
Nyugat szocialista forradalmától tette függővé Lenin. Ugyanez vonat- 
kozott a tőkések megdöntése esetén előálló helyzetre is. Véleménye 
szerint ugyanis a parasztság, a kistulajdonos, a demokratikus forra- 
dalom győzelme után szükségszerűen szembefordul a proletariátussal. 
Azt viszont egyáltalán nem tartotta kizártnak, hogy a demokratikus 
forradalom a nyugati szocialista forradalmak prológusa lesz, ez pedig 
tartaléka az orosz forradalomnak. 


14 V. I. Lenin Összes Művei. 12. köt. 346—347. old. — A Nyugat forradalmá- 
nak a kérdése ebben a megközelítésben annak kapcsán vetődött fel, hogy Pleha- 
nov az 1906-os egyesítő kongresszuson kérdésessé tette: elkerülhető-e a demokra- 
tikus forradalom győzelme után a restauráció, milyen biztosítékai lehetnek a 
gyözelem megtartásának. Ezzel összefüggésben került sor a szocialista forra- 
dalommal kapcsolatos előbb említett megjegyzésre. , Ha itt arról van szó — 
olvasható —, hogy milyen igazi, tényleges gazdasági biztosítékunk lehet a restau- 
ráció ellen; vagyis olyan biztosítékunk, amely megteremtené a restaurációt 
kizáró gazdasági feltételeket, azt kell mondanunk: az egyetlen biztosíték 
a restauráció ellen egy szocialista forradalom Nyugaton. Semmiféle más bizto- 
síték — a szó legszorosabb értelmében — nem lehetséges. Ha ez a feltétel nincs 
meg... a restauráció nemcsak lehetséges, hanem valósággal elkerülhetetlen. 
Ezt a tételt a következőképpen fogalmaznám meg: az orosz forradalom győzhet 
saját erejéből, de semmiképpen sem tudja saját erejére utalva megtartani és 
megszilárdítani vívmányait. Ezt nem tudja megtenni, ha Nyugaton nem lesz 
szocialista forradalom . . . a kistulajdonos a restauráció támasza lesz. A demok- 
ratikus forradalom teljes győzelme után a kistulajdonos elkerülhetetlenül szem- 
befordul a proletariátussal, mégpedig annál hamarabb, minél előbb sikerül meg- 
dönteni a proletariátus és a kistulajdonosok valamennyi közös ellenségét, vagyis 
a tőkéseket, a földbirtokosokat, a fináncburzsoáziát stb." (Uo.) E tekintetben 
Leninnek , A forradalom egyes szakaszai, irányai és távlatai" című írásában a 
következők olvashatók: amikor a közép- és gazdagparaszt az ellenforradalom 
oldalára áll, ,, . . . a proletariátus azért harcol már, hogy a szocialista forradalmi 
átalakulás érdekében megóvja a demokratikus vívmányokat. E harc csaknem 
reménytelen volna, ha ezt az oroszországi proletariátusnak egyedül kellene meg- 
vívnia, s az oroszországi proletariátus ugvanolyan elkerülhetetlenül vereséget 
szenvedne, mint a német forradalmi párt 1849—-1850-ben vagy a Írancia 
proletariátus 1871-ben, ha nem sietne az oroszországi proletariátus segítségére 
az európa? szocialista proletariátus. 

Ebben a szakaszban tehát a liberális burzsoázia, a jómódú parasztság ( -- rész- 
ben a középparasztság) ellenforradalmat szervez. Az oroszországi proletariátus 
piusz az európai proletariátus forradalmat szervez. 

Ilyen körülmények között az oroszországi proletariátus másodszor is gyözel- 
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Lenin ugyanakkor azt sem hagyta számításon kívül, hogy a forra- 
dalom vereséget szenvedhet, de azt vallotta, amit Marx : minden törté- 
nelmi folyamatban többféle alternatíva lehetséges. A lehetőségek pe- 
dig az osztályerők függvényei, amelyben jelentős, és egyes esetekben 
meghatározó szerepet játszik a szubjektív forradalmi erők felkészült- 
sége. Éppen ezért elengedhetetlennek tartotta egy olyan taktikai irány- 
vonal kidolgozását, amely a tömegek megnyerését és vezetését bizto- 
sítja. De a forradalom győzelmét a szükséges feltételek megléte esetén 
sem látta garantáltnak, mivel ezt a társadalmi erők objektív hatása 
dönti el. A forradalmi helyzetben, a régi felépítmény megbomlásakor 
viszont szükségesnek tartotta, hogy kiadják a tettekre való áttérés 
jelszavát.15 A közvetlen forradalmi harc útjáról való letérést pedig 
csak akkor ítélte indokoltnak, , amikor már minden lehetőség kinie- 
rült, amikor már egy csepp remény sincsen egy rövidebb útra, amikor 
már nyilvánvalóan semmi talaja sincsen a tömegsztrájkok, a felkelések 
stb. előkészítésére mozgósító felhívásnak ". S élesen megrótta azokat, 
akik a forradalmi akciókat, mert vereséggel végződtek, kalandnak 
nevezték.!6 

A lenini forradalomelméletnek ezek a csak nagyon vázlatos formá- 
ban érintett elemei, amelyek nemcsak az orosz forradalom menetével, 
ellentmondásaival, problémáival, elméleti-gyakorlati kérdéseivel, ha- 
nem az európai folyamatok elemző tanulságaival, a marxizmus e téren 
kialakított alapelvével, s az új helyzetre való alkalmazásával, értel- 
mezésével és továbbfejlesztésével összefüggésben alakultak ki, két- 
ségtelenül jelentős szerepet játszottak annak az irányvonalnak kiala- 
kításában, amely nélkül az Októberi Szocialista Forradalom nem jöhe- 
tett volna létre. 

Az 1917-ben alkalmazott forradalomelmélet azonban nem egyszerű 
másolása az 1905—1907-es forradalomban alkalmazott elméletnek, 
ellenkezőleg, jelentős meghaladása. Lenin ugyanis, amikor visszanyúlt 
a forradalmi örökséghez, az nála nem a marxizmus puszta magyaráza- 
tát jelentette, nem a sémákban való gondolkodást, hanem a kritikai 
továbbfejlesztést. Amint Marx, Lenin is elhárította, hogy a következ- 
tetéseket dogmaként kezeljék, s időtől és tértől függetlenül ismétel- 
gessék. 

Mint ahogy az 1905—1907-es, ugyanúgy az 1917-es időszak is azt 
bizonyította, hogy csak olyan forradalomelmélet adhat választ a konk- 
rét problémákra, amely nem zárt, merev, változatlan rendszer, hanem 


met arathat. Ez már nem reménytelen ügy. A második győzelem nem lesz egyéb, 
mint szocialista forradalmi átalakulás Európában. 

Az európai munkások megmutatják majd nekünk shogyan kell ezt csinálnir, 
s akkor velük együtt végrehajtjuk a szocialista forradalmat." (Uo. 147. old.) 

15 A fentiekre lásd V. I. Lenin Összes Művei. 9. köt. 354—3656. old.; 10. köt. 
13. old. ; 11. köt. 52—654. old. 

Mei V. I. Lenin Összes Művei. 14. köt. Kossuth Könyvkiadó 1967. 153—157. 

old. 
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képes szintetizálni az elmélet és a történelmi valóság dialektikus viszo- 
nyát, ez viszont szükségszerűen vonja maga után a forradalomelmélet 
egyes kérdéseinek az eddigiektől eltérő megközelítését. E tekintetben 
különösen fontosak voltak azok a következtetések, amelyek a máso- 
dik orosz forradalom előtti évtizedben fogalmazódtak meg az európai 
és az orosz forradalom lehetőségeiről, elméleti-politikai előfeltétel- 
ként szolgálva a világban végbemenő folyamatok megértéséhez és a 
feladatok meghatározásához. 

Elsősorban az imperializmus lényegi vonásainak, törvényszerűségei- 
nek a feltárását kell megemlíteni, amely nagy előrelépés volt a marxi — 
lenini forradalomelmélet továbbfejlesztésében. Lenin véleménye sze- 
rint ugyanis az imperializmus kialakulásával egy olyan új korszak 
kezdődött, amelyben megváltozott a munkásosztály és a burzsoázia 
társadalmi szerepe; amelyben a monopoltőke uralmának kiterjeszté- 
sével egyidejűleg a társadalom ellentmondásait is összegyűjti, reakciós 
diktatúrát hoz létre, s ezzel a saját rendszerét ássa alá, s ezt az idősza- 
kot egyben a szocialista forradalom előestéjévé is teszi. Ezt egészí- 
tette ki azasokoldalú elemző munkájából adódó következtetés, hogy az 
imperializmus a kapitalizmus külön, legfelsőbb szakasza. Egyrészt, 
mert kialakult a monopóliumok, a finánctőke uralma, illetve befeje- 
ződött a világ felosztása, amelyet csak új háborúval lehet megváltoz- 
tatni. Másrészt, mert megtörtént a monopolista kapitalizmussal a szo- 
cializmus teljesebb anyagi előkészítése is, amely az imperializmust a 
kapitalizmus utolsó szakaszává teszi. A kapitalizmus ugyanis egy meg- 
határozott és igen magas fokon úgy vált kapitalista imperializmussá, 
hogy kialakultak és felszínre kerültek egy magasabb társadalmi for- 
mációt előkészítő vonásai is, Így az imperializmus és a szocialista for- 
radalom közé már nem ékelődhet be egy külön kapitalista fejlődési 
szakasz. S végül ehhez kapcsolódott az a felismerés, hogy az egyenlőt- 
len fejlődés törvényének érvényesülése a szocialista forradalom győzel- 
mének a lehetőségét az eddigi felfogással szemben más összefüggésbe 
helyezi. 

Mindebből logikusan következett az is, hogy a korszak középpont- 
jában a munkásosztály áll, s hogy a nemzetközi konfliktusok csak for- 
májukban maradtak a régiek. Szociális és osztálytartalmuk gyökeresen 
megváltozott, s így a kirobbant világháborút tekintve, a haladás szem- 
pontjából a nagy államok egyike sem a , nagyobbik rossz". A nemzet- 
közi szociáldemokrácia feladata pedig az, hogy az összeütközést a nem- 
zetközi finánctőke ellen használja ki. A nemzetközi proletariátus 
szempontjából az adott helyzetben ugyanis azt sem lehet meghatá- 
rozni, hogy a hadviselő nemzetek két csoportja közül melyiknek a 
veresége lenne a , kisebbik rossz". Ezért minden országban a hazai 
kormány vereségére kell törekedni, a háborút polgárháborúvá kell 
változtatni. A fejlett kapitalista országokban ennek konkrét tartalma 
a szocialista forradalom, az elmaradott országokban pedig a demokra- 
tikus forradalom. 
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Lenin a háború polgárháborúvá változtatását természetesen az 
objektív változások alapján tartotta lehetségesnek: , Megcsinálni — 
írta 1914 októberében — nem tudjuk a polgárháborút, de hírdetjük 
és ebben az irányban dolgozunk . . . Senki sem mer kezeskedni azért, 
hogy mikor és mennyire fogja a gyakorlat sigazolnig a forradalom 
hirdetését: nem ez a lényeg . . . A lényeg az, hogy ebben az irányban 
dolgozzunk. Csak ezt nevezhetjük szocialista, nem pedig soviniszta 
munkának és egyedül csak ennek lesznek szocialista gyümölcsei, for- 
radalmi gyümölcsei." !" 1915 májusában pedig arra hívta fel a figyel- 
met, hogy a centralizált államok erős terrorista katonai szervezete ellen 
nehéz és hosszan tartó harcot kell folytatni, s hogy a forradalmak 
objektívan megérett válságokból és történelmi fordulatokból fejlődnek 
ki.18 A forradalom megindulásának feltétele viszont az, hogy a szocia- 
listák teljesítsék kötelességüket: tárják fel a forradalmi helyzetet, 
világítsák meg kiterjedését, mélységét, ébresszék fel a proletariátus 
forradalmi öntudatát, forradalmi elszántságát, segítsék a forradalmi 
tömegakciókat, s ehhez megfelelő szervezeteket teremtsenek.!? Ezen- 
kívül szükség van arra, hogy a tömegek békevágya forradalmi tartal- 
mat nyerjen. A béke jelszavát — írta Lenin — ugyanis vagy meg- 
határozott feltételekkel összefüggésben lehet hirdetni, vagy minden 
feltétel nélkül, de ez utóbbi esetben a jelszó értelmetlen és tartalmatlan. 
A béke feltétele, hogy demokratikus legyen, annexiómentes, az ön- 
rendelkezési jog teljes elismerése alapján érvényesüljön. E feltételek 
azonban az imperialista háborúban lehetetlenek, következésképpen a 
béke feltétele a szocialista forradalom.? E vázlatszerűnek sem tekint- 
hető felsorolás mellett még csupán azt jeleznénk, hogy 1917 februárja 
előtt Lenin a forradalmakat csak polgárháború esetén tartotta kivihe- 
tőnek, a békés utat csak a kis államokban látta reálisnak, de csak akkor, 
ha a szomszédos nagy államokban már győzött a szocialista forrada- 
lom.?1 

A lenini forradalomelmélet továbbfejlődésében ebben a periódusban 
az orosz problematika természetesen távolról sem foglalt el olyan 
helyet, mint az első orosz forradalom időszakában. Ennek egyrészt az 
az oka, hogy a forradalom kérdése a helyzetnek megfelelően szélesebb 
aspektusban vetődött fel, mint az első orosz forradalom idején. Más- 
részt úgy látszott, hogy az 1914-ben kitört világháború az orosz 
forradalom és a nyugati szocialista forradalmak viszonyát némiképp 
más megvilágításba helyezte. 


. 17 V. I. Lenin Művei. 35. köt. Szikra 1956. 150. old. 


ja V. I. Lenin Összes Művei. 26. köt. Kossuth Könyvkiadó 1971. 226—230. 
old. 

19 Uo. 202—207. old. 

20 Uo. 179—180., 279—281. old.; V. I. Lenin Összes Művei. 27. köt. Kossuth 
Könyvkiadó 1971. 237—240., 258—265., 273—283. old.; 30. köt. Kossuth 
Könyvkiadó 1971. 263—274. old. 

31 Uo. 118—119. old. 
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Amennyiben az egyes időszakokban egyébként a lenini forradalom- 
elméletben az orosz kérdés kiemelt helyet kapott, az elsősorban Orosz- 
ország különleges helyzetéből, a világban betöltött objektív szerepéből, 
a világ átalakításában objektívan meghatározott különleges jelentő- 
ségéből, a munkásmozgalom előtt álló lehetőségekből adódott. Abból 
következett, hogy az orosz forradalommal kapcsolatos tapasztalatok 
értékelése, a konkrét részletekben való eltéréssel, a forradalom 20. 
századi menetéhez irányadóul szolgált. De a forradalomelmélet alakítá- 
sánál az európai múltnak, a jelennek, sőt a világban végbemenő folya- 
matoknak, az ezzel összefüggő negatív és pozitív tapasztalatok felis- 
merésének és általánosításának mindvégig szerepe volt. Így ami a lenini 
forradalomelméletben orosz, az csak része e forradalomelmélet egyete- 
mességének. 

Az orosz problematikával kapcsolatban mindenekelőtt arra utal- 
nánk, Lenin tudomásul vette ugyan 1907-ben, hogy alkotmányos 
monarchikus zsákutca alakult ki, a helyzetet mégis úgy tekintette, 
mint a forradalom ideiglenes szünetelésének időszakát. Indoklása 
szerint a forradalom vereségével nem oldódtak meg azok a feladatok, 
amelyeket a történelem menete és a nagy tömegek objektív helyzete 
napirendre tűzött, s Így szükségszerűen meg kell érlelődnie az új orszá- 
gos politikai válságnak.? Ugyanakkor Marxhoz hasonlóan óvott attól, 
hogy ugyanazokat a módszereket alkalmazzák, mint amit a forradalom 
tett szükségessé. Más az — Írta —, hogy a forradalom hagyományait 
meg kell őrizni, s megint más az, ha ki kívánják szakítani azokból 
a feltételekből, amelyek létrehozták. , Ugyanaz a Marx, aki annyira 
becsülte a forradalmi hagyományokat és kérlelhetetlenül ostorozta 
azokat, akik ezeket a hagyományokat renegát vagy nyárspolgár 
módjára kezelték, ugyanakkor azt is megkövetelte a forradalmároktól, 
hogy tudjanak gondolkodni, hogy tudják elemezni a régi harci mód- 
szerek alkalmazásának feltételeit, s ne csak egyszerűen bizonyos jel- 
szavakat ismételgessenek." Egyben utalt arra, hogy Marx fellépett az 
ellen, hogy a francia proletariátus az 1792-es hagyományokat hibásan 
alkalmazza egy más korszak feltételeire. 3 

Lenin azonban később sem változtatta meg azt az álláspontját, hogy 
Oroszország továbbra 1s polgári forradalom előtt áll, noha az első világ- 
háború előtt előrehaladt a mezőgazdaság kapitalizálódása, s az önkény- 
uralom, a liberális burzsoáziától támogatva reformintézkedéseket is 
hozott. Lenin, amikor az agrárviszonyok változását, a hatalom jelle- 
gét, szerkezetét, a valóságos hatalom és az alkotmányos intézmények 
egymáshoz való viszonyát vizsgálta, arra a következtetésre jutott, 
hogy itt egyrészt az agrárbonapartizmus irányába tett lépésekről, 
másrészt arról van szó, hogy az önkényuralom a burzsoá monarchiává 


— 22 V. I. Lenin Összes Művei. 16. köt. 7—21., 113—114. old.; 17. köt. 254— 
263., 304. old. stb. 
23 V. I. Lenin Összes Művei. 16. köt. 24—25. old. 
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való átalakulás útjára lépett, amely a feudális típusú földbirtokosok 
hatalmát és jövőjét óvja.§ Ez természetesen egy új szakaszt jelentett, 
a kapitalizmus fejlődésének egy sajátságos fokát, amikor a burzsoázia 
is már osztálynak érzi magát, de amikor még a burzsoá rendre való 
áttérésre nem került sor. 

Ennek megfelelően Lenin továbbra is fenntartotta azt az álláspont- 
ját, hogy a forradalom győzelme feltételezi annak parasztforradalommá 
válását, valamint a munkás-paraszt demokratikus diktatúra meg- 
valósítását. 1909 januárjában ezt a következőképpen fogalmazta meg: 
, A proletariátus álláspontja az oroszországi polgári demokratikus 
forradalom feladatait illetően alapjában véve nem változik . . . A harc 
célja változatlanul az, hogy a proletariátus és a forradalmi parasztság 
teljesen megsemmisítse a monarchiát és kivívja a politikai hatalmat. ? 
1911-ben pedig úgy fogalmazott: akik tagadják, vagy nem értik, 
hogy régi problémák régi megoldása felé haladunk, azok letérnek a 
marxizmus talajáról.:s 1915 októberében azonban, amikor újólag meg- 
határozta, hogy az orosz forradalom szociális tartalma ,, csakis a prole- 
tariátus és a parasztság forradalmi-demokratikus diktatúrája lehet , 
azt is jelezte már, hogy a forradalmi szociáldemokrácia nem vehet 
részt a sovinisztákkal az ideiglenes kormányban, még ha azok forra- 
dalmat és köztársaságot akarnak is. Ez esetben — Írta — , az ő shazá- 
jukk védelme ellen lennénk. Jelszavunk — a soviniszták ellen, még 
akkor is, ha forradalmárok és köztársaságpártiak, ellenük és a nem- 
zetközi proletariátus szövetsége mellett a szocialista forradalom 
érdekében."27 Ezt az álláspontot 1915 decemberében a Martovval 
folytatott vitában, és 1916 júliusában újólag megerősítette.?? Az 
1917. február elején megjelent , Fordulat a világpolitikában" című 
cikkében azonban már nem zárta ki annak lehetőségét sem, hogy egy 
Gucskov—Miljukov, illetve egy Miljukov — Kerenszkij-kormánnyal 
kell majd számolni.?0 

A demokratikus és a szocialista forradalom viszonyát vizsgálva 
azt a gondolatot is megfogalmazta, hogy előállhat olyan helyzet, 
amikor a demokratikus forradalom teljes győzelme nélkül kezdődik 
meg a szocialista forradalomba való átmenet.31 Másrészt, hogy a 
demokratikus forradalomból a szocialista forradalomba való átmenet- 


34 Fentiekre lásd többek között V. I. Lenin Összes Művei. 17. köt. 254—258. 
old.; 20. köt. Kossuth Könyvkiadó 1969. 174—179., 284—288., 300—308. old. ; 
22. köt. Kossuth Könyvkiadó 1969. 16—21. old. ; 23. köt. Kossuth Könyvkiadó 
1969. 261—277. old.; 24. köt. Kossuth Könyvkiadó 1970. 5—7. old.; 25. köt. 
Kossuth Könyvkiadó 1970. 93—-95. old. ; 27. köt. 48. old. 

25 V. I. Lenin Összes Művei. 17. köt. 335. old. 

286 V. I. Lenin Összes Művei. 20. köt. 171—179. old. 

27 V. I. Lenin Összes Művei. 27. köt. 48., 49. old. 

28 Uo. 86. old. 

29 V. I. Lenin Összes Művei. 30. köt. 12. old. 

30 To. 325. old. 

31 V. I. Lenin Összes Művei. 27. köt. 77. old. 
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nél a belrolitikai feltételeket tekintve a nyugati szocialista forradal- 
mak helyett elégséges lesz az európai proletariátussal való szövetség.?? 

Egyébként az a lehetőség, hogy nem a legfejlettebb országban 
kerül sor a szocialista forradalomra, potenciálisan benne rejlett abban 
az 1915 augusztusában megfogalmazott tételben is, amely szerint az 
egyenlőtlen fejlődésből adódóan, néhány vagy akár egy országban is 
hatalomra juthat a proletariátus, győzhet a szocialista forradalom.3 

A konkrét történelmi változásokkal összhangban természetesen vál- 
tozott az a megítélés, hogy az orosz forradalom lesz a prológusa a 
nemzetközi forradalomnak. 1915 szeptemberében és októberében pl. 
Lenin egyaránt számolt azzal, hogy vagy Oroszország kezdi a forradal- 
mat, vagy Oroszországgal együtt kerül napirendre a forradalom Nyuga- 
ton is, mivel a burzsoá forradalom talaján keletkezett válság a háború 
következtében szorosan összekapcsolódott a szocialista megoldást 
kívánó nyugati válsággal.§: 1917. február 19-én az oroszországi hírek 
hallatára viszont azt írta Inessza Armandnak: , bizonyos, hogy lesz 
még ünnep a mi utcánkban".35 És március 15-én Lenin Svájcban 
megkapta az első értesítést, hogy Oroszországban győzött a polgári 
demokratikus forradalom.35 


e s 5 near 


32 Lenin 1915 októberében írt , Néhány tézis" című írásában a következő olvas- 
ható: , Oroszország proletariátusának feladata — végigvinni Oroszországban 
a polgári demokratikus forradalmat, hogy lángra lobbantsa a szocialista forra- 
dalmat Európában. Ez a második feladata most rendkívül közel került az elsőhöz, 
de azért mégis külön és második feladat marad, mégpedig azért, mert az orosz- 
országi proletariátussal együttműködő különböző osztályokról van szó: az első 
feladatnál Oroszország kispolgári parasztsága működik együtt vele, a második- 
nál — más országok proletariátusa . . . I1/ Arra a kérdésre, hogy mit tenne a 
proletariátus pártja, ha a forradalom a mostani háborúban hatalomra juttatná, 
azt feleljük: békét ajánlanánk minden hadviselőnek azzal a feltétellel, hogy a 
gyarmatok és az összes függő, elnyomott és nem teljes jogú népek felszabadulnak. 
Sem Németország, sem Anglia, sem Franciaország mostani kormányai nem fogad- 
nák el ezt a feltételt. Akkor forradalmi háborút kellene előkészítenünk és indí- 
tanunk, vagyis nemcsak egész minimális programunkat valósítanók meg a leg- 
energikusabb rendszabályokkal, hanem rendszeresen felkelésbe vinnénk a nagy- 
oroszok által elnyomott népeket is, Ázsia összes gyarmatait és függő országait 
(Indiát, Kínát, Perzsiát stb.), és — elsősorban — felkelésbe vinnénk Európa 
szocialista proletariátusát saját kormányai ellen, szociálsovinisztáinak akarata 
ellenére. Az oroszországi proletariátus győzelme, kétségtelenül, rendkívül ked- 
vező feltételeket teremtene ahhoz, hogy mind Ázsiában, mind Európában kibon- 
takozzon a forradalom. Ezt már 1905 is bebizonyította. A forradalmi proletariá- 
tus nemzetközi szolidaritása pedig tény." (V. I. Lenin Összes Művei. 27. köt. 
48—49. old.) 1915 novemberében pedig úgy fogalmazott, hogy a cárizmus alóli 
felszabadítást ,,a proletariátus haladéktalanul felhasználja majd . . . arra, hogy 
Európa proletárjaival szövetségben végrehajtsa a szocialista forradalmat . 

Uo. 77. old.) 
; 33 V. I. Lenin Összes Művei. 26. köt. 335., old.; 30. köt. 130. old. 

34 V. I. Lenin Összes Művei. 27. köt. 25—26., 48. old. 

35 V. I. Lenin Művei. 35. köt. 270. old. 

36 Uo. 296. old. 


45 


II. 


A februári forradalom, amit Lenin kezdettől úgy tekintett, hogy 
, az első (a háború szülte forradalmak közül az első) forradalomnak" 
ez az , első szakasza, nem az utolsó szakasz és nem is csak orosz sza- 
kasz lesz"? mint ismeretes, mind a forradalom menetében, mind a 
hatalom tekintetében az eddigi feltételezések helyett egy teljesen új 
és sajátságos helyzetet eredményezett. A forradalomban ugyanis 
különböző áramlatok, különböző osztályérdekek egyesültek, ami azzal 
járt együtt, hogy nemcsak az orosz, hanem az európai burzsoázia egy 
része sem lépett fel a cárizmus érdekében. Az antanthatalmak a háború 
továbbfolytatását, a központi hatalmak Oroszországnak a háborúból 
való kiválását remélték. Így azt az előzetes feltevést, hogy az európai 
burzsoázia általában ellene van a forradalomnak, az 1917-es szituáció 
(legalábbis az orosz forradalmat illetően) módosította, mint ahogy 
azt a következtetést is, amely az orosz burzsoáziának a forradalomhoz 
való viszonyát jellemezte.8 

Ugyanakkor a forradalomnak ezek a váratlan , szövetségesei" nem- 
csak azt hozták magukkal, hogy a hatalom nem fejezte ki a munkások 
és a parasztok egyedüli uralmát, hogy kettőshatalom keletkezett, 
hanem azt is, hogy a proletariátus és a parasztság hatalma úgy 
fonódott össze a burzsoázia hatalmával, hogy az előbbi átengedte a 
hatalmat az utóbbinak. A február 23—27-e között lezajló forradalom, 
amit a felkelő munkás- és katonaosztagok vittek győzelemre, a hatal- 
mat a petrográdi szovjetek kezébe adta. Annak következtében azon- 
ban, hogy a petrográdi szovjet február 27-én megválasztott ideiglenes 
Végrehajtó Bizottságában a mensevikek és az eszerek többségben vol- 
tak, lehetővé vált, hogy az Állami Duma oktobrista és kadet képviselői 
— akiknek egy része még 27-én létrehozta az Ideiglenes Bizottságot — 
március 2-án G. J. Lvov herceg vezetésével megalakítsák az Ideigle- 
nes Kormányt. Ezzel a burzsoázia ténylegesen kezébe kaparintotta a 
hatalom egy részét, s a szovjet, amelynek elnöke a mensevik N. Sz. 


37 E sorok Leninnek A. M. Kollontajhoz írt 1917. március 16-i levelében 
találhatók. Lenin megjegyezte azonban, hogy legnagyobb szerencsétlenség az 
lenne, ha ,,a mieink segységret lépnének Csheidzével és társaival". S egyúttal 
utalt arra, hogy köztársasági propaganda szükséges, , továbbra is forradalmi 
propaganda, agitáció és harc a nemzetközi proletárforradalom céljából és annak 
érdekében, hogy a hatalmat a srmunkásküldöttek szovjetjeis ragadják meg 
(nem pedig a kadet szélhámosok) . . . Az 1905-ös sgreat rebellionkt után az 1917-es 
sglorious revolutione következik." (V. I. Lenin Művei. 35. köt. 277—278. old.) 
17-én pedig, amikor megismételte, hogy csak a munkásküldöttek szovjetjeinek 
a hatalomra jutásával lehet a békét, a kenyeret és a szabadságot megkapni, azt 
is hozzátette, e kormányt nem lehet támogatni, ellenkezőleg, felfegyverkezve kell 
várni a kellő pillanatot egy szélesebb bázist előkészítve , egy felsőbb szakasz 
számára". (Uo. 280. old.) 

88 [. I. Lenin Összes Művei. 31. köt. Kossuth Könyvkiadó 1972. 18., 73—74., 
239— 240. old. 

89 Az időszámítást a régi orosz naptár szerint jelezzük. 
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Csheidze, helyettese pedig az ugyancsak mensevik M. I. Szkobelev és 
az eszer A. F. Kerenszkij lett (aki elvállalta az igazságügyi tárcát az 
Ideiglenes Kormányban), megelégedett a kormány , forradalmi 
ellenőrzésével" .40 

Ennek következtében rendkívül bonyolult helyzet alakult ki, amely 
a forradalmi erők számára új megoldás kialakítását tette szükségessé, 
megkövetelte a forradalomelmélet új vonásokkal, elemekkel, követ- 
keztetésekkel való gazdagítását. Ennek a feltételnek azonban sem a 
Központi Bizottság Oroszországi Irodájat, sem a párt Pétervári 
Bizottsága"? nem tudott megfelelni. Ezt jelezte az a javaslat is, hogy 
az Ideiglenes Kormányt a szovjetekben levő szocialista pártokból ala- 
" kítsák meg. Ez kétségtelenül előrelépést jelentett volna, amennyiben 
megvalósulása esetén a szovjetek egyedüli hatalma jött volna létre, 
de ellentmondott az 1915. októberi tézisek már idézett elveinek, amit 
Lenin a februári forradalom győzelme után is érvényesnek tartott, s 
azonnal jelzett még a svájci emigrációban. Ugyanakkor nem sikerült 
egyértelműen tisztázni az Ideiglenes Kormányhoz való viszonyt sem: 
voltak olyanok, akik a semlegesség mellett foglaltak állást, illetve a 
kormány ideiglenes támogatását javasolták, amennyiben az a reakció 
ellen hajlandó fellépni (Kamenyev), voltak hívei a szembeszegülésnek, 
s annak a nézetnek, hogy a kormányt kényszeríteni kell: ne folytasson 
ellenforradalmi politikát. Problémát jelentett a háború kérdése is. 
Nem abban az értelemben, mintha a forradalmi honvédelem nem talált 
volna egyértelmű elutasításra, hanem mert vele szemben csak a de- 
mokratikus köztársaság követelését szegezték szembe, s mint Sztálin és 
Kamenyev is, sokan úgy látták, hogy a kormányt rá lehet kényszeríteni 
a béketárgyalásokra, ami szükségszerűen pacifista illúziókat szült. 
Nem foglaltak állást egyértelműen a szovjeteken belüli bolsevikok 
tevékenységéről, s néhány bolsevik bizottság a szovjetek hatalma he- 
lyett csupán a tömegellenőrzést sürgette. A pártvezetőség az 1905-ös 
stratégiai irányvonal alapján kívánta s képzelte el a forradalom 
továbbfejlesztését 1s.4 E zavaros, egymásnak is ellentmondó nézetek 


40 A március 8-án megalakított , összekötő bizottság" tagjai a következők 
voltak: N. Sz. Csheidze, V. N. Fillipovszkij, M. I. Szkobelev, I. M. Sztyeklov, 
N. N. Szuhanov, majd V. M. Csernov és I. G. Cereteli. 

41 Március elején az Iroda tagjai: M. I. Haherev, A. I. Jelizarova, K. Sz. Jere- 
mejev, M. I. Kalinyin, V. M. Molotov, M. Sz. Olminszkij, A. G. Sljapnyikov, 
K. I. Sutko, K. M. Svedcsikov, A. M. Szmirnov, J. D. Sztaszova, M. I. Uljanova, 
V. N. Zalezsszkij, P. A. Zaluckij, G. I. Bokij, M. K. Muranov, I. V. Sztálin 
(tanácskozási joggal). 

43 A Pétervári Bizottság tagjai: N. K. Antyipov, B. V. Avilov, M. I. Kalinyin, 
N. P. Komarov, L. M. Mihajlov, V. M. Molotov, K. Orlov, N. I. Podvojszkij, 
vV. V.Smidt, K. I. Sutko, P. I. Sztucsko. 

48 V. I. Lenin Összes Művei. 31. köt. 8., 29. old. 

4 A fentiekre lásd Revoljucionnoje dvizsenyije v Rosszii poszle szverzsenyija 
szamogyerzsavija. Moszkva, 84—91., 103—1065. old. ; I. V. Sztálin Művei. 3. köt. 
Szikra 1950. 1—24. old.; I. V. Sztálin Művei. 6. köt. Szikra 1951. 367. old.; 
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indították Lenint arra a megjegyzésre: , Reméljük, hogy teljes egészé- 
ben kiigazíthatjuk a sPravdas irányvonalát, amely a skautskyz- 
muss felé hajlott. "5 Egyébként Leninnek a Pravdához küldött, a 
forradalom problémáit elemző , Levelek a távolból" című írásait vagy 
megcsonkítva, vagy egyáltalán nem közölte le a szerkesztőség, s az 
áprilisi összoroszországi pártkonferencián is éles polémiát kellett foly- 
tatnia nézetei elfogadtatása érdekében. 

A lenini álláspont — amelynek főbb elemei a svájci emigrációban 
alakultak ki — ugyanis a forradalom továbbfejlődését, a forradalom 
újabb szakaszát a proletárforradalomba való átmenettel azonosította, 
ami lényegesen eltért az 1905-ös megközelítéstől, s azt tükrözte, hogy 
a demokratikus és szocialista forradalom közti viszony, valamint a 
permanencia kérdése más összefüggést kapott. Az újabb forradalmi 
szakasz tartalmának a meghatározása ugyanis azt tételezte fel — 
ha a konkrét megfogalmazásra csak az , Áprilisi tézisek" védelme idején 
került is sor —, hogy februárral a polgári demokratikus forradalmat a 
hatalom szempontjából befejezettnek kell tekinteni." Így kiiktatódott 
a ,, Két taktiká"-ban megfogalmazott azon következtetés is (ezt is 
áprilisban fogalmazta meg), amely szerint a proletárforradalomba 
való átmenetnek feltétele a , teljes forradalom ", illetve a polgári 
forradalom végigvitele. Ez egyébként áprilisban a következőképpen 
hangzott: , Régi mondás: végig kell vinni a forradalmat, de melyik 
forradalmat? 1905-ben az objektív helyzet a következő volt: csak a 
proletariátus és a parasztság volt forradalmi elem, a kadetek pedig 
a monarchia mellett voltak. Most a honvédelem a parasztságnak a 
kispolgári taktikára való áttérését jelenti. A forradalom végigvitele 
ebben az esetben az értelmét veszti. A forradalom egyesítette a kis- 
polgárságot más forradalmi elemekkel a honvédelemben. 

A proletariátus és a parasztság diktatúrájának a jövője? A kispolgári 
parasztság, amely a honvédelem álláspontján van, esetleg a monarchia 
mellé áll. 

A bolsevizmus irányvonalából új irányvonal következik. A kispol- 
gárság és a nagyburzsoázia egyesült. Mi az osztályérdekek különböző- 
ségéből indulunk ki... A béreseknek a háború ellen kell lenniük. 
A tulajdonos parasztoknak a honvédelem mellett. 

A honvédelem megmutatta, hogy a kispolgárság elfordult a munkás- 
osztálytól és átállt a nagyburzsoáziához. A szegényparasztnak, aki 


Vlagyimir Iljics Lenin. (Életrajz.) Kossuth Könyvkiadó 1972. 333—334. old. ; 
A Fás Sás Kommunista Pártjának története. Kossuth Könyvkiadó 1959. 
253—254. old. 

45 V. I. Lenin Művei. 36. köt. Budapest, 1958. 455. old. (A megfogalmazás 
J. Sz. Ganieckinak és K. B. Radeknak szóló áprilisi levélben található.) 

46 Lásd V. I. Lenin Összes Művei. 31. köt. 1—94. old. — A svájci emigráció- 
ban kialakított nézetekről a továbbiakban a forrást nem jelöljük. 


j hi li SEREZÉSKÉS a ,, Levelek a taktikáról" című írásában található meg. (Uo. 
33. old.) - 


48 


részben a városban végzett munkából él, ez a háború nem kell. Ennek 
az osztálynak háborúellenesnek kell lennie. 

A régi bolsevizmust sutba kell dobni . . ." "8 

A proletár forradalmi rendre való átmenetnek az új márciusi fel- 
fogása természetesen más megvilágításba helyezte a munkás-paraszt 
demokratikus diktatúra kérdését is. Lenin ezt abban a formában jut- 
tatta kifejezésre, hogy a munkásság és a szegényparasztság közti 
szövetség megvalósítását jelölte meg alapvető feladatként. Ebből adó- 
dott, hogy a munkás és szegényparaszt diktatúra jelszavának érvénye- 
sítése alapján tartotta lehetségesnek az átmenet realizálását. Ez más 
szóval annyit jelentett, hogy az 1905-ös álláspont az egész országban 
egyedüli hatalomként funkcionáló munkás-paraszt demokratikus 
diktatúra, mint a szocialista forradalom előkészítésének a jelszava és 
feltétele, felcserélődött a munkásság és szegényparasztság diktatúrájá- 
nak jelszavával, amely így egyben az agrárforradalom megvalósításá- 
nak is a feltételévé vált. E következtetés ekkor azonban még nem 
azzal az április eleji állásponttal kapcsolódott össze, hogy a szovjetek 
sajátos viszonyok között megvalósult munkás-paraszt demokratikus 
diktatúrát jelentenek, amely másképp érvényesül, mint ahogyan 
előzőleg feltételezték. Tudniillik, hogy egyszerre állt fenn és funkcio- 
nált mind a burzsoázia hatalma, mind a proletariátus és a parasztság 
együttes diktatúrája, ahol az utóbbi önként vált a burzsoázia függ- 
vényévé, de vele szemben az Ideiglenes Kormány nem volt képes erő- 
szakot alkalmazni. 

A lenini felfogásban április előtt az a meghatározó, hogy a hata- 
lom a tőkés földbirtokosok és a burzsoázia kezébe ment át, amely 
1905 és 1917 között politikailag rendkívül megerősödött, kezébe vette 
a helyi önkormányzatot, a Dumát és más szerveket, amely 1917-ben 
, már majdnem hatalmon " volt. Ugyanakkor ez a kormány, ez a hata- 
lom valójában nem tudja megoldani sem a béke, sem a föld, sem a sza- 
badság kérdését, mert sokféle szál köti a cárizmushoz. Ennek megfe- 
lelően a reakciós ellenforradalmi erők elleni harc, illetve a cárizmus 
teljes megsemmisítése sem a kormány támogatásának, hanem a 
felfegyverzett proletariátus erejének a függvényévé vált, amit moti- 
vál, hogy a gazdasági és politikai problémák megoldásának a kapita- 
lista, általában a magántulajdon viszonyaiba való forradalmi beavat- 
kozás a feltétele. Ez viszont az imperialista háború objektív feltételein 
alapul, amely a nép számára végső rendszabályok megtételét követeli. 
Másképpen szólva, a lenini irányvonal szerint a proletárköztársaság 


48 V. I. Lenin Összes Művei. 31. köt. 247—248. old. — A VII. összoroszországi 
konferencián Lenin a következő formában ismételte meg ezt a petrográdi városi 
konferencián adott következtetését: ,,A kispolgárság egy része érdekelve van 
a tőkéseknek ebben a politikájában, ez nem lehet kétséges, s ezért a proletárság- 
nak most nem szabad reményeket fűznie a parasztsággal való érdekközösség- 
hez." (Uo. 352. old.) 

49 Uo. 1365. old. 
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megteremtése nemcsak azért szükséges, mert polgári hatalmi rendszer 
jött létre, hanem azért is, mert az objektív körülményekből adódó 
problémákra a proletárforradalmi megoldás az egyedüli kiút. A másik 
az a felismerés, hogy a kispolgárság nem képes a forradalmat követ- 
kezetesen végigvinni, s a földkérdés megoldása csak a gazdagparasztság 
ellenében mehet végbe, valamint hogy a szovjetek megfelelnek a Pá- 
rizsi Kommün típusának, amely így a munkáskormány csírája is. Ebben 
az értelmezésben természetesen a kettőshatalom még nem jelentette 
ugyanazt, amit Lenin áprilisi hazaérkezése után. Mint jeleztük, ekkor 
Lenin arra a következtetésre jutott, hogy a szovjetek osztályösszeté- 
telüknél fogva (proletariátus és katonaruhába bújtatott parasztság) 
a munkás-paraszt demokratikus diktatúrát fejezik ki, amely csírájá- 
ban egyszersmind Kommiün típusú hatalom is. S a kettőshafalom a 
forradalom fejlődésében azt az átmeneti helyzetet fejezi ki, amikor a 
forradalom túlhaladt a szokásos polgári demokrácián, de még nem sike- 
rült megvalósítania a proletariátus és a parasztság , tiszta diktatú- 
ráját .50 ; 

A kettőshatalom osztályjellegének e meghatározásából sem követ- 
kezett, hogy a forradalom következő szakaszának a tartalma módosí- 
tásra szorul. Miután azonban kiderült, hogy a szovjetek átadták a 
hatalmat a burzsoáziának s a szovjetekben a bolsevikok kisebbségben 
voltak, ez maga után vonta azt a változást, hogy a helyzet alternatív 
lehetőség figyelembevételét teszi szükségessé, ami az előbb említett 
munkás- és szegényparaszt-diktatúra helyét bizonyos fokig módosítja, 
s a kormány megdöntésének a kérdését sem a szokásos módszer alap- 
ján teszi megoldhatóvá. 

Az alternatíva konkrétan azt jelentette — amivel Lenin március- 
ban még nem számolt, s az , Áprilisi tézisek" sem vetették fel konk- 
rétan ezt az összefüggést,5! csak a nyomában kibontakozó polémiában 
került rá sor — , hogy Lenin nem zárta ki: a demokratikus forradalom 
újabb szakaszára is esetleg sor kerül, amely az egész országban egye- 
düli hatalomként teremti meg a munkás-paraszt demokratikus dikta- 
túrát. A proletárelemek elkülönülése, amelyet a proletárforradalomba 
való átmenet alapvető feltételének tartott, nézete szerint ugyanis 


50 V. I. Lenin Összes Művei. 31. köt. 145—146., 155. old. 

51 Az , Áprilisi tézisek" (amelyet Lenin április 4-én ismertetett először és 
április 7-én jelent meg a Pravdában) minden pontja a forradalmat a proletár- 
forradalomba való átmenet oldaláról közelíti meg. A 4. pont 3) bekezdése 
fogalmazza meg, hogy az egész hatalomnak a szovjetek kezébe kell átmennie : 
, Amíg kisebbségben vagyunk, a hibák bírálatának és megvilágításának mun- 
káját végezzük, de ugyanakkor hirdetjük, hogy az egész államhatalomnak a 
munkásküldöttek szovjetjei kezébe kell átmennie, hogy a tömegek a tapaszta- 
latok útján szabaduljanak meg tévedéseiktől." Mivel pontosan nem rögzítette, 
hogy a szovjetek hatalmának tartalma mit jelent, úgy is lehetett értelmezni, 
hogy ez nem a proletárhatalommal egyenlő, vagy ezt a lehetőséget is magában 
(Úg VEL egyébként Lenin utalt is a , Levelek a taktikáról" című írásában. 

o. 137. old.) 
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ezúttal olyan , égető talajt" is teremthet a kispolgárság lába alatt, 
hogy az kénytelen lesz a burzsoáziával szemben a hatalmat kézbe 
venni. Sőt még azt sem tartotta elképzelhetetlennek, hogy a helyzet 
alakulása még az Ideiglenes Kormány olyan tagjait is, mint Gucskov 
és Miljukov, arra kényszeríti, hogy honvédő alapon kiálljanak a men- 
sevik—eszer egyeduralom mellett.52 

Természetesen ez, amennyiben megvalósul, nem jelentett volna új 
stratégiai szakaszt, hanem csupán a proletárforradalomba való átme- 
net taktikai szakaszát. Nem a burzsoázia elleni harc változott volna 
meg, hanem a proletárforradalomba való átmenet feltétele, amikor a 
munkás- és szegényparaszt-diktatúra megvalósulását megelőzte volna 
a kettőshatalom megszüntetése, s ez átmenetileg az egész országban 
lehetővé tette volna a proletariátus és a parasztság önálló demokra- 
tikus diktatúráját. A proletárforradalomhoz való eljutás a teljes vagy 
tiszta munkás-paraszt demokratikus diktatúrán keresztül, e diktatú- 
rán belüli politikai harc által ment volna végbe. 

A kettőshatalom megszüntetésének ez a megoldása, amely minden- 
féleképpen előrelépést jelentett volna a szocializmus irányába, s mint a 
proletariátus harcából adódó következmény, egyúttal a legbékéseb- 
ben és a lehető legkevesebb megrázkódtatással biztosíthatta a szo- 
cialista forradalomba való átnövést, átfejlődést. A gyakorlat — mint 
Lenin 1917 júliusában ,, A jelszavakról" című írásában jelezte — a 
hatalom birtokában kiküszöbölhette volna a kispolgári rétegek bur- 
zsoázia iránti hiszékenységét, s a hatalmon levő osztályok és pártok a 
szovjetek egyeduralmára támaszkodva békésen válthatták volna egy- 
mást. S ha a hatalom azonnal nem is változtatott volna az osztályok 
kölcsönös viszonyán, de hatalmas lépést jelentett volna a parasztság és 
a munkások egymáshoz való közeledésének, majd egyesülésének út- 
ján.55 

Ez a lehetőség azt feltételezte, hogy az Ideiglenes Kormány eltávo- 
lítására még a szovjetek bolsevik többségének megteremtése előtt sor 
kerül. S mint kitűnt, Lenin ezt a megoldást tartotta célravezetőbb- 
nek. Ennek a megoldásnak a feltételéért harcolt,5s s ez került előtérbe 
a bolsevikoknak az áprilisi válságnak, majd a május elején a mense- 
vikekkel és eszerekkel kiegészült kormány működésének periódusá- 
ban folytatott politikai gyakorlatában. Megvalósulását azonban való- 
színűtlennek tartotta Lenin a mensevik—eszer vezetők politikája 
miatt. S egyben ez utóbbi volt az oka annak, hogy a politikai vonal 
áprilisi meghatározásakor egy ilyen megoldás csak másodrendű szere- 
pet játszhatott, amiből sem kiindulni, sem rá alapozni nem lehetett. 
Ez a magyarázata annak, hogy Lenin nemcsak áprilisban számolt 


52 V. I. Lenin Összes Művei. 31. köt. 136—140. old. 

53 [. I. Lenin Összes Művei. 34. köt. Kossuth Könyvkiadó 1967. 11—13. old. 

54 Lásd pl. Lenin május 7-i levelét a parasztküldöttek kongresszusának részt- 
vevőihez. (V. I. Lenin Összes Művei. 32. köt. Kossuth Könyvkiadó 1972. 
45— 49. old.) 
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azzal — ha nem is egyazon mértékben —, hogy a kialakult helyzet 
következtében a proletárforradalom nem a burzsoáziától független 
munkás-paraszt demokratikus diktatúra útján következik be. Azaz, 
a kettőshatalom megszűnése, ha a forradalmi erők érvényesülnek, a 
proletárforradalom győzelmével ér véget. Viszont — annak következ- 
tében, hogy Lenin az előbbi variánst tartotta politikailag jobb megol- 
dásnak, s az erőviszonyok objektívan ezt a megoldást azonnal lehetővé 
is tették — az a helyzet állt elő, hogy a , Minden hatalmat a szovjetek- 
nek!" jelszó mindkét értelmezése egyszerre létezett a lenini felfogás- 
ban. Sőt az áprilisi konferencia után több esetben az első helyre a men- 
sevik—eszer kormány megalakításának a követelése került, de anél- 
kül, hogy ezzel általában is háttérbe szorult volna vagy lekerült volna 
a napirendről a munkás- és szegényparaszt-diktatúra jelszava.55 Ez az 
álláspont tehát nem az 1905-ös felfogáshoz való visszatérést, s nem 
annak a következtetésnek a korrekcióját jelentette, amely szerint a 
polgári forradalom abban az értelemben befejeződött, hogy a hatalom 
egyik osztály kezéből átment a másik osztály kezébe. Ebben az eset- 
ben taktikai alternatíváról volt szó, amelyben az önálló munkás-pa- 
raszt diktatúra mint viszonylag könnyebben, előbb realizálható egyik 
lehetőség fogalmazódott meg, s nem mint a történelmi helyzet által 
egyedül érvényesíthető megoldásképlet. Természetesen a proletár- 
forradalom bekövetkezésének a feltétele: a bolsevik vonal érvényre 
jutása a szovjeteken belül. Ez akkor is érvényes feltétel, ha a kettős- 
hatalmat előzőleg nem váltja fel az önálló munkás-paraszt demokra- 
tikus diktatúra. Ebben az esetben viszont az Ideiglenes Kormány, 
mint a burzsoázia kormánya, a proletárforradalom győzelméig funk- 
cionál, s megszüntetésével a szovjetek egyedüli hatalma, a szovjetek 
összetételének a megváltozása következtében, már a proletárhatalmat 
fejezi ki. 

De Lenin ennek a megvalósulását is, a másik alternatívához hason- 
lóan, békés úton tartotta elképzelhetőnek. Az emigrációban még 
egyaránt szerepet játszott a békés és a fegyveres út, illetve ezek kom- 
binációja. Az , Aprilisi tézisek"-ben és az áprilisi összoroszországi kon- 
ferencián viszont egyértelművé vált a békés út a lenini felfogásban, 
de azzal a feltétellel hogy a kormány nem folyamodik erőszakhoz. 
Lenin ezt a következőképpen fejezte ki: ,, . . . Oroszországban az első 
polgárháború befejeződött, most térünk rá a második, az imperializ- 
mus és a felfegyverzett nép közötti háborúra, és ebben az átmeneti 
időszakban, amíg a fegyveres erő a katonák kezében van, amíg Mi1l- 
jukov és Gucskov nem folyamodik erőszakhoz, ez a polgárháború 
számunkra békés, huzamos és türelmes osztálypropagandává válto- 
zik át." 5s Június 28-án a munkás- és katonaküldöttek I. oroszországi 


55 Lásd pl. uo. 3., 16., 29., 32., 36., 46—49., 52—656., 80., 97—98., 102—109., 
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kongresszusán pedig a következő módon fogalmazta meg: ,, A világon 
csak egyetlen ország van, amely ma az imperialista háború befejezése 
érdekében a tőkések ellen véres forradalom nélkül, osztályméretekben 
lépéseket tehet, csak egyetlen ilyen ország van, s ez az ország Orosz- 
ország. 57 

A békés út realizálásának az Ideiglenes Kormány magatartása, 
pontosabban gyengesége csupán egyik feltétele volt. A másik az volt, 
hogy a szovjetek tényleges hatalmat képviseltek, amelyet időlegesen 
alárendeltek ugyan a burzsoáziának, de ez nem zárta ki a proletár- 
vonal érvényesülésének lehetőségét a szovjeteken belül. Másrészt típu- 
sánál fogva csak a szovjet lehetett a valóságos forradalmi kormány. 
Annak következtében pedig, hogy a szovjet a munkások és parasztok 
többségének az akaratát fejezte ki — a lenini megítélés szerint —, az 
Ideiglenes Kormányt sem azonnal, sem a szokásos módon nem lehetett 
eltávolítani, megdönteni. Következésképpen, a békés út nemcsak lehe- 
tővé, hanem szükségessé is vált, amennyiben nem a blanguizmus mód- 
szerét kívánták alkalmazni. Ugyanakkor a vidék nem mindenben 
követte a fővárost s a nagy központokat, egyes helyeken a hatalom át- 
ment a proletariátus kezébe, s a vidék előbbre tartó forradalmával 
nyomást lehetett gyakorolni a központokra. S mint Lenin áprilisban 
jelezte, a szovjetek önkormányzat formájában is érvényesíthetik aka- 
ratukat.58 

A lenini válasz tehát a forradalom továbbfejlődésének mindkét ese- 
tére lehetőnek és szükségesnek tartotta a békés út módszerét. Ez a 
sajátos orosz körülményeknek megfelelt, de ebből nem következett, 
hogy bármilyen feltétel esetén hasonló módszer alkalmazható. Általá- 
nos jelentősége viszont éppen abban van, hogy meghatározott felté- 
telek kialakulása a polgárháborút olyan folyamattá teheti, amely 
kizárja a fegyveres felkelés szükségességét, s olyan helyzet elé állít- 
hatja a proletariátus forradalmi pártját, amikor a szocialista forrada- 
lom viszonylag hosszabb időt vesz igénybe, s az osztályharc eszközei 
és formái ehhez a helyzethez igazodnak. 

A forradalom ezen elképzelt menetéből az 1905—1907-es felfogás- 
hoz képest egy másik eltérés is következett, ami február után egyik 
alapvető elem volt a lenini felfogásban, s ez szintén a szovjetek ha- 
talmi szerepéhez, Kommün típusú jellegéhez kapcsolódott. Lenin 
ugyanis a belső erőket tekintve lehetségesnek tartotta, hogy a forra- 
dalmi vívmányok megtartása, s az oroszországi proletárhatalom be- 
következése sem követeli meg közvetlenül az európai szocialista forra- 
dalmat. Az 1917 szeptemberében írt , Megtartják-e a bolsevikok az 
államhatalmat "" című vitairata valójában csak elméleti-politikai össze- 
foglalása e következtetésnek. Ez azonban nem azt jelentette, hogy 
Lenin mellékes kérdésnek tekintette az európai szocialista forradalom 


— 57 V.I. Lenin Összes Művei. 32. köt. 273. old. 
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bekövetkezését, hiszen nem tartotta realizálhatónak a szocializmus 
végleges győzelmét egy országban, ha kapitalista tenger veszi körül. 
De ez a proletárforradalom győzelme utáni helyzet külpolitikai függ- 
vénye volt, amely viszont az adott szituációban mint gyakorlatilag 
létező tendencia magában foglalta azt a lehetőséget is, hogy más or- 
szágokban is a forradalom útjára lépnek. Ezt fejezte ki a svájci mun- 
kásokhoz szóló március végén írt búcsúlevél azon kitétele is, amely 
szerint Oroszország proletariátusa saját erejéből nem tudja győzelme- 
sen befejezni a szocialista forradalmat, de képes olyan lendületet adni 
az orosz forradalomnak, , amely megteremti a szocialista forradalom 
legkedvezőbb feltételeit, amely bizonyos értelemben el fogja kezdeni 
a szocialista forradalmat. Az orosz proletariátus elősegítheti olyan 
helyzet kialakulását, hogy legfőbb, leghűségesebb, legmegbízhatóbb 
fegyvertársa, az európai és amerikai szocialista proletariátus döntő 
csatába indulhasson." "5? Lenin természetesen az egy országban győz- 
tes forradalmat a hamarosan megkezdődő forradalmak első lépésé- 
nek tekintette, azaz a nemzetközi forradalom részének, s mivel Orosz- 
ország állt legközelebb a forradalomhoz, az orosz forradalmat az euró- 
pai forradalom feltételeként fogta fel." Ez utóbbi problémát érintette 
az a vita is, amelyet az áprilisi konferencián Lenin Rikovval folyta- 
tott. Rikov abból kiindulva, hogy Oroszország Európa legkispolgá- 
ribb országa, arra az álláspontra helyezkedett, hogy a Nyugat forra- 
dalma nélkül nem léphet Oroszország a szocialista forradalom útjára. 
A lökésnek Nyugatról kell jönnie, mivel a burzsoá forradalom nem feje- 
ződött még be, s a szocialista forradalomhoz nincs elegendő erő." 
Lenin válaszában a marxizmus paródiájának nevezte ezt az álláspon- 
tot, mivel véleménye szerint lehetetlen megmondani, hogy melyik 
ország kezdi el és melyik fejezi be a forradalmat. , Marx azt mondta, 
hogy Franciaország kezdi, a német pedig befejezi. Csakhogy az orosz 
proletariátus többet ért el, mint bármely más.""s? 

A júliusig terjedő kettőshatalom időszakában alkalmazott forra- 
dalomelméletnek a fentieken kívül azonban volt még két olyan fontos 
összetevője, amelyet feltétlenül indokolt megemlíteni. 

Az első, az új győzelmes szakasz, a proletárforradalom hatalmával 
kapcsolatos. Mind a svájci levelekben, mind az ez időben keletkezett 
írásaiban az új győztes forradalom hatalmát Lenin nemcsak proletár- 
hatalomként, hanem a munkásosztály és a szegényparasztság hatal- 
maként is meghatározta. De az áprilisi összoroszországi konferencián 
is — amikor a proletariátus és a félproletariátus hatalmáról szólt — 
megerősítette ezt az álláspontját."3 A hatodik kongresszus határozata 
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pedig a következőképpen fogalmazott: ,, . . . a nemzetközi proletariá- 
tus számára a háború valóban demokratikus megszüntetésének egyet- 
len útja az, hogy kivívja a hatalmat, Oroszországban pedig az, hogy a 
munkásság és a szegényparasztság vívja ki a hatalmat". 

Ha a hatalom tartalmát tekintve a proletárhatalom és a munkás- 
és szegényparaszt-diktatúra e meghatározásokban szinonim fogalom- 
ként szerepelt is, tehát a proletárdiktatúra egyfajta formulája volt — 
amely egyúttal a munkásság és a parasztság demokratikus diktatúrája 
közötti különbség érzékeltetésére is szolgált —, használatát mégsem 
lehet csak erre szűkíteni vagy véletlennek tekinteni. Azt a különbséget 
fejezte ki, amit a szegényparaszti rétegek helyzete, számaránya s po- 
litikai ereje jelentett a fejlett kapitalista országokhoz képest. 

A második fontos összetevő Oroszország gazdasági elmaradottságá- 
val kapcsolatos. Mint jeleztük, Lenin az oroszországi és a nyugat- 
európai kapitalizmus gazdasági fejlettsége közti különbséget nem 
tartotta olyan mértékűnek, ami megakadályozná a szocialista forra- 
dalmat. Ugyanakkor mindvégig azt is hangsúlyozta, hogy a szocializ- 
must nem lehet azonnal bevezetni Oroszországban. Ezért elsősorban 
olyan intézkedéseket javasolt — mint pl. az agrárforradalom, a nem- 
zeti bank és a szindikátusok állami tulajdonba vétele, általában a 
termelés és a fogyasztás ellenőrzése —, amelyeknek továbbfejlesztése 
jelenthette a szocializmus megvalósítását. E rendszabályokat ugyan- 
akkor nemcsak a proletárállam, hanem a munkás-paraszt demokrati- 
kus diktatúrát képviselő állam intézkedései között is felsorolta.5 
Ebből viszont az következett, hogy az ilyen rendszabályok — ameny- 
nyiben a szovjet típushoz hasonló állam hozza őket létre még ha ez 
csak a munkás-paraszt demokratikus diktatúrát képviseli is — hatásuk 
miatt objektívan a szocializmus irányába tett lépéseknek felelnek 
meg. j 


III. 


Mint az eddigiekből kitűnik, a lenini forradalomelmélet a proletár- 
forradalomra való átmenetet tekintve különböző megoldásokkal 
számolt. Ennek megfelelően az eszer és a mensevik párttal való ellentét 
objektív tartalma is kettős volt. Ennek sajátosságát az adta, hogy 
egyszerre foglalta magában a tőkeellenes forradalom demokratikus és 
szocialista aspektusát, de a megoldás módját tekintve a fokozatosságot 
és egymásutániságot is. Ez az ellentét egyben olyan ellenzékiséget is 
kifejezett, amely magában foglalta a szovjetek egyedüli hatalmát jelen- 
tő mensevik és eszer párt hatalomra juttatását; olyan támogatást, 
amely a fő ellenfél, a burzsoázia eltávolítását kívánta segíteni a szocia- 
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lista forradalom érdekében. Ez a forradalom ellentmondásos helyzeté- 
ből adódó értelmezése volt a szövetségi politikának, egy különleges hely- 
zetre alkalmazott proletár tartalmú válasz. 

De Lenin azt sem hagyta figyelmen kívül, hogy a kettőshatalom 
negatív előjelű megoldással végződhet. Már április 10-én ,, A proletariá- 
tus feladata forradalmunkban" című írásában is szólt erről: ,, A leg- 
kisebb kétség sem férhet ahhoz, hogy az ilyen sösszefonódásk sokáig 
nem állhat fenn. Két hatalom nem lehet az államban. Egyiküknek 
meg kell semmisülnie és az egész orosz burzsoázia már minden erejével, 
minden módon, mindenütt azon fáradozik, hogy eltávolítsa az útból, 
megfossza erejétől, a semmivel tegye egyenlővé a katona- és munkás- 
küldöttek szovjetjeit, hogy megteremtse a burzsoázia egyeduralmát." "6 
A petrográdi városi konferencián előterjesztett határozati tervezeté- 
ben a szociálforradalmár és a mensevik párt vezetőinek politikája, 
illetve a proletár és félproletár tömegek öntudatlansága miatt pedig 
nemcsak a forradalom megrekedése kapott hangsúlyt, hanem az 1s, 
hogy: , fennáll az a lehetőség, hogy a földbirtokos és burzsoá ellen- 
forradalom erői a forradalmat leverik ..."87 Az áprilisi össz- 
oroszországi konferencián abban az összefüggésben ismételte meg e 
következtetést, hogy ha a szovjetek nem hajtják végre a legkézenfek- 
vőbb forradalmi rendszabályokat, szétkergetik őket és dicstelen halál- 
lal múlnak ki. A munkás- és katonaküldöttek I. összoroszországi 
kongresszusán viszont arra utalt, hogy egy polgári kormány mellett 
nem lehetséges a szovjet mint intézmény, mert az a paraszt-proletár 
demokratikus köztársasággal egyenlő. S amennyiben a szokásos bur- 
zsoá kormány van, léte feleslegessé válik. Így vagy az következik be, 
hogy szétkergetik a szovjeteket, vagy az ellenforradalmi erőket verik 
szét. , Más út nincs az intézmények számára, amelyek sem visszafelé 
nem mehetnek, sem helyben nem állhatnak, amelyek csak úgy marad- 
hatnak fenn, ha előremennek." S ez magából az államtípus jellegéből 
adódik.? 

De az áprilisi válság, ha Gucskov és Miljukov lemondásához vezetett 
is, csupán egy (az első) koalíciós kormány megalakulását vonta maga 
után, ami sem a hatalom jellegén, sem a kormány politikájának a 
lényegén nem változtatott. Az eszerek és a mensevikek belépése a kor- 
mányba, amit előzőleg a Petrográdi Szovjet Végrehajtó Bizottságának 
többsége a bolsevikok ellenére előzetesen jóváhagyott," nem jelentett 
többet, mint azt, hogy a nagyburzsoázia és kispolgárság szövetsége 
látványosan realizálódott. A munkás- és katonaküldöttek szovjetjei- 
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nek I. összoroszországi kongresszusa sem volt hajlandó e szükséges 
lépést megtenni. A bolsevik fÍrakció indítványát, hogy a hatalmat 
vegye át az összoroszországi szovjet, azzal az érvvel utasította el, 
hogy e lépés jelentékenyen meggyengítené a forradalom erőit, illetve 
a forradalom összeomlását vonná maga után.7: A bolsevikok által 
tervezett békés tüntetés hírére pedig rendkívül éles konfliktus bon- 
takozott ki. Lenint ez arra indította, hogy az önálló munkás-paraszt 
demokratikus diktatúrával kapcsolatban egy addig fel nem merült 
lehetőséget körvonalazzon, amely e kérdésnek negatív összefüggését 
tartalmazta: ,,. .. még ha a szovjetek vennék is kezükbe az egész 
hatalmat (amit kivánunk és mindig támogatnánk), még ha a szovjetek 
teljhatalmú forradalmi parlamentté lennének is — mondta Lenin —, 
mi nem engedelmeskednénk olyan határozataiknak, amelyek korlá- 
tozzák agitációnk szabadságát, például eltiltanák a röplapok terjeszté- 
sét a hátországban vagy a fronton, betiltanának békés tüntetéseket 
stb. Ilyen esetben inkább vállalnánk az illegális, hivatalos üldözött párt 
szerepét, de nem tagadnánk meg marxista, internacionalista elvein- 
ket. 7? Ugyanakkor a konkrét helyzetet úgy értékelte, hogy teljesen 
elképzelhető az orosz Cavaignacok színre lépése."3 

A július 3-án kezdődő tüntetés fegyveres leverése pedig, amely a 
június 18-án indított háborús offenzíva kudarcának hírére robbant ki 
azzal a céllal, hogy a szovjetek végre vegyék át a hatalmat, "! az eszer 


71 Revoljucionnoje dvizsenyije v Rosszii v maje-ijunye 1917 g. Ijunszkaja 
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rése alapján, lépjen fel az ellenforradalmi kísérletekkel szemben, s akadályozza 
meg a gazdasági bomlást. A kongresszus az agrárkérdés megoldását a majdani 
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szervezett mederbe tereljék. Július 5-én a mensevikek és az eszerek kihirdették 
a hadiállapotot — s noha a bolsevikok megegyeztek a Szovjetek Központi Vég- 
rehajtó Bizottságával s a párt 5-re virradóra határozatot hozott a tüntetés be- 
szüntetéséről — az ellenforradalmi erök támadásba mentek át. Megkezdődött 
a terror. A Pravda szerkesztőségét feldúlták. Kollontajt, Kamenyevet, Trockijt 
és másokat is letartóztattak. Lenin is kénytelen volt illegalitásba vonulni. 


51 


és a mensevik pártot vezetői révén egyenesen az ellenforradalom 
táborába terelte, megszüntetve egyúttal a szovjetek tényleges hatal- 
mát. 

De ez a folyamat is , eredeti " módon ment végbe. Rövid időre ugyan- 
is (július 4-én) a Szovjetek Végrehajtó Bizottságának a kezébe került 
a hatalom, amely azonban a kormány mensevik és eszer tagjait bízta 
meg kormányalakítással, akik viszont július 24-ig (július 8-tól a minisz- 
terelnöki posztot Kerenszkij vette át) a kadetek bevonása nélkül 
gyakorolták a hatalmat. Így valójában az eszer—mensevik kormány 
fejezte ki a burzsoázia egyedüli hatalmát, s végezte el formálisan a 
munkás-paraszt demokratikus diktatúra felszámolását. 

A kettőshatalom ezen , megoldásával" viszont teljesen új szituáció 
állt elő a forradalom menetében, amely az eddigi irányvonal több ele- 
mének új elemmel való felcserélését követelte meg. Ennek megfelelően, 
a forradalom továbbfejlődésének alternatív álláspontja lekerült a 
napirendről. Az ellenforradalom győzelme ugyanis vagy azt a lehető- 
séget realizálhatta, hogy a katonai diktatúra, a bonapartizmus győz, 
vagy a proletárforradalom feltételei érlelődnek meg. 

5 Lenin éppen az ellenforradalom győzelmével kialakult körülmé- 
nyekből vonta le azt a következtetést, hogy nem 1905 októberéhez 
hasonlóan lesz 1917 júliusa a forradalom csúcspontja. Ennek általános 
jelentőségét az a felismerés adja, hogy bizonyos feltételek megléte 
esetén nem szűnik meg a továbbhaladás lehetősége a szocialista forra- 
dalom irányába, azzal, hogy a kettőshatalmat a burzsoázia bonapar- 
tisztikus hatalommal váltja fel. 

Lenin e tekintetben mindenekelőtt az 1917-es orosz bonapartizmus 
és az 1799-es, illetve 1849-es francia bonapartizmus közötti azon 
különbségre utalt, amikor az orosz az utóbbiakkal szemben úgy kény- 
telen a kezdő lépéseket megtenni, hogy a forradalom előzetesen egyet- 
len sarkalatos kérdést sem oldott meg. Ugyanakkor az imperialista 
háború elhúzódásából származó katasztrófát sem lehet elkerülni. Majd 
arra a tényre hívta fel a figyelmet, hogy nem sikerült szétverni a prole- 
tariátus pártját, amely viszont megfelelő szervezeti formákat képes 
kialakítani, s olyan taktikát kidolgozni, ami megakadályozza megsem- 
misítését, s lehetővé teszi a kapcsolat megteremtését a tömegekkel. 
Következésképpen — mondja Lenin — valószínű, hogy az az időszak 
következik be, amikor a dolgozók többsége éppen a proletariátusra 
lesz kénytelen bízni a sorsát." S így, amennyiben az új, tartalmánál s 
jellegénél fogva egyértelműen ellenforradalmi hatalmat"" új hatalom 


75 V. I. Lenin Összes Művei. 34. köt. 48—52. old. 
. "§ Ezt megelőzően a kormányt a bolsevikok nem ellenforradalmi kormányként 
jellemezték. Lenin az áprilisi összoroszországi konferencián azt a javaslatot, 
hogy a kormányt ellenforradalmi kormányként értékeljék, helytelennek tar- 
totta. , Ha általánosságban szólunk — mondotta —, tisztázni kell, hogy milyen 
forradalomról beszélünk. A burzsoá forradalom szempontjából ezt nem mond- 
hatjuk, mivel a burzsoá forradalom már befejeződött. A proletár-paraszt forra- 
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váltja fel, eza munkás és szegényparaszt szövetséget kifejező proletár- 
diktatúra lehet. 

Ez egyúttal azt is kifejezte, hogy a stratégiai koncepció realizálása 
bonyolultabbá, nehezebbé vált, s ha lehetőségei nem is, feltételei meg- 
változtak. A forradalom egyik szakaszából a forradalom másik szaka- 
szába való átmenet február és június között sok tekintetben a szovjetek 
hatalmi jellegéhez kapcsolódott. Július azonban a formális és reális 
hatalom közötti különbséget a burzsoázia javára , tisztázta , döntötte 
el. Ennek következtében a szovjetek elvesztették azt a képességüket, 
hogy a hatalmat békésen és bármelyik pillanatban átvegyék, amelyre 
február után júliusig lehetőségük volt. Következésképpen a , Minden 
hatalmat a szovjeteknek!" jelszó illuzórikussá vált, mert már nem 
fejezte ki a munkás-paraszt demokratikus diktatúra tényleges tartal- 
mát, nem tette lehetővé a szocialista forradalomba való békés átmene- 
tet. Ez azonban csak azt jelentette, hogy ezeknek az ellenforradalom 
fügefalevelévé változtatott szovjeteknek a számára politikai hiba a 
hatalmat követelni. Ennélfogva a szovjetek kérdése nem ugyanazt a 
megközelítést jelezte — még ha indoklása nem is tért el egymástól —, 
mint az alternatíva problémája, amennyiben Lenin a proletárforrada- 
lom esetén sem kívánta a szovjet formát valami mással helyettesíteni, 
de a szovjetek már a burzsoázia elleni harc szervei, a harc tüzében meg- 
edződött, megújhodott, újjáalakult szervezetek lesznek.7"" Ebből adó- 
dóan a bolsevik párt a Szovjetek Végrehajtó Bizottságából sem lépett 
ki. 

A szovjetek megítélésében bekövetkezett változás ugyanakkor egy 
általánosabb jellegű következtetés megfogalmazásához is elvezetett, 
amit Lenin július 26-án azzal a mensevik—eszer állásponttal szemben 
fejtett ki, mely szerint a szovjetek akaratát a burzsoázia sem hagyhatja 
figyelmen kívül, mivel az a nép többségét képviseli. Ahhoz, írta Lenin, 
hogy egy országban a többség döntsön, meghatározott reális feltételre 
van szükség. Mindenekelőtt olyan államrendre, amelyik ezt biztosítja ; 
másrészt, hogy a többség , osztályösszetételét tekintve, az egyes 
osztályok között e többségen belül (és kívül) fennálló kölcsönös viszony- 
nál fogva képes legyen egyetértésben és sikeresen vezetni az állam 
szekerét". Ez akkor képzelhető el, ha az államban a hatalom olyan 
osztály kezében van, amelynek érdekei megegyeznek a többség érdeké- 
vel, ha nem ez a helyzet, , akkor a többségi elven alapuló mindenfajta 
kormányzás elkerülhetetlenül a többség becsapásává vagy elnyomásává 
változik". Így a többségi elvnek meghatározott osztályfeltétele, hogy 
a kispolgárság többsége , legalábbis a döntő pillanatban és a döntő 
helyen a forradalmi proletariátushoz csatlakozzon". E tételt Lenin 
azzal a megállapítással zárta, hogy forradalmi időkben nem elégséges 


dalom szempontjából korai volna ezt mondani, mivel nem lehetünk bizonyosak 
abban, hogy a parasztok feltétlenül továbbmennek a burzsoáziánál . . ." 
(V.. I. Lenin Összes Művei. 31. köt. 376. old.) 

77 V. I. Lenin Összes Művei. 34. köt. 215—217. old. 
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kideríteni a többség akaratát, hanem erősebbnek kell lenni, ,,a döntő 
pillanatban, a döntő helyen győzni kell". Ellenkező esetben ugyanis — 
miként a történelem bizonyítja (a német parasztháború, 1848, 1871 és 
1905 példájára utalt) —, a szervezettebb, öntudatosabb, jobban fel- 
fegyverzett kisebbség akarata érvényesül."8 

A júliusi helyzet vizsgálata egyértelműen azt jelezte, hogy a bona- 
partizmus kialakítására tett lépések, a bolsevikok veresége az eszer és 
a mensevik párt vezetői által folytatott politikának a következménye 
volt. S míg július előtt nem lehetett arra az álláspontra helyezkedni, 
hogy Cereteli és társai ellenforradalmárok, addig július után éppen ez 
vált bizonyossá. Ez azonban mégsem volt azonos a kadetek megítélé- 
sével. Míg őket a nép igazi ellenségeinek tartotta Lenin, az előbbieket a 
nép szempontjából a legközelebbi ellenfélnek, amelytől a népnek meg 
kell vonnia bizalmát, ez egyben feltétele is a burzsoá hatalom megdön- 
tésének. A forradalmi irányvonal szerint tehát a fő csapás nem az 
eszer és a mensevik pártra irányult, hanem a bonapartizmust képviselő 
burzsoá hatalmi csoportosulásra. Ahhoz viszont, hogy ezt szétverjék, 
a kispolgári demokratikus pártokat el kell szigetelni a tömegektől, le 
kell leplezni őket a tömegek előtt, mint olyan pártokat, amelyek elárul- 
ták a forradalmat."? Ezzel függött össze az agrár- és parasztkérdésben 
kialakított új álláspont is. A demokratikus agrárforradalom, amely 
nem szocialista tartalmú, nem követeli meg szükségszerűen a paraszt! 
rétegek közti különbségtevést. 1905-ben az agrárforradalom győzel- 
méig az egész parasztsággal való együttműködésről volt szó. A szegény- 
paraszti rétegek önállóságának megtartása, külön szervezése a szocia- 
lista forradalom, tehát a jövő szempontjából volt fontos. De mint a 
hatalom kérdése, vagyis mint politikai kérdés, ekkor is szerepelt. 
1917 áprilisától júliusáig a kettőshatalom pozitív megoldásának az 
alternatív lehetősége miatt, mint jeleztük, egyszerre volt megtalálható 
a parasztsághoz való viszonyban az egész parasztsággal és a szegény- 
parasztsággal való együttműködés igénye, amelyben az agrárforrada- 
lom szintén mint hatalmi tényező kapott teret. S ez a magyarázata 
annak is, hogy Lenin a földet nem a szegényparasztküldöttek szovjet- 
jeinek, hanem a parasztküldöttek szovjetjeinek a kezébe kívánta adni. 
A föld elfoglalását viszont nem azonosította a parasztok tulajdon- 
jogával. Azt a helyzetet, hogy a föld a nép tulajdonába megy át (azaz, 
ha a földesúri tulajdon megszűnik és csak állami földbirtok lesz, föld- 
jét pedig mindenki az államtól bérli) s az állam és a paraszt között 
nem lesz semmiféle közvetítő, előrelépésnek tekintette. De mivel ez a 
jómódú parasztgazda érdekeit fejezi ki, s nem biztosítja a szegénypa- 
rasztság valóságos érdekeit, a kapitalizmus igája alóli felszabadulást, 
ezt a helyzetet nem tekintette végső megoldásnak. Ezért azt ajánlotta 
— elutasítva a narodnyikok egyenlősítő elképzeléseit —, hogy a 


78 V. I. Lenin Összes Művei. 34. köt. 39—41. old. 
79 V. I. Lenin Összes Művei. 31. köt. 13—16., 38., 44—45., 78. old. 
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földesúri birtokokból társadalmasított nagyüzemi gazdaságokat hoz- 
zanak létre, ami az egyik első lépés a dolgozók tulajdonának kialakulá- 
sa felé vezető úton. 1917 augusztusában azonban Lenin — noha ekkor 
a szegényparasztsággal való szövetség vált egyértelművé — e nézetét 
megváltoztatta.90 Abból indult ki, hogy az eszerek jobboldali vezetői 
elárulták a parasztságot, elodázzák az agrárforradalmat, s pártjuk az 
egész parasztság helyett a parasztság felső rétegének a pártjává vált, 
a szegényparaszti rétegek álláspontja viszont a földkérdés megoldását 
tekintve nem változott meg. Ez a konkrét helyzetre alkalmazott állás- 
pont abból adódott, hogy a parasztkérdést a politikai hatalom kérdé- 
seként értelmezte, s megoldásának feltétele a fennálló rendszer eltávo- 
lítása volt, egyben egyik feltétele az adott hatalom eltávolításának is. 
De mivel a földesúri tulajdon eltörlése nemcsak a szegény, hanem a 
módosabb paraszti rétegek érdeke is volt, a Lenin által elfogadott 
megoldás gyakorlatilag nem zárta ki azt a lehetőséget sem, hogy a 
szegényparasztság mellé más paraszti rétegek is felsorakozzanak, ahogy 
erre októberben sor is került. 

S végül változás állott be a forradalom győzelmének módszerét 
illetően. A , Minden hatalmat a szovjeteknek!" jelszó júliusig azt a 
lehetőséget és szükségszerűséget fejezte ki, hogy a forradalom békés 
úton mehet végbe. Ennek megfelelően e jelszó a legközelebbi lépésnek, 
de az utána következő szakasznak is, tehát általában a továbbfejlődés 
békés útjának volt a formulája, amelyet az ellenforradalom győzelme 
miatt azonban már nem lehetett fenntartani. Július így a legfájdalma- 
sabb útnak, a fegyveres felkelés előkészítésének a szükségességét 
vonta maga után.?1 

A párt VI. kongresszusa, amely Lenin nélkül, 1917. július 26-a és 
augusztus 3-a között ülésezett, a történelmi helyzetre vonatkozó 
lenini elemzést és irányvonalat fogadta el, amely azonban azt is jelezte, 
hogy egyes vezetőknél (mint Buharin, Preobrazsenszkij, Nogin, 
Angarszkij) fenntartások és opportunista ingadozások is előfordultak. 

Az 1917. augusztus végi események azonban egy időre a forradalom 
problémáját mégis más megvilágításba helyezték. Augusztus 25-én 
ugyanis megkezdődött a július 19-én hadsereg főparancsnokká kine- 
vezett L. G. Kornyilov tábornok felkelése. A szélsőjobboldal ezzel 
kívánta betetőzni a júliusi ellenforradalmi folyamatot. Az ellenforra- 
dalmi lázadás Kerenszkij s az Ideiglenes Kormány ellen is irányult. 
Annak következtében, hogy a bolsevikok mellett az eszerek és a men- 
sevikek is mozgósítottak az ellenforradalmi felkelés ellen, s akcióba 
léptek a petrográdi és Petrográd környéki szovjetek, gyakorlatilag 
akciószövetség jött létre.?? Ez a felkelés megsemmisítését eredményezte, 


80 Uo. 108—116. old. 

81 Uo. 11—18., 53—69., 79—85. old. ű 

82 KPSZSZ v borbe za pobjedu Velikoj Oktyabrszkoj szocialisztyicseszkoj 
revoljucii, ijuny-nojabr 1917 g. Moszkva, 1957. 48—49. old. 
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a kadetpárt tagjai pedig kiléptek a kormányból, s olyan helyzet ala- 
kult ki, amely objektívan újból nem zárta ki a proletárforradalomba 
való átmenetből az előzetes munkás-paraszt demokratikus diktatúra 
lehetőségét. Erre a következtetésre szeptember 1-én jutott Lenin. 

Augusztus 30-án az OSZDMP Központi Bizottságához írt levelében 
még elutasította a demokrácia egységfrontját. Nézete szerint a Kor- 
nyilov elleni harcot úgy kell megvalósítani, hogy ez ne jelentse a Ke- 
renszkij-kormány támogatását, de pillanatnyilag ne vezessen a meg- 
döntéséhez sem. A harc formáját kell vele szemben megváltoztatni, 
ami a Kerenszkij gyengeségéről és ingadozásáról szóló felvilágosítás 
előtérbe állítását követeli meg, de egyben olyan részkövetelések azon- 
nali realizálását, mint a petrográdi munkások felfegyverzése, az Ál- 
lami Duma föloszlatása, vezető burzsoák letartóztatása, a földek át- 
adása a parasztoknak stb. S ezeket nem is annyira Kerenszkijtől, mint 
a munkásoktól, katonáktól kell követelni, hogy a Kornyilov-felkelés 
elleni harc folyamán előrelépjenek. Ebben jelentős szerepet kívánt 
adni a baloldali eszereknek, akik júliusban, az eszer párt III. kong- 
resszusán a jobboldallal szemben önálló platformot alakítottak ki, 
s közeledtek a bolsevikokhoz. Lenin megítélése szerint, ha egy ilyen 
taktika realizálódna, ez azt jelentené, hogy a proletariátus nem köz- 
vetlenül, hanem közvetve, oldalról jutna el a hatalom meghódításá- 
hoz."3 Azaz, a Kornyilov elleni következetes háború olyan szituációt 
teremthet, amelynek első lépése nem a kormány megdöntésére irá- 
nyul, de a következetes forradalmi követelésekkel együtt a kormány 
megdöntésének a feltételei is megérlelődhetnek. 

, A kompromisszumokról" szóló írásában viszont a Kornyilov-felke- 
lés teremtette helyzetet olyan éles és eredeti fordulatként értékelte, 
amely lehetővé teszi egy önkéntes kompromisszum felajánlását , nem 
a burzsoáziának, közvetlen és fő osztályellenségünknek, hanem a 
legközelebbi ellenfeleinknek, sa vezérlők kispolgári demokratikus pár- 
toknak, az eszereknek és a mensevikeknek". Ez a július előtti követe- 
lés tartalmával volt egyenlő, amely így magában foglalta az önálló 
munkás-paraszt demokratikus diktatúra megteremtését, s egyben a 
békés úthoz való visszatérést is. Ez egyben a szovjetek szerepének 
júliushoz képest más értékelését is jelentette, amit Lenin úgy fejezett 
ki, hogy az új mensevik és eszer kormány kizárólag a szovjeteknek 
lenne felelős, és hogy vidéken is át kell adni az egész hatalmat a szov- 
jeteknek. Ez valójában a Kerenszkij-kormány eltávolítását foglalta 
magában, amiért cserébe — mivel a feltételek között a bolsevikok szá- 
mára az agitációs szabadság megadása és az Alkotmányozó Gyűlés 
összehívása szerepelt — a bolsevikok hajlandók voltak lemondani 
a munkásság és szegényparasztság diktatúrájának haladéktalan és 
fegyveres megvalósításáról. , Csak a forradalom e békés fejlődésének 
érdekében — írta Lenin —, ennek a történelemben ritka és rendkívül 


88 V. I. Lenin Összes Művei. 34. köt. 119—121. old. 


62 


értékes lehetőségnek, csak ennek a kivételszerűen ritka lehetőségnek 
a kedvéért mehetnek bele és kell is hogy belemenjenek . . . a bolse- 
vikok, a világforradalom hívei, a forradalmi módszerek hívei ebbe a 
kompromisszumba." "34 Egyébként ennek az irányvonalnak teljesen 
megfelelt a Központi Bizottság augusztus 31-i ülésének az a határo- 
zata, hogy a kadeteket el kell távolítani a kormányból, s a munkás- 
osztály képviselőiből kell a hatalmat létrehozni.§§ Ezt a koncepciót 
fogadta el augusztus 31-én a petrográdi szovjet és szeptember 5-én a 
moszkvai szovjet is. De nemcsak e két központban, hanem általában 
meggyorsult a szovjetek bolsevizálása, s jelentősen előretörtek a bal- 
oldali eszerek a parasztszovjetekben. Ugyanakkor megerősödött a 
polarizáció az eszer és a mensevik pártban is. Egy új, valóban forra- 
dalmi hatalom volt kialakulóban. 

Bár Lenin a már említett kompromisszum realizálásának a lehetősé- 
gét szeptember 1-én is csak néhány napig vagy esetleg egy-két hétig 
tartotta elképzelhetőnek, szeptember 3-án már elkésettnek nyilvání- 
totta, s ezért úgy gondolta, hogy a júliusi eseményekből adódott követ- 
keztetéshez kell visszatérni.§§ Ebben közrejátszott, hogy a szovjetek 
elszalasztották a hatalom átvételét, illetve az eszer és a mensevik 
párt vezetői jóváhagyták Kerenszkijnek azt az intézkedését, hogy egy 
öttagú direktóriummal kísérletezzen, amelyben ugyan a kadetek nem 
vettek részt, de amely nem a szovjeteknek, hanem Kerenszkijnek volt 
alárendelve. 

Lenin szeptember közepéig azonban a szeptember 3-i megjegyzése 
ellenére sem zárta ki annak lehetőségét, hogy a július előtti helyzet két 
lehetősége közül első lépésként megvalósulhat még a munkás-paraszt 
demokratikus diktatúrát kifejező szovjethatalom. Ez azonban nem 
volt teljesen azonos a párt politikájában 1917 júliusáig megtalálható 
két lehetőséggel. Éspedig annyiban nem, amennyiben, ha a hata- 
lom nem megy át békésen a szovjetek kezébe, Lenin nézete szerint a 
szovjethatalom létrehozása csak fegyveres felkelés eredménye lehet, 
amely közvetlenül a proletárdiktatúrát teremti meg. Viszont a ,,Min- 
den hatalmat a szovjeteknek!" jelszó — amely ismét napirendre ke- 
rült — ismét kettős értelmű lett, s tartalma nemcsak a proletárdikta- 


84 Uo. 135—136. old. 

85 Protokoli Centralnovo Komityeta RSZDRP(b), avguszt 1917 — fevral 
1918. Moszkva, 1958. 37—38. old. — A határozat a demokratikus köztársaság 
kikiáltását, a földesúri magántulajdon megszüntetését, a földeknek a paraszt- 
bizottság kezébe való átadását, a munkásellenőrzés bevezetését, a legfontosabb 
iparágak államosítását, a nagytőke megadóztatását, a háborús nyereségek el- 
kobzását, a demokratikus béke felajánlását tartalmazta. Azonnali rendszabály- 
ként a munkásosztály és szervezetei elleni megtorlás megszüntetését, a halál- 
büntetés eltörlését a fronton, s agitációs szabadságot a hadseregben, az ellen- 
forradalmi parancsnoki kar leváltását, az önrendelkezést, a biztosok és hivatalos 
személyek helyi szervezetek által való választását, az Államtanács, az Állami 
Duma feloszlatását s az Alkotmányozó Gyűlés azonnali összehívását, s végül 
minden kiváltság eltörlését és állampolgári egyenlőséget hirdetett meg. 

86 V. I. Lenin Összes Művei. 34. köt. 139—140., 147—153. old. 
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túrával volt egyenlő. Ugyanakkor, mivel egy munkás-paraszt demok- 
ratikus diktatúra esetén is azonnal sor kerülne a gyakorlati forradalmi 
rendszabályok megalkotására, közvetlenül meg is kezdődik a prole- 
tárforradalomba való átmenet folyamata. 

Az előbb említett módosítás kétségtelenül a szovjetek megerősödé- 
sével állt összefüggésben, Lenin ekkor hasonló helyzetűnek s erejűnek 
ítélte a szovjeteket, mint a kettőshatalom időszakában. ,, A kérdés már 
most az — írta , A forradalom egyik alapvető kérdése" című munká- 
jában —, hogy tanult-e valamit a kispolgári demokrácia e nagy, tar- 
talomban rendkívül gazdag félesztendő alatt vagy sem. Ha nem, a 
forradalom elveszett, s csak a proletariátus győzelmes felkelése ment- 
heti meg. Ha igen, egy szilárd, ingadozásoktól mentes hatalom azon- 
nali megteremtésével kell kezdeni . . . Csak a szovjethatalom lehetne 
szilárd, csak ez lenne olyan hatalom, amelyet még a legviharosabb for- 
radalom legviharosabb pillanataiban sem lehetne megdönteni, csak 
egy ilyen hatalom biztosíthatná a forradalom állandó széles körű fejlő- 
dését, a pártok békés harcát a szovjeteken belül."§7 De ez nem azt 
jelenti, tette hozzá, hogy a , hatalom a szovjeteknek" egyenlő lenne a 
szovjetek többségi pártjaiból alakuló kormánnyal, mert ez csupán 
személyi változás s nem hatalomváltozás. Az utóbbi feltétele, hogy az 
államgépezetet új, népi, valóban demokratikus apparátus váltsa fel. 
9 a mensevik és az eszer vezetők legnagyobb bűneként rótta fel, hogy 
nem hittek a tömegekben, féltek a tömegek kezdeményezésétől, nem 
támogatták a tömegeket. S megjegyezte: a középút lehetősége ki van 
zárva, a hatalom vagy átmegy a szovjetek kezébe, vagy bekövetkezik 
a Kornyilov-uralom.88 

Majd , Az orosz forradalom és a polgárháború" című írásában fej- 
tette ki: , Ha van a forradalomnak teljesen vitathatatlan tényekkel 
teljesen bebizonyított tanulsága, akkor csak az, hogy kizárólag a bol- 
sevikoknak az eszerekkel és a mens$evikekkel alkotott szövetsége, kizá- 
rólag az egész hatalomnak a szovjetek kezébe való azonnali átmenete 
tenné lehetetlenné a polgárháborút Oroszországban.""8? S újólag meg- 
ismételte, hogy ebben az esetben a forradalom békés fejlődése teljesen 
lehetséges és valószínű, s a szovjeteken belül békésen folyhat a pártok 
harca a hatalomért. S végső summázatként megjegyezte: , Ha meg 
lehet valósítani a városi munkások és szegényparasztság szövetségét 
azzal, hogy a hatalmat azonnal a szovjeteknek adják át, annál jobb. 
A bolsevikok mindent meg fognak tenni, hogy biztosítsák a forradalom 
fejlődésének ezt a békés útját . . . a polgárháború elkerülhetetlen, ha 
önök nem hajlandók azonnal, teljesen leszámolni a kornyilovizmussal 
és a skoalícióvalk . . .""99 


87 V. I. Lenin Összes Művei. 34. köt. 202—203. old. 
88 Uo. 203—207. old. 

89 Jo. 224. old. 

90 To. 229. old. 
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A proletárforradalomba való átmenet ezen variánsának megfogal- 
mazására egyébként a szeptember 14-én összeülő Összoroszországi 
Demokratikus Tanácskozás előtt is sor került, noha a jelek mindinkább 
arra vallottak, hogy a szovjetek részéről nem következik be a hatalom 
átvétele.?! A tanácskozást, mint ismeretes, azért hívták össze, hogy ott 
, demokratikusan" megvitassák az új kormány összetételét s jóvá- 
hagyják megalakulását. Valódi értelme az volt, hogy kikerüljék a szov- 
jetkongresszus összehívását, s elejét vegyék a forradalmi mozgalom 
gyors fejlődésének. Ennek megfelelően állították össze a küldötteket 
is, amely nem az egyes osztályok és szervezetek létszámát követte. 
Így pl. a szovjetek csupán 230, a bolsevikok 136 képviselőt küldhettek 
a több mint 1500 főt tömörítő tanácskozásra. Lenin mégis — noha 
egyáltalán nem lehetett tudni, hogy a szovjetek képesek-e arra, hogy 
továbbmenjenek az eszer és a mensevik vezetőknél, s biztosítani tud- 
ják-e a forradalom békés fejlődését — egy meghatározott program 
alapján a kormány eltávolítását és a szovjethatalom azonnali meg- 
teremtését javasolta. Ezzel — írta — Oroszország demokráciája: a 
szovjetek, az eszer és a mensevik párt biztosíthatná a forradalom bé- 
kés fejlődését, egyrészt úgy, hogy a szovjetek ultimátumszerű fellé- 
pésére, mivel erő nincs a burzsoázia mögött, békésen átadja a hatal- 
mat, s úgy is, hogy a pártok a szovjeteken belül — amikor a nép bé- 
késen választja meg küldötteit — békésen vívják meg harcukat a ha- 
talomért.?? Ebben az értelemben tette meg nyilatkozatát a bolsevik 
frakció is a szeptember 18-i tanácskozáson.?? 

A bolsevik javaslat elfogadása helyett azonban Kerenszkij újabb 
koalíciós kormányának megalakítására került sor szeptember 25-én, 
amelyben a burzsoázia képviselői kisebbségként mint szakemberek te- 
vékenykedtek. 

Lenin egyébként a Központi Bizottsághoz írt szeptember 12— 14-i 
levelében már biztosra vette, hogy a bolsevikok által felajánlott komp- 
romisszum nem jön létre, s ezért a fegyveres felkelés előkészítésének 
szükségességével számolt.?: Ettől kezdve a , Minden hatalmat a szov- 


91 Rabocsij Puty, 1917. szeptember 14. 

92 V. I. Lenin Összes Művei. 34 köt. 231—240. old. 

93 Protokoli Centralnovo Komityeta RSZDRP(b) avguszt 1917 —  fÍevral 
1918. 49—53. old. 

94 V. I. Lenin Összes Művei. 34. köt. 241—243. old. — , A marxizmus és fel- 
kelés" című 13— 14-én írt levelében arról írt, hogy legnagyobb hiba volna, ha úgy 
értékelnék a helyzetet, hogy a bolsevik javaslatot a Demokratikus Tanácskozás 
elfogadja. Ezzel együtt azt javasolta, hogy a bolsevik frakció egy rövid nyilat- 
kozatot olvasson fel. Választás elé kell állítani a tanácskozást, s utána el kell 
távozni, s a frakciót a gyárakba és a kaszárnyákba kell küldeni, ahonnan a for- 
radalom megmentése várható (uo. 246—249. old.). A bolsevik frakció azonban 
csak az elnökségből vonult ki, sőt olyan határozatra is sor került, hogy a tanács- 
kozás által létrehozott ún. ,, Előparlament"-ben, amelynek a kormányt illetően 
csak tanácskozási joga volt, is részt vesznek. Később Lenin követelésére, aki 
szeptember 22-én már úgy ítélte meg a helyzetet, hogy a Demokratikus Tanács- 
kozást is bojkottálni kellett volna, következésképpen az , Előparlament"-tel 
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jeteknek!" jelszó a fegyveres felkelést, megvalósulása pedig a proletár- 
forradalom győzelmét jelentette. Ez természetesen nem jelentette, 
hogy Lenin — meghatározott feltételek esetén — ne tartotta volna 
lehetségesnek, hogy a szocialista forradalom parlamenti úton is győz- 
het. Az Alkotmányozó Gyűlés összehívásának követelése, amely a bé- 
kés átmenet egyik összetevőjeként fogalmazódott meg, ezt világosan 
jelzi. Különösen pedig az a kitétele, hogy a proletárforradalom végbe- 
mehetne legális úton is, ha például a burzsoázia által összehívott Al- 
kotmányozó Gyűlés burzsoáziaellenes többséget eredményezne, ha a 
többséget a munkások és szegényparasztok pártjai kapnák.?5 Ilyen 
lehetőség azonban nem volt, s Így a fegyveres felkelés előkészítésének 
meggyorsítására került sor. 

Ennek megvalósítása csak azért következhetett be, mert a nép döntő 
többsége a bolsevikok irányvonalát követte, a gyakorlati előkészítés, 
amelyben Leninnek szintén óriási szerepe volt, megfelelt a forradalmi 
erők koncentráltsága és elosztása követelményének, s annak a marxista 
tanításnak, hogy a felkelést művészetként kell kezelni. 

Ennek következménye volt, hogy október 25-én reggel 10 órakor 
Lenin fogalmazásában megjelenhetett az a kiáltvány, amely a Nagy 
Októberi Szocialista Forradalom győzelmét adta hírül, s ezzel egy új 
történelmi korszak kezdetét is. 

Ez a győzelem elválaszthatatlan volt a lenini forradalomelmélet 
meghatározta iránytól, amely éppen azt a politikai dinamizmust fejezte 
ki, amit a körülmények változása megkövetelt. Nemcsak alkalmazását 
jelentette a marxizmusnak, hanem továbbfejlesztését, s egyben egyik 
nagyon fontos állomását annak, amit leninizmusnak nevezünk. 

A lenini forradalomelmélet ugyanis Októberrel nem fejeződött be. 
A forradalmak lehetőségének, törvényszerűségeinek, feltételeinek to- 
vábbi tanulmányozása, elemzése, általánosítása Lenin további tevé- 
kenységének szerves részét képezte, s ez a forradalomelmélet további 
fejlődésével járt együtt. 

Ebben az orosz forradalmak tapasztalatainak feldolgozása, értelme- 
zése, alkalmazásának és helyének kijelölése a világ forradalmi mozgal- 
mában az egyik legfontosabb feladatot, de mégis a lenini forradalom- 
elméletnek csak egyik lényeges oldalát jelentette. Viszont az is kétség- 
telen, hogy az 1917-es lenini forradalomelmélet az orosz forradalmak 
sokrétű problematikája következtében minden ország forradalmi párt- 
jának a későbbi világforradalmi folyamatok számos olyan megoldási 
mozzanatához adhatott és adott is útmutatást, amely nélkül sokkal 
nehezebben, sokkal több buktatóval találták volna meg a megoldást. 


szemben is ez lehetett a helyes taktika (uo. 259—2665. old.), a bolsevik íÍrakció 
október 7-én a megnyitás napján egy nyilatkozat felolvasása után elhagyta az 
,, Előparlament"-et. 

95 Uo. 261. old. 


KISS ARTÚR: 
AZ , ÁLLAM ÉS FORRADALOM!" ÉS A JELENKOR 


A klasszikus művek évfordulója jó alkalom arra, hogy a bennük 
foglalt tartalmat a jelen viszonyaival szembesítsük és megvizsgáljuk, 
mennyire igazolódott szerzőjük álláspontja, mi és mennyiben érvényes 
és iránymutató a mai körülmények között, milyen tételek módosítá- 
sát követelik meg a bekövetkezett történelmi változások. 

Ez elkerülhetetlenül szükséges a marxizmus —leninizmus klassziku- 
sainak műveinél is. A forradalmi munkásmozgalom harcainak, az új 
szocialista kommunista társadalom építésének ezek a vezérfonalai 
meghatározott történelmi kor igényeinek kielégítéseként születtek. 
Hogyha egyszer s mindenkorra szóló örök igazságoknak tekintenénk 
őket, s nem ellenőriznénk azt, hogy a változó körülmények között mi 
az igazságértékük és milyen érvénnyel bírnak, e tételeket a cselekvés 
tudományos programjából dogmákká és az élő mozgalmat korlátozó 
sablonokká változtatnánk át. Csakis a marxi—engelsi—lenini művek- 
ben foglalt elveknek és útmutatásoknak és a valóság tényeinek az 
egybevetése biztosíthatja azt, hogy a marxizmus—leninizmus klasszi- 
kusainak tanítása a valóság megismerésének és átalakításának adek- 
vát eszköze legyen. Emellett e szembesítés során a marxizmus klasz- 
szikusai helytállónak bizonyuló tételeit új érvekkel, bizonyítékokkal 
támaszthatjuk alá, érvényességüket az új körülmények között új oldal- 
ról is kimutathatjuk, és így gazdagítjuk és kiterjesztjük az elmélet 
alkalmazásának területét. 

A marxizmus klasszikus munkáiról való megemlékezés tehát szá- 
munkra nem csupán ünnepi alkalom, hanem egyben a műveikben tár- 
gyalt eszmék, elemzések, útmutatások alkotó újragondolása. Csak így 
és csak ezzel lehet méltó a marxizmus egész szelleméhez. 

Jelen cikkünkben az , Állam és forradalom" című mű megírásának 
körülményeivel, céljával, a mű tartalmával, a jelen korban való aktua- 
litásának egyes kérdéseivel kívánjuk megismertetni az olvasót. 
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I. 


Hatvan esztendeje íródott és jelent meg Lenin klasszikus műve, az 
, Állam és forradalom". A Nagy Októberi Szocialista Forradalom elő- 
estéjén született ez a munka. 1917 júliusa után az oroszországi kettős- 
hatalom törékeny építménye összeomlott. A pétervári munkások tün- 
tetésének leverésével a burzsoá Ideiglenes Kormány saját kezébe igye- 
kezett összpontosítani a teljhatalmat. A kialakuló bonapartista jellegű 
diktatúra üldözte a haladás erőit, elsősorban a bolsevikokat, halálra 
kereste vezéreiket, köztük Lenint. Razlivban és Helsingforsban, a 
mély illegalitás feltételei között dolgozott művén Lenin. Írásának 
célja az volt, hogy megvilágítsa a marxizmus államról szóló tanítását, 
leküzdje a jobboldali opportunizmust és az anarchizmust, amely e 
kérdéssel kapcsolatosan megnyilvánult, és elvileg tisztázza, melyek a 
proletariátus feladatai a közelgő szocialista forradalomban. 

A mű megírásának gondolata nem volt új. Már 1915—1916-ban, 
részben a II. Internacionálé opportunistáival és revizionistáival, rész- 
ben az , imperialista ökonomizmus" irányzatával (Pjatakovval, Ra- 
dekkal), részben R. Luxemburggal és N. Buharinnal folytatott elvi 
viták során világossá vált Lenin számára az, hogy elengedhetetlenül 
szükséges a marxizmus államról szóló elméletének összegezése és újra- 
értékelése. Ennek során e tanítást meg kell tisztítani azoktól a hami- 
sításoktól, amelyekkel az opportunisták, illetve az anarchisták meg- 
fosztották őket forradalmi jellegüktől, és eltorzították igazi tartal- 
mukat. 1916 őszén, 1917 elején Lenin gondosan tanulmányozta Marx- 
nak és Engelsnek az állammal kapcsolatos írásait és különböző helye- 
ken e témára vonatkozó utalásait, továbbá azokat a magyarázatokat 
és álláspontokat, amelyeket e problémával kapcsolatosan az oppor- 
tunizmus és revizionizmus vezéralakjai, K. Kautsky és E. Bernstein 
alkottak. Ezeket az előmunkálatokat a , Marxizmus az államról" 
címet viselő kék füzete rögzítette. 1917. február 4-én (az új időszámítás 
szerint 17-én) Lenin közölte A. M. Kollontajjal: , Írok egy cikket (az 
anyagot már majdnem összegyűjtöttem) a marxizmusnak az állam 
kérdésében elfoglalt álláspontjáról. Kautskyval szemben még élesebb 
következtetésekre jutottam, mint Buharinnal szemben... A kérdés 
rendkívül fontos . . .""! 

Az írás befejezését az egy héttel később kirobbanó februári forra- 
dalommal kapcsolatos események, az új forradalmi irányvonal kidol- 
gozásának munkálatai, majd Leninnek az oroszországi forradalmi har- 
cokban való aktív részvétele hátráltatta. Lenin ennek ellenére nem 
mondott le arról, hogy ezt az összegzést megírja. Így pl. 1917 júniusá- 
ban összeállította azoknak a könyveknek a jegyzékét, amelyeket köny- 
véhez pótlólag el akart olvasni. A marxizmus államról szóló tanításá- 
nak hamisítás nélküli bemutatását Lenin oly nagy fontosságú feladat- 


. 1V.I. Lenin Művei. 35. köt. Szikra 1956. 268. old. 
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nak látta, hogy egyik, L. B. Kamenyevnek küldött üzenetében a követ- 
kezőket írta: , Entre nous Ímagunk között]: ha eltesznek láb alól, 
kérem, adja ki a kis füzetemet: vA marxizmus az államrólk . . . Össze 
vannak gyűjtve az összes idézetek Marxból és Engelsből, valamint 
Kautsky Pannekoek elleni vitájából. Van benne egy csomó megjegyzés 
és jegyzet, megfogalmazás . . . Fontosnak tartom, mert nemcsak Ple- 
hanov, hanem Kautskyisösszezavarta a dolgot." 

1917 júliusa után Lenin az illegalitás miatt a mozgalmi munkájában 
keletkezett kényszerű szünetet használta fel arra, hogy szándékát 
realizálja. 1917 augusztusában Razlivból nővéréhez, M. I. Uljanová- 
hoz címzett levelében írja: ,, Jól vagyok és nekiültem az államról szóló 
munkának, amely már régóta érdekel. "3 A művön Lenin tovább dol- 
gozott finnországi emigrációja idején is. 

1917 szeptember végére elkészült az , Állam és forradalom" hat feje- 
zete és az 1905-ös, valamint az 1917-es orosz forradalom tapasztalatait 
értékelni kívánó 7. fejezet, valamint a befejezés vázlata. Ez utóbbiak 
megírására azonban már nem jutott idő: ,,. . smegzavartk a politikai 
válság, az 1917-es Októberi Forradalom előestéje" — írja magyarázatul 
a mű első kiadásának utószavában, 1917 novemberében Lenin és hoz- 
záfűzi: , Az ilyen Ymegzavarásnakxk csak örülni lehet . . . kellemesebb 
és hasznosabb dolog sa forradalom tapasztalataitk végigcsinálni, mint 
írni róluk." 

Lenin rendkívül fontosnak tartotta azt, hogy a könyv mielőbb meg- 
jelenjen. Ezért könyvkiadójának azt javasolta, hogy az elkészült első 
hat fejezetet a mű első részeként adják ki. Az 1917. október 1-én befe- 
jezett brosúrájában, a , Megtartják-e a bolsevikok az államhatalmat?" 
című munkájában Lenin már arról! írt, hogy befejezte brosúrája első 
részét, és az , yÁllam és forradalomc. A marxizmus tanítása az állam- 
ról és a proletariátus feladatai a forradalomban" címmel rövidesen 
megjelenik. Erre azonban a Nagy Októberi Szocialista Forradalom 
előtt már nem került sor. 

A könyv előszavát és I. fejezetének 1., 2. pontját első ízben a Pravda 
1917. december 30-i száma közölte. A teljes mű 1918 elején jelent meg 
30 700 példányban. A munka második, 1919. évi kiadását Lenin a pro- 
letárdiktatúra marxi gondolatának jelentőségét taglaló résszel, a II. 
fejezet 3. pontjával egészítette ki. 

Az , Állam és forradalom"" az elmúlt évtizedek alatt a marxizmus — 
leninizmus egyik legelterjedtebb és legnépszerűbb művévé lett. Mind- 
máig 224 kiadást ért meg, és összesen mintegy 10 millió példányban 
adták ki. 


3 V. I. Lenin Művei. 36. köt. Budapest, 1958. 464. old. 
3 V. I. Lenin Művei. 37. köt. Budapest, 1959. 473. old. 
4 V. I. Lenin Összes Művei. 33. köt. Kossuth Könyvkiadó 19665. 111. old. 
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II. 


A marxizmus -—leninizmus klasszikusai nem voltak szobatudósok, 
akik valamely problémát az elvont elmélet szemszögéből, pusztán 
tudományos érdeklődésből vizsgáltak és tisztáztak volna. Különféle 
műveiket azért írták, hogy ezzel is előmozdítsák a forradalmi gyakorla- 
tot. A munkásmozgalom előtt álló adott feladat elméleti megvilágí- 
tása céljából fogtak hozzá a problémák kutatásához és folytatták vizs- 
gálatukat. Amint Lenin írta 1917 decemberében: , a mi számunkra 
az elmélet az általunk vállalt akcióknak a megalapozása, azért, hogy 
bizonyosak legyünk helyességük felől . . ."5 

Ezért a marxizmus—leninizmus klasszikusainak egy konkrét írás- 
ban megfogalmazott nézeteit nem szabad kanonizálni és a marxizmus 
az adott kérdésben elfoglalt kizárólagos, mindenkor és minden hely- 
zetre egyedül mérvadó állásfoglalásának tekinteni. E gondolkodóknak 
egy adott problémára vonatkozó felfogása egész életművükben, külön- 
böző írásaikban lelhető fel. Így álláspontjukat adekvát módon csakis 
ezek ismeretében reprodukálhatjuk. Azt pedig, hogy az adott kérdésre 
— meghatározott történelmi körülmények és sajátos feltételek kö- 
zött — melyik álláspontjuk tekinthető autentikus válasznak és érvé- 
nyes útmutatásnak, csakis egy, a szövegeiket gondosan elemző és 
értelmező vizsgálat tisztázhatja. 

Ez az , Állam és forradalom"-ban kifejtett államelméleti megálla- 
pításokra is vonatkozik. A szocialista forradalom előestéjén íródott 
, Állam és forradalom" legfőbb feladata az volt, hogy megalapozza a 
proletariátusnak az állammal kapcsolatos forradalmi feladatait. Erről 
tanúskodik a könyv alcíme: ,, A marxizmus tanítása az államról és a 
proletariátus feladatai a forradalomban." Erről vall a mű előszava is: 
,: : . az a kérdés, hogy milyen a proletariátus szocialista forradalmának 
viszonya az államhoz, nemcsak gyakorlati-politikai jelentőségre tesz 
szert, hanem a legaktuálisabb jelentőségre is, mert arról van itt szó, 
hogy megmagyarázzuk a tömegeknek, mit kell tenniük a legközelebbi 
jövőben, hogy felszabaduljanak a tőke igája alól "." Téves lenne tehát, 
ha e munkában a marxizmus állammal összefüggő nézeteinek teljes 
összefoglalását keresnénk. Ez a marxizmus klasszikusainak írásaiban, 
különböző időben, adott alkalmakra és eltérő okokból megfogalmazott 
írásaiban található meg és belőlük rekonstruálható. A mű tartalmát 
az államnak a szocialista forradalom aspektusából való vizsgálata hatá- 
rozza meg, az e helyzetben szükséges tennivalók az állammal kapcsola- 
tosan. Az , Állam és forradalom" sokoldalúan és mélyrehatóan tár- 
gyalja ezt a problematikát. Ennek elméleti tisztázását Lenin azért 
tartotta létfontosságú feladatnak, mert azt tartotta: ,,. . . végső fokon 
az átfogó elvi politika az egyetlen valóban gyakorlatias politika . . . 


§ V. I. Lenin Művei. 26. köt. Szikra 1952. 400. old. 
86 [. I. Lenin Összes Művei. 33. köt. 4. old. 
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aki az általános kérdések előzetes megoldása nélkül nyúl a részletkér- 
désekhez, az lépten-nyomon, akarva, nem akarva elkerülhetetlenül 
sbelebotliks ezekbe az általános kérdésekbe. Ha viszont minden egyes 
esetben vakon beléjük botlunk, akkor politikánkat szánalmas botor- 
kálásra és elvtelenségre kárhoztatjuk. "7 

Az , Állam és forradalom""-ban Lenin szól azokról a történelmi körül- 
ményekről, amelyek között a mű íródott és amelyek az állam kérdései- 
vel való foglalkozást is indokolták. 

A klasszikus kapitalizmus imperializmussá fejlődött. A , boldog 
békeévek" fegyverkezési versenye az imperialista háborúhoz vezetett. 
Ennek során a monopolkapitalizmus hadi állam-monopolkapitaliz- 
mussá alakult. Ebben megvalósult az állam és a monopoltőke egyesü- 
lése, egyre szorosabb kapcsolata. E változások során megnövekedett 
az állam apparátusa, fokozódott az állami beavatkozás a társadalmi 
élet különböző területeire. Ez bizonyos fajta — a háború céljait szol- 
gáló — tervszerűséget valósított meg és ugyanakkor biztosította a mo- 
nopoltőkések hallatlanul nagy profitjait is: Ezzel egyidejűleg növeke- 
dett a dolgozó tömegek kizsákmányolása, melyet a háborús viszonyok 
és borzalmak elviselhetetlenné tettek. 

A klasszikus kapitalizmus viszonylag békés fejlődésének évtizedei 
alatt az európai országok többségében kibontakozott és általánossá 
vált a polgári demokratikus rendszer. Az osztályharcnak ezen a ked- 
vező területén megerősödött a szociáldemokrata mozgalom. A fejlett 
tőkésországokban a választási küzdelmek, majd a parlamenti harcok 
során a szociáldemokrácia egyre több pozíciót hódított meg. A vi- 
szonylag békés korszak évtizedeiben megjelentek és széles körben el- 
terjedtek a tőkés renddel kapcsolatos illúziók. Az imperializmus kor- 
szakának kibontakozásával a II. Internacionáléban előretört és ural- 
kodóvá vált az opportunizmus, a marxizmus meghamisítása és eláru- 
lása, és a forradalmi harcról való lemondás. Ez az első világháború 
idején szociálsovinizmussá fejlődött, azaz az opportunisták saját orszá- 
guk burzsoáziájának oldalára álltak át és azt támogatták az egymás- 
sal háborúzó imperialista koalíciók harcában. 

A jobboldali opportunizmussal szembeni reakcióként nőtt naggyá 
az anarchizmus, amelyet Lenin többször is az opportunizmus hibáiért 
való bűnhődésnek nevezett. Ez a mozgalom a forradalmi harcot minden 
államiság elvetésére ösztönözte. Ezen a platformon állva elutasította 
a forradalmi marxizmust is, amely a kapitalizmusból a kommuniz- 
musba való átmenet időszakában elengedhetetlennek tekinti a munkás- 
hatalom megteremtését és működését. 

Az , Állam és forradalom" előszavában Lenin megállapítja, hogy a 
szocialista forradalom érlelődésével mind elméleti, mind gyakorlati 
politikai szempontból szükségessé válik annak tisztázása, milyen legyen 
a proletariátusnak az államhoz való viszonya. Részben a polgári 


7 V. I. Lenin Összes Művei. 15. köt. Kossuth Könyvkiadó 1967. 350. old. 
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állam osztályszerepének és lehetőségeinek vizsgálata, részben a pro- 
letariátus vele és a szocialista államiság megteremtésével összefüggő 
feladatainak megvilágítása óriási és aktuális jelentőségű feladattá 
válik. Ennek során le kell küzdeni az államról szóló opportunista és 
anarchista nézeteket is, mert — mint Lenin írta — , Lehetetlen har- 
colni a dolgozó tömegeknek általában a burzsoázia és különösen az 
imperialista burzsoázia befolyása alól való felszabadításáért, ha nem 
harcolunk az rállammalk kapcsolatos opportunista előítéletek ellen." 
E feladatok megoldására vállalkozott művében Lenin. 

A könyv felépítésére és fő mondanivalójára vonatkozó elképzelé- 
seiről így szólt: , Először megvizsgáljuk Marx és Engels tanítását az 
államról, és különösen részletesen foglalkozunk e tanítás elfelejtett 
vagy opportunista módon elferdített részeivel. Azután külön foglal- 
kozunk majd ezeknek a ferdítéseknek legfőbb képviselőjével, Karl 
Kautskyval... Végül összegezni fogjuk az 1905-ös és különösen az 
1917-es orosz forradalom tapasztalatainak legfőbb eredményeit." 
A megírt mű ezeket a terveket nagy részben realizálta. 

Az , Állam és forradalom"-nak az osztálytársadalom és az állam 
kérdéseivel foglalkozó I. fejezete elsőként a kizsákmányoló állam lénve- 
gét tisztázza. Megállapítja, hogy ez az állam az osztályellentétek kibé- 
kíthetetlenségének terméke és megnyilvánulása, az osztályuralom 
szerve a másik osztály elnyomására. Innen vonja le a szerző azt a kö- 
vetkeztetést, hogy , nyilvánvaló, hogy az elnyomott osztály felszaba- 
dítása . . . lehetetlen annak az államhatalmi gépezetnek megsem - 
misítése nélkül is, amelyet az uralkodó osztály teremtett és 
amelyben ez az selidegenedésk megtestesül" .19 

Az állam a néptől elkülönült, vele szembeforduló külön közhatalom, 
mutat rá a továbbiakban Lenin. Ezért minden forradalomban min- 
den új uralkodó osztály a régi államszervezet szétrombolásával igyek- 
szik megteremteni ,,a felfegyverzett emberek őt szolgáló külön ala- 
kulatait". 

E társadalom felett álló szervezet fenntartására szolgálnak az adók 
és az államkölcsönök. A behajtásukra felhatalmazott hivatalnokokat, 
az állam alkalmazottait különleges jogok illetik meg. Ezeket az állami 
tisztségviselőket vásárolja meg magának a burzsoázia és ezzel bizto- 
sítja, hogy még a polgári demokrácia is , a kapitalizmus lehető leg- 
jobb politikai burka " lehessen. 

A marxizmus tanítása szerint az államnak a kommunizmus felső 
fokán el kell majd halnia. Az opportunisták ferdítéseivel szemben pole- 
mizálva Lenin hangsúlyozza: , nem a kizsákmányoló állam hal majd 
el". Engels álláspontjának ismertetése után Lenin leszögezi: ,, Valójá- 
ban Engels itt a burzsoázia államának a proletárforradalom útján tör- 


8 mile I. Lenin Összes Művei. 33. köt. 4. old. 
58 Úo. 8. old. 
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ténő megszüntetéséről beszél, az elhalásról szóló szavak pedig a szo- 
cialista forradalom után keletkezett $roletárállam maradványaira 
vonatkoznak. "1 

A kizsákmányoló állam szétzúzásának útja csakis a szocialista for- 
radalom lehet. 

Az , Állam és forradalom" II. fejezete — Marx és Engels nyomán 
— 1848—1851. évek tapasztalatait elemzi. Ennek az időszaknak leg- 
főbb tanulságaként Marx és Engels eljutottak a proletárdiktatúra 
szükségszerű megteremtésének gondolatához. Lenin — idézve A Kom- 
munista Párt Kiáltványának a proletariátus politikai uralmáról szóló 
tételeit — megállapítja: , Ezek az idézetek tartalmazzák az állam kér- 
désével kapcsolatos egyik legjelentősebb és legfontosabb marxista 
eszmének, mégpedig a vpproletárdiktatúrax . . . eszméjének megfogal- 
mazását . . . 12 

A proletárdiktatúrának el kell nyomnia a kizsákmányoló osztályok- 
nak a megdöntésük után várható ellenállását. ,, A dolgozóknak csak 
arra kell az állam, hogy a kizsákmányolók ellenállását elnyomja, ezt 
az elnyomást vezetni és végrehajtani azonban csak a proletariátus 
tudja mint az egyetlen következetesen forradalmi osztály, az egyetlen 
osztály, amely egyesíteni tudja az összes dolgozókat és kizsákmányol- 
takat a burzsoázia elleni küzdelemre, a burzsoázia teljes leváltására. 3 
Lenin rámutat, hogy a proletariátusnak ez a szerepe gazdasági hely- 
zetéből és politikai harcaiból következik. Miközben az összes többi 
dolgozó osztályt a burzsoázia szétforgácsolja és szétporlasztja, a pro- 
letariátust tömöríti, egyesíti, szervezi. Csak a munkásosztály képes 
az osztályharc önálló folytatására és vezetésére és ezáltal az összes 
többi dolgozó osztály vezetőjévé válhat. , A burzsoázia megdöntése 
csak úgy valósítható meg — mondja Lenin —, ha a proletariátus ural- 
kodó osztállyá válik, amely meg tudja törni a burzsoázia elkerülhetet- 
len, kétségbeesett ellenállását, és a dolgozók és kizsákmányoltak egész 
tömegét meg tudja szervezni egy új gazdasági forma megteremté- 
sére." 14 

Lenin e fejtegetéséből kitűnik, hogy a proletárdiktatúra nem csu- 
pán a megdöntött uralkodó osztály elnyomására szolgál, szükséges 
az új társadalom építése érdekében is. A proletárdiktatúra teszi lehe- 
tővé, hogy megvalósulhasson az egész dolgozó nép vezetése a proleta- 
riátus által, hogy ennek segítségével a munkásosztály irányíthassa a 
nem-proletár osztályokat és rétegeket az új társadalom építésére. Ezt 
a gondolatot ismétli meg Lenin, amikor a következőket írja: ,, A prole- 
tariátusnak szüksége van az államhatalomra, a hatalom központo- 
sított szervezetére, az erőszak szervezetére — azért is, hogy a kizsák- 
mányolók ellenállását elnyomja és azért is, hogy a lakosság hatalmas 


11 Uo. 16—17. old. 

13 Uo. 22. old. 

13 V. I. Lenin Összes Művei. 33. köt. 22. old. 
14 Uo. 24. old. 
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tömegeit, a parasztságot, a kispolgárságot és a félproletárokat vezet- 
hesse a szocialista gazdaság sberendezésébene. "15 

A II. fejezet 3. pontjában, amelyet Lenin 1918-ban írt és csatolt 
az , Állam és forradalom"-hoz, Marx Weydemeyerhez írt levelének 
alapján újra hangsúlyozza: ,, A marxista államelmélet lényegét csak 
az sajátította el, aki megértette, hogy egy osztály diktatúrájára szük- 
sége van nemcsak általában minden osztálytársadalomnak, nemcsak 
a burzsoáziát megdöntő fProletartátusnak, hanem annak az egész för- 
ténelmi korszaknak is, amely a kapitalizmust az sosztály nélküli tár- 
sadalomtólg, a kommunizmustól elválasztja . . ." "e 

A proletárdiktatúra azonban nem jelent egysíkú, uniformizált ha- 
talmi rendszert. Mint Lenin írta, a munkásosztály uralma a legkülön- 
bözőbb formákban nyilvánulhat meg, a demokrácia és a diktatúra 
különböző arányaival, a demokratikus jogok különböző terjedelmével 
járhat együtt. Több helyütt is szól Lenin arról, hogy a munkáshatalom 
formái eltérnek aszerint is, hogy agrárországban vagy ipari országban, 
prekapitalista viszonyok maradványaival terhes, vagy pedig fejlett 
kapitalista országokban valósul meg a proletárdiktatúra. Ezért is 
szögezte le az , Állam és forradalom" -ban: , Az átmenet a kapitalizmus- 
ból a kommunizmusba természetesen okvetlenül létrehozza a politikai 
formák óriási gazdagságát és változatosságát, de a lényeg emellett 
elkerülhetetlenül ugyanegy lesz: a broletartátus diktatúrája. ! 

Leninnek ezt az előrelátását bizonyította a munkáshatalmak eddigi 
története. Már a Szovjet-Oroszországban megvalósított proletárdiktatú- 
rának is eltérő sajátosságai voltak aszerint, hogy a központi területe- 
ken vagy a perifériákon, a szövetséges köztársaságokban jött létre. 
A munkásosztály uralmának ezektől különböző formái alakultak ki 
a második világháborút követően a népi demokratikus országokban, 
illetve a Távol-Keleten, majd Kubában. 

A proletárdiktatúra nem valósítható meg a régi hatalmi apparátus 
megtartásával. Lenin idézi Marxnak 1852-ben írt szavait, miszerint 
, az összes előző forradalmak tökéletesítették az államgépezetet, hol- 
ott ezt össze kell törni, szét kell zúzni", majd megállapítja: , Ez a kö- 
vetkeztetés a legfőbb és alapvető a marxizmusnak az államról szóló 
tanításában. "18 Miután Lenin kimutatja, hogy Marx 1852-ben írt 
megállapításai a jelen században is érvényesek, leszögezi, hogy a világ- 
történelem most — kétségkívül hasonlíthatatlanul nagyobb méretek- 
ben, mint 1852-ben — odavezet, hogy a proletárforradalom minden 
erejét az államgépezet szétrombolására összpontosítja.!? 

Mit jelent Lenin és általában véve a marxizmus szerint a kizsákmá- 
nyoló állam összezúzása? Annak biztosítását, hogy az államszervezet 


— 15, I. Lenin Összes Művei. 33. köt. 24. old. 
16 Úo. 32. old. 
17 Uo. 
18 To. 26. old. 
19 Lásd uo. 28. old. 
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az új uralkodó osztálynak megfelelő tevékenységet folytasson. Ennek 
érdekében — a többi között — az összetörésre kerülő államszervezetet 
az új osztálycéloknak megfelelően kell átszervezni, régi, a tőkéseknek 
kedvező személyi függőségi rendszerét fel kell bomlasztani és az állam 
tisztségviselői között újfajta viszonyokat kell kialakítani. A döntő 
pozíciókba pedig olyan embereket kell állítani, akik megbízható hívei 
a népi rendszernek. 

A kizsákmányoló államnak vannak olyan részei, amelyeket feltét- 
lenül szét kell zúzni. Ilyenek a hadsereg, a politikai rendőrség, a fel- 
derítő és elhárító szervek, a karhatalom. Ezeket, mint Lenin Írja, a 
haladó erők saját önvédelmük céljából minden forradalomban szét- 
zúzzák. , Az uralomra törő új társadalmi osztály sohasem szerezhette 
és szilárdíthatta meg ezt az uralmat — és nem teheti meg ezt ma sem 
— másként, mint úgy, hogy teljesen felbomlasztja a régi hadsereget . . . 
mint úgy, hogy minden hadsereg nélkül átmegy egy igen nehéz, igen 
kínos szakaszon (ezen a kínos szakaszon átment a nagy fÍrancia forra- 
dalom is), mint úgy, hogy fokozatosan alakítja ki, súlyos polgárháború- 
ban alakítja ki az új hadsereget, az új fegyelmet, az új osztály új harci 
szervezetét." 30 

A marxizmus azonban azt tartja, hogy az államnak nem minden 
szervezetét szükséges összetörni. , A modern államban a főleg selnyo- 
móx apparátuson kívül, mint az állandó hadsereg, a rendőrség, a hiva- 
talnoki kar, olyan apparátus is van — Írja 1917 őszén Lenin —, amely 
hatalmas számviteli és regisztrációs munkát végez. Ezt az apparátust 
nem szabad és nem is kell összetörnünk. Ezt az apparátust ki kell ra- 
gadni a tőkés alárendeltségből, le kell hasítani, le kell nyesm, le kell 
vágni róla a tőkéseket egész befolyási hálózatukkal együtt, és a prole- 
tár szovjeteknek kell alárendelni, szélesebb körűvé, átfogóbbá, egye- 
temesebbé kell tenni. És ezt meg lehet tenni, ha a nagykapitalizmus 
által már megvalósított vívmányokra támaszkodunk (mint ahogyan 
általában a proletárforradalom csak akkor érheti el céljait, ha ezekre 
a vívmányokra támaszkodik)." : 

A kizsákmányoló állam összetörése továbbá nem jelenti azt sem, 
hogy az eddig az állam szolgálatában levőket válogatás és mérlegelés 
nélkül elbocsátják munkájukból. Még a régi állami főtisztviselőknek 
is helye lehet az új államszervezetben. Tanulságos ebből a szempontból 
az, amit Lenin az , Állam és forradalom" megalkotásával szinte egy- 
idejűleg írt: , A banktisztviselők, a szindikátusi, kereskedelmi stb., 
stb. alkalmazottak tömegeinek vállamosításak teljes mértékben meg- 
valósítható mind technikailag . . . mind politikailag . . . A főtisztvise- 
lőkkel szemben viszont, akik ugyan nincsenek sokan, de a tőkésekhez 
húznak, ugyanúgy kell majd eljárni, mint a tőkésekkel szemben, rtel- 
jes szigorralk. A főtisztviselők, akárcsak a kapitalisták, ellenállást 
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fognak kifejteni. Ezt az ellenállást meg kell förni... Ezt mi meg- 
tehetjük, hiszen arról van szó, hogy a lakosság elenyésző kisebbségé- 
nek, a szó szoros értelmében maroknyi embernek az ellenállását kell 
megtörni, s az alkalmazottak szövetségei, a szakszervezetek, a fogyasz- 
tási szövetkezetek és a szovjetek mindegyikük felett olyan felügvele- 
tet fognak gyakorolni, hogy minden egyes Tyit Tyitics be lesz kerítve . . . 
úgyhogy az vellenállás megtörések helyett (a tőkések fölötti) munkás- 
ellenőrzéssel talán még az is sikerülni fog, hogy lehetetlenné te- 
gyünk minden néven nevezendő ellenállást. Még csak nem is a tőkések 
vagyonának elkobzása lesz a dolog svelejes, hanem éppen a tőkések és 
lehetséges híveik fölötti általános, mindent átfogó munkásellenőrzés . . . 
Nekünk az kell, hogy munkára kényszerítsünk az új államszervezeti 
keretekben. Nem elég a tőkéseket veltakarítani az útból, hanem . . . új 
állami szolgálatba kell őket állítani. Ez vonatkozik mind a tőkésekre, 
mind pedig a burzsoá értelmiség, az alkalmazottak stb. bizonyos felső 
rétegére. "2 Lenin számot vet azzal is, hogy ezeknek a szakértőknek 
még az átlagnál magasabb fizetést is adjanak. Így ír: , Mi minden ilyen 
dolgozónak erejéhez mért és tevékenységi körébe vágó munkát adunk, 
valószínűleg csak fokozatosan fogjuk bevezetni a fizetések teljes egyen- 
lőségét, és az átmeneti időre az ilyen szakemberek számára meghagy- 
juk a magasabb fizetést, de mindenre kiterjedő munkásellenőrzés alá 
helyezzük őket . . . "23 

A szocialista építés eddigi gyakorlata ezeknek az elveknek a valóra 
váltásáról tanúskodott. Ismeretes, hogy még a szovjet hadseregben 
is hosszú időn keresztül tevékenykedtek és megbecsülésben részesültek 
volt cári tisztek, sőt főtisztek és tábornokok is (Boncs-Brujevics, Bru- 
szilov, Tuhacsevszkij és mások). A népi demokratikus országok jelentős 
részében (ahol az állam összetörése nem is következett be egyidőben) 
addig, amíg ki nem öregedtek, tetemes volt a hányada azoknak, akik 
a szocialista forradalom előtt kezdték meg az állami szolgálatot. 

Az a haladó kormány, amely lemond arról, hogy a fenti módon törje 
össze a régi államapparátust és saját kezébe ragadja az államhatalom 
gépezetét, azt a veszélyt idézi fel, hogy a neki szolgálni rendelt, de a 
régi formában szinte épségben megmaradt államszervezet szembe- 
fordul vele, hatékonyan fogja ellensúlyozni intézkedéseit és esetenként 
messzemenően hozzá fog járulni megdöntéséhez. Szemléltetően bizo- 
nyította ezt a Magyar vagy a Bajor Tanácsköztársaság példája. Azt 
pedig, hogy a reakciós államszervezet nemcsak a szocialista, hanem 
a következetesen haladó demokratikus kormányzattal is képes szembe- 
fordulni, tragikusan szemléltette a chilei népi kormány története és 
megdöntése. 

Mivel kel! pótolni a szétzúzott burzsoá államot? Milyen lesz a prole- 
tárdiktatúra állami szervezete? Mint Lenin Írja , Marx nem bocsátko- 
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zott utópiákba, és a tömegmozgalom tapasztalataitól várt feleletet arra 
a kérdésre, hogy milyen konkrét formákat fog ölteni a poletariátus- 
nak mint uralkodó osztálynak ez a szervezete, és hogyan kapcsolódik 
majd össze ez a szervezet a sdemokráciax legteljesebb és legkövetkeze- 
tesebb skivívásávalk".§ Ezekre a kérdésekre 1917-ig a Párizsi Kom- 
mün tanulságai szolgáltatták a meggyőző választ. 

Marx nyomán Lenin az , Állam és forradalom" III. fejezetében rész- 
letesen leírja és elemzi azt, hogy mi jellemezte és jellemzi a Párizsi 
Kommiün típusú államot. Párizs népe 1871-ben megszüntette az ál- 
landó hadsereget és rendőrséget. Kiküszöbölte az egyháznak és a pap- 
ságnak az államra gyakorolt politikai hatását. Megfosztotta a közhiva- 
talokat és a rendőrséget politikai jellegétől. Felfegyverezte a dolgozó- 
kat. A Párizsi Kommün meghagyta a hivatalnokokat és az államszer- 
vezetet abból kiindulva, hogy ezek az átmeneti korszakban szükség- 
szerűek. , Arról, hogy a hivatalnoksereget egyszerre, mindenütt és 
végleg megszüntessék, nem lehet szó. Ez utópia." — írja erről Lenin. 
Majd így folytatja: ,, . . . Nem vagyunk utópisták. Nem sálmodo- 
zunkk arról, hogy miképp lehetne egyszerre minden igazgatás, minden 
alárendeltség nélkül meglenni ; ezeknek az anarchista álmodozásoknak, 
amelyek a proletárdiktatúra feladatainak meg nem értésén alapulnak, 
semmi közük sincs a marxizmushoz . . . mi a szocialista forradalmat 
olyan emberekkel akarjuk, amilyenek ma vannak, akik alárendeltség 
és ellenőrzés, sfelügyelők és könyvelőkt nélkül nem tudnak meg- 
lenni. "25 

A Párizsi Kommün létrejöttét követően viszont gyökeresen átalakult 
az állam jellege és megváltozott a benne működő hivatalnokok társa- 
dalmi helyzete. Megszüntették a tisztségviselők kiváltságait és külön- 
leges , főnöki" jogait. Javadalmazásukat az átlagos munkás munka- 
bére színvonalának megfelelően határozták meg. Bevezették a hivatal- 
nokok választását és elmozdíthatóságát. Mindezekkel az intézkedések- 
kel a nép alárendelte magának választott megbízottait, és megszün- 
tette azt a lehetőséget, hogy tisztviselői karriercsinálás szándékából 
lépjenek közéleti pályára. Ily módon az államapparátus a néptől függő 
szervezetté vált, amely a nép megbízásainak egyszerű végrehajtója. 

Ennek az államszervezetnek a népi ellenőrzésére, annak biztosítá- 
sára, hogy feladatainak megfeleljen, a párizsi nép újszerű, a parlamen- 
tarizmust tagadó népképviseletet állított. A választott képviseleti 
intézmények megmaradtak, tagjaik azonban bármikor visszahívhatók- 
ká lettek és ezzel fokozott függőségbe kerültek a néptől. A megválasz- 
tott szervek dolgozó testületekké váltak. A nép megbízottai maguk 
is részt vettek határozataik végrehajtásában és ellenőrzésében. Ezzel 
a népképviselet hatékony testületté vált. Egyrészt megszűnt a törvény- 
hozó és végrehajtó hatalom munkája közötti merev szakadék, amely- 
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nek következtében a kapitalizmusban a parlament tehetetlen , fecsegő 
testület" és az igazi kormányzati munkát a végrehajtó hatalom végzi. 
A Párizsi Kommün az államapparátust a dolgozók képviseleti szervei- 
nek rendelte alá. Emellett mindent megtett annak érdekében, hogy 
lehetőleg minél több dolgozót, fokozatosan pedig az egész népet be- 
vonja a közösségi ügyek aktív intézésébe. Ezzel is biztosítani kívánta, 
hogy a társadalom közérdekű kérdései mindenki számára nyilvánvaló- 
ak legyenek, mindenki állást foglalhasson, hogy a dolgozóknak az 
államszervezetben vagy pedig a képviselő testületekben működő kép- 
viselői a nép színe előtt, a népnek alárendelten végezzék munkájukat. 

A Párizsi Kommün szétzúzta a korábbi bürokratikus centralista 
államszervezetet. Visszaadta a helyi közösségek önrendelkezési jogát. 
Biztosította a dolgozók helységenként, területenként kialakuló ön- 
igazgatását, ezzel megteremtette az olcsó és a dolgozó nép által is át- 
tekinthető kormányzatot, amivel a munkásosztály oldalára kívánta 
állítani a falusi dolgozókat. 

A kevés össztársadalmi erőfeszítéssel és anyagi eszközökkel intézen- 
dő közösségi ügy lebonyolítása érdekében a helyi közösségek önkéntes 
egyesülését hirdette meg. Az államszervezet ily módon a demokratikus 
centralizmus alapján épült volna fel. Benne ésszerűen megvalósult 
volna a szükségszerű központosítás, és természetesen érvényesült 
volna a munkásosztály vezető szerepe. Mindezekkel az intézkedéseivel 
a Párizsi Kommün a nemzet igazi egységének megvalósítására töreke- 
dett. 

A Párizsi Kommün e vonásait értékelve írta Marx: a Párizsi Kom- 
miün , minden ízében rugalmas politikai forma volt, ellentétben vala- 
mennyi előbbi, határozottan elnyomó kormányformával . . . Lényegében 
a munkásosztály kormánya volt . . . Az a végre felfedezett politikai for- 
ma, amelyben a munka gazdasági felszabadítása lehetővé vált." 
Ezért állapította meg teljes joggal Lenin a Párizsi Kommünről szólva : 
, A Kommün — a proletárforradalom első kísérlete arra, hogy össze- 
törje a burzsoá államgépezetet, és az a svégre felfedezettx politikai for- 
ma, amellyel a szétzúzott formát lehet is, kell is helyettesíteni. "?" 

Marx és Engels életében, valamint az , Állam és forradalom" meg- 
írása idején az egyetlen addig létező munkáshatalom, amelynek gya- 
korlati tapasztalatait általánosítani lehetett, a Párizsi Kommün volt. 
Érthető, hogy mind Marx és Engels, mind Lenin messzemenően szám- 
ba vették államelméleti és politikai tanulságait. Eközben elsősorban 
azokat az új vonásokat emelték ki, amelyekben a Párizsi Kommün 
mint a munkásosztály első forradalmi kormánya az eddigi kizsákmá- 
nyoló államokhoz képest minőségi változást jelentett. A Párizsi Kom- 
münt, eredményeit, fogyatékosságait, jellegét teljesen reálisan érté- 
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kelve kimutatták, hogy e hatalom egyik fő fogyatékossága az volt, 
hogy nem volt marxista vezető ereje, pártja, nem volt tudományosan 
megalapozott ideológiája, és ennek következtében több hibát is vé- 
tett. Mégis, a régi államtípus gondolatkörében mozgó és a burzsoá álla- 
mot valamiféle túlléphetetlen szervezetnek tekintő opportunistákkal 
szembeni küzdelmük során jogosan hangsúlyozták ennek az államtípus- 
nak, a Párizsi Kommünnek a pozitívumait. Némelykor eközben ideali- 
zálták is egyes vonásait. 

Nyilvánvaló, hogy a szocialista állam alapvonásainak általánosítá- 
sához nem elegendőek egy ország államhatalmának tapasztalatai. 
Ehhez — mint Lenin Írta — több szocialista forradalom együttes 
gyakorlatának tanulmányozása szükséges. Ezen túl, a Párizsi Kom- 
mün, a proletárdiktatúra államának ez az első formája a múlt századi, 
az imperializmus előtti történelmi időszakban jött létre és korának 
követelményszintjéhez igazodott. Emellett rányomta bélyegét létre- 
hozóinak és vezetőinek egyes részletkérdésekben elfoglalt utópisztikus 
álláspontja is. Ezért az imperializmus és a szocialista forradalmak kor- 
szakában végbemenő szocialista építésnek nemcsak tanulnia kell a 
Párizsi Kommün tanulságaiból, hanem túl is kell haladnia egyes meg- 
oldásain és elvein. 

A Párizsi Kommünt követő proletárforradalmak és a szocialista 
államépítés ezt követő tapasztalatai sokoldalúan gyarapították a 
szocialista államról szóló ismereteket. Ezekből kitűnt, hogy a Párizsi 
Kommiün nem lehet a szocialista állam kizárólagos modellje. E tapasz- 
talatok alapján fel lehetett ismerni és el lehetett különíteni azt, ami a 
Párizsi Kommün államában általános érvényű és azt, ami sajátos, 
kizárólagosan egyedi jellegű vonás volt. Ennek következtében már a 
Nagy Októberi Szocialista Forradalomban létrejött szovjet szocialista 
állam is az új történelmi helyzetnek megfelelő és a tudományos szocia- 
lizmus alapján nyugvó korrekciókat valósított meg a marxizmus — 
leninizmus szocialista államépítésre vonatkozó programjának végre- 
hajtása során. Az 1917 óta eltelt időszak tapasztalatai ismételten azt 
tanúsítják, hogy a , munka felszabadítása" végbemehet a Kommün 
típusú államtól eltérő formákban is. A népi demokratikus országokban 
az Engels által előre látott , demokratikus köztársasági" formában, 
Kubában pedig sajátosan más, népi forradalmi szervezeti keretek 
között valósult meg a munkásosztály hatalma. 

Az , Állam és forradalom" IV. fejezetében Lenin kitér arra, miben 
hasonlít a szocialista állam a kapitalista államra és miben különbözik 
tőle. Kimutatja, hogy a proletárállam a régihez hasonló intézkedéseket 
tehet, pl. kisajátíthatja a lakásokat. Ennyiben az új állam a régihez 
hasonlít. Másrészt viszont az, hogy ezt a dolgozók javára teszi és az a 
mód, ahogyan ezt az intézkedést megvalósítja, gyökeresen megkülön- 
bözteti az említett két szervezetet. A szocialista állam 15 alkalmazza a 
kényszert — írja Lenin Marxnak és Engelsnek az anarchistákkal, a 
proudhonistákkal folytatott vitáját ismertetve —, de ezt az erőszakot 
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az osztályok megszüntetésére használja fel, és szervezetét, az államot 
a forradalom erői ideiglenesnek tekintik, megszüntetésére törekszenek. 
Az állam, jellegénél fogva, mint kényszerítő szerv nem lehet szabad 
népállam — idézi Marxnak és Engelsnek a gothai program kritikájáról 
szóló gondolatmenetét Lenin. A Párizsi Kommün típusú állam azon- 
ban már nem volt tulajdonképpen állam a szó valódi értelmében. 
, A Kommün megszűnt állam lenni, minthogy már nem a lakosság több- 
ségét, hanem kisebbségét (a kizsákmányolókat) kellett elnyomnia ; 
a burzsoá államgépezetet összetörte ; a külön elnyomó hatalom helyett 
maga a lakosság lépett a színre. Mindez eltávolodás a szó tulajdon- 
képpeni értelmében vett államtól. ""38 

Lenin a továbbiakban — azzal egyidejűleg, hogy elismeri a polgári 
demokrácia jelentőségét — óv azoktól az illúzióktól, amelyek ezt az 
államformát túlértékelik. Így ír: , Engels újra meg újra hangsúlyozza, 
hogy az állam nemcsak a monarchiában, hanem a demokratikus köztár- 
saságban is állam marad, azaz megtartja legfőbb megkülönböztető 
vonását: a tisztviselőket, a társadalom szolgáit, a társadalom szer- 
veit a társadalom wratvá teszi." "?? 

A polgári demokratikus köztársaság mindemellett a kapitalizmus- 
ban pozitív értéket jelent a proletariátus, a dolgozó nép számára. 
Lehetővé teszi, hogy kibontakoztathassa osztályharcát, meghatáro- 
zott jogok és törvények formájában rögzítse e küzdelem eredményeit. 
Ezért a kizsákmányoló társadalom viszonyai között a munkásosztály- 
nak szakadatlanul küzdenie kell a polgári demokratikus jogokért és 
védenie kell ezt az államformát antidemokratikus ellenségeivel szem- 
ben. , Ha Engels azt mondja, hogy az állam a demokratikus köztár- 
saságban ssemmivel sem kevésbéxc, mint a monarchiában, továbbra 15 
sgépezet arra, hogy egyik osztály elnyomja a másikatk — Írja ezzel 
összefüggésben Lenin —, akkor ez egyáltalán nem azt jelenti, hogy az 
elnyomás formája közömbös a proletariátus számára, mint ahogy ezt 
egyes anarchisták vtanítjákk. Az osztályharc és az osztályelnyomás 
szélesebb, szabadabb, nyíltabb formája óriási mértékben megkönnyíti 
a proletariátusnak az osztályok megszüntetéséért vívott harcát általá- 
ban. 99 

A demokratikus köztársaság korlátainak ismerete nem akadályoz- 
hatja a szocialista forradalom tudatos híveit abban, hogy éljenek 
azokkal a lehetőségekkel, amelyeket ez az államforma rendelkezésükre 
bocsát. Lenin írja, hogy a munkásosztálynak szakadatlanul törekednie 
kell a demokrácia kiszélesítésére, következetes érvényesítésére. ,,A de- 
mokrácia mindvégig való kifejlesztése, e kifejlesztés formáinak meg- 
keresése, a gyakorlatban való kipróbálása stb., mindez a szociális 
forradalomért vívott harc egyik szerves feladata. Önmagában véve 
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semmiféle demokratizmus sem hozza meg a szocializmust, az életben 
azonban a demokratizmus sohasem sönmagában vévex jelenik meg, 
hanem más jelenségekkel segyüttvéveks, befolyást gyakorol a gazda- 
ságra is, előbbre viszi annak átalakítását és maga is változik a gazda- 
sági fejlődés hatására stb. Ez az élő történelem dialektikája." "31 E meg- 
állapítások fényében válik érthetővé kapitalista országbeli testvér- 
pártjainknak a demokráciáért és a szabadságjogok kiterjesztéséért 
folytatott kitartó harca is. 

Lenin végül szól arról is, hogy a demokratikus köztársaság elérése 
nem jelenti és nem jelentheti a munkásosztály harcának végső célját. 
A proletariátus a demokráciáért és a szocializmusért folytatott küzdel- 
mén keresztül a kommunizmus elérését tekinti céljának. , Abban a 
harcban, melyet a munkásosztály felszabadulásáért vív a kapitalisták 
ellen, a demokrácia óriási jelentőségű. De a demokrácia korántsem 
átléphetetlen határ, hanem csupán a feudalizmustól a kapitalizmushoz 
és a kapitalizmustól a kommunizmushoz vezető út egyik szakasza." 
Lenin kimutatta, hogy a munkásosztály hívei nem érhetik be a poli- 
tikai szabadsággal, a demokráciával. Arra kell törekedniük, hogy a 
tényleges szabadsághoz és egyenlőséghez vezessék el a társadalmat. 
, A demokrácia egyenlőséget jelent — írja Lenin az , Állam és forra- 
dalom"-ban —. Érthető, hogy milyen nagy jelentősége van a proleta- 
riátus egyenlőségért vívott harcának és az egyenlőség jelszavának, ha 
helyesen, az osztályok megszüntetése értelmében fogjuk fel. De a 
demokrácia csak formális egyenlőséget jelent. És nyomban azután, 
hogy megvalósul a társadalom összes tagjainak egyenlősége a terme- 
lési eszközök birtoklása tekintetében, vagyis a munka egyenlősége, a 
munkabér egyenlősége, — az emberiség előtt múlhatatlanul felvetődik 
az a kérdés, hogy tovább kell menni, a formális egyenlőségről a tényle- 
geshez, vagyis ennek a szabálynak a megvalósításához: mindenki 
képességei szerint, mindenkinek szükségletei szerint." 32 A kommuniz- 
mus megvalósulásával pedig , általában megszűnik majd annak a 
szükségessége, hogy emberekkel szemben erőszakot alkalmazzunk, 
hogy az egyik embert a másiknak, hogy a lakosság egyik részét a má- 
siknak alárendeljük, mert az emberek meg fogják szokm, hogy a társa- 
dalmi együttélés elemi feltételeit erőszak és alárendelés nélkül tisztelet- 
ben tartsák" .53 

Az , Állam és forradalom" V. fejezetében Lenin a gothai program 
kritikáját elemezve megállapítja, hogy a kommunista társadalomba 
való átmenethez politikai átmeneti időszakra van szükség. Ennek álla- 
misága a proletariátus forradalmi diktatúrája. 

A proletariátus diktatúráját jellemezve Lenin mindenekelőtt azt 
szögezi le, hogy az — szöges ellentétben a reá szórt burzsoá és opportu- 
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nista rágalmakkal — a polgári demokráciát messze túlhaladó demok- 
ráciát biztosít a dolgozó többség számára. Ez teljesen érthető. A de- 
mokratikus köztársaságban éppúgy, mint a rabszolgatartó demokráciá- 
ban, megmarad a kizsákmányolás és a kizsákmányolók uralma. Ez az 
államforma a burzsoázia osztályérdekeit szolgálja és ezektől függ. 
A dolgozók elsősorban társadalmi viszonyaik miatt , nem érnek rá" 
politizálni, , nem politikán jár az eszük". Ezenkívül a polgári demokrá- 
ciában a legkülönbözőbb módszerekkel igyekeznek megakadályozni a 
dolgozókat abban, hogy meglevő jogaikkal éljenek. A burzsoázia" 
valamint ügyvivői arra törekszenek, hogy kirekesszék őket a társa- 
dalmi ügyek intézéséből. Ezért írja Lenin: , Demokrácia egy elenyésző 
kisebbség számára, demokrácia a gazdagok számára — ez a kapitalista 
társadalom demokratizmusa. Ha a kapitalista demokrácia gépezetét 
jobban szemügyre vesszük, mindenütt, de mindenütt, mind a választó- 
jog sjelentéktelenx, állítólag jelentéktelen részleteiben (az egyhelyben- 
lakási cenzus, a nők kirekesztése stb.), mind a képviseleti intézmények 
technikájában, mind a gyülekezési jog tényleges akadályaiban (a köz- 
épületek nem a skoldusoknakxk épültek!), mind a napisajtó teljesen 
kapitalista szervezetében stb., stb. — újra meg újra a demokratizmus 
korlátozását látjuk. Ezek a korlátozások, mellőzések, kivételek és meg- 
szorítások, amelyek a szegényekkel szemben érvényesülnek, jelenték- 
teleneknek látszanak . . . — de mindezek a korlátozások együttvéve 
mégis kizárják, kiszorítják a szegényeket a politikából, a demokráciá- 
ban való aktív részvételből. ""34 . 

A proletárdiktatúra viszont a dolgozókat szolgálja. Megvalósítja 
a forradalmi hatalmukat, biztosítja számukra a legszélesebb jogokat, 
bevonja őket a közérdekű kérdések eldöntésébe, szolgálja érdekeiket. 
Mindezeknél fogva a proletárdiktatúra demokratizmusa a polgán 
demokráciánál magasabb rendű demokrácia. 

A proletárdiktatúra szakaszában elkerülhetetlenül szükséges a ki- 
zsákmányoló osztályok ellenállásának és restaurációs törekvéseinek 
az elnyomása. Ezért a proletárdiktatúra még nem biztosíthatja a teljes 
szabadságot, a teljes demokráciát. , Demokrácia a nép óriási többsége 
számára és a kizsákmányolóknak, a nép elnyomóinak erőszakos el- 
nyomása, azaz kizárása a demokráciából, — így módosul a demokrácia 
a kapitalizmusból a kommunizmusba való átmenet idején. Csakis a 
kommunista társadalomban, amikor a kapitalisták ellenállását már 
végleg megtörték, amikor a kapitalisták eltűntek, amikor nincsenek 
osztályok . . . csakts akkor sszűnik meg az állam és lehet szó szabadság- 
rólx. Csak akkor lesz lehetséges és akkor valósul meg az igazán teljes, 
igazán minden kivételtől mentes demokrácia.""35 PFP" ed. 

A proletárdiktatúra azonban új módon demokratikus és új módon 
diktatórikus hatalom. A dolgozó tömegek bevonásával megvalósított 
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elnyomás más, mint a kizsákmányoló kisebbségnek a többséget kordá- 
ban tartó diktatúrája. , Az elnyomás céljaira még szükség van külön 
apparátusra, külön gépezetre, vállamras, de ez már átmeneti állam, 
nem állam a szó tulajdonképpeni értelmében, mert a kizsákmányoló 
kisebbség elnyomása a tegnapi bérrabszolgákból álló többség által 
aránylag olyan könnyű, olyan egyszerű és természetes dolog... 
hogy sokkal kevesebb áldozatába fog kerülni az emberiségnek.89" 

A proletárdiktatúra korszakában még nem teremtődik meg a javak 
bősége. Ezért és annak következtében, hogy a munka még nem válik 
az emberek többségének életszükségletévé, elengedhetetlenné válik az, 
hogy a javakat a végzett munka szerint osszák el. 

Ez a rendszabály még a szocializmus megteremtését követő időszak- 
ban is fennmarad. 

E helyzet, még akkor is, hogyha meg is valósul az emberek egyen- 
jogúsága és következetesen érvényesül is , az egyenlő munkáért 
egyenlő bért" elve, az emberek társadalmi egyenlőtlenségére vezet. 
Jövedelmi és nyomukban vagyoni különbségek keletkeznek, ami súlyos 
igazságtalanság a kizsákmányolóktól megszabadult társadalomban. 
De — amint Lenin mondja — , Igazságot és egyenlőséget a kommuniz- 
mus első fázisa tehát még nem biztosíthat: a gazdagság tekintetében a 
különbségek megmaradnak, és e különbségek igazságtalanok, de lehe- 
tetlenné válik az ember ember által való kizsákmányolása . . . Marx . . . 
megmutatja, hogyan fejlődik majd a kommunista társadalom, amely 
kénytelen eleinte csak azt az sigazságtalanságott megszüntetni, hogy a 
termelési eszközöket egyes személyek vették birtokukba, és amely 
nem képes egy csapásra megszüntetni azt a további igazságtalanságot 
is, hogy a fogyasztási cikkek elosztása ta munka szerintt (nem pedig 
szükségletek szerint) történik. "7 

Ez visszásság, állapítja meg Marx is, és Lenin is. Mégis mind objektív 
okokból (a gazdasági előfeltételek hiányából), mind szubjektív okokból 
(a munkához való viszony fogyatékosságaiból) elkerülhetetlen visz- 
szásság. 

Mindezeknél fogva még a kommunizmus első szakaszában, a szocia- 
lizmusban is, ahol pedig megszűnt a kizsákmányoló osztályok elnyo- 
másának feladata, az állam fennmarad. 

Ennek az államnak fejlesztenie és védenie kell a társadalmi tulaj- 
dont. Gondoskodnia kell arról, hogy a dolgozók a végzett munkájuk 
szerint részesedjenek a termelt javakból. Ennek érdekében szigorúan 
ellenőriznie kell a munka és a fogyasztás mértékét. A jövedelmi és 
következésképpen a vagyoni differenciák eredményeként a szocializ- 
musban is vannak érdekkülönbségek. Megtörténhet, hogy egyes par- 
ciális érdekek eltérnek, sőt szembefordulnak a társadalom érdekeivel. 
Előfordulhat az is, hogy megsértik a társadalmi tulajdont, vagy pedig 
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a vagyon elleni egyéb bűntettet követnek el. Az állam kötelessége, 
hogy az egész szocialista közösséget képviselve és védve érvényesítse 
a szocialista társadalmi érdeket. Ezért írja Lenin: ,,. . . szükség van 
még az államra, amelynek a termelési eszközök köztulajdonának meg- 
védése mellett meg kell védenie a munka egyenlőségét és a termékek 
elosztásának egyenlőségét. Az állam elhal, amennyiben nincsenek 
többé tőkések, nincsenek többé osztályok, s ezért semmiféle osztályt 
nem lehet elnyomni. De az állam még nem halt el egészen, mert meg- 
marad még a rpolgári jogk védelme, amely szentesíti a tényleges 
egyenlőtlenséget. Az állam teljes elhalásához a teljes kommunizmusra 
van szükség. "38 

Az állam teljes elhalásának kérdését tárgyalva Lenin megállapítja, 
hogy ennek alapja a termelőerők olyan fejlettsége, amely biztosítja a 
termékek bőségét és a szolgáltatások gazdagságát. Ezen a fejlettségi 
szinten eltűnik a szellemi és a fizikai munka, a város és a falu közötti 
lényeges különbség is. Mindezek megvalósíthatóvá teszik azt, hogy 
bevezessék azt a szabályt, , hogy mindenki képességei szerint — min- 
denkinek szükségletei szerint". Az állam teljes elhalásához elengedhe- 
tetlen az, hogy az emberek önkéntesen dolgozzanak képességeik sze- 
rint, hogy önkéntesen tartsák be a társadalmi rend követelményeit és 
gondoskodjanak betartásukról. Ennek következtében szükségtelenné 
válik az, hogy az állam kényszerítő erejével is biztosítsa a termelés 
rendjét és a normális társadalmi együttélést. Az állam teljes elhalásá- 
nak alapja a kommunista öntudat és a kulturális fejlettség magas 
szintje lesz. Elengedhetetlen feltétele végül az is, hogy mindenki részt 
vegyen a társadalmi ügyek intézésében. 

A kommunista társadalmi önigazgatás kifejlődését Lenin történelmi 
folyamatnak tekintette. A társadalmi igazgatás feltételei, mondotta, 
a szocializmusban teremtődnek meg azzal, hogy messzemenően ki- 
szélesedik a demokrácia és fokozatosan kiterjed minden állampolgárra, 
továbbá általánossá válik a közösségi ügyekben való aktív állásfogla- 
lás. A szocializmusban azonban csak osztályjellegű fegyelem érvénye- 
síthető. Ez — mint Lenin írja — nem végső célunk. , Ez a sgyárit 
fegyelem azonban, amelyet a proletariátus — miután a kapitalistákat 
legyőzte, a kizsákmányolókat megdöntötte — az egész társadalomra 
ki fog terjeszteni, semmiképpen nem ideálunk és nem végső célunk, 
hanem csupán lépcsőfok, amely szükséges ahhoz, hogy a társadalom 
radikálisan megtisztuljon a kapitalista kizsákmányolás szennyétől és 
aljasságaitól és tovább haladhasson előre. Attól a pillanattól kezdve, 
amikor a társadalom valamennyi tagja, vagy legalábbis óriási több- 
sége, megtanulta már maga vezetni az államot, maga vette kezébe ezt 
az ügyet, . . . ettől a pillanattól kezdve kezd majd eltűnni általában 
minden igazgatás szükségessége . . . Mert amikor majd mindenki 
megtanulta az igazgatást és valóban önállóan fogja igazgatni a társa- 
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dalmi termelést, önállóan fogja nyilvántartani és ellenőrizni a semmit- 
tevőket, úri csemetéket, csalókat és a skapitalista hagyományokk 
egyéb ilyen sőrzőit4, akkor olyan hihetetlenül nehéz lesz kibújni ez alól 
az össznépi nyilvántartás és ellenőrzés alól . . ., hogy a minden társa- 
dalmi együttéléshez szükséges egyszerű, alapvető szabályok megtar- 
tásának szükségessége nagyon hamar szokássá fog válni. 
És akkor szélesre kitárul a kapu a kommunista társadalom első fázisá- 
ból a felsőbb fázisára való áttéréshez, s ezzel együtt az állam teljes 
elhalásához. "?? 

Lenin e fejtegetéseiből kitűnik, hogy — először is — az állam teljes 
elhalását a kommunizmus megvalósulása egyik eredményének és kö- 
vetkezményének tartja, vagyis egy hosszan tartó társadalmi folyamat 
a távolabbi jövőben megvalósuló betetőzésének tekinti. Másodszor, 
az állam elhalását azonosítja az emberek feletti adminisztratív erő- 
szaknak, az embereknek a társadalomtól elkülönülő intézményrend- 
szer által történő kormányzásának eltűnésével. Vagyis az államnak 
mint politikai hatalmi szervezetnek elhalásáról beszél. 

Az , Állam és forradalom"-ban írt fejtegetéseiben Lenin nem érinti 
azt a problémát, milyen módon fog megvalósulni a társadalom jövő- 
beni szervezett működése, miként fogja a dolgozó nép a társadalmi 
folyamatokat szabályozni. A Nagy Októberi Szocialista Forradalom 
után elmondott egyik beszédében viszont Lenin utalt arra a folytonos- 
ságra, amely a jelenlegi szocialista állam, az általa elért eredmények és 
a jövő társadalom szervezettsége között fenn fog majd állani. A nép- 
gazdasági tanácsok első összoroszországi kongresszusán erről a kérdésről 
így szólt: , Teljesen kétségtelen, hogy amilyen mértékben tért hódí- 
tanak az októberi forradalom vívmányai, minél mélyebbre hatol az az 
átalakulás, amelyet megkezdett, minél szilárdabban rakjuk le a szocia- 
lista forradalom vívmányainak alapjait és minél inkább megszilárdul 
a szocialista rend, annál több, annál nagyobb lesz a népgazdasági 
tanácsok feladata, mert valamennyi állami intézmény közül egyedül 
ők fogják szilárdan megtartani helyüket, annál szilárdabban, minél 
közelebb leszünk a szocialista rend megteremtéséhez, minél kevesebb 
szükség lesz tisztán közigazgatási apparátusra, olyan apparátusra, 
mely tulajdonképpen csak közigazgatással foglalkozik. Amikor majd 
véglegesen megtörtük a kizsákmányolók ellenállását, amikor a dolgo- 
zók már megtanulták, hogyan kell! megszervezni a szocialista termelést, 
ennek az apparátusnak, amely a szó tulajdonképpeni, szoros, szűk 
értelmében az irányítás apparátusa, a régi állam apparátusának el 
kell pusztulnia, az olyan típusú apparátusnak ellenben, amilyen a Leg- 
felsőbb Népgazdasági Tanács, növekednie, fejlődnie, és erősödnie kell, 
teljes egészében átfogva a szervezett társadalom legfőbb tevékenysé- 
gét." 49 
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Az állam jövőbeni fejlődésének tárgyalását követően Lenin vissza- 
tér az 1917-ben aktuális problémákra. A VI., a marxizmus opportu- 
nista elsekélyesítéséről szóló fejezetben Bernsteinnek és Kautskynak 
azokkal a nézeteivel vitatkozik, amelyek — végső kibúvóként — admi- 
nisztratív, technikai és politikai indokokkal próbálják igazolni azt, 
hogy miért szükséges a régi tőkésállam fenntartása. Lenin kimutatja, 
hogy ezek az érvek elfedik azt a törekvést, hogy az opportunisták ily 
módon is el akarják téríteni a proletariátust attól, hogy teljesítse a 
forradalom legdöntőbb feladatát, a kizsákmányoló állam összezúzását. 
Ennek a polémiának során Lenin bizonyítja, hogy a kizsákmányoló 
állam összetörésével a munkásosztály megszabadul a bürokráciától, 
amely szükségszerűen nő ki a tőkés társadalmi viszonyokból. A bürok- 
rácia és a bürokratikus centralizmus szétzúzása nem vezet anarchiz- 
musra, ahogyan azt Kautsky és Bernstein bizonygatják. Ellenkezőleg, 
megvalósítja a munkás önigazgatást, amely a régi állam romjain az 
öntudaton alapuló proletár fegyelmet és a demokratikus centralizmust 
fogja megteremteni és érvényesíteni. 

Lenin a mű VII. fejezetében az 1905-ös és az 1917- -es orosz forradalom 
tapasztalatait akarta tárgyalni. A brosúrában természetesen csak e 
tapasztalat legfőbb tanulságaira kívánt szorítkozni. Azokra , melyek 
közvetlenül arra vonatkoznak, hogy a forradalomban melyek a prole- 
tariátus feladatai az államhatalommal kapcsolatban". E tapasztala- 
tok elemzését azért tartotta rendkívül jelentősnek, mert mint Írta, 
, az 1905-ös és 1917-es orosz forradalmak más körülmények között, 
más feltételek mellett folytatják a Kommün művét, és igazolják Marx 
zseniális történelmi elemzését". 


III. 


Az , Állam és forradalom"-ban Lenin nagyszerűen egyesíti a prob- 
léma történeti, elmélettörténeti és logikai elemzésének különböző mód- 
szereit. Ezzel egy hihetetlenül sokrétű, gazdag és tartalmas művet 
alkot. 

Lenin nem érte be azzal, hogy felidézte a marxizmus—leninizmus 
megalapítóinak nézeteit és megtisztította őket az opportunista hamisí- 
tásoktól. Ez már önmagában véve is óriási jelentőségű tett volt, hiszen 
az Engels halála óta eltelt két évtized alatt az opportunizmus és revi- 
zionizmus felülkerekedett a II. Internacionálén belül és uralkodó iránv- 
zattá vált. A forradalmi elmélet értékeinek nyilvánosságra hozása ilv 
módon segítséget nyújthatott ahhoz, hogy a szocialista forradalom 
erői elvi alapon tömörülhessenek. 

Lenin művében számba veszi a Marx és Engels óta eltelt történelmi 
időszak tanulságait. Megvizsgálja, hogy mennyiben igazolódtak a 
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marxi—engelsi elvek vagy pedig mennyiben szorulnak kiegészítésre 
és korrekciókra. Ennek a kutatásnak során bebizonyítja, hogy a mar- 
xizmus klasszikus megalapítóinak állásfoglalását az elmúlt évtizedek 
alapvetően igazolták. Kimutatja, hogy korábbi, csak az európai kon- 
tinensre vonatkozó állásfoglalásaik általános érvényűekké váltak annak 
következtében, hogy Angliában és az Egyesült Államokban is az euró- 
paiakéhoz hasonló államfejlődési tendenciák kerekedtek felül. (A bü- 
rokrácia és a militarizmus tendenciái.) 

Lenin az általános elméleti kérdések tárgyalásakor szakadatlanul 
visszautal a korabeli Oroszország viszonyaira. Oroszország 1917 feb- 
ruárja után, mint áprilisban Lenin írta , a világ valamennyi hadviselő 
országa közül a legszabadabb ország" volt, amelyet a , legalitás maxi- 
muma" és az jellemzett, hogy , a tömegekkel szemben nem alkalmaznak 
erőszakot ".§3 , Teljes politikai szabadság természetesen nincsen ná- 
lunk — mondotta Lenin a bolsevik párt petrográdi városi konferenciá- 
ján —. De sehol sincs most akkora szabadság, mint Oroszországban." 

Az oroszországi helyzet elemzése során Lenin kimutatja, hogy a pol- 
gári demokratikus Oroszországban a tőke állandóan megvesztegeti 
a kormányférfiakat, hogy az államapparátus különböző pozícióiért a 
különböző pártok, osztályok szakadatlan alkudozásokat és harcot 
folytatnak, újra és újra elosztják őket, hogy már Oroszországban is 
megjelent a parlamentarizmus anélkül, hogy parlament létezne, hogy 
a burzsoázia a proletariátus lefegyverzéséért száll síkra, és ezt a célját 
a forradalmi demokratáknak nevezett opportunista politikusok is elő- 
segítik stb. Vagyis Oroszországban a polgári demokratikus fejlődés 
viharos gyorsasággal ugyanazokat a jelenségeket reprodukálja, ame- 
lyek hosszú évtizedek, sőt évszázadok óta a fejlett tőkésországokban 
létező polgári demokráciákban megtalálhatók. Ebből elkerülhetetlenül 
következik az, hogy az opportunisták által a , forradalmi demokratiz- 
mus" országának minősített Oroszországra is áll az, amit a marxizmus 
megalkotói a burzsoá államról mondottak. Az, hogy még a legszaba- 
dabb polgári demokratikus rendszerben sem lehet következetesen érvé- 
nyesíteni a dolgozók érdekeit és ezért ezt az államot is össze kell törni 
és egy új forradalmi hatalommal kell fölváltani. Leninnek ez az út- 
mutatása közvetlenül utalt kora lényeges tendenciáira, várható követ- 
kezményeikre és megindokolta, hogy miért szükségszerű a szocialista 
forradalom Oroszországban, és mit kell tenniük a haladó erőknek a fej- 
lődés adott szakaszán. 

Lenin , Állam és forradalma" azon kívül, hogy megvalósítja közvet- 
len célkitűzését, a proletariátus forradalmi feladatainak megvilágítását, 
a marxizmus —leninizmus elméleti kérdéseinek valóságos kincsestára. 
Ebben a nem nagy terjedelmű műben megtalálható a marxizmus és az 
opportunizmus jellemzése, a politikai és társadalmi prognózis, a pol- 
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gári demokratikus forradalmak különbségeinek kimutatása, a szocialis- 
ta államszervezet elveinek összefoglalása, a monopoltőkés gazdaság terv- 
szerűségének értékelése, az orosz és a világpolitika stratégiai elemzése, 
a szocializmus, valamint fejlődési folyamatainak jellemzése, a politikai 
és a társadalmi egyenlőség problematikájának, valamint a munkásmoz- 
galom és a marxista elmélettörténet egyes kérdéseinek tárgyalása. 

E helyütt nincsen mód arra, hogy végigvegyük és részletesen ismer- 
tessük a lenini írásban tárgyalt valamennyi elméleti problémát. E gon- 
dolatokban rendkívül gazdag műből csak néhány kérdésre térünk ki. 
Részben olyan kérdésekre, amelyekre vonatkozóan beigazolódott 
Lenin előrelátása, részben pedig olyan problémákra, amelyekben a tör- 
ténelmi gyakorlat az elméleti és politikai program teljesítésének bizo- 


nyos változásaira vezetett. 
X 


Hatvan évvel ezelőtt írta Lenin a következő sorokat: , Ámde ves- 
sünk egy futó pillantást a leghaladottabb országok XIX. század végi 
és a XX. század eleji történetére. Azt látjuk, hogy ugyanaz a folyamat 
játszódik le mindenütt, csak lassabban, változatosabban és sokkal 
nagyobb színtéren — egyrészt a pxparlamentáris uralomxk kiépítése 
mind a köztársasági országokban (Franciaország, Amerika, Svájc), 
mind a monarchiákban (Anglia, bizonyos fokig Németország, Olasz- 
ország, a skandináv államok stb.), másrészt a harc a hatalomért a kü- 
lönböző polgári és kispolgári pártok között, amelyek a hivatalnoki állá- 
sokat — a szsákmánytk — egymás közt folyton elosztották és újra- 
elosztották, emellett változatlanul hagyva a burzsoá rend alapjait —, 
s végül a svégrehajtó hatalomnakxr, hivatalnoki és katonai apparátu- 
sának tökéletesítése és megszilárdítása . . . De különösen az imperializ- 
mus... mutatja az vállamgépezetk rendkívüli megerősödését, hiva- 
talnoki és katonai apparátusának hallatlan megnövekedését a proleta- 
riátus elleni megtorlások fokozódásával kapcsolatban mind a monarchi- 
ákban, mind a legszabadabb, a köztársasági országokban." 

Leninnek ezt az értékelését az elmúlt hatvan év története és ezen 
belüla második világháborút követő időszak is messzemenően igazolta. 

E helyütt nem vállalkozhatunk a polgári demokrácián belül végbe- 
menő valamennyi jelenség részletesebb és mélyebb elemzésére. Csupán 
a fenti megállapításokat bizonyító egyes folyamatok ismertetésére 
szorítkozhatunk. 

Az elmúlt évtizedek egyik fő tendenciája a parlamenti képviseleti 
rendszer hanyatlása. Ez nemcsak olyan országokban figyelhető meg, 
mint a latin-amerikai kontinens országai vagy a gyarmatosítás, illetve 
a függőség alól politikailag nemrég fölszabadult, ún. , fejlődő országok" 
többsége, ahol e képviseleti formának nem voltak vagy nincsenek 
jelentősebb tradíciói. A parlament fokozatos kiürülése, formális és egv- 
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re hatástalanabb intézménnyé válásának folyamata jellemző az olyan 
klasszikus parlamenti hagyományokkal bíró fejlett tőkésországokban 
is, mint amilyenek az Egyesült Államok, Anglia és Franciaország. Ezt 
ma már nemcsak a marxisták, hanem felelős polgári államférfiak, je- 
lentős politikai teoretikusok egyaránt megállapítják. Így pl. J. W. 
Fullbright , Hatalmi gőg" című művében külön fejezetrészt szentelt 
e folyamat leírásának. Megállapítja, hogy , az utóbbi években külpoli- 
tikai téren a Kongresszus nem mindenben tett eleget kötelezettségei- 
nek. A külpolitika irányításában a Kongresszus szerepe csökkent, az 
elnöké pedig növekedett."586 A szerző szerint ez a helyzet az 1940-es 
évvel datálódó válságos korszakban megkezdődött eltolódások be- 
tetőzése. Minden külpolitikai vagy nagyobb, az egész nemzetet érintő 
válság idején elkerülhetetlen volt az — állapítja meg —, hogy a döntés 
a végrehajtó hatalom kezében összpontosuljon és annak tevékenysége 
kerüljön előtérbe. , A Kongresszus pedig — a hazafiság parancsának 
s az elnökök nyomásának engedve, saját tájékozatlanságától is meg- 
félemlítve — háttérbe szoruljon a végrehajtó hatalom mögött . . . Bár 
ezt nem ismerik be, ma már általában azt várják tőle, hogy a lehető 
legminimálisabb tanácsadásra szorítkozva haladéktalanul jóváhagyja 
az elnök döntéseit. "47 

Más oldalról mutatja be az amerikai parlamentarizmus válságát J. 
K. Galbraith, a kiváló amerikai közgazdász és politikus, ,, Az új ipari. 
állam" című könyvében. Az amerikai Kongresszusnak — Írja — joga 
van kisebb jelentőségű kérdésekben állást foglalni. , Az amerikai Kong- 
resszusnak mindmáig van bizonyos szava abban, hogy fenntartsanak-e 
támaszpontokat, lőszerraktárakat, dokkokat vagy más, viszonylag 
szimpla, régebbi időből származó katonai berendezéseket. De alig, 
vagy semmi befolyása sincs annak eldöntésére, hogy folytassák-e vala- 
milyen fegyverrendszer, nukleáris hajtómű vagy űrhajó konstrukció- 
ját és milyen cégek bevonásával. " Galbraith megállapítja, hogy a tény- 
leges döntés nem a parlamentben történik. ,,Az effajta döntéseket 
mindig csoportok és bizottságok hozzák meg, majd átadják felülvizs- 
gálatra további csoportok és bizottságok egész hierarchiájának. A ha- 
talom kulcsa a folyamatban való részvétel." Ennek a szervezetnek 
jóval nagyobb hatalma van, mint bármilyen képviseleti testületnek, 
állapítja meg Galbraith. , A különbség úgy szemléltethető leginkább 
— írja —, ha összehasonlítjuk a törvényhozó testületi ülések hivatalos 
pompáját azokkal a hivatali szobákkal, ahol ingujjas emberek adatok- 
kal megrakott asztaloknál és tábláknál — tervrajzok és magnetofon- 
szalagok közepette — apránként kidolgozzák a valóban lényeges hatá- 
rozatokat.""49 


46 új W. Fullbright: Hatalmi gőg. [H. n.] 1966. 48. old. 
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48 J. K. Galbraith: Az új ipari állam. Közgazdasági és Jogi Könyvkiadó 1970. 
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Galbraith liberális burzsoá politikus és ideológus, akitől idegen a 
marxizmus —leninizmus, sőt határozottan szemben áll vele. Mégis, 
anélkül, hogy ennek tudatában lenne, a valóságos tények hatására 
kénytelen elismételni azt, amit Lenin már 1917-ben az , Állam és for- 
radalom" című munkájában megállapított: , Amerikától Svájcig, 
Franciaországtól Angliáig, Norvégiáig stb., az sigazis állami munkát 
a színfalak mögött végzik, és a különböző minisztériumok, irodák és 
vezérkarok intézik. A parlamentben csak fecsegnek azzal a határozott 
céllal, hogy az segyszerű népetk becsapják. "50 

Ch. Hollis a brit felső körökről szóló cikkében e rendszer kulissza- 
titkait ábrázolja, amikor kimutatja, hogy a választottak általában 
nem választóik, hanem a végrehajtó hatalom döntéseit szankcionálják. 
Így ír: ,, Jelenleg általában senki sem tagadhatja komolyan azt, hogy 
a végrehajtó hatalom ereje a parlament felett oly nagy, hogy az szinte 
abszolút, és egy átlagos parlamenti képviselő képtelen bármiféle hatást 
gyakorolni rá." "51 

Hollis rávilágít arra, hogy az utóbbi évtizedekben a pártok közötti 
különbségek is messzemenően lecsökkentek. , Egyáltalán nincs nagy 
különbség a pártok politikájában — Írja —, sőt egyáltalán nincs, mint 
Mr. McKenzie kimutatta, semmiféle jelentősebb különbség a szervezet- 
ben sem. Az egyedüli különbség az alkalmazott módszerekben van." 52 

Nem tér el a fentiekben ismertetettektől a kontinensen kialakult 
helyzet sem. Így pl. a francia ötödik köztársaság elnöki rendszerének 
egyik következménye az, hogy a polgári parlament képviseleti, a nép- 
szuverenitást megtestesítő jellege erőteljesen korlátozódott, és e testü- 
let formálissá és tehetetlenné válik. Amint azt J. T. Vajou megálla- 
pítja: , mivel nálunk a törvényhozás vonalán a népszavazás nem jár 
együtt a nép vétójogával vagy a népi kezdeményezési joggal, az állam- 
főnek módjában áll a parlamenten és a politikai pártokon átlépve 
szentesíttetni kezdeményezéseit anélkül, hogy a népnek viszont Joga 
lenne valamelyik törvénnyel szembeszegülni vagy új törvényt java- 
solni. "58 

A törvényhozó testületek népképviseleti jellegének háttérbe szoru- 
lása és a végrehajtó szervek előtérbe kerülése, dominálóvá válása nem- 
csak a legfelsőbb törvényalkotó szervek és a kormány vonalán, hanem 
a helyi önkormányzatban is megfigyelhető. 

A végrehajtó hatalom súlyának, befolyásának a polgári demokra- 
tikus rendszerekben bekövetkezett állandó növekedését különösen az 
a tény teszi aggasztóvá, hogy e szervezeten belül döntő szerepre az 
államhatalom militarista, reakciós szárnya és a hadiiparral összekap- 
csolódott monopoltőke, az ún. katonai—ipari komplexum tett szert. 
Bár a tőkésállamokban az utóbbi évtizedek során a gazdasági élet 
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tervszerűbb irányítására, a közoktatás, a közművelődés, a szociális igé- 
nyek kielégítésére szolgáló apparátus is jelentősen megerősödött — és 
pozíciói bizonyos karrierlehetőséget biztosítanak a kispolgárság felső ré- 
tegének és az értelmiségnek — , a társadalmi életben játszott szerepük, 
befolyásuk messze elmarad az állami erőszakszervezeteké mögött. 

A végrehajtó szervezet megerősödését és a parlamenti képviselet 
társadalmi befolyásának csökkentését váltják ki a tőkésországok kü- 
lönböző integrációs egyesülései is. Ezek mind a gazdasági, mind a poli- 
tikai döntéseket fokozatosan a különböző nemzetközi monopóliumok 
kormányok feletti központi testületeinek befolyása alatt álló szervek- 
nek játsszák át. A határozathozatal mindinkább kicsúszik az egyes 
országok kormányainak kezéből és e közös végrehajtó testületekre 
száll át. Ezzel együtt a parlamentek határozathozatali lehetőségei és 
ellenőrző tevékenysége is messzemenően korlátozódik. A különböző 
katonai szövetségek létezése és ezeknek a rendkívüli helyzetek meg- 
előzésére, illetve kiküszöbölésére adott felhatalmazásai még tovább 
csorbítják a parlamenti képviselet szerepét, és fokozzák a katonai 
erők és a nemzetközi szövetségi rendszerek vezető tisztségviselőinek a 
hatalmát. 

Az ismertetett folyamatokból és az idézett álláspontokból kirajzoló- 
dott kép fő elemei világosak és félreérthetetlenek. Ez azonban nem 
jelenti azt, hogy a parlamenti rendszer teljesen formálissá és haszon- 
talanná vált, és a végrehajtó hatalom minden adott esetben minden- 
ható. Először is, a parlamenti küzdelmek lehetnek az uralkodó osztá- 
lyon belül végbemenő frakcióharcok, a hatalomgyakorlási koncepció- 
váltások színterei és jogi-politikai-képviseleti megnyilvánulásai. Ezért 
a választási küzdelemnek mindenképpen jelentős szerepe lehet az 
adott ország politikai vonalának befolyásolásában, a szavazások ered- 
ményeinek pedig jelentős következményei lehetnek az adott ország 
egész életére. Másrészt, a parlament és a végrehajtó hatalom közötti 
viszonyban a lakosság közhangulatát kifejező parlament olykor szá- 
mottevő befolyást gyakorolhat a végrehajtó hatalomban végbemenő 
különböző folyamatokra (lásd Nixon eltávolítását a végrehajtó hata- 
lomból). Végül, a dolgozó tömegek által támogatott haladó erők válasz- 
tási küzdelmének eredményeként a társadalmi csoportok parlamenti 
képviselete bizonyos betekintést nyerhet az országos ügyekbe és ezzel 
részleges ellenőrzést gyakorolhat a polgári politika felett. Hogyha 
pedig a dolgozó tömegek parlamenten kívüli aktivitása 15 támogatja 
ezt a képviseletet és az megfelelő számmal és súllyal bír, beavatkozhat 
az ország politikai életébe és olyan kompromisszumokra kényszerít- 
heti az uralkodó osztályt, amelyek előbbre viszik a társadalmi hala- 
dás ügyét. Ez utóbbi alternatíván nyugszik egyes kommunista pártok- 
nak a , strukturális reformokról" kialakított politikai vonala. 

Lenin a korabeli polgári társadalmak politikai evolúcióját jellemezve 
egyik tendenciaként a parlamenti uralom kiépülését jelölte meg. Ez a 
folyamat a polgári jogok kiterjesztésével is együttjárt. Az európai 
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fejlett tőkésországokban ez időre vagy nem sokkal ezt követően álta- 
lánossá vált a választójog. A Nagy Októberi Szocialista Forradalom 
hatásának ellensúlyozására valamennyi az első világháború után létre- 
jött tőkésállam alkotmányában deklarálták a népszuverenitás elvét, 
valamennyi polgári demokráciában enyhítették a gyülekezési és 
egyesülési jogok gyakorlására vonatkozó megkötöttségeket, sőt egyes 
országok, pl. a weimari Németország alkotmányába több szociális és 
gazdasági rendelkezést vettek fel (így egyebek közt még a munkához 
való jogot is deklarálták). Ezt az evolúciót megszakította a fasizmus- 
nak a két világháború közötti előretörése. A második világháborút 
követően azonban az antifasiszta, haladó erők nyomására és harcuk 
eredményeként ez a fejlődés tovább folytatódott. A dolgozók, illetve 
szervezeteik újabb jogokhoz jutottak. Egyes országokban pedig, ígv 
pl. 1946-ban Olaszországban, a legutóbbi időkben pedig Portugáliában 
példamutatóan haladó alkotmányokat fogadtak el. 

Ismeretes azonban, hogy a tőkés társadalomban a jogok deklarálása 
még nem jelenti azt, hogy ténylegesen élni is lehet velük. A törvény 
nem biztosítja érvényesítésük anyagi és egyéb feltételeit. Ezért a 
szabadságjogok gyakorlása, az általuk adott lehetőségek realizálása 
mindenkor anyagi és harci kérdés, melyben a haladó erők a birtokos 
uralkodó osztályokkal szemben eleve előnytelen pozícióban vannak. 

A polgári demokratikus jogoknak az alkotmányokban és törvé- 
nyekben rögzített kiterjesztése mellett a politikai életben ugyanakkor 
egyre dominálóbban és egyre hatékonyabban érvényesül a másik ten- 
dencia. Az, hogy e jogok egyre formálisabbakká válnak, hogy az 
uralkodó osztály és intézményei egyre jobban igyekeznek korlátozni 
és nemegyszer súlyosan megsértik őket. 

Már Lenin írt arról, hogy az imperializmusban , fokozzák a forra- 
dalmi proletariátussal szemben alkalmazott megtorlásokat ".5 

A jelenkorban e téren új momentumként jelentkezik az, hogy az 
osztályharcban alkalmazott kivételes rendszabályok száma meg- 
növekszik. Az effajta intézkedések ma már gyakran nem a rendkívüli 
időszakokra szóló előírások között szerepelnek. Egyre inkább nyíltan 
kifejezésre juttatják és preventív célzattal érvényesítik is őket. Ez a 
tendencia legmarkánsabban talán a tőkés rend tényleges ellenségeivel, 
a kommunistákkal szemben hozott törvényekben és egyéb rendelkezé- 
sekben figyelhető meg. 

Itt elsősorban nem arról kívánunk szólni, hogy számos tőkésország- 
ban be van tiltva a kommunista párt és kíméletlenül üldözik szerve- 
zeteit és híveit. A polgári demokrácia , hagyományos" országaiban 
végbemenő folyamatokra kívánjuk felhívni a figyelmet. Ezekben 
ugyanis szintén mind több intézkedést hoznak, amelyeknek elsődleges 
célja a kommunisták, a kommunista mozgalom tevékenységének aka- 
dályozása, illetve lehetetlenné tétele. 


84 V. I. Lenin Összes Művei. 33. köt. 28. old. 
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, A felforgatás elleni rendszabályok, amelyeket elsősorban a kom- 
munistákkal szembeni harcban alkalmaznak, súlyos szankciókat írnak 
elő", állapítja meg Leo Pfeffer, a neves burzsoá alkotmányjog-tudós. 
, A kommunisták ellenőrzéséről szóló 1954-es törvény megfosztja a 
pártot összes törvényes jogaitól és megakadályozza a választásokon 
való részvételben. A Mc. Carran-törvény elzárja a kommunista szerve- 
zetek tagjait a szövetségi kormányhivatalokban és a védelem céljait 
szolgáló vállalatokban való alkalmaztatástól, és megfosztja őket az 
útlevéltől, illetve használatától. A Taft— Hartley-törvény megfosztja 
a munkaviszonyokról szóló nemzeti törvény összes előnyeitől azt a 
szakszervezetet, amelynek tisztviselői megtagadják egy olyan nyilat- 
kozat kitöltését, amelyben eskü alatt vallják, hogy nem tagjai a kom- 
munista pártnak és nincsenek is vele kapcsolatban. Egy másik cikkely 
szerint az idegen állampolgárságú személyt párttagsága vagy a párttal 
való kapcsolatba kerülése esetén a deportálással fenyegetik. Egy szö- 
vetségi törvény . . . kizárja a párttagokat olyan lakások használatából, 
amelyeket egészben vagy részben szövetségi alapokból pénzeltek.""55 


A szövetségi államok követték e példát, Írja a szerző. Néhány állam- 
ban a párttagok nem jöhetnek számba a munkanélküli segélyezésben, 
nem válhatnak az ügyvédi testület, a tantestületek tagjaivá, nem al- 
kalmazhatók közszolgálatban, nem választhatók közfunkciókba, nem 
számíthatnak adókedvezményekre. Pennsylvania államban a párt- 
tagot kizárják a nélkülözők segélyezéséből, a Columbia körzetben a 
párttagok nem kapnak semmiféle olyan vállalkozásra engedélyt, ahol 
ilyen jogosítvány szükséges. Az effajta törvények alkotmányos jellegét 
többször bíróság előtt is vitatták — állapítja meg végül a szerző — 
de az esetek túlnyomó többségében az óvások eredménytelenek ma- 
radtak és e rendelkezések alkotmányosságát megerősítették.56 


Ezeket a törvényeket kiegészítik a lényegében a kommunisták 
elleni, illetve a velük szimpatizálók vagy csupán azzal , vádolható " 
emberek ellen hozott egyéb rendszabályok. Ilyen pl. az Amerika- 
ellenes tevékenységet vizsgáló bizottságok tevékenysége, vagy ,,a SZÖ- 
vetségi lojalitási és biztonsági program" címen összefoglalható intéz- 
kedéssorozat. ,, Az amerikaiak milliói, mind az állami szolgálatban 
levők, mind a magánvállalatok alkalmazottai, kényszerítve lettek 
arra, hogy lojalitásukról és megbízhatóságukról hűségesküt tegyenek, 
vagy arról tanúskodó vizsgálatokon menjenek keresztül" — írják 
Carr, Bernstein és Murphy, és példaként említik azt, hogy az oktatás- 
ban részt vevők túlnyomó többségének állampolgári hűségét már ilyen 
eljárások segítségével állapították meg.57 


55 Leo Pfeffer: The Liberties of an American. The Beacon Press, 1963. 118— 
119. old. 

56 Uo. 

57 R. K. Carr—M. H. Bernstein —W. F. Murphy: American Democracy in 
Theory and Practice. Holt, Rinehart and Winston, New York 1963. 573. old. 
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A lojalitásvizsgálatokkal szoros összefüggésben különböző kor- 
mányügynökségek összeállították a felforgatónak tekintett szerveze- 
tekről szóló listákat. A leghírhedtebb közülük az igazságügyi miniszté- 
rium által 1947-ben összeállított jegyzék volt. Ez időtől kezdve a listán 
szereplő szervezethez való tartozás megbélyegzést jelentett mindazok 
számára, akik a lojalitáseskü letételére kötelezettek voltak, állapítja 
meg Carr, Bernstein és Murphy."8 

Nagy-Britanniában ma még nincsenek általánosan a kommunisták 
ellen hozott törvényes rendszabályok. Ott , csak " a közhivatalnokok 
megbízhatóságának fokozására irányuló intézkedéseket hoztak. Így pl. 
a Lord Denning által vezetett bizottság a belső biztonsági erők felada- 
tairól szóló és 1963-ban közzétett jelentésében e szervezet céljaként ,,a 
királyság egészének azoktól a külső és belső veszélyektől való védelmét 
jelölte meg, amelyek a kémkedés vagy szabotázskísérletek, vagy meg- 
határozott személyek és szervezetek tevékenysége nyomán alakulnak 
ki, függetlenül attól, hogy a felforgató tevékenységnek tekintendő 
cselekvést az országon belülről vagy a határokon kívülről irányítják" .5? 
Ennek az általános célmegjelölésnek igazi értelmét a Sunday Times 
úgy határozta meg: a biztonsági szolgálat jelenleg , feladatait egy- 
szerűen fogalmazza meg: minden embert, aki a kommunistákkal ro- 
konszenvezik, egy olyan külföldi hatalom potenciális ügynökeként 
kell tekinteni, amellyel valamikor mi háborúban leszünk". 

Ezek az intézkedések formailag egyelőre , csak" az angol közszol- 
gálaton belüli biztonsági rendszabályokként jelentek meg. De tévedés 
lenne azt gondolni, hogy e rendszabály csupán a közhivatalnokok és 
csak a kommunisták, illetve az ilyen szimpátiákkal gyanúsítható sze- 
mélyek ellen irányulna. Ahogyan H. Street írja: , A kormány nem- 
csak a köztisztviselők, hanem az olyan magánvállalatok alkalmazot- 
tainak ügyébe is beleavatkozik, amelyeket titkosnak minősített mun- 
kába vontak bele." A szerző ír arról, hogy ilyen alapokon a kormány 
sugallatára számos alkalmazottat bocsátottak el. Az ily módon elbocsá- 
tottaknak még az a csekély joguk sem volt ez ellen fellépni, ami a köz- 
szolgálati alkalmazottakat megilleti. , Az effajta eljárások — írja H. 
Street — biztosítják az állambiztonság számára a legmesszebbmenő 
védettséget és az állampolgárt minden jogától megfosztják, amellyel 
képes lenne — még oly közvetetten is — küzdeni e biztonság ellen. """1 

Hasonló rendszabályokat tartalmaz — a többi között — a hírhedt 
nyugatnémet foglalkozási tilalom (Berufsverbot) is, amely kizár a köz- 
szolgálatból mindenkit, akit alkotmányellenesnek, szélsőségesnek 
mondanak ki, köztük elsősorban a kommunistákat, a baloldali szociál- 
demokratákat, a békeharcosokat és más progresszív embereket. Ennek 


58 Uo. 574. old. 

59 Lord Denning§s Report. London 1963. HMSO. 21., 52., 80. old. 

60 Sunday Times, 1963. március 26. 

61 H. Street: Freedom the Individual and the Law. Penguin Books 1974. 
224—225., 226. old. 
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az intézkedésnek végrehajtására már több százezer embert vizsgáltak 
felül megbízhatósági szempontból, hogy megfelelőnek tekinthető-e 
politikai vagy világnézeti állásfoglalásuk. 

Ne tévesszen meg senkit az, hogy a kommunisták, illetve a velük 
szimpatizálók elleni rendszabályok következetes végrehajtása nem- 
egyszer elmarad, s tevékenységüket, sőt esetenként annak kiterjeszté- 
sét a tiltó intézkedések ellenére is eltűrik. Először is, a , törvényes 
rendezés " különböző előírásai érvényben maradnak és végrehajtásuk 
bármikor elrendelhető. Ily módon Damoklész kardjaként függenek 
a hatályuk alá eső szervezetek és személyek fölött. Egyúttal vissza- 
riasztják a hozzájuk csatlakozástól vagy akár a velük való szimpatizá- 
lástól azokat, akiknek egyébként a kommunistákkal azonos érdeke 
van, és akiknek meggyőződése sokban hasonlít az övékéhez. 

Másodszor, ha a kommunista párt, illetve a vele rokonszenvező 
szervezetek a legkülönbözőbb diszkriminációs intézkedések, az állan- 
dósult elnyomás és ellenséges hangulatkeltés ellenére kivívták létjogo- 
sultságukat és élő szervezetekként tevékenykednek, akkor ez a kom- 
munisták nagy tömegbefolyásáról tanúskodik. Ezért ezeknek a törvé- 
nyeknek a végrehajtása eredményeképpen kialakuló visszahatással 
számolnia kell minden, a kommunisták ellen határozottabban fellépő 
kormányzatnak. A kommunista szervezkedés elleni intézkedések ennél- 
fogva immár nem egyszerű rendészeti, hanem politikai kérdést jelen- 
tenek. Ezekben pedig a politikai célszerűség dönt arról, hogy milyen 
konkrét lépésekre kerüljön sor. Nem a polgári demokráciának a poli- 
tikai ellenfeleivel szemben tanúsított nagylelkűsége, hanem az adott 
erőviszonyok, az osztályharc érdekei, a politikai meggondolások hatá- 
rozzák meg a burzsoá állam jelenlegi ambivalens magatartását a kom- 
munisták ellen hozott intézkedések végrehajtásában. 

A kommunista párt, a kommunisták és a velük szimpatizálók elleni 
törvényeken kívül jóval nagyobb azoknak az intézkedéseknek, korlá- 
tozásoknak, megtorlásoknak, megkülönböztetéseknek a száma, ame- 
lyek nem kerülnek nagy nyilvánosságra és nem nyernek , törvényes " 
megerősítést, a gyakorlatban viszont hatékonyan érvényesülnek. 

A kommunisták és a velük rokonszenvezők, a tőkés rendszer szem- 
pontjából illojálisnak tekinthető személyek ellen hozott rendszabályok 
egyre szaporodnak. Miközben a korábbiakat érvényben tartják, az 
újabb intézkedések hatókörét kiterjesztik újabb és újabb személyekre, 
a kommunistákról a szimpatizánsokra, majd az ezekkel kapcsolatban 
levőkre, valamint újabb , bűnös" tevékenységekre, a párttagságtól 
egészen a kommunizmus eszméivel való rokonszenvezésig. Mindjob- 
ban súlyosbítják a pusztán gyanú alá eső vagy a büntetendő cselekede- 
tek elleni repressziókat. Így fonódik egyre sűrűbbé a háló, amelyen idők 
múltával minden burzsoá osztályérdektől eltérő tevékenység fenn- 
akadhat és büntethető lesz. 

Az említett intézkedések már ma is kiterjeszkednek olyan tevékeny- 
ségi körökre, amelyeknek vajmi kevés köze van a tőkésállam közvetlen 
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érdekeihez. Továbbá már jelenleg is olyan cikkelyeket, fogalmazáso- 
kat és meghatározásokat tartalmaznak, amelyek megfoghatatlanok 
és félreérthetőek, vagy legalábbis többértelműen foghatók fel. Ezek 
önkényesen értelmezve mindenkire kiterjeszthetők, aki valamely 
szempontból a burzsoá rendszer érdekei számára persona non grata. 
Az említett intézkedésekben ugyanis sohasem határozzák meg ponto- 
san, ki tekintendő , kommunista szimpatizánsnak" , mit jelent és mikor 
büntethető a kommunista szervezettel vagy egyénekkel való kapcsolat, 
mit jelent az egyénnek , potenciális veszélyessége a nemzet biztonsá- 
gára", mi számít , illojalitásnak ", melyek a , szükségállapot ismér- 
vei" stb. Joggal teszi szóvá ezt a fogyatékosságot H. Street az angol 
polgárjogokat propagáló könyvében, amikor megállapítva, hogy a 
, Diztonság" felettébb homályos kifejezés, így Ír: ,,a sbiztonságc egy 
absztrakt fogalom és az állampolgár az ügyvivők kegyére van bízva, 
akik azt úgy fogják meghatározni, ahogy nekik tetszik" ."? 

Ne vezessen senkit félre, hogy ezek a rendszabályok ma még ki- 
fejezetten , csak" a kommunisták és a kommunistabarát egyének vagy 
szervezetek, vagyis a legfejlettebb tőkésországokban egy jelenleg ki- 
sebbség ellen irányulnak. A haladó kisebbség ellen hozott minden rend- 
szabály potenciális fenyegetést jelent mindazok számára, akiknek 
az érdekét ma ez az aktív és öntudatos csoport fejezi ki, de akik holnap 
érdekeik nyomására vagy azok felismerésének hatására ráébrednek 
a haladó élcsapat igazára, és saját érdekükben maguk is akciókba 
kívánnak vagy fognak lépni. 

Addig, amíg a kapitalista rendszer viszonylag stabil, ezek az előírá- 
sok, korlátozások, óvó intézkedések csak formálódnak és törvényes 
rendelkezésekben fogalmazódnak meg. Bennük a burzsoázia a jövendő 
osztály-összeütközésekre készül fel. Mivel az osztályok összecsapásai 
ma még viszonylag kevésbé öltenek tragikus formát, nem kiélezettek, 
gyakorlatilag ma — egyes szórványos esetek kivételével, amelyek érzék- 
letesen jelzik, hogy azért ilyen szabályok is léteznek — nem tűnnek 
jelentőseknek. Sőt, a jelenlegi körülmények között a polgári demokra- 
tikus rendszerekben a haladó erők — élve a szabadságjogok adta lehető- 
ségekkel — esetenként jelentős eredményeket érhetnek el a politikai 
küzdelmekben és — országonként eltérő mértékben — befolyást gya- 
korolhatnak a társadalom politikai életére. 

Az osztályharc kiéleződése esetére viszont ezek a , békés időszakban" 
megfont hurkok a megizmosodott népi mozgalmak húsába vágnak 
majd, olyan béklyókká válnak, amelyek a kapitalizmus ellen küzdő 
erőket kötik gúzsba. Ezért veszélyesek, ezért kell minden haladó ember- 
nek és szervezetnek következetesen küzdenie mindenfajta megnyil- 
vánulásuk ellen. 


62 H. Street id. mű, 226. old. 
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IV. 


A marxizmus —leninizmus megalapítói és nyomukban Lenin a világ 
első munkásállama, a Párizsi Kommün tapasztalatait általánosítva el- 
vileg megalapozták és megfogalmazták azokat a követelményeket, 
amelyeknek a proletárállam majd eleget tesz. Leírták azokat az általá- 
nos vonásokat, amelyek erre a szervezetre jellemzők lesznek. Ezek: a) 
az állandó hadsereget és rendőrséget szét kell zúzni és fel kell váltani 
a felfegyverzett nép szervezetével. b) A demokratikus választott tes- 
tületeket meg kell újítani, mégpedig úgy, hogy parlamentáris fecsegő 
testületekből valóban demokratikus, választott és visszahívható ta- 
gokból álló dolgozó szervezetekké legyenek. Ezáltal ténylegesen ki- 
fejezhessék a népakaratot. c) A néptől különvált állami szervezetre 
mint sajátos végrehajtó gépezetre egy ideig elkerülhetetlenül szükség 
van. De először is, tisztségviselőit a dolgozó nép választja. Másodszor, 
ezek a megbízottak semmiféle kiváltsággal nem rendelkezhetnek. 
Fizetésüknek azonosnak kell lennie az átla gmunkás munkabérével. 
Harmadszor, a végrehajtó apparátust alá kell rendelni a dolgozókat 
képviselő választott szervezeteknek. d) Azonnal meg kell kezdeni az 
átmenetet arra, hogy fokozatosan az egész lakosságot bevonják a 
hatalom gyakorlásába, az állami és a közösségi ügyek intézésébe. Ezt 
elősegíti az, hogy egyrészt az állami funkciók, miután a szervezés és 
nyilvántartás feladataira szorítkoznak, leegyszerűsödnek. Másrészt 
az, hogy az a lakosság, amelynek magas a kulturális színvonala, rövid 
időn belül el fogja majd sajátítani az államigazgatással összefüggő, 
viszonylag kisszámú speciális ismereteket. 

A marxizmus—leninizmus klasszikusai a proletárállamról szólva 
hangsúlyozták, hogy az , nem állam a szó igazi értelmében", hogy ,,el- 
haló állam", hogy , félállam" ". Javasolták, hogy ennek a szervezetnek 
a régi, kizsákmányoló államtól való megkülönböztetéseként e gépeze- 
tet inkább közösségnek, , kommünnek" nevezzék el. 

A Nagy Októberi Szocialista Forradalom eredményeképpen Szovjet- 
Oroszországban megvalósult ez a Párizsi Kommün típusú állam. Köz- 
vetlenül a forradalom győzelme után a marxizmus —leninizmus klasz- 
szikusainak útmutatásait követve szétzúzták a régi államot. Létre- 
hozták az önkéntes vörösgárdát, a dolgozó nép védelmi szervezetét, 
felfegyverezték a dolgozókat. Választották a tisztségviselőket. Minden 
tisztviselő a munkás munkabérének megfelelő fizetést kapott. Széles- 
körűen kibontakozott a közvetlen demokrácia, pl. a dolgozók egyesü- 
léseinek formáiban, amelyek óriási tömegeket mozgósítottak és akti- 
vizáltak. 

A szovjetállam későbbi fejlődése során általában véve továbbra is 
betartották a marxizmus klasszikusai által előírt programot. Az ő 
általuk leírt jellemző vonások ma is jellemzik a szocialista államot. 
Így pl. a) minden szocialista államban megvalósul a népszuverenitás. 
Ez abban fejeződik ki, hogy az állami szervezetekben a népképviselet 
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a döntő. b) A képviseleti testületek tagjait demokratikusan választ- 
ják és törvény mondja ki, hogy visszahívhatók. A választott intézmé- 
nyek dolgozó szervek, nemcsak határozatokat fogadnak el, hanem a 
végrehajtás folyamatát is segítik. c) A végrehajtó apparátus a válasz- 
tott szerveknek van alárendelve. d) Az államszervezet dolgozóinak 
társadalmi helyzete azonos a többi dolgozóéval. Túlnyomó többségük 
fizetése megegyezik a munkások átlagfizetésével (sőt esetenként 
— és ez egyáltalán nem tekinthető pozitív jelenségnek — még alacso- 
nyabb is annál). Csak egy elenyészően törpe kisebbség dotációja jelent 
kivételt e gyakorlat alól. e) Megkezdődött és ma is tart az átmenet 
arra, hogy minden állampolgár előbb vagy utóbb részt vegyen a társa- 
dalmi ügyek intézésében, kiépült a szocialista demokrácia intézménv- 
rendszere. A dolgozó emberek számára mód nyílik arra, hogy közösségi 
formában vagy egyéni módon részt vegyenek a mindnyájukat érintő 
kérdésekben való határozathozatalban, a döntések végrehajtásában és 
ellenőrzésében. A dolgozók legkülönbözőbb társadalmi szervezetei, 
mindenekelőtt pedig a kommunista párt, lehetővé teszik, hogy közvet- 
lenül vagy közvetve befolyásolhassák a szocialista hatalom gyakorlá- 
sát. A szocialista társadalom tudatos erői aktivizálják is a dolgozókat 
arra, hogy éljenek a közéletben való részvétel adott lehetőségeivel. 
Mindezek eredményeként a lakosság mindinkább növekvő része egyre 
tevőlegesebb szerepet játszik a közösség és benne saját sorsának for- 
málásában. 

E döntő jelentőségű vonások mellett a jelenlegi szocialista államnak 
vannak olyan jellemző vonásai, amelyeket a marxizmus —leninizmus 
klasszikusai — közöttük 1917-ben Lenin is — nem láttak előre. Ezek: 
a) fennmaradt — bár a kizsákmányoló államokétól minőségileg külön- 
böző módon — az állandó hadsereg és rendőrség intézménye. b) Általá- 
ban, vagyis a funkciók többségét tekintve, a szocialista országokban 
eltértek attól a gyakorlattól, hogy a közalkalmazottakat funkciójuk 
betöltésére választás útján bízzák meg. c) Az állami funkciók nem egv- 
szerűsödtek le annyira, hogy bármely írástudó ember el tudja látni 
őket. Ellenkezőleg, az állami munka terén is végbemegy a specializáló- 
dás és a differenciálódás folyamata. Ez olyan külön embercsoportnak 
az alkalmazását követeli meg, amely speciálisan felkészült a közigaz- 
gatási tevékenység ellátására. 

A szocialista államnak ezek a sajátos jegyei és megnyilvánulásai 
a konkrét történeti fejlődés körülményeiből fakadtak és a szocialista építés 
valóságos szükségletei indokolták és indokolják őket. 

Amikor a marxizmus —leninizmus klasszikusai a szocialista államra 
vonatkozó megállapításaikat tették, legalábbis három alapvető fel- 
tételt tartottak szem előtt: 

1. Azt, hogy a szocialista forradalom egyszerre vagy történelmileg 
viszonylag rövid időn belül győzni fog világméretekben (vagy legalább- 
is a világ sorsát eldöntő legfejlettebb tőkésországokban). Ismeretes 
azonban, hogy az első világháborút követően a szocialista forradalom 
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csak a győztes Október országában tudott megszilárdulni és fejlődni. 
A szocializmus egy országban épült fel, amelyet ellenséges kapitalista 
környezet vett körül, és agressziójával állandóan veszélyeztetett. 
Ezenkívül, az imperialista reakció ösztönözte a szocialista országon 
belüli ellenséges erők ellenállását, aktívan támogatta őket, ezzel akut 
veszéllyé tette fellépéseiket. Tény, hogy ez a helyzet még a második 
világháborút követően, a többi szocialista országra vonatkozóan is 
fennmaradt.: Mindezek a körülmények igen nagy fontosságúvá tették 
és teszik a szocialista társadalom államának belső és külső védelmi 
funkcióit. Ebből következik, hogy e feladatok ellátására a ma még 
alkalmatlan, önkéntességen nyugvó milícia helyébe mindenütt meg- 
szervezték az állandó hadsereget és rendőrséget. Erre az intézkedésre 
még Lenin életében, 1918—1919-ben került sor. Az állandó, reguláris 
fegyveres erők szervezetei a munkamegosztás sajátos ágaiként, nagy 
szaktudással látják el a reakciós, imperialista mesterkedések felderíté- 
sének és elhárításának, az ellenforradalmi támadások visszaverésének 
feladatát. . 

2. A marxizmus —leninizmus klasszikusai úgy vélték, hogy a szocia- 
lista forradalom győzelmekor a hatalomra kerülő proletariátus a fejlett 
kapitalista viszonyok talaján kezd majd a forradalmi átalakító tevé- 
kenységhez. Ez azzal jár majd, hogy a magasabb fejlettségi szinten 
végrehajtott, pusztán tulajdonjogi és szervezeti átalakítások is bizto- 
sítani tudják a termelőerők gyors fejlesztését. Ez a továbbiakban nem 
kíván majd jelentős áldozatokat a lakosságtól. Ezzel egyidejűleg már 
pusztán a jövedelemelosztás igazságos átalakítása is azonnal meg tud- 
ja teremteni a dolgozók számára azt a magas életnívót, amely majd 
szemmelláthatóan bizonyítja számukra a szocializmus vitathatatlan 
fölényét a múlt kizsákmányoló rendszereivel szemben. A fejlett társa- 
dalmi körülmények között élő művelt dolgozók számára magától ér- 
tetődő igény lesz majd — vélték a marxizmus klasszikusai —, hogy 
aktívan részt vegyenek saját sorsuk irányításában és képzettségük- 
nél fogva képesek is lesznek rá. 

Történelmi tény azonban az, hogy a szocialista forradalom mind ez 
ideig viszonylag fejletlen termelőerőkkel bíró országokban győzött, olyan 
társadalmakban, ahol még nagy volt a prekapitalista viszonyok súlya. 
Ráadásul a munkásosztály világháborút, illetve polgárháborút köve- 
tően jutott hatalomra, amely a korábban meglevő termelő berendezé- 
sek, tőkék, erőforrások, készletek jelentős részét is elpusztította. 

Ebből a helyzetből következett az, hogy a szocialista forradalomnak 
és szervezetének, a szocialista államnak, egyszerre kellett megoldania 
a szocializmus védelmének, a helyreállításnak, valamint az ország 
szocialista korszerűsítésének és átalakításának feladatait. Ez szükség- 
képpen a társadalom erőforrásainak erőteljes koncentrálását és rend- 
kívül célszerű felhasználását követelte meg. Ez a központi irányítás túl- 
súlyát növelte, amelynek uralkodó posztjai és eszközei rendkívül nagy 
mértékben az állam kezében összpontosultak. A központi hatalom 
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minden eszközzel, egyre gyorsabban törekedett és törekszik érvénye- 
síteni az össztársadalmi érdeket. Ezt a folyamatot keresztezni igyekez- 
tek a parciális érdekekkel bíró csoportok (mindenekelőtt a volt ki- 
zsákmányolók és a kistulajdonosi osztályok) sokszor határozottan 
ellenséges akciói, amelyeket vaskézzel kellett elhárítani és letörni. 
Ezzel egyidejűleg a dolgozó tömegek nagy része, amely nem volt kellő- 
en öntudatos, illetve megfelelően művelt, nem kapcsolódott be kellő- 
képpen a társadalmi ügyek intézésébe. 

Mindezek a tények olyan szocialista állam építését követelték meg, 
amely hatékonyan képes megoldani a társadalomfejlesztés feladatait, 
ellent tud állni az eközben előforduló ingadozásoknak, és mindenkép- 
pen meg tudja valósítani a szocialista építést szolgáló történelmi jelen- 
tőségű célkitűzéseket. 

Így alakult ki egy olyan állam, amely hivatásszerűen és következe- 
tesen képes volt fellépni az egész közösség nevében, amely központosí- 
tott volt, amelyre az eleinte ingadozó tömegek még a tisztségviselők 
választása útján sem gyakorolhattak olyan befolyást, hogy eltéríthették 
volna tevékenységét a szocialista építés fő irányától. (Ennek érdekében 
fokozatosan felszámolták a tisztségviselők választását is.) Olyan állam 
alakult ki, amely mindezen okok következtében nagyfokú önmozgásra 
és rendkívül jelentős befolyásra tett szert. Az államnak ez a formája 
nem csupán a múltban létezett, hanem — lényeges vonásait tekintve — 
fennmaradt a Szovjetunióban és megtalálható a többi szocialista 
országban is. 

Ezt az államot a társadalom nevében a párt irányítja. A párt, a tár- 
sadalmi szervezetek, a különböző választott testületek és a dolgozók 
közvetlen akciói rendszeresen befolyásolják és egyrészt tevékenységét 
segítik, másrészt megszabják működésének formáit és megvonják 
ennek határait. Mindezek következtében a nép közvetlenül vagy köz- 
vetve kézben tartja és eszközéül használja fel. Vitathatatlan tény 
azonban az is, hogy ezt a szervezetet közvetettebben lehet befolyásolni 
és ellenőrizni, mint a Kommiün jellegű szocialista államot. 

3. Amikor a marxizmus —leninizmus klasszikusai a társadalmi igé- 
nyek kielégítéséhez szükséges feltételeket számba vették, és az állami 
munka ezzel összefüggő feladatait jelezték, akkor — teljesen érthetően 
— saját koruk igényszintjéből indultak ki. Ezért azt gondolták, hogy 
már közvetlenül a szocialista forradalmat követő időben háttérbe 
szorul az emberek kormányzásának feladata. Ugy vélték, hogy a kü- 
lönböző termelési és egyéb társadalmi folyamatok igazgatása nem 
jelent majd nagy problémát a megfelelő szintű műveltséggel rendel- 
kező népnek. 

A gazdasági és a társadalmi fejlődés egész menete jóval bonyolul- 
tabbá tette a helyzetet annál, mint amit a marxizmus klasszikusai 
előre láttak. Egyrészt olyan körülmények alakultak ki, amelyek között 
szükségszerűen fennmaradt és fenn is kellett tartani az emberek kor- 
mányzásának feladatát. 
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A belső és külső ellenséges elemek aktivitása és az állandó fenye- 
getettség következtében szükségessé váltak az ellenséges osztályokat 
elnyomó, valamint az ingadozó osztályok, szociális rétegek ellensúlyo- 
zására és megnyerésére irányuló politikai, kormányzati — közöttük 
állami — akciók. Ezek feltétlenül bonyolulttá tették a közügyek inté- 
zését. Miattuk le kellett mondani arról, hogy nem hivatásos alapon 
lássák el őket, mert kényszert, osztálydiktatúrát gyakorolni rendsze- 
resen és hatékonyan csak egy erre a célra specializált szervezet segít- 
ségével lehet. 


Másrészt a társadalmi igények olyan fejlődésnek indultak, hogy 
számbavételük és kielégítésük rendkívül összetett, differenciált szer- 
vező és irányító munkát igényelt. Először is, a szocialista forradalmak 
társadalmi, gazdasági szempontból viszonylag fejletlen körülmények 
között győztek. Hosszú ideig nehéz feltételek között folyt a szocializ- 
mus építése. Ez azt jelentette, hogy szűkösen meglevő javakat kellett 
elosztani olyan feltételek között, amikor egyaránt jogosult volt rájuk 
számos egyén és csoport. Ez óhatatlanul tovább bonyolította a kor- 
mányzati feladatok ellátását, mivel pontosan fel kellett mérni, hogy 
kinek, melyik osztálynak és szociális csoportnak mennyit és milyen 
sorrendben juttassanak. Biztosítani kellett továbbá azt, hogy ezt a 
prioritást és preferenciarendszert következetesen érvényesítsék a gya- 
korlatban. . 


Másodszor, az elmúlt évtizedek alatt hallatlanul megnövekedtek 
az egyének és szociális csoportok, összességében az egész társadalom 
igényei. Ezekre befolyást gyakorolnak a fejlett tőkésországokban 
kialakult szükségletek is. Ebből következik az, hogy rendkívül bonyo- 
lulttá válik ezeknek a messzemenően tagolt, speciális és óriási nagyság- 
rendet jelentő igényeknek a pontos felmérése, és az olyan intézkedések, 
amelyek elősegítik kielégítésüket. 


Mindezek a belső feltételek, párosulva a tudományos és technikai 
forradalom követelményeivel, a szocialista, kommunista társadalom 
építéseinek mai feltételeivel, a jelenlegi körülmények között is szüksé- 
gessé teszik egy állandósult, állami eszközökkel támogatott vagy álla- 
mi módszereket igénybe vevő intézményrendszer működését. 


Mindezek miatt a mat fejlettségi szinten az átlagműveltség már nem 
elegendő minden kormányzati feladat megoldásához. Elengedhetetlen 
követelmény az, hogy aki magasabb szinten kívánja irányítani a közös- 
ségi ügyeket, annak megfelelő képességekkel, készségekkel és tapaszta- 
latokkal kell bírnia, és speciális politikai-kormányzati tudásra kell 
szert tennie. Általában véve a szocialista társadalmi rendszer felső 
szintű, rendszeres és tudományosan megalapozott irányítása lehetetlen 
, amatőr" alapon, elképzelhetetlen , társadalmi munkában". E feladat 
optimálisan eredményes ellátása , egész embert , teljesen erre a célra 
függetlenített embereket, intézményeket igényel. j 


Az itt csak vázlatosan. tárgyalt történelmi körülményeknek és az 
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államszervezet iránt támasztott követelményeknek hatására a prole- 
tárállam — mind szervezetében, mind feladatai ellátásának és munka- 
módszereinek mem osztálytartalmát, hanem technikai oldalát tekintve — 
sokban hasonlít a korábbi államokra. Ez a szervezet napjainkban 
jóval nagyobb mértékben megőrizte , állami" jellegét, mint ahogyan 
a munkásmozgalom klasszikus képviselői gondolták. 

Mégis, a szocialista állam a jelenlegi történelmi időszakban éppen 
azért lehet a szocialista építés fő eszköze, mert ennyire állams jellegű 
szervezetként működik. Ilyen minőségében egyrészt olyan általános, 
az egész országra kiterjedő főhatalom, amely minden társadalmi szfé- 
rában törekszik és rendszerint képes is érvényesíteni célkitűzéseit, 
továbbá a társadalom minden lakosára kiterjedő kötelező szabályozó 
tevékenységet folytat. Másrészt, az állam a legkülönbözőbb eszkö- 
zökkel és eljárási módokkal hatni tud a társadalmi viszonyokra. Közé- 
jük tartoznak a gazdasági erők és a gazdasági viszonyok szabályozásá- 
nak különböző módjai, a politikai-kormányzati intézkedések, az ideo- 
lógiai ráhatás különböző formái, az adminisztratív intézkedések, a 
nyílt erőszak. Ennélfogva az állami jellegű szabályozás — különösen, 
ha a dolgozó tömegek is helyeslik és támogatják — rendkívül hatékony 
szabályozó és az új társadalom építését segítő eszköz. 

A szocialista közösségnek az állam szervezete által és állami eszkö- 
zökkel ellátott szolgálata a szocialista építés fejlettebb szakaszán, sőt 
még a fejlett szocializmus időszakában is elengedhetetlen. Erre azért 
van szükség, mert a szocialista társadalom valamennyi dolgozója, 
különböző anyagi és tudati feltételei miatt, ma és még hosszú ideig 
nem tudja szakértelemmel és rendszeresen intézni a közösségi ügyeket. 
Erre jelenleg a nép kisebb, bár egyre növekvő része alkalmas és haj- 
landó. Ezért van létjogosultsága annak, hogy fennmaradjon a munka- 
megosztás sajátos ága, a közszolgálat dolgozóinak csoportja, az állam- 
apparátus, amely hivatásszerűen és kellő hozzáértéssel hatékonyabban 
foglalkozik a közügyek intézésével. 

A közügyek állami jellegű igazgatásának másik — a marxizmus 
klasszikusai által nem kellően mérlegelt — oka az, hogy az emberek 
tömegeinek cselekvésében az egyes emberek és csoportok szűk és önös 
érdekei olykor a közérdeknél erősebb motivációnak bizonyulnak. Nem- 
ritkán előfordul, hogy a parciális érdekeket a társadalmi érdek rovására 
elégítik ki. Ennek elkerülésére vagy pedig, ha már megnyilvánult, 
ellensúlyozására, a közösségi szükségletek kielégítése érdekében olyan 
szervezetre van szükség, amely az eszmei ráhatás, a társadalmi viszo- 
nyok szabályozása mellett képes akár kényszerrel is érvényt szerezni a 
közösségi érdeknek. 

Harmadszor, a szocialistaellenes belső és külső fellépések vissza- 
verése ma is megköveteli azt, hogy olyan jól felkészült, szakképzett és 
megfelelő fegyverzettel bíró szervezet létezzen, amely képes rá, hogy 
eredményesen védje a szocialista rendet. Ilyen szervezet csakis a szo- 
cialista állam keretein belül jöhet létre. A szocialista állam az erre a 
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célra alkalmas emberek kiválasztásával, függetlenítésével, képzésével, 
megfelelő anyagi, közte fegyveres eszközökkel való ellátásal is bizto- 
sítja a szocializmus védelmét. 

Mindezeknél fogva hibásak mindazok a felfogások, amelyek szerint 
a társadalmi fejlődés jelenlegi szakaszán már az állami befolyás vissza- 
szorítása van napirenden és át kell térni a , deetatizálás " szakaszára. 
A közösségi-népi érdeknek a szocialista állam eszközeivel és eljárásaival 
való érvényesítése nem szubjektív döntés, hanem a mai történelmi 
körülmények között az egyedül lehetséges és szükséges módja annak, 
hogy eredményesebben építsük a szocializmust. Ezért mondotta ki 
pártunk programnyilatkozata: ,,A szocialista állam fenntartására és 
erősítésére mindaddig szükség van, amíg az imperializmus léte veszé- 
lyezteti a világ békéjét, amíg külső és belső reakciós erők zavarkeltő 
kísérletei akadályozhatják a szocializmus építését. Társadalmunk 
belső fejlődése is szükségessé teszi az állam fennmaradását mindaddig, 
amíg a gazdasági és kulturális építés alapvető feladatai csak az állam 
irányító és szervező tevékenységével oldhatók meg.""8 

A fejlődés jelenlegi szakaszában elengedhetetlen, hogy az állam 
szakadatlanul tökéletesítse tevékenységét. Ehhez mindenekelőtt a 
szocialista demokratizmus fejlesztésére, az államszervezet és a dolgo- 
zók kapcsolatának elmélyítésére van szükség. Ezenkívül javítani kell 
az állami szervezet dolgozóinak szakképzettségét és emelni kell poli- 
tikai színvonalát. Arra van szükség, hogy a szocialista államszervezet- 
ben is alkalmazzák a korszerű nyilvántartási, vizsgálati, ügyintézési és 
irányítási módszereket és eszközöket. Mindezekkel a szó lenini értel- 
mében erősítjük az államot, a szocializmus építésének és védelmének 
egyik fő eszközét. 

Amint a fentiekből kitűnik, a szocialista államépítés gyakorlatában 
kialakult államszervezeti és eljárási formák nem jelentettek elvi enged- 
ményeket és nem mutattak eltérést a marxizmus —leninizmus szellemétől. 
Az fejeződött ki bennük, hogy a szocialista forradalom tudatos erőinek 
számba kellett venniük a megváltozott történelmi körülményeket és a 
gyakorlati élet követelményeit, és azoknak megfelelő intézkedéseket 
kellett tenniük. Ezeknek az intézkedéseknek egy része (pl. a tisztviselők 
választásáról való letérés, a tisztségviselők fizetésével kapcsolatos vál- 
tozások, megfelelő fegyveres szervezet kialakítása, állami adminisztra- 
tív szabályozás alkalmazása az érdekek érvényesítése folyamatában 
stb.) hosszabb történeti időszakban szükségszerűen érvényesül, és való- 
színűleg csak a kommunizmus teljes felépítésével, továbbá a számot- 
tevő kapitalista restaurációs veszély eltűnésével módosuló intézkedé- 
seket jelent. Végül, az új igények és körülmények okai lehetnek olyan 
változásoknak, amelyek a társadalom állandósult szervezetéből követ- 
keznek. (Ilyen módosulásnak tekinthető pl. a döntő, törvényhozó 
hatalom és a végrehajtó szervezet technikat jellegű szétválása stb.) ; 


863 Az MSZMP XI. kongresszusa. Kossuth Könyvkiadó 1975. 200. old. 
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A marxizmus -leninizmus állammal összefüggő programjának fő 
vonala, alapvető tartalma az, hogy az államra mint a dolgozók szerveze- 
tére, amely a dolgozók megbízásából és ellenőrzésük mellett tevékeny- 
kedik, egy adott történelmi időszakban elengedhetetlenül szükség van. 
Ennek a gépezetnek a tevékenységébe, a közösségi ügyek intézésébe 
fokozatosan be kell vonni minden dolgozót. Ennek a szervezetnek 
munkáját tökéletesítve, a kommunizmus építését sikeresen folytatva 
el kell jutnunk ahhoz a társadalomhoz, amelyben megszűnik az embe- 
rek feletti kormányzás szükségessége, amelyben eltűnik a közösségi 
ügyeket hivatásosan intézők és a többi ember különbsége, amelyben 
tehát fokozatosan elhal az állam mint bolttikai hatalmi szervezet. Ez az 
alapvető program minden változás esetében változatlanul érvényes volt 
és az is maradt. 

A szocialista állam itt jellemzett szervezeti felépítésével és működé- 
sével mind ez ideig sikeresen szolgálta a szocialista építés szervezésé- 
nek és irányításának céljait. Ezért nem volt véletlen az, hogy a máso- 
dik világháború után, a győztes szocialista forradalmakat követően a 
legkülönbözőbb világrészeken létrejövő szocialista országokban, a fő 
vonásait tekintve, a szovjetállamhoz és egymáshoz hasonló módon 
építették fel és működtetik a szocialista államszervezetet. 

A szocialista állam eddigi fejlődésének láttán óhatatlanul felmerül a 
kérdés: vajon nem volt-e teljességgel utópisztikus a marxizmus klasz- 
szikusainak a kommunista államisággal kapcsolatos programja? Erre 
.a kérdésre határozottan nemmel kel! felelnünk. Ez a program ugyanis 
meghatározott elveket szögezett le, a gyakorlat azonban sohasem esik 
egybe az elmélettel. Részben azért, mert az elmélet gyakorlati meg- 
valósításához meghatározott időre van szükség, amelynek tartamát a 
történeti körülmények szabják meg ; részben pedig azért, mert az elmé- 
letet, amely a valóság véletlen elemeit kiszűrő lényegi tükrözés, soha- 
sem lehet a gyakorlatban — amelyben viszont rengeteg tendencia és 
véletlen hat — betű szerint megvalósítani. 

Lenin tudatában volt ennek a ténynek. Pontosan felmérte, hogy az 
államra vonatkozó elvi program realizálásához megfelelő átmenetre, 
számtalan közvetítő intézkedésre lesz szükség. Így már az , Állam és 
forradalom" megírásával szinte egyidőben, a , Megtartják-e a bolsevi- 
kok az államhatalmat?" című cikkében írt arról, hogy valószínűleg 
csak fokozatosan fogják bevezetni a fizetések teljes egyenlőségét. Szólt 
arról is, hogy: , Nem vagyunk utópisták. Tudjuk, hogy az állam- 
Igazgatás munkájába nem tud azonnal bekapcsolódni bármelyik segéd- 
munkás és bármelyik szakácsnő . . . De . . . követeljük az azonnali sza- 
kítást azzal az előítélettel, amely szerint az államot igazgatni, az igaz- 
Batás hétköznapi, mindennapos munkáját elvégezni csak a gazdagok 
vagy a gazdag családokból származó hivatalnokok képesek. Mi azt 
követeljük, hogy az államigazgatási munkára való kiképzést öntudatos 
munkások és katonák végezzék, és hogy ehhez haladéktalanul lássanak 
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hozzá, vagyis haladéktalanul kezdjék el valamennyi dolgozó, az egész 
szegény lakosság bevonását ebbe a kiképzésbe. "44 

Hogyha a történelem sajátos menete miatt az államra vonatkozó 
marxista—leninista program egyes alapvető tételeinek teljes megvaló- 
sítása késedelmet szenvedett is, e program alapvető és fő pontjainak 
és végső célkitűzéseinek realizálása nem került le a napirendről! 
Amint kiküszöbölődnek azok a feltételek, amelyek gátolták, hogy min- 
den vonatkozásukban érvényesüljenek, amint megteremtődnek a ked- 
vező feltételek realizálásukra, sor kerülhet és sor is kerül arra, hogy 
ezeket az elveket a gyakorlatban maradéktalanul valóra váltsák. Ez a 
magyarázata annak, hogy pártunk XI. kongresszusa az , Állam és 
forradalom" -ban is rögzített lenini útmutatások szellemében szögezi le : 
, Az államélet, a tanácsok, az üzemek, a szövetkezetek demokratikus 
intézményeinek továbbfejlesztésével, a szocialista demokrácia általános 
kibontakoztatásával közelebb jutunk annak a lenini követelménynek 
a megvalósításához, hogy az állampolgárok többsége váljék a hatalom 
gyakorlásának és a közügyek intézésének részesévé. Ez a munkás- 
hatalom, a szocialista állam erősítésének és fejlesztésének elsőrendű 
követelménye, pártunk politikai programjának fontos része. "55 


V. 


Lenin , Állam és forradalom" című műve óriási szerepet töltött be a 
szocialista forradalmi átalakulás eszmei előkészítésében és tudatosítá- 
sában. Ráirányította a figyelmet a munkásosztálynak, a dolgozó nép- 
nek az állammal kapcsolatos fő feladataira. Leleplezte az opportunis- 
táknak a marxizmus meghamisítására irányuló kísérleteit, és helyre- 
állította a marxi—engelsi elvek tisztaságát. Megsemmisítő bírálatnak 
vetette alá a reformista, a revizionista és az anarchista forradalom- 
ellenes teóriákat és gyakorlatot, és ezzel segítette, hogy elszigeteljék 
ezeket az erőket. Egyben előmozdította a forradalmi tömegek tömö- 
rülését. Az , Állam és forradalom" továbbfejlesztette a marxista — 
leninista államelméletet és ezzel gyarapította a marxizmus elméleti 
kincsestárát. Emellett nagy jelentőségű útmutatásokat nyújtott a 
szocialista államépítés gyakorlati feladatainak megoldásához. 

Az , Állam és forradalom" szerves része a marxizmus —leninizmus 
állam-, illetve politikaelméletének. Ez a mű azonban nem foglalja és 
nem foglalhatja magában annak teljes tartalmát. Ezért az , Állam és 
forradalmat" egy sor más marxi—engelsi—lenini írás egészíti ki, ame- 
lyek más és más aspektusból tárgyalják a benne foglalt problémákat. 

Az , Állam és forradalom"-mal nem zárult le a marxizmus —leniniz- 
mus államelméletének, illetve politikaelméletének a fejlődése. Már 


4 V. I. Lenin Összes Művei. 34. köt. 315. old. 
65 Az MSZMP XI. kongresszusának jegyzőkönyve. Kossuth Könyvkiadó 1975. 
82— 83. old. 
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Lenin és harcostársai a szocialista forradalmat követő időszakban 
általánosították a szocialista építés tapasztalatait, kiegészítették és 
továbbfejlesztették az államra vonatkozó marxista tanításokat, A többi 
között az államkapitalizmusra vonatkozó elmélettel, a szocialista 
államépítés gyakorlati kérdéseinek elvi tisztázásával, a polgári demok- 
ráciára és intézményrendszerére vonatkozó megállapításokkal, és 
másokkal gazdagították az elméletet. 

Lenin halála óta a marxista—leninista államelmélet tovább gyara- 
podott. A többi között ekkor született a fasizmusra és ennek a polgári 
demokráciával való viszonyára vonatkozó elmélet, a népi demokráciá- 
ról, az általános és a nemzeti demokratikus forradalomról, a szocialista 
állam fejlődési szakaszairól, az össznépi államról szóló elmélet. 

A marxi-lenini államelmélet fejlődése terén elért eredményeknek 
egyik fő eszmei alapja az az államról szóló autentikus marxista elmé- 
let, amelyet Lenin hatvan éve írt , Állam és forradalom" című műve 
zseniálisan összefoglalt és továbbfejlesztett. 


MT eztetet stt— 


MILEI GYÖRGY: 


A LENINI ESZMÉK MAGYARORSZÁGI TERJEDÉSÉNEK 
KEZDETEIRŐL 


A Nagy Októberi Szocialista Forradalom győzelmével egy világ- 
eszme, a tudományos szocializmus, a forradalmi marxizmus megtette 
az első nagy lépést a megvalósulás felé. Ez minden tudományos vagy 
hangzatos szónál kézzelfoghatóbban, meggyőzőbben bizonyította a vi- 
lágeszme igazát, életképességét. A munkások és parasztok politikai 
hatalmának a megteremtése egy világbirodalom területén, a béke zász- 
lajának forradalmi kitűzése a világháború vérzivatarában, a nép- 
tömegek társadalmi, gazdasági követeléseinek a valóra váltásáért tett 
erőfeszítések és eredmények — a diadalmas proletárforradalom példá- 
ja az első naptól kezdve hatalmas forradalmi és forradalmasító impul- 
zusokat adott a nemzetközi munkásmozgalom osztagainak, a világ 
haladó erőinek. 

Az Októberi Forradalom hatása a példa erején kívül abban a tuda- 
tos tevékenységben is megnyilvánult, amelynek során Lenin és pártja 
a forradalom győzelmét előkészítő és biztosító eszméket és tapasztala- 
tokat átadta, a nemzetközi forradalmi munkásmozgalom képviselői 
pedig átvették őket, s törekedtek alkotóan alkalmazni hazájuk, moz- 
galmuk sajátos, konkrét feltételei között. Ez nem egyszeri és nem egy- 
szerű aktus volt, hanem bonyolult, évtizedekre elhúzódó, kölcsönössé, 
sokoldalúvá váló folyamat. A folyamat első lépése, a lenini eszmék 
világméretű terjedésének a kezdete azonban Október győzelméhez fűződtk. 

gy volt ez a magyarországi forradalmi munkásmozgalom történe- 
tében is. Ezt igazolták a társadalomtudományok, mindenekelőtt a 
történettudomány képviselőinek a XX. kongresszus után, a dogmatiz- 
mus béklyóitól megszabadult, az MSZMP politikája által inspirált, 
alkotó szellemű légkörben végzett kutatásai, a legutóbbi két évtized 
tudományos publikációi, szintézisei. Az 1956—1957 utáni magyar 
marxista történettudomány kifejtette, hogy az első világháború végén, 
az Osztrák— Magyar Monarchia, s benne Magyarország belső fejlődé- 
sének, társadalmi ellentmondásainak, háborús vereségének a követ- 
kezményeként hazánkban kibontakozott forradalmi fellendülés a 
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Nagy Október, a bolsevik-lenini eszmék terjedésének a hatására kapott 
határozott, forradalmi irányt, részben már az 1918. októberi polgári 
demokratikus forradalomhoz vezető úton és még inkább a KMP meg- 
alakulásával. Így jutott el a proletárdiktatúra 1919-es győzelméhez, 
a Magyarországi Tanácsköztársaság megteremtéséhez. A részletekre 
vonatkozóan természetesen eltérőek az értékelések, de a történelmi 
feldolgozások egységesen állapították meg azt, hogy az Októberi For- 
radalom, a bolsevik párt tapasztalatainak és elméletének a terjesztésé- 
ben kiemelkedő szerepe volt 1918—1919-ben az orosz hadifogságból 
hazatért forradalmároknak, mindenekelőtt Kun Bélának, akik Szov- 
jet-Oroszországban a kommunista eszmék hívei és harcosai lettek. 
Mindegyik munka kiemeli azokat az elméleti előrelépéseket a szociál- 
demokratizmustól a bolsevizmus eszméi felé, amelyek az új forradalmi 
pártnak, a KMP-nak és az első magyar munkáshatalomnak az elvi- 
politikai alapjait, sikereinek zálogát képezték. Ugyanakkor figyelmet 
fordítanak azokra az ideológiai hibákra, korlátokra, amelyek nehezíi- 
tették, akadályozták a napirenden levő forradalmi átalakulás egy-egy 
lényeges kérdésének a helyes megoldását. Azaz a kutatások eredmé- 
nyeit összefoglaló munkák arról adnak képet, hogyan tette meg a 
magyar forradalmi munkásmozgalom az első, a kezdett — éppen ezért 
rendkívüli fontosságú, bár gyakran még bizonytalan — lépéseket száza- 
dunk forradalmi marxizmusának, a leninizmusnak az elsajátítása és 
magyarországi alkalmazása felé az 1917—1918-as forradalmi, polgár- 
háborús Szovjet-Oroszországban, és 1918—1919 hazai forradalmi vi- 
harainak a körülményei között. 

A marxista történettudomány fenti nézeteinek viszonylagos har- 
móniáját tekintélyes hang zavarta meg: Lukács Györgyé. A kiemelkedő 
kommunista filozófus, pártunk egyik nagy öregje életének utolsó 
éveiben — 1967 és 1971 között számos esetben — írásban és szóban, 
könyvben, folyóiratban, újságokban, a tv műsorában, filmre, magne- 
tofonra vett visszaemlékezésekben kiilönvéleményt, ,egy kicsit nem 
ortodox álláspontot" hangoztatott a lenini eszmék 1918—1919-es 
magyarországi hatásáról. Lukács György álláspontját a legmarkán- 
sabban talán a Társadalmi Szemle 1969. évi 3. számában, a Tanácsköz- 
társaság 50. évfordulóján megjelent nyilatkozat tükrözi. Saját tapasz- 
talataim alapján — mondotta — ,, . . . bizonyos kérdésekben külön- 
véleményem van, például akkori ideológiai felkészültségünket, külö- 
nösen az orosz teória és Lenin ismeretét illetően. A Szovjetunióból 
(Szovjet-Oroszországból] visszatért kommunisták legnagyobb részé- 
nek — nagyon becsületes derék munkások voltak közöttük — teoreti- 
kus érzéke és teoretikus műveltsége úgyszólván semmi nem volt. Az 
egyedüli ember, akinek a teoretika iránt érzéke volt abban az időben, 
Kun Béla volt. Én úgy ítélem meg, hogy Kun Béla abban az időben 
Buharint tartotta a diktatúra igazi teoretikusának, úgyhogy abból a teo- 
retikus újításból, amit Lenin hozott, mi úgyszólván semmit sem kaptunk. 
(Az"én kiemelésem. — M. Gy.) Lefordítva, abban az időben nagyon 
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kevés volt, s Így, ha a magyar pártban később lenini hagyományokról 
lehet beszélni, akkor ez az emigrációban (Lukács több más helyen jelez- 
te, hogy csak a bécsi emigrációra gondol — M. Gy.) megszerzett és ezen 
az úton Magyarországra jött valami volt, de a Tanácsköztársaság ide- 
jén még nagyon kevés ideológiai befolyása volt Leninnek. 

Természetesen mindenki úgy nézett fel rá, mint a forradalom nagy 
vezérére, de ha arról volna szó, hogy mit olvastunk tényleg Lenintől, 
akkor a magam személyéről szólva én csak néhány cikkét és az sÁllam 
és forradalmatt ismertem. Így mi itt úgyszólván teljesen magunkra 
voltunk hagyatva teoretikus kérdésekben." "! 

A felkészületlenség, a tájékozatlanság hangsúlyozásánál — minde- 
nütt keveredik az , én", a , magam személye", a , mi", , mi mindnyá- 
jan" kifejezésekkel. Lukács György önkritikusan, szerényen, elsősor- 
ban saját ismereteinek hiányait említi, de egyúttal mindig általánosít 
is, az egész 1918—1919-es kommunista mozgalomról, minden vezető- 
jéről beszél. Ez joggal váltja ki az olvasókban, a hallgatókban — akik 
Lukács Györgyben a legutóbbi évtizedek nagy marxista filozófusát 
ismerték — azt a kérdést: milyen felkészületlenek lehettek a fiatal 
magyar kommunista mozgalom többi vezetői, ha még Lukács György 
sem ismerte, olvasta, tudta . . . ? Így azután nem igen merül fel, hogy 
akkor, 1918—1919-ben más, vagy mások rendelkeztek, vagy rendelkez- 
hettek Lukács Györgyénél alaposabb, szélesebb elméleti és gyakorlati 
felkészültséggel , az orosz teória és Lenin ismeretét illetően". Ha mégis 
felötlene, úgy a különvélemény más variációja erre is választ ad: nem 
ismertük Lenint. , Sem mi, az itthoniak, éppoly kevéssé azok, akik 
Szovjet-Oroszországból jöttek. Kun Béla sem . . ." — mondotta Lu- 
kács György a Kelen Jolánnak adott interjúban. 
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Viszonylag egyszerű feladat volna bemutatni, hogyan cáfolja a le- 
nini (vagy ahogyan akkor nevezték a bolsevik, a kommunista) elmélet 
1918—1919-es magyarországi jelenlétét és hatását negligáló lukácsi 


1 Társadalmi Szemle, 1969. 3. sz. 15. old. Nyilatkozatok a Magyar Tanácsköz- 
társaságról és hagyományainak felhasználásáról. — Lényegében a fentivel 
azonos véleményt fogalmazott meg a kérdésről Lukács György más írásaiban, 
nyilatkozataiban is. Pl. az 1967-ben kelt, s először 1968-ban németül megjelent 
Marxista fejlődésem 1918—1930 c. írásában, amely magyarul 1971-ben látott 
napvilágot. (Lukács György: Történelem és osztálytudat. Magvető. Kiadó 1971. 
695— 735. old.); A Kelen Jolánnak adott interjúban (Élet és Irodalom, 1970. 
március 21. Beszélgetés Lukács Györggyel tanácsköztársasági emlékeiről.); 
A tv-nézők milliói előtt Kovács Andrással folytatott, rendkívüli hatású beszél- 
ketésbég (Közli: Új Írás, 1971. 8. sz. Kovács András: Beszélgetés Leninről és a 

orradalmiság mai tartalmáról.); A Vezér Erzsébettel és Eörsi Istvánnal 1971. 
május 12-én lezajlott beszélgetésben. (Gépírásos jegyzőkönyv a Lukács Archí- 
vumban, az eredeti szöveg: Petőfi Irodalmi Múzeum. Hangtár 566.); A Garai 
Tibornak 1971-ben adott filminterjúban. (Élet és Irodalom, 1975. augusztus 2. 
A tanácsköztársaság leverése után.) stb. 
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véleményt magának Lukácsnak számos, 1919-ben és az azt közvetle- 
nül követő időben elmondott, leírt állásfoglalása. Hiszen akkori cikkei- 
ben, felszólalásaiban többször elemezte (bárha elméleti tévedésektől 
nem mentesen) a szociáldemokrata és a kommunista filozófia, prog- 
ram, elvi alap, platform közötti különbségeket. Írásaiban elismerte 
a bolsevik tanoknak (sőt , Lenin elméletei"-nek a jelenlétét)? 

Idézetek sorával lehetne demonstrálni, hogy Lukács György külön- 
véleménye elsősorban az 1956—1957 utáni marxista történelmi mun- 
kák állásfoglalásaival áll szemben, ugyanakkor meglepően összecsen- 
dül — különösen érvelésében — az 1956-ot megelőző évek hivatalos 
állásfoglalásával. 

Az elmondottakból azonban nem az következik, hogy feleslegesnek 
tartjuk megvizsgálni a Lukács György nyilatkozatai által érintett 
kérdéseket. Ellenkezőleg! Hiba, hogy Lukács György életében külön- 
véleménye válasz nélkül maradt, s hogy a halála óta eltelt években 
sem reagáltunk rá. Igaz, szembeötlőek véleményében a nyilvánvalóan 
szubjektív túlzások. De helytelen volna nem észrevenni racionális 
elemeit, az utalást némely, az oktatásban közhasználatú, leegyszerűsí- 
tett, túlságosan befejezett fogalmazásra a leninizmus 1918—1919-es 
elsajátításáról, s azt, hogy e különvélemény is nyilvánvalóvá teszi az 
eszmetörténeti kutatások elmaradottságát a politikatörténeti kutatá- 
sok eredményeihez képest. 

A történettudomány sok, a leninizmus magyarországi terjedésének 
kezdeteit érintő kérdése merül itt fel: Milyen hatást gyakoroltak az első 
proletárforradalmat diadalra juttató eszmék az 1917—1919-es Magyar- 


3 Lásd például Lukács György: Történelem és osztálytudat. 61. old. ; uo. 48., 
54—-63. old. ; Népszava, 1919. június 14. 

3 A kommunista tudós, Lukács György iránti valódi tisztelet, szellemi hagya- 
tékának széles hatása is arra kötelez, hogy ne csak odafigyeljünk éveken át 
hangoztatott álláspontjára, hanem reagáljunk is rá a lenini eszmék terjedése, 
alkalmazása magyarországi történetének az eddiginél konkrétabb, mélyreha- 
tóbb feltárásával. A történelmi tények alapos elemzésének szükségességére int 
az az elbizonytalanodás is, amely feltehetően Lukács György idézett véleményé- 
nek a hatására a történeti irodalomban is felbukkant. Így például Borsányi 
György Kun Béláról írott, a Magyar Történelmi Társulat , Életek és korok" 
sorozatában megjelent, sok új adatot, összefüggést feltáró rövid biográfiájában 
(Akadémiai Kiadó 1974.) a szerző helytállóan állapítja meg Kun Béla marxista 
felkészültségéről szólva, hogy a fogságba esése előtt a magyar szociáldemokrata 
munkásmozgalom igényesebb funkcionáriusainak a szintjét érte el, de Lenin 
elméleti munkásságával akkor nem volt módja megismerkedni (42. old.). 
Meglepő azonban, hogy Kun 1917—-1918-as elméleti fejlődéséről szólva arra 
a megállapításra jut, hogy , addigi marxista ismeretei kritikai átértékelésének még 
most sem jött el az ideje — erre csak később, a huszas években fog sor kerülni"! 

Azzal, hogy a szerző nem ismerte fel, sőt tagadja, hogy Kun kritikailag átérté- 
kelte korábbi nézeteit, Borsányi György kétséget ébreszt saját, szerintünk helyt- 
álló megállapításai iránt. Például az iránt, hogy Kun Béla az elsők között értette 
meg , Október világtörténelmi értelmét" (34. old.), hogy a Bogár Ignáchoz írt 
levelében foglalt követelések , leninista álláspontot fejeznek ki és arról tanúskod- 
nak, hogy szerzőjük kétségtelenül a legalkalmasabb a leninizmus magyarországi 
interpretálására" (65—66. old.) stb., stb. (Az én kiemeléseim. — M. GY.) 
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ország különböző osztályaira, rétegeire, mindenekelőtt a proletariá- 
tusra, a parasztságra? Vajon kizárólag csak teoretikusok lehettek-e az 
eszmék, a forradalmi tanítások és tapasztalatok közvetítői? Hogyan 
reagáltak a bolsevik elvek vezette forradalomról érkezett információkra 
a hazai munkásmozgalom, s különösen a baloldali szocialista irányza- 
tok képviselői? Miként hatott Október elmélete és gyakorlata az első 
világháború során orosz fogságba esett hadifoglyokra, s a köztük levő 
szocialistákra, kit tekintettek a forradalom szellemi atyjának? Végül, 
de nem utolsósorban, a fentiekhez szorosan kapcsolódva: milyen elvi- 
ideológiai alapokon érlelődött a KMP megalakulása, bontakozott ki a 
szocialista forradalomért vívott harca, s jött létre, alkotott és küzdött 
a Tanácsköztársaság? 

A legutóbbi tizenöt—húsz év során számos könyv, tanulmány fog- 
lalkozott a fenti kérdésekkel. Elmélyült és átfogó válasszal azonban 
még adós a történettudomány. A kérdések egy részére vonatkozó ada- 
tokkal, gondolatokkal itt is csupán némi törlesztésre vállalkozhatunk. 


bj 


A Párttörténeti Közlemények 1968. évi 4. számában ,,A hazai bal- 
oldali szocialista irányzatok a proletariátus feladatairól (1917. novem- 
ber— 1918. november) " c. tanulmányunkban megkíséreltünk képet 
adni arról, hogy a magyar munkásmozgalom itthoni forradalmi kép- 
viselői hogyan, milyen eredménnyel hasznosították a hozzájuk töredé- 
kesen eljutó bolsevik eszméket, tapasztalatokat, a magyar társadalom 
előtt álló forradalmi feladatok felismerése és megoldása érdekében. 
Ezért az ott kifejtett történeti összefüggésekre, tényekre itt csupán 
rövid összefoglalással utalunk. A tanulmány megállapította, hogy az 
MSZDP vezetői, mivel a pártban uralkodó forradalomelmélettel össz- 
hangban a szocialista forradalmat Magyarországon a távoli jövő fela- 
datának tartották, s a közeli évtizedekben a polgári viszonyok teljes 
uralomra juttatását vélték feladatuknak — elutasították az , orosz 
példa" követését. Elutasították, annak ellenére, hogy a békére, társa- 
dalmi haladásra vágyó tömegek már készek voltak , oroszul cseleked- 
ni". Ennek hatására a baloldali szociáldemokrata ellenzéki csoportok 
képviselői felléptek az MSZDP vezetőivel szemben az 1917. novemberi, 
az 1918. februári, majd az 1918. októberi rendkívüli pártkongresszuso- 
kon és más fórumokon : követelték az önálló forradalmi proletárpoliti- 
kát; a polgári pártokkal kötött, alárendelt helyzetet teremtő szövet- 
ség felbontását; a szervezetlen munkásrétegek megnyerését ; a paraszt- 
sággal és a nemzetiségi dolgozókkal való szövetséget biztosító politi- 
kát ; munkástanácsok alakítását ; azt, hogy az ipari és földmunkásság 
döntő szóhoz jusson az ország sorsának intézésében. Lényegében ha- 
sonló követelésekkel léptek fel párton kívüli fórumokon, a munkások, 
katonák, értelmiségiek között terjesztett röplapokon az illegálisan 
tevékenykedő ,, Forradalmi Szocialisták" (antimilitaristák, anarcho- 
szindikalisták) csoportjai is. 
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Az 1918 őszén kialakult forradalmi szituációban, a munkás- és 
katona- (paraszt-) tömegek spontán induló fegyveres fölkelésében, 
1918. október 30-ról 31-re virradó éjjel, a munkásmozgalom baloldali 
irányzatainak a képviselői biztosítottak bizonyos fokú szervezettséget, 
elősegítve ezzel a magyarországi polgári demokratikus forradalom 
győzelmét. A munkásosztály azonban — forradalmi párt hiányában — 
nem tudta érdekei szerint befolyásolni a további eseményeket. A ha- 
talomra a baloldali polgári, a szociáldemokrata erőket tömörítő Nem- 
zeti Tanács pártjai kerültek, amelyek kísérletet tettek arra, hogy refor- 
mokkal, ígéretekkel és erőszakkal megállítsák a forradalmi folyamat 
szocialista irányú kibontakozását. 

A hazai szocialista ellenzék szembefordult a polgári — szociáldemokra- 
ta koalíció e törekvéseivel. 1918 novemberében már nyílt ideológiai harc 
bontakozott ki a magyar munkásmozgalom reformista és forradalmi 
irányzatai között. Az utóbbiak képviselői gyűléseken, röplapokon, 
egyes cikkekben hirdették — a szociáldemokrata nézetekkel szemben —, 
hogy Magyarországon a tőkés rend megreformálása helyett annak meg- 
döntése, a szocialista forradalom megvalósítása, a proletárdiktatúva, 
a tanácshatalom megvalósítsa, a bolsevikok és a Spartacus Szövetség 
követése az időszerű feladat. Megtörténtek az első, bizonytalan lépések 
a szocialista ellenzék erőinek szervezeti összefogására is. A baloldal 
harcosai — ellentétben az MSZDP vezetőivel — elébe mentek a szocia- 
lista forradalom Petrográdról elindult lokomotívjának : törekedtek meg- 
fogalmazni a magyar proletariátus tényleges érdekeit, önálló feladatait, 
s eközben közeledtek a bolsevik-lenini nézetekhez. Egységes, átfogó 
forradalmi elmélettel azonban még nem rendelkeztek. Nem látták, hogy 
a szocialista forradalomra való felkészülés megköveteli a nyílt, szerveze- 
ti szakítást a mozgalom reformista, opportunista irányzatával, s új, ön- 
álló forradalmi munkáspárt létrehozását. Az országban uralkodó, a szo- 
cialista forradalom felé mutató helyzet azonban gyors előrehaladást köve- 
telt aproletariátustól ! Ez lehetővé is vált a Szovjet-Oroszországból 1918 
novemberétől hazatérő hadifogoly magyar munkásmozgalmi harcosok, 
kommunisták forradalmi ismeretetnek és tabasztalatainak a segítségével. 

Jelen tanulmányunkban — mintegy az előbb említett munka foly- 
tatásaként — az ő 1917—1918-ban elért elvi-ideológiai fejlődésükről 
kísérelünk meg vázlatos képet adni. Azt reméljük, hogy néhány kérdés- 
ben sikerül a tények, a kor dokumentumai alapján a korábbiaknál 
konkrétabban válaszolni a kérdésre — adott-e elméletileg újat Októ- 
ber és Lenin a volt hadifogoly magyar kommunistáknak, s általuk a 
magyar proletariátusnak az első nagy erőpróbához, a KMP életre- 
hívásához és az 1919-es szocialista forradalom előkészítéséhez? 


bj 


Az első világháború során mintegy félmillió magyar, s közel ugyan- 
annyi, az akkori Magyarország területéről származó más nemzetiségű 
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(szlovák, román, szerb, horvát, német) katona esett orosz fogságba. 
Ezek a többségükben paraszt (főként szegényparaszt), valamint jelen- 
tős számban munkás, kisiparos és értelmiségi katonák tanúi voltak az 
oroszországi 1917. februári polgári, majd a Nagy Októberi Szocialista 
Forradalom eseményeinek. Sokan közülük cselekvő részesei lettek a 
forradalomnak, a munkáshatalom megszilárdításáért vívott harcok- 
nak. A cár, a földesurak, a tőkések, a papok, a tisztek — az urak — 
elkergetése, a béke forradalmi kivívása, a földek, a bankok kisajátí- 
tása, a gyárak munkásellenőrzése, a proletárok vezette állam, a Vörös 
Gárda és a Vörös Hadsereg megteremtése rendkívüli erővel hatott az 
otthon elnyomott, kizsákmányolt, a háborúban és hadifogságban 
mérhetetlen szenvedéseknek kitett különböző nemzetiségű hadi- 
foglyokra. Így arra a több mint 300 000-re is, akik 1918-ban tértek 
haza a forrongó Magyarországra. Október és a bolsevikok spontán ha- 
tását azonban felfokozta a forradalom győzelmét megalapozó elmélet- 
nek, a harc közben, a proletárállam építése és védelme során szerzett 
tapasztalatoknak a megismertetésére és megismerésére irányuló tudatos, 
kétirányú, a bolsevikoktól és a szocialista hadifoglyoktól induló tevé- 
kenység. 

E tevékenység középpontjában a bolsevik bárt Lenin által irányított, 
szervezett, s Október után különösen sokoldalú munkája állott. Az elmúlt 
évtizedekben a szovjet és a magyar kutatók egybehangzóan és sok- 
rétűen mutatták meg, hogy a bolsevikoknak ez a tevékenysége a párt 
forradalmi marxista elméletének, politikájának, internacionalizmusá- 
nak a lényegéből fakadt. A háború megszüntetésének, a béke és a tár- 
sadalmi haladás bolsevikok által hirdetett és követett internaciona- 
lista útja magában foglalta a hadifoglyok milliót között végzett forradalmi 
felvilágosító, mozgósító, szervező munkát is. Ma már dokumentum- 
kiadványok, monográfiák és tanulmányok tucatjai" tárják fel a tényt, 
hogy Oroszországban a bolsevik párt volt az egyetlen párt, amely nem- 
zetiségre való tekintet nélkül kész volt védelmezni a hadifoglyokat, 


4 Itt csupán a legfontosabb gyűjteményekre, kiadványokra utalhatunk : a Ma- 
gyarországi Munkásmozgalom Történetének Válogatott Dokumentumai sorozat 
5., 6/A., 6/B. kötete; Magyar internacionalisták a Nagy Októberi Szocialista 
Forradalomban. Kossuth Könyvkiadó 1957.; A magyar internacionalisták a 
Nagy Októberi Szocialista Forradalomban és a polgárháborúban. Dokumentum- 
gyűjtemény. Kossuth Könyvkiadó I. köt. 1967., II. köt. 1968. (A második kötet- 
ben található , Válogatott bibliográfia" gazdag tájékoztatót ad a kérdés iro- 
dalmáról.); Józsa Antal—Milei György: A rendíthetetlen százezer. Kossuth 
Könyvkiadó 1968.; Józsa Antal: Háború, hadifogság, forradalom. Akadémiai 
Kiadó 1970. ; Intyernacionaliszti. Trugyascsihszja zarubezsnih sztran — ucsaszt- 
nyiki borbi za vlaszty szovjetov. Izd. , Nauka", Moszkva 1967.; Intyernaciona- 
liszti. Trugyascsihszja zarubezsnih sztran — ucsasztnyiki borbi za vlaszty szov- 
jetov na juge i vosztoke reszpubliki. Izd. , Nauka", Moszkva 1971.; V. I. Lenin 
1 obrazovanyije kommunyisztyicseszkih partyij v sztranah Centralnoj ige: 
vosztocsnoj Jevropi. Izd. , Nauka", Moszkva. 1973.; A. Jó:sa—Gy. let: 
Vengerszkije intyernacionaliszti v borbe za pobjedu Oktyabrja. Izd. ,, Progress", 
Moszkva 1977. 
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mert bennük osztálytestvéreiket, a béke, a szocialista forradalmak 
leendő katonáit, az oroszországi proletárforradalom egyik sajátos tar- 
talékát, szövetségesét látta. A bolsevik párt e tevékenysége megfelelt 
mind az oroszországi, mind pedig a nemzetközi, s Így a magyar prole- 
tariátus közvetlen: a békére irányuló, és a távlati: a társadalmi hala- 
dást szolgáló érdekeinek. Nem kétséges, hogy a bolsevikok forradalmi 
eszméik és tapasztalataik terjesztésével nem egyszerűen az oroszor- 
szági cári és tőkés rend megdöntéséért rohamra indulók, a szovjet 
hatalmat védelmezők létszámát kívánták növelni, hanem mindenek- 
előtt a nemzetközi proletariátus harcának eszmei-politikai, szervezeti 
segítésére, a világforradalmi folyamat előmozdítására törekedtek. 
Október a világtörténelem legnagyobb forradalmi iskolája lett, amely 
felmérhetetlen értékű elméleti és gyakorlati ismereteket nyújtott a 
nemzetközi, benne a magyar munkásmozgalom új, kommunista- 
leninista kádereinek. 

A kommunista eszmék tudatos, szervezett terjesztése a hadifoglyok 
között nem a bolsevikok egyoldalú kezdeményezéséből fakadt. Nem 
is csak a hatalomra kerülésük után kezdődő folyamatról van szó. 
A másik oldalon a táborokba zárt és a cári, a Kerenszkij-kormánv 
hatóságai által kényszermunkára küldött, kizsákmányolt kadtfoglvok 
(mindenekelőtt a honi szocialista mozgalmakban nevelkedettek) már 
1915— 1916-ban jelentkező és 1917—1918-ban megerősödő, majd széle- 
sen kibontakozó mozgalma állt, mint spontán kezdeményező, cselekvő 
erő, amely törekedett az oroszországi munkásmozgalommal, a bolsevik 
párttal szervezeti kapcsolatokat létesíteni és megismerni az internacio- 
nalista eszméket. Ez a távoli szibériai, uráli, turkesztáni városokban 
csakúgy találkozott a bolsevikok tudatos tevékenységével, mint 
Moszkvában és Petrográdon.5 

A forradalmi eszmék terjesztésében a bolsevikok tehát kezdeménye- 
ző, aktív társakra leltek a hadifoglyok között. Az utóbbi két évtized 
történetírásának itt több irányú ellenséges vagy téveszmékkel kellett 
felvennie a harcot. Mindenekelőtt ama polgári és szociáldemokrata 
nézetek variációival, amelyek 1917—1918-tól napjainkig váltig 
állították és állítják, hogy a hadifoglyok forradalmi kommunista 
szervezeteinek és nézeteiknek nem volt semmiféle előzménye a magyar- 
országi társadalmi és ideológiai életben, hogy a hazatérők külföldről 
importált , idegen testként" bukkantak föl itthon a nézeteikkel." 


5 E tényről a fentebb említett kiadványok és feldolgozások számtalan adata 
és igen sok visszaemlékezés tanúskodik. Ez utóbbiak közül lásd például a Tanú- 
ságtevők sorozat 3/A. kötetét: Visszaemlékezések a magyarországi munkás- 
mozgalom történetéből. Magyarok a Nagy Október győzelméért 1917—1921. 
a ne szerkesztette: Milei György és Petrák Katalin. Kossuth Könyv- 

a § 

$ Lásd például Julius Braunthal: Geschichte der Internationale. Hannover, 
1963. 143., 146—147. old. ; Rudolf L. Tőkés: Bela Kun and the Hungarian Soviet 
Republic. The Origins and Role of the Communist Party of Hungary in the 
Revolutions of 1918—1919. The Hoover Institution of War, Revolution and 
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A kutatások adatai meggyőzően bizonyítják, hogy a magyar hadi- 
foglyok közül azok kerültek a bolsevizmushoz mint elmélethez és 
szervezethez közel, azok szorgalmazták a lenini eszmék, a forradalmi 
tapasztalatok terjesztését a hadifoglyok között, átplántálásukat 
hazájuk forradalmi mozgalmaiba, akik már otthon, a világháború 
előtt ismerői, hívei, aktív harcosai voltak a haladó, mindenekelőtt a 
szocialista eszméknek és szervezeteknek. A magyarországi munkás- 
mozgalom, az MSZDP volt tagjai közül került ki a hadifogoly forra- 
dalmi, kommunista szervezetek vezetőinek, az internacionalista (fegy- 
veres) egységek parancsnokainak óriási többsége. A vezetők közül 
korábban a szociáldemokrata párt tagjai voltak: Boskovits Gyula, 
Fekete Rudolf, Fichter Imre, Forgács Dezső (1906-tól), Fried Dezső, 
Gavró Lajos, (Gábor József, Geiger János, Gőgös Ignác, Hochfelder 
Lipót, Horti Emil, Iványi János (1897-től), Jancsik Ferenc (1901-től), 
Kellner Sándor (1904-től), Kun Béla (1903-tól), Ligeti Károly, Mészá- 
ros Gábor, Müller Ernő (1903-tól), Orosz Nándor (1904-től), Pór 
Ernő (1905-től), Rabinovits József (1901-től), Reiner Károly, Rud- 
nyánszky Endre, Seidler Ernő, Steinhardt Ferenc, Szamuely Tibor, 
Székely József, Vántus Károly (1897-től), Wienermann Lajos és 
sokan mások." 

A legális, a háborús kormányokkal lojális szociáldemokrata pártok 
vezetői az Osztrák— Magyar Monarchiában (csakúgy, mint más 
országokban) felmentést kaptak a katonai szolgálat alól, s így fog- 
ságba sem eshettek. A hadifogoly szocialisták a szociáldemokrata 
pártok, a szakszervezetek munkástömegeiből, valamint a helyi 
szervezetek, csoportok vezetői, bizalmijai, vidéki szociáldemokrata 
lapok szerkesztői, munkatársai, esetenként az ún. középkáderek közül 
kerültek ki, akikre már otthon is a szocializmus forradalmi eszméi 
hatottak a legmélyebben. Ők csatlakoztak elsősorban a szocialista 
eszméket elsőként megvalósító, az , ellenséges" hadifoglyokkal szem- 
ben is szolidáris, internacionalista bolsevikokhoz és fogadták el 
eszméiket.8 A kutatások természetesen azt is igazolták, hogy bár az 
otthoni szociáldemokrata indíttatás elsősorban közelátő tényező volt 
a bolsevizmushoz vezető úton, számos esetben a hazulról hozott 


Peace. Stanford ektelen Frederich A. Praeger, Publishers. New York— 
Washington 1967. Lásd különösen a 3. fejezet (Hungarian bolsheviks in Russia) 
megállapításait (49—81. old.). 

7 A fentiekre vonatkozóan további gazdag adatokkal szolgál A magyar inter- 
nacionalisták a Nagy Októberi Szocialista Forradalomban és a polgárháborúban 
c. dokumentumgyűjtemény magyar nyelvű kiadásának a névmutatója (II. köt. 
621—728. BnEl 

s Itt mindjárt le kell szögeznünk hogy a katonai fegyelem alatt álló hadifogoly 
szocialisták csatlakozása a bolsevikokhoz, forradalmi szervezeteik megalakítása, 
Október eszméinek a terjesztése a hadifoglyok, az Ukrajna megszállásában részt 
vevő katonák, valamint a hátországi alakulatok között önmagában is egyik 
megnyilvánulása volt a szociáldemokratizmussal és a szociálsovinizmussal való 
szakításnak és a bolsevik elvek és módszerek átvételének, a proletár internacionaliz- 
mus eszméjéhez és gyakorlatához való visszatérésnek. Az MSZDP lényegében 
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reformista nézetek akadályozták a hadifoglyok egy részének eljutását 
a forradalmi eszmékhez, tettekhez. De a hadifogoly kommunisták 
mindegyikének meg kellett vívnia a maga eszmei csatáját saját korábbi 
szociáldemokrata, esetenként más, kispolgári, főként nacionalista 
nézeteivel. Ti. nemcsak volt szociáldemokraták jutottak el Október 
hatására a forradalom eszméihez. 

Az otthonról hozott más haladó eszmék közül a bolsevizmus felé 
egyengette az utat az anarchoszindikalizmus (Hollánder Sándor, 
Migray József stb.), a szocialista eszmékkel keveredő polgári radikalizmus 
(főként a haladó egyetemistákat tömörítő Galilei-kör volt tagjai: 
Dukesz Artur, Ember Lajos, Faragó Sándor, Gábor Mózes, Kiss 
Ferenc, Kassai Géza, Ludwig Kálmán, Sik Endre, Weltner Sándor és 
mások), az ún. 1848-as függetlenségi, Habsburg-ellenes nézetek (Jaross 
Béla, Kapitány Gyula, Kiss János, Münnich Ferenc, Pataki Ferenc, 
Szilágyi Imre, Varga Gyula). 

Nem minden szociáldemokrata hadifogoly sajátította el a bolsevik 
eszméket, s nem mind vált a szovjethatalom támogatójává. Más hazai 
progresszív irányzatok képviselőire még inkább áll ez a megállapítás. 
Sokan azok közül, akik csatlakoztak a szovjetek győzelméért, megvé- 
delmezéséért vívott harchoz (sőt életüket is áldozták, mint pl. Liszkav 
Lajos), sohasem váltak kommunistává. Ennek tudatában is fel kell 
figyelnünk arra a jelenségre, hogy a magyar progresszió különböző 
irányzatainak a képviselői történelmünkben először Szovjet-Orosz- 
ország területén, Október zászlaja alatt egyesítették erőiket a szocia- 
lizmus elvei alapján népük és a világ előrehaladása érdekében. Az 
egymásra találás alapja az a felismerés volt, hogy az oroszországi 
proletariátus nem csupán elsodorta a cárizmust, majd az orosz impe- 
rialista burzsoázia hatalmát, az európai, s benne a kelet-európai, a 
magyar társadalmi haladás fenyegető rémét, hanem a szovjethatalom 
megteremtésével létrehozta a nemzetközi, a magyar TGpracialral moZz- 
galmak erős szövetségesét is. 


X 


Számos magyar hadifogoly szocialista már 1917 októberének nap- 
jaiban, sőt azt megelőzően kapcsolatot talált a bolsevik szervezetek- 
kel, tagja lett a pártnak és hirdetője a bolsevik eszméknek. E magvar 
szocialisták első politikai és elméleti állásfoglalása a bolsevikok ve- 
zette broletárforradalommal való azonosulásban, oroszországt és vilás- 
történelmi (konkrét magyarországi) jelentőségének a felismerésében 
nyilvánult meg. Abban, hogy a bolsevik forradalmat, a fegyveres 
fölkelést, a hatalom megragadását, első intézkedéseit nemcsak Orosz- 
ország számára ismerték el járható útnak, hanem követendő példának 


1918 övájáátrAzbgt tudomásul vette s betartotta, hogy számára , tabu" a had- 
o 


seregben végzett forradalmi agitáció és szervezkedés; ez az osztálybéke dvtásés 
sának, a reformizmusnak egyik kiáltó jele volt. 
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tekintették az első világháború szenvedéseitől elcsigázott, forradal- 
masodó többi európai ország proletariátusa és parasztsága, a fegyver- 
ben álló katonák milliói számára is. Ezt tükrözték többek között a 
moszkvai Guzson gyári hadifoglyok, majd a moszkvai hadkerület 
hadifogoly szociáldemokratái első közgyűlésének a határozatai, fel- 
hívásai, a petrográdi Nemzetközi Szocialista c. lap 1917 decemberétől 
megjelent cikkei, Kun Béla Tomszkban publikált írásai, Ligeti Károly 
Omszkban írt levelei és cikkei.? 

Az 1917-es februári forradalom nyitott utat Kun Béla számára, 
hogy a magyar munkásmozgalom régi hagyományait (Frankel Leó 
példáját) követve, hazájától távol is bekapcsolódjon a proletariátus 
harcába. Kezdetben a tomszki szociáldemokraták még egységes 
szervezetének a tagja volt. 1917 nyár elején még a választójog, a 
demokrácia diadaláról küldött haza tudósítást, de már ezek kivívásá- 
nak a forradalmi útjára tett félre nem érthető utalást benne. 1917 
augusztusában—szeptemberében Tomszkban is végbement a mensevi- 
kek és a bolsevikok szervezeti különválása, Kun az utóbbiakhoz csatla- 
kozott, akikhez addig is szoros kontaktus fűzte. Október tanulságainak, 
a bolsevik-lenini teória egyetemes érvényének felismerését, a szociál- 
demokratizmuson való túllépést Kun Béla 1917 végén, 1918 januárjá- 
ban a tomszki bolsevik sajtóba írt cikkei jelezték először. Követendő 
példaként szólt az orosz proletariátusról, amely nem hagyta megre- 
kedni a forradalmi folyamatot a kispolgári-polgári demokráciánál, s 
győzelemre vitte a szocialista forradalmat. Vitázott Kautskyval, aki 
a szocialista forradalom lehetőségét az ország teljes iparosításához 
kötötte. Elítélte a , parlamentáris kretenizmust", és a II. Internacioná- 
lét mint a forradalom tétlen várásának, az imperializmussal való 
együttélésnek a menedékhelyét. Követelte, hogy a proletariátus önálló 
tényezőként lépjen fel már a forradalomnak a monarchiától a köztár- 
saságig vezető szakaszán is.!9 

A bolsevik eszmék és tettek sodró erejű árama 1918 januárjától 
ragadja magával Kun Bélát, amikor Petrográdon, majd Moszkvában 
közvetlen kapcsolatba került a bolsevik párt Lenin irányította vezér- 
karával. Itt gyorsult meg korábbi marxista ismereteinek kritikai 
felülvizsgálata, kiegészítése bolsevik eszmékkel. Az elsők között 
értette meg évszázadunk egyik legfontosabb realitását: a szocialista 
forradalom győzelmének szükségességét és lehetőségét a tőkés fejlődés- 
ben viszonylag elmaradt Oroszország nyomán más országokban, 
hazánkban is. Azt, hogy ennek egyik feltétele az első munkásállam 


9 Szocial-gyemokrat, Moszkva, 1917. november 9.; Nemzetközi Szocialista, 
1917. december 14. Hadifoglyok a proletárforradalomért. ; Kun Béla 1917— 
1918-ban Tomszkban megjelent írásai. (Párttörténeti Közlemények, 1962. 1. sz. 
108—130. old.); PI Archívum. 659. f. 1918. 3. ő. e.; Revoljucionnaja Miszl 
(Omszk), 1917. december 22. (Az utóbbi kettőt lásd A magyar internacionalis- 
ták . . . című dokumentumgyűjtemény I. kötetében 86—87. old.) 

10 Párttörténeti Közlemények, 1962. 1. sz. 117—118., 121. old. 
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megszilárdulása, hogy Szovjet-Oroszország megvédelmezése, fejlődése 
a legsajátabb érdeke valamennyi ország proletárjainak, a magyar 
proletariátusnak is. Az elvi felismerést átültette a gyakorlatba: 
ennek jegyében hívta fegyverbe 1918 februárjában a magyar és más 
nemzetiségű hadifogoly munkásokat és parasztokat , saját " imperialistá- 
ik, a német és az osztrák—magyar seregek ellen, s ragadott maga is 
fegyvert a szovjethatalom oldalán. E felismerés széles körű elterje- 
dése öltött testet abban, hogy már 1918 folyamán több tízezer, a 
polgárháború egész időszaka alatt pedig mintegy százezer magyar 
önkéntes, internacionalista harcolt Szovjet-Oroszország munkásai, 
parasztjai oldalán, más külföldi vöröskatonákkal együtt az interven- 
ciós és fehérgárdista seregek ellen. 

Az oroszországi forradalmak nemzetközi jelentőségének megértése 
sugárzik Ligeti Károly 1917 végi leveleiből is. Már 1917. szeptember 
11-én arról ír, hogy az Oroszországban kirobbant forradalom: háború 
,, Európa minden imperialista és kapitalista hatalma ellen, az európai 
barbarizmus ellen. Vajon rájönnek-e erre és megértik ezt, fognak-e 
segíteni Európa forradalmárai a muzsiknak?"" — tette fel a mindnyá- 
jukat nyugtalanító, az európai forradalmi perspektíva szempontjából 
oly fontos kérdést. Október után kelt írásaiban egyértelmű a győztes 
szocialista forradalom mellett való kiállás és annak a felismerése, 
hogy a példát követni kell. Erről tanúskodott a társaival közösen 
írott, a szovjet kormányhoz intézett 1917. december 8. (21)-i levél, 
amelyben kijelentették, hogy az orosz forradalom szövetségeseivé 
lettek. Ligeti ezt megerősítette (és összekapcsolta a honi feladatokkal) 
az 1918. február 10-i újságcikkében. A magyar nagyurakhoz intézve 
szavait írta, hogy Október felnyitotta a szemét Magyarország elnyo- 
mott és egymásra uszított proletárjainak — magyarnak, románnak, 
szerbnek, horvátnak, szlováknak —, akik tanúi a nagy forradalom- 
nak: ,, . . . mindnyájan egyesültünk a forradalmi szocializmus piros 
lobogója alatt az ellenetek való harcra . . . Készek vagyunk arra, hogy 
az orosz forradalmat, amely az egész világnak békét és testvériséget 
hoz, az életünkkel is megvédelmezzük. Tudjátok meg magyar rabló 
urak, hogy az orosz forradalom, mint a dolgozó népek fölszabadításá- 
nak a forradalma, egyúttal a mi forradalmunk is, magyar dolgozó- 
ké..." Az 1917 végi, 1918 eleji levelekből, írásokból kicsendült a 
remény, hogy pozitív a válasz a szeptember 11-én megfogalmazott 
kérdésre. Az MSZDP vezetőségének 1917. november 11-én a Népszavá- 
ban megjelent nyilatkozatát, amelyben az orosz kormány békeprog- 
ramját saját programjának ismerte el, s kijelentette, hogy megvaló- 
sításáért kész minden erejével harcolni, Ligeti lelkesen fogadta, 


11 Lásd a Nemzetközi Szocialista számos cikkét, tudósítását (1918. február 
19., 23.), a szocialista hadifoglyok 1918. február 24-i küldöttközgyűlésének jegy- 
Zzőkönyvét stb. (Közli: A magyar internacionalisták . . . I. köt. 112—113. old.; 
II. köt. 13—165., 15—17. old.), valamint Kun Béla Pravdában ekkor közzétett 
cikkeit. (Lásd a 20. sz. jegyzetet.) 
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lángoló csatakiáltásnak vélte: , Szívvel-lélekkel együtt vagyunk 
önökkel, s együtt leszünk a barikádokon " — írta 1917. december 18-i 
levelében.12 Hamarosan kiábrándító hírek érkeztek. 

A bolsevik-lenini nézetek terjesztésében bizonyos szakaszhatárt 
jelentett a központi hatalmak szociáldemokrata pártjai vezetőinek a 
breszts kérdésben követett opportunista politikája, a januári és a 
februári általános politikai sztrájkokat leszerelő taktikája. A hadi- 
fogoly szocialisták legjobbjai ekkor határozták el, hogy követik 
Leninnek, az OK(b)P VII. kongresszusának az útmutatását : szerveze- 
tileg is, nevükben is elhatárolják magukat a szociáldemokrata pártok- 
tól. 1918. március 24-én Kun Béla vezetésével megalakult az OK(b)P 
Magyar Kommunista Csoportja (amelyet más csoportok és Föderáció- 
juk megjelenése követett). Ez után váltotta fel a forradalmi hadifogoly 
szervezetek nevében, újságjaik fejlécein a szociáldemokrata elnevezést 
a kommunista. Ekkor jelentek meg Kun Béla, Ligeti Károly, Ember 
Lajos és mások nyilatkozatai, cikkei, amelyekben elhatárolták magu- 
kat az MSZDP-től, s megindokolták, hogy miért váltak maguk és a 
szervezetek is kommunistákká.3 A Magyar Kommunista Csoport 
megalakulását rögzítő, az OK(b)P Központi Bizottságához intézett 
első dokumentumok leszögezték, hogy a csoport elméletileg és gyakor- 
latilag a bolsevik párt platformján áll, elfogadja programját és szer- 
vezeti szabályzatát; célja a kommunista, a hamisítatlan forradalmi 
marxista eszmék terjesztése, a reformizmus, a hivatalos szociál- 
demokrata pártok elleni harc, kommunista szervezet otthoni alakítása 
a magyarországi és a nemzetközi szocialista forradalom érdekében.: 

Kendkívüli lendületet adott a bolsevizmus magyar nyelvű terjesz- 
tésének az 1918 májusáig Szovjet-Oroszország szinte minden nagyobb 
városában megalakult forradalmi, majd kommunista szervezetek 
nagyobb területeket is átfogó hálózatának és a magyar nyelvű sajtó- 
nak a kialakulása, agitátoriskola szervezése. Ekkorra, amint azt a 
külföldi kommunista csoportok tevékenységéről az OK(b)P VIII. 
kongresszusára készült jelentés megállapította, az addigi forradalmi 
mozgalom azoknak a hatására, akik erre az időre az OK(b)P tagjai 


12 A magyar internacionalisták . . . I. köt. 76., 86—87. old.; Ligeti Károly 
Válogatott írásai. Kossuth Könyvkiadó 1957. 77. old. 

13 Az OK(bbP Magyar Csoportjának megalakulásáról lásd a csoport 1918. 
március 25-i levelét: A magyar internacionalisták . . . I. köt. 128—129. old. — 
Kun Béla a Pravda 1918. április 5-i számában a , Császári és királyi szociálde- 
mokraták" című cikkében jelentette ki, hogy többé nem tekinti magát az 
MSZDP tagjának, bár 15 évig tevékenykedett soraiban. ; Ligeti Károly az omszki 
Forradalom 1918. április 21-i számában , A kommunizmus" címmel, Ember Lajos 
a Világforradalom (Irkutszk) 1918. május 15-i számában , Miért nevezzük magun- 
kat kommunistáknak?" címmel írt cikket. 

4 Lásd a Magyar Kommunista Csoport 1918. március 25-i és április 4-i leve- 
leit: A magyar internacionalisták ... I. köt. 128—129., 137. old., valamint 
a Szociális Forradalom 1918. április 3-i, 1. számának vezércikkét a csoport és a 
lap céljairól, eszmei alapjairól. 
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lettek, , tisztán bolsevik jelleget öltött".:5 Mindjárt meg kell jegvez- 
nünk, hogy e , tisztán bolsevik jelleg" alakulása nagyon eltérő volt a 
hatalmas Szovjet-Oroszország különböző területein. Petrográdon, 
majd Moszkvában gyorsabb és következetesebb volt a bolsevik-lenini 
eszmék hatása, mint másutt. Ott a hadifogoly szocialisták első kézből 
kaptak sokoldalú támogatást, ismereteket az OK(b)P Központi 
Bizottságától, Lenintől, Szverdlovtól, Buharintól, Radektől és má- 
soktól. Rendszeresen hozzájuthattak a bolsevik sajtótermékekhez, 
a németül megjelenő munkákhoz, a szovjet kormány rendeleteihez. 
Többen részt vettek párt- és tanácskongresszusokon. Hozzájutottak 
hazájuk és más országok szocialista és polgári lapjaihoz. Az átlagosnál 
gyorsabb volt a hadifogoly szocialisták eszmei-politikai, szervezeti 
fejlődése azokban a nagyobb városokban is, ahol a bolsevik szervezet 
élén erős, elméletileg is felkészült vezetők állottak, akik közül németül 
tudók akadtak, mint pl. Tomszkban, Omszkban. Ez elősegítette a 
nyelvi akadályok leküzdését, a kapcsolat kialakulását, fejlődését. 

1918 márciusától a hadifogoly kommunisták eszmei és szervezeti 
központja Moszkva lett. A mozgalom itt összegyűlt káderei a leggyor- 
sabban, a legradikálisabban szakítottak a szociáldemokratizmussal. 
Ők teremtettek a legszorosabb eszmei és szervezeti kapcsolatot a 
bolsevik párttal, ők bontakoztatták ki a legtávolabbra és a legszélesebb 
tömegekre hatóan (a fronton, sőt hazájukban is!) az általuk megismert 
bolsevik-lenini elvek, tapasztalatok terjesztését, alkalmazását. 

Kialakultak — a földrajzi és közlekedési körülmények hatására is 
— a mozgalom regionális centrumai: Szibériában Tomszk, majd 
hosszabb távra is hatóan Omszk és Irkutszk, Turkesztánban Taskent. 
Az utóbbi területeken, különösen Turkesztánban, a szociáldemokrata 
hatások sokrétűbben és tovább érvényesültek, mint az európai Orosz- 
ország területén. De az alapkérdésekben, a szocialista forradalom, a 
szovjethatalom, a proletárdiktatúra igenlésében a fejlődés fő tenden- 
ciája érvényesült mindenütt: a szociáldemokratizmustól a bolsevizmus 
felé haladás. Szembeötlőek az eltérések pl. a szociáldemokratizmustól 
való elhatárolódás időpontjában, az otthoni párt- és szakszervezeti 
szervezési elvek különböző formában való továbbélésében, a párttagság 
feltételeiben. Ez utóbbiban is egységesen érvényesült azonban egy, 
a szociáldemokrata párttagság feltételeitől élesen különböző elv: 
a proletárforradalom és -hatalom kötelező fegyveres védelmének az 
elve. Ez a polgárháború diktálta elv kiszűrte a szervezetekből a csak 
szóban kommunistákat. 

A különbségek külső megnyilvánulása volt a szibériai, illetve a 
turkesztáni hadifogoly kommunista szervezetek önálló, nemzetiségek 
szerint nem tagolódó, egységes, saját programmal és szervezeti sza- 


15 VIII szjezd Rosszijszkoj Kommunyisztyicseszkoj pertyü lIsevikov). 
FEGRÁE tiászázáatása otcsot. Knyigoizd. Kömmünyisét cezkvá 1019. 385 
. old. 
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bályzattal rendelkező pártként való megalakulása.:§ A külföldi for- 
radalmárok e pártjai, a bolsevik párt szibériai, illetve turkesztáni 
szerveinek állandó eszmei, politikai, szervezeti, anyagi támogatásával 
alakultak és tevékenykedtek. 


hd 


A bolsevik párt és a szovjethatalom segítségével a magyar (és más 
nemzetiségű) forradalmárok számára széles körű legális sajtótevékeny- 
ségre nyílt lehetőség az anyanyelvükön. Ez rendkívüli módon meg- 
gyorsította a bolsevik-lenini eszméknek, Október tapasztalatainak a 
megismertetését a hadifoglyok tömegeivel, segítette a majdani kom- 
munista pártok első kádereinek a felkészítését. 

A legnagyobb szerepre a Magyar Kommunista Csoportnak Moszkvá- 
ban 1918. április 3-tól hetenként kétszer (novembertől 1919 márciusáig 
egyszer) 14—20000 példányban megjelenő Szociális Forradalom 
című lapja tett szert." Fennállásának egy éve alatt 78 szám látott 
napvilágot, összesen közel másfél millió példányban. Az újság eljutott 
Szovjet-Oroszország több mint 60 városába, az internacionalista egy- 
ségek magyar és magyarul tudó harcosaihoz, az Ukrajna megszállásá- 
ban részt vevő osztrák—magyar katonákhoz, sőt Magyarországra is.!8 


16 A szibériai és a turkesztáni szervezetekről lásd Zsilák András tanulmányait: 
5 E EKÖHSRSEL Közlemények, 1962. 3. sz. 62—89. old. és uo. 1967. 4. sz. 43—67. 
old. 5. 

17 Összehasonlításul jelezzük, hogy az MSZDP központi lapja, a Népszava, 
1905-ben, amikor napilappá lett 15000 példányban jelent meg Budapesten, 
s csak 1918-ban érte el a 35 000-es példányszámot. (Mucsi Ferenc: Egy évtized 
a Népszava történetéből (1905—1914). Párttörténeti Közlemények, 1976. 1. sz. 
72. old.) — A Szociális Forradalom tevékenységéről lásd részletesebben Timár 
Ede: Igaz eszmék erejével. .. A magyar kommunista sajtó a Szovjetunióban 
1917—1945 című kötetének (Magyar Újságírók Országos Szövetsége. Budapest, 
1976.) I. fejezetét. 

18 A lenini eszmék terjesztésében nagy szerepet játszott az a ma már kevéssé 
magától értetődő, a kutatók által is gyakran figyelmen kívül hagyott tény, 
hogy az Osztrák— Magyar Monarchia 1918 előtti soknemzetiségű jellegéből 
adódóan a magyar, a német, a jugoszláv, a csehszlovák v a román újságok, 
röplapok és füzetek nemcsak a velük azonos nemzetiségűekre hatottak. A ma- 
gyar hadifoglyok — különösen az értelmiségiek és a munkások — közül sokan 
tudtak németül. A vegyes vagy többségben más nemzetiségű területekről szár- 
mazók közül számosan értettek szlovákul, szerb-horvátul vagy románul. 
A magyarországi nemzetiségek soraiból származó , avsztrijcek" jelentős része 
pedig örömmel lapozta az internacionalista szellemű, a sovinizmust elítélő, az 
elnyomók ellen közös harcra szólító magyar kommunista sajtótermékeket. 
Erről tanúskodnak a Szociális Forradalom, a német Welt-Revolution és a többi 
lapok szerkesztőségéhez különböző nemzetiségű foglyoktól érkezett levelek 
(CPA IML. f. 17. op. 11. d. 1. stb.). A Szociális Forradalom hírt adott a német, 
a csehszlovák, a román, a jugoszláv kommunista csoportok kiadványairól, segí- 
tette terjesztésüket (Szociális Forradalom, 1918. június 5., július 24., 27. stb.). 
A magyar kommunisták a Welt-Revolution hasábjairól is tájékozódtak a Né- 
metországban, Ausztriában, az ottani munkásmozgalomban zajló eseményekről, 
a Spartacus-csoport állásfoglalásairól, így Clara Zetkinnek a bolsevikok tevé- 
kenységét nagy történelmi tettként értékelő cikksorozatából (Welt-Revolution 
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Kun Béla irányításával a Szociális Forradalom hozzájárult ahhoz, 
hogy a magyar kommunisták megtegyék az első lépéseket a bolsevik- 
lenini elméletnek és a magyar munkásmozgalomnak az egyesítésére. 
Az újság hasábjain közzétették a bolsevik párt, a szovjet állam egyes 
dokumentumait, Lenin és más vezetők Írásait a szocialista forradalom 
politikai, gazdasági, nemzetközi kérdéseiről. Gyakran jelentek meg 
a Külföldi Kommunista Csoportok Föderációjának a határozatai, 
más csoportok vezetőinek Írásai. Közzétették Franz Mehring levelét, 
amelyben a bolsevik pártban dolgozó külföldi kommunistákat üdvö- 
zölte, mint az új Internacionálé előharcosait, s amelyben elítélte 
K. Kautskynak a szovjethatalom politikája ellen intézett támadásait, 
szolidaritást vállalva a bolsevikokkal.!? 

A Szociális Forradalomban megjelent cikkek döntő többsége a ma- 
gyar kommunisták tollából származott. Ismertették a bolsevik párt, 
a szovjet állam legfontosabb dokumentumait, Lenin és más bolsevik 
vezetők, teoretikusok Írásait, kommentálták a szovjet-oroszországi, 
a magyarországi, a nemzetközi eseményeket. Különösen nagy szerepet 
vállalt a lenini eszmék, bolsevik tapasztalatok terjesztésében Kun Béla, 
aki cikkeiben a magyar társadalom problémáinak a figyelembevételé- 


(Moszkva), 1918. május 26., 30., június 2., 6. Für die Bolscheviki.), és Franz 
Mehringnek a breszti békét értékelő cikkéből (uo. 1918. július 18. Brest-Litovsk 
und Tilsit.). A német csoport lapjában megjelent Kun Béla Leninről írt életrajza, 
s külön füzetben kiadták a Mit akarnak a kommunisták? című munkáját. 
(Welt-Revolution (Moszkva), 1918. július 18. és 21. Bela Kun: Lenin.; Bela 
Kun: Was wollen die Kommunisten? Moszkva, 1918.) — A felsorolást hosszan 
lehetne még folytatni. 

19 Buharin: Miért vagyunk kommunisták? Szociális Forradalom, 1918. április 
3.; Obolensky V.: A munkásellenőrzés és a szociális gazdaság szervezése Orosz- 
országban. Uo. április 10.; Pannekoek, A.: Tömegcselekvés. Uo. április 13.; 
A nemzetköziség útján. (Az I., a II., és a III. Internacionáléról.) ; Sztukoff, J.: 
Felkelés. Uo. május 1.; Külföldi munkások és parasztok! Testvérek!, Mehring 
levele. Uo. június 15. ; (Lenin): Fegyverrel és kenyérrel a nemzetközi forradalom 
segítségére. Uo. október 9.; Radek: Liebknechtért, Adlerért. Uo. október 12.; 
A volt osztrák—magyar birodalom dolgozóihoz! Uo. november 6. stb. 

20 A Szociális Forradalomban megjelent Kun-cikkek részleges felsorolása is 
jelzi, milyen lényeges elméleti kérdések ismertetésére, elemzésére, alkalmazására 
törekedett. Mi az imperializmus? (1—4.sz.), Mi az állam? (5. sz.), A paraszt a 
forradalomban. (6—8. sz.), Marx Károly (1818—1883). (10. sz.), A militarizmus. 
(11—12. sz.), Kommunisták és a nemzetiségi kérdés. (24—265. sz.), Imperialista 
háború — polgárháború. (32. sz.), A bolsevikiek ítélete. (57— 59. sz.) stb. A ma- 
gyar kommunisták eszmei-politikai fejlődését jelzik természetesen a Pravdában 
közölt Kun-cikkek is. Így a Munkástanácsok Magyarországon. (1918. január 26.), 
Bernstein a bolsevikokról. (január 30.), Keletről Nyugatra. (február 1.), A mun- 
kásosztály és a kommunizmus. (március 28.), Marx és a kispolgárság. (május 
4.), Plodi , revoljucionnovo" sovinizma (magyarul: A cseh ellenforradalmi légió). 
(június 1.); Mégis harcolni fogunk! (augusztus 4.), Szabó Ervin. (október 19.), 
A magyar , , Kerenszkij uralom". (október 31. és november 1.) — Kun cikkeinek 
egy részét közli: Bela Kun: O Vengerszkoj Szovjetszkoj Reszpublike. Izd. Polit. 
Lit., Moszkva 1966., valamint Kun Béla: Válogatott írások és beszédek. I—II. 
ki ET elölsti Könyvkiadó 1966. Több cikket felsorol e kiadás II. kötete 474— 

75. old. 
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vel törekedett vázolni a nemzetközi és a magyar munkásmozgalom 
legfontosabb kérdéseiről vallott kommunista nézeteket. 

1918 folyamán a Szociális Forradalom mellett még 18 nyomtatott 
magyar nyelvű újság hirdette a szocialista forradalom eszméit Szovjet- 
Oroszország 15 városában.?: 

A Magyar Kommunista Csoport Kommunista Könyvtár és Forradalmi 
Írások gyűjtőcímmel két füzetsorozat kiadását indította meg 1918-ban. 
Az elsők között jelent meg Lenin: , A harc útja" c. füzet, amelyben a 
, Levél a taktikáról" , s az , Áprilisi tézisek" című, a polgári demokratikus 
forradalomtól a szocialista forradalom felé vezető utat, taktikát 
feltáró írásai jutottak el a magyar hadifoglyok ezreihez, valamint 
Lenin beszámolója a szovjetek III. kongresszusán (1918. január 24.), 
amelyből a magyar forradalmárok képet kaptak a proletárdiktatúra 
államának kezdeti tevékenységéről, a Népbiztosok Tanácsának első 
intézkedéseiről — a bankok és a föld kisajátításáról, a gyárak munkás- 
ellenőrzéséről, a régi államapparátus szétzúzásáról és az új meg- 
teremtéséről, a Legfelsőbb Gazdasági Tanács életrehívásáról. A füzet- 
hez Kun Béla írt előszót Lenin életéről, elméleti, forradalmi tevékeny- 
ségéről. Ez az egyik legelső marxista Lenin-életrajz.? Hamarosan 
megjelent Kun Béla fordításában Marx— Engels: , A Kommunista 
Párt Kiáltványa". A Kiáltvány Ligeti Károly fordításában is napvilá- 
got látott az omszki Forradalom hasábjain folytatásokban.2 

Kiadták Buharin két írását: az , Osztályharcok és forradalmak 
Oroszországban "-t és a , Kommunisták programjá"-t. Az első, 1917 
júliusa után írott munka az orosz forradalom február utáni tapasztala- 
tait ismerteti, a kettőshatalom kialakulását, a burzsoázia diktatúrájá- 
nak 1917. júliusi ideiglenes felülkerekedését. Leleplezte a mensevikek- 
nek, a jobboldali eszereknek a proletariátus és a parasztság érdekeit 
eláruló politikáját, bemutatta a bolsevikok következetesen háború- 


831 1917 és 1921 között Szovjet-Oroszország területén az eddigi, véglegesnek 
nem tekinthető adatok szerint 20 városban összesen több mint 50 különböző 
újság jelent meg magyar nyelven. Valamennyi a szovjethatalom oldalán állt. 
A hadifogoly magyar internacionalista lapok bibliográfiáját lásd A magyar 
internacionalisták a Nagy Októberi Szocialista Forradalomban és a polgár- 
háborúban című dokumentumgyűjtemény II. kötetében. 588—591. old. 

23 Lenin: A harc útja. Ford.: Rudnyánszky Endre. Moszkva, 1918. Kiadta az 
OK(b)P Magyar Csoportja. Kommunista Könyvtár 3. sz. — Az , Áprilisi tézi- 
sek" szövege 1917. április 7-én megjelent a Pravda 26. számában, majd több 
más, bolsevik lapban. 1917-ben három orosz nyelvű kiadásban is napvilágot 
látott. Ez magyarázza, hogy a bolsevikokhoz közeledő magyar hadifoglyok közül 
oly sokan említik a Téziseket, mint az első lenini művet, amellyel már 1917-ben 
megismerkedtek. ,, A harc útja"" c. füzet 1918—1919-ben három budapesti kiadás- 
ban is megjelent magyarul. Az , , Áprilisi tézisek" rendkívüli hatással voltak a ma- 
gyar kommunisták forradalomelméletére, a magyar munkásmozgalom 1918— 
1919-es harcaira. Ez kimutatható a Magyar Kommunista Csoport Szinte minden 
fontos dokumentumában, a Kommunisták Magyarországi Pártja 1918—1919-es 
elvi állásfoglalásaiban. 

23 1918. március 24. 7. sz. — május 26. 15. sz. 
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ellenes, tanácshatalmat követelő politikáját. A második füzet (az előző- 
höz hasonlóan, rendkívül népszerű formában) ismerteti a bolsevik 
párt VII. kongresszusának határozata alapján készülő programot. 
Fő vonala megegyezik a VIII. kongresszuson elfogadott programban 
foglaltakkal, de szerepel benne néhány Lenin által bírált és a kong- 
resszus által elvetett nézet is, pl. a kisbirtokos paraszt egyoldalú, 
tulajdonosi megítélése, a nemzetek önrendelkezési jogának elutasítása. 
Buharin más írásaiban a párt és a tanácsok kapcsolatának téves értel- 
mezése tűnik ki. Így, bár Buharin alapjában a bolsevik párt fő, lenini 
vonalával ismertette meg a magyar és a többi külföldi kommunistákat, 
egyes balos nézetei is hatottak ideológiájuk alakulására, 1918—1919-es 
gyakorlati tevékenységükre.§ Ismeretes például, hogy a breszti 
béke kérdésében a hadifogoly kommunisták a Buharin vezette ,,bal- 
oldali!" kommunisták nézeteit vallották. Kevésbé köztudott azonban, 
hogy ezen gyorsan túlléptek, magukévá tették Lenin álláspontját, s a 
breszti béke ellen fellépő, forradalmi háborút hirdető baloldali eszerek 
július 6-i lázadásával már az elsők között fegyverrel szálltak szembe 
Kun Béla vezetésével. A hadifogoly magyar kommunisták (és később 
a KMP) ideológiai arculatát — amint a továbbiakban látni fogjuk — 
a kor legfőbb kérdéseiben a bolsevizmus Lenin által feltárt elvei ha- 
tározták meg. Buharin téves nézetei egy-egy lényeges kérdésben azon- 
ban lassították a lenini teória érvényesülését, segítették korábbi kauts- 
kysta, luxemburgista nézetek továbbélését. 

Kun Béla 1918 májusában írta meg a , Mit akarnak a kommunisták ?" 
c. művét, a bolsevizmus első magyar nyelvű, népszerű összefoglalását. 
A munkában elsőként kísérelte meg felmérni a bolsevik elmélet talajáról 
a magyar társadalom, a proletariátus előtt álló feladatokat, ezért joggal 
tekinthetjük írását amagyar kommunista mozgalom első olyan progra- 
mot adó, elvi dokumentumának, 85 amely meghaladta a korábbi marxista 
ismereteket, határozottan szembefordulva a szociáldemokratizmussal. 

A másik sorozatban, a , Forradalmi Írások"-ban egy-egy fontos elvi 
vagy politikai kérdést népszerűen megvilágító füzetek jelentek meg. 
Kun Bélától a , Kié a föld?"", a , Ki fizet a háborúért?"", a , Mi a Ta- 
nácsköztársaság?"", a , Megszólal az akasztófa-erdő", Szamuely Tibor 
tollából a , Milyen mély a papok zsebe?", , Miért hullt le a cári ko- 
rona?", Rudnyánszky Endrétől a ,, Politikai pártok Magyarországon " 
és az , Árulók tanácsai és munkástanácsok", Wilhelm Liebknechttől 


M N. Buharin, az OK(b)P Központi Bizottságának tagja, a pártvezetőség 
megbízásából 1918 áprilisától segítette a Magyar Kommunista Csoport munká- 


ját. 

85 Kun Béla: Mit akarnak a kommunisták? Moszkva, 1918. 22 p. Kiadja az 
OK(b)P Magyar Csoportja. (Kommunista Könyvtár 1. sz.) — Kun művét 
1918—1919-ben Magyarországon többször is kiadták, magyarul és más nyelve- 
ken. Megjelent németül is Németországban és Ausztriában. E munka, valamint 
az említett rövid Lenin-életrajz, kiemelkedő helyet foglalt el a bolsevik eszmék 
kezdeti, 1918—1919-es terjesztésében. 
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,A pók és a legyek" , Anton Pannekoektól , A zsákmány felosztása", 
ezenkívül a Magyarországról származó kommunisták 1918. október 
végi konferenciájának a fölhívása: a , Kiáltvány Magyarország dol- 
gozó népéhez" c. írások. 


A füzeteket 10—20 000-es példányban adták ki és terjesztették a 
magyar hadifogoly kommunisták, vöröskatonák, az Ukrajnában állo- 
másozó magyar katonák között, de már 1918 nyarán—őszén eljutottak 
Magyarországra is a hazatérő hadifoglyok segítségével. Hasonló utat 
jártak meg (százezres példányszámban) , A hazatérőkhöz" vagy az 
Ukrajna megszállásában részt vevő magyar katonákhoz intézett röp- 
lapok is. Mindezek a kommunista eszmék terjesztésének hathatós 
eszközei voltak, amelyek elősegítették, hogy a Szovjet-Oroszországból 
hazatérő volt hadifoglyok tíz- és százezrei is hirdetői lettek Október, 
Lenin eszméinek, az orosz munkások és parasztok forradalmi tapaszta- 


latainak.:6 
8 


A Magyar Kommunista Csoport dokumentumai, újságjai és más 
kiadványai képet adnak a hadifogoly magyar kommunisták elméleti 
fejlődéséről, arról: mit és hogyan ismertek meg Lenin tanításaiból, a 
bolsevikok tapasztalataiból, hogy a hazai szociáldemokrata nézetek- 
hez képest mi újat hoztak a magyar munkásmozgalomba. 


A magyar hadifoglyok elsősorban azt ismerhették meg alaposabban 
a bolsevik-lenini eszmékből, ami a Magyar Kommunista Csoport 
vezetőinek közvetítésével anyanyelvükön, a sajtó vagy az élőszó 
segítségével jutott el hozzájuk. Ezért különösen fontos annak a 
felmérése, hogy a csoport irányítói milyen bolsevik dokumentumokat, 
lenini műveket ismertek, ismerhettek. 


A hadifogolytáborok könyvtáraiban természetesen nem voltak 
marxista művek, s még kevésbé Lenin Írásai. A fogságba esett magyar 
szocialisták 1916 végén—1917 elején az orosz szociáldemokraták 
segítségével jutottak hozzá Tomszkban, Ivanovo-Voznyeszenszkben 
német nyelven , A Kommunista Kiáltvány", , A tőke" köteteihez, 
Kautsky és Plehanov műveihez. Bolsevik, lenini írásokat csak 1917 
februárja után olvastak.?" 

Kun Béla, Szamuely Tibor, Rudnyánszky Endre, Pór Ernő, Ligeti 
Károly, Rabinovits József és mások kezdetben Leninnek a németül is 


26 Erről lásd: MMTVD. 5. köt. (Szikra 1956.) számos dokumentumát. ; 
Farkas Márton: Katonai összeomlás és forradalom 1918-ban. A hadsereg szerepe 
az Osztrák—Magyar Monarchia felbomlásában. Akadémiai Kiadó 1969.; Mucsi 
Ferenc Az Oroszországból hazatért hadifoglyok szerepe az 1918. októberi pol- 
gári demokratikus forradalom előkészítésében Magyarországon című előadását. 
zése zott 1976 szeptemberében a szibériai szovjet—magyar történész kon- 
erencián. Kiadás alatt.) 

27 Lásd erre vonatkozóan a Tanúságtevők 3/A. kötetében Rabinovits József, 
Münnich Ferenc, Kiss János visszaemlékezéseit. (Kossuth Könyvkiadó 1977.) 


125 


megjelent műveit tanulmányozhatták. Rabinovits mellett, aki jól 
tudott oroszul, szinte minden forradalmárcsoportban akadt, aki 
szlovák, szerb nyelvismerete segítségével gyorsan megtanult oroszul, 
és lefordította, ismertette a sajtóban megjelent lényeges anyagokat 
(Pataki Ferenc, Pór Ernő, Kiss János és mások). Később már a töb- 
biek is eredetiben, oroszul olvasták az ebben az időben publikált Lenin- 
cikkeket, a legfontosabb bolsevik kiadványokat, a Pravdában, az 
Izvesztyijában közzétett dokumentumokat. A magyar vezetők közül 
elsősorban Kun Bélának volt teoretikus érzéke, marxista felkészült- 
sége, tájékozottsága a magyar és a nemzetközi munkásmozgalomban. 
Ő írta a legtöbb elméleti jellegű cikket, a legfontosabb röplapokat. 
Hatása is összehasonlíthatatlanul a legnagyobb volt. Ezért, úgy véljük, 
különösen nagy figyelmet kell fordítani az ő elméleti munkásságára 
a magyar hadifogoly kommunista mozgalom eszmei arculatának — 
eredményeinek és hiányosságainak — a felvázolásánál. 


A dl és Kommunista Csoport vezetőinek a többsége olvasta 
Lenin , Áprilisi téziseit", a bolsevik párt programját, a békéről, a 
földről, a munkásellenőrzésről kiadott dekrétumokat, az első szovjet 
alkotmányt. Leninnek a Központi Bizottság ülésein, a szovjet- 
kongresszusokon elhangzott felszólalásait és publikált írásait, melyek- 
ben a szovjethatalom eredményeit, napirenden levő feladatait, az 
európai forradalmi helyzetet elemezte. A terjedelmesebb művek közül 
, Az imperializmus mint a kapitalizmus legfelsőbb fokát", és az , Állam 
és forradalmat" ismerték.?8 


Nagy hatást gyakoroltak a magyar kommunisták bolsevik-lenini 
ismereteinek formálódására Leninnek 1918 márciusában, a párt VII. 
kongresszusán és a szovjetkongresszusokon elhangzott beszédeit. 
Jelentős állomás volt számukra Lenin cikke, amely a II. Internacionálé 
legnagyobb tekintélyének, Kautskynak a doktrinérségét, az orosz- 
országi szocialista forradalommal való szembefordulását, az állam, 
a demokrácia és a diktatúra elméleti kérdéseiben kifejtett tévelygéseit 


28 A harc útja" címmel megjelent Lenin-kiadvány elé írt előszóból (melyben 
Kun Béla felvázolta Lenin életét, munkásságát, szerepét) kitűnik, hogy Lenin 
főbb művei közül Kun ismerte az említettek mellett , A kapitalizmus fejlődése 
Oroszországban", ,,A szociáldemokrácia agrárprogramja az első orosz forrada- 
lomban", a , Materializmus és empiriokriticizmus", a ,, Politikai pártok Orosz- 
országban és a proletárforradalom feladatai", ,,A proletariátus feladatai a mi 
forradalmunkban?"" című Írásokat, és , Az ár ellen" c. kötetben 1918-ban kiadott, 
Svájcban írt Lenin-cikkeket. Az előszóból az is kitűnik, hogy Kun Béla sem 
ismerte még ekkor a , Mi a teendő?", az , Egy lépés előre, két lépés hátra", 
és ,, A szociáldemokrácia két taktikája a demokratikus forradalomban" című, 
a forradalmi munkáspártról, a proletariátus vezető erejének a demokratikus 
forradalomban követendő stratégiájáról és taktikájáról szóló alapvető lenini 
műveket. E tény is magyarázza, miért voltak hiányosságok a magyar kommu- 
nistáknak a pártról, a polgári demokratikus feladatokról és forradalomról val- 
lott nézeteiben. 
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leplezte le.?? Sorsdöntőnek tartjuk a hadifogoly kommunisták nézetei- 
nek az alakításában, a hazai tennivalók meghatározásában a német- 
országi, s más európai forradalmak immár küszöbönálló kibontakozá- 
sáról, az ezeknek nyújtandó segítségről 1918. október 3-án a Szovjetek 
Összoroszországi Végrehajtó Bizottsága kibővített ülésén elhangzott, 
és másnap a Pravdában és az Izvesztyijában megjelent lenini állás- 
foglalást. Ez a Szociális Forradalom hasábjain is napvilágot látott.?? 

Kun Béla, Pór Ernő, Szamuely Tibor elvi-politikai fejlődésére 
nagy hatást gyakoroltak a Leninnel való közvetlen találkozások, be- 
szélgetések, viták, amelyeken a kommunizmus, a kommunista forra- 
dalom, a szociáldemokráciával való szakítás és az új, forradalmi párt 
alakításának a kérdéseiről volt szó.8! 

Leninnek, műveinek, tevékenységének a megismerése alapján bon- 
takozott ki Kun Bélában az a Leninről és a bolsevizmusról alkotott 
kép, amelyet az általa írt Lenin-életrajzból ismert meg és tett magáévá 
sok ezer magyar és német hadifogoly, majd otthoni tízezrek az 
1918—1919-es Magyarországon. 

Kun Béla Lenint Marxhoz, a munkások legnagyobb tanítómesteré- 
hez hasonlította: szellemének, tanításainak örököse, folytatója és 
megvalósítója. , Lenin az első, legelső vezére azoknak az embereknek, 
akik kezdik már vsaját történetüket maguk csinálni . . .4", vezére 
, AZ oroszországi szociáldemokrata párt bolseviki szárnyának", amely 
megalkuvás nélkül készítette elő az orosz proletariátust a szocialista 
forradalomra. Kun úgy jellemezte Lenint, mint a kor legkiemelkedőbb 
forradalmárát és teoretikusát, aki megőrizte , a nemzetközi forradalmi 
marxizmus tüzét", kidolgozta a proletárforradalom győzelmének 
elméletét, s pártja, osztálya élén meg is valósította.3? 

Kun Béla a lenini-bolsevik eszmékből elsősorban azt emelte ki, 
hogy a szociáldemokratizmussal ellentétben visszatérnek a , hamisítat- 
lan forradalmi marxizmushoz", az I. Internacionálé, Marx és Engels 
szelleméhez : hogy ,,a marxizmus tanításainak következetes érvényesí- 
tése jellemzi őket."383 E következetességből fakadt a lenini elmélet 
második sarkalatos pontja, ti. az, hogy Lenin nem állt meg a , Marx 
és Engels által megállapított gazdasági és történelmi sziükségszerűségek" , 
törvényszerűségek ismétlésénél, hanem követte élő, alkotó szellemü- 


29 Lenin: A proletárforradalom és a renegát Kautsky. Pravda, 1918. október 
1 1 Vé I. Lenin Összes Művei. 37. köt. Kossuth Könyvkiadó 1973. 96—104. 
old. 

30 Pravda, Izvesztyija, 1918. október 4. (V. I. Lenin Összes Művei. 37. köt. 
92—965. old.); Szociális Forradalom, 1918. október 9. Fegyverrel és kenyérrel 
a nemzetközi forradalom segítségére. 

81 V. I. Lenin Összes Művei. 38. köt. Kossuth Könyvkiadó 1973. 142—143., 
208., 224—-225., 251—253., 310. old. és másutt. ; Kun Béla: Válogatott írások . . . 
I. köt. 188., 209., 246—248. old., II. köt. 237. old. 

83 Kun Béla: Lenin. Előszó Lenin: A harc útja c. könyvéhez. Közli: Kun Béla: 
Válogatott Írások . . . I. köt. 142—143., 144. old. 

38 Uo. 145. old.; A Szociális Forradalom. (Vezércikk.] Szociális Forradalom, 
1918. április 3.; Kun Béla: A bolsevikiek ítélete. Uo. október 30. 
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ket, s alkalmazta, továbbfejlesztette őket , a mának meghatározott 
gazdasági fokán és a történelmi folyamat mai, különálló szakaszán" ." 
(Az én kiemeléseim. — M. Gy.) Ebben látta és láttatta Kun Béla a 
bolsevizmus lényegét. Félreérthetetlenül állapította meg, hogy a 
scheidemannokkal, kautskykkal (tehát nemcsak a mensevikekkel !) 
vívott csatában Lenin vált korunk forradalmi marxizmusának meg- 
alkotójává, hogy Lenin életműve , elméleti kifejezője annak az irányzat- 
nak, amelyet világszerte bolsevizmusnak neveznek manapság" (az én 
kiemelésem. — M. Gy.), hogy e tanítás évszázadunkban , a proletariá- 
tus felszabadítását szolgáló tudományos politika", a kor munkás- 
mozgalmának forradalmi, marxista módszere.35 Lenin kutatta, találta 
meg és alkalmazta — a történelemben először sikeresen — azokat a 
szocializmushoz vezető átmeneti eszközöket, amelyek segítségével az 
orosz proletariátus az emberiség történetében elsőként megtette az 
ugrást a szükségszerűség birodalmából a szabadság országába,:" utat 
mutatva és utat törve más országok proletariátusa, a magyar munkás- 
osztály számára is — állapította meg Kun Béla. 

Ebben a Lenin elméleti és gyakorlati munkájáról adott összegezésben 
Kun helyesen ötvözte Lenin világot formáló eszméinek és tevékeny- 
ségének, a bolsevizmusnak a legfontosabb vonásait: a marxizmus for- 
radalmi teóriájának megőrzését, továbbfejlesztését és valóra váltását. 
A hadifogoly magyar kommunisták és általában a magyar kommunis- 
ták első nemzedéke előtt Kun Béla eme értelmezése világította meg 
Lenin történelmi nagyságát. 


1917—1918-ban a legfontosabb előrelépés a bolsevik-lenini eszmék 
és tapasztalatok megismerésében az volt, hogy a magyar kommunista 
hadifoglyok fölismerték a kor legdöntőbb kérdését, a broletárforradalom 
időszerűségét és levonták a belőle adódó következtetéseket a munkás- 
osztály és pártja feladataira, szövetségeseire, a harc eszközeire, 
módszereire vonatkozóan. A nemzetközi és a magyar munkásmozgalom 
tennivalóiról kialakult nézeteik az imperializmus és a proletárforradal- 
mak korszakáról szóló lenini tanításon alapultak. Ebből értették meg, 
hogy a kapitalizmus új fejlődési szakasza új történelmi helyzetet 
teremtett századunkban. Lenin 1918-ban magyarul is megjelent 
munkájából értették meg, hogy Marx és Engels múlt században kiala- 
kult nézetével szemben, amely szerint a szocialista forradalom a 
fejlett tőókésországokban kezdődik, a 20. század elején új feltételek, új 
helyzet bontakozott ki. , Most a nemzetközi szocializmus erőinek más 
kombinációját látjuk. Azt mondjuk, hogy könnyebben kezdődik meg a 
mozgalom azokban az országokban, amelyek nem tartoznak a kizsák- 


kés he Béla: Válogatott írások . . . I. köt. 146—147. old. 
o. 
886 Uo. 147. old. 
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mányoló országok közé, vagyis azok közé, amelyeknek lehetőségük van 
könnyebb fosztogatásra és munkásaik felső rétegének megvásárlásá- 
ra" — magyarázta Lenin a hallgatóinak és olvasóinak. Eszerint tehát 
a proletárforradalom könnyebben elkezdődhet, bontakozhat ki azokban 
az országokban, amelyek iparilag kevésbé fejlettek ugyan, de társa- 
dalmi ellentmondásokkal túlfeszítettek, s proletariátusukban van 
önfeláldozó, kezdeményező, szervező erő a forradalmi cselekvéshez. 
, Másképp alakult a dolog, mint ahogy Marx és Engels várta — mondotta 
Lenin az 1918. január 11-i beszédének végén — , nekünk, orosz dolgozó és 
kizsákmányolt osztályoknak jutott osztályrészül a nemzetközi szocialista 
forradalom élcsabatának megtisztelő szerebe."§7 Az orosz proletár- 
forradalom sikere követésre buzdító példává vált. Különösen bátorító 
volt Október példája az oroszországi társadalmi viszonyokhoz oly 
sok tekintetben hasonló Magyarországról (és Középkelet-Európa más 
országaiból) származó hadifogoly kommunisták számára. A lenini 
teória a forradalmi cselekvés új útjait tárta fel előttük ! 


A Magyar Kommunista Csoport vezetői azt is megértették a lenini 
elméletből, hogy az új korszakban a proletariátus feladata már nem- 
csak a kizsákmányolás megsemmisítéséért vívott harc. Reá hárul az 
imperializmus természetéből adódó, az emberiségre minden korábbinál 
nagyobb megpróbáltatásokat hozó világháború befejezése, s végső 
soron a szocializmusnak mint társadalmi rendnek a megteremtésével — 
a világháborúk lehetőségének a felszámolása is. Megértették, hogy az 
új történelmi helyzet a munkásságot válaszút elé állította: , Az egyik 
út: az imperializmus. Ezen az úton nyomorúság vérzi a proletariátus 
lábát, ínség kínozza a gyomrát, vérét akarja ontani, életét kioltani 
a rablóháború. A másik út: a szociális forradalom. Ez az út felszabadu- 
lást jelent. A tőkés termelés, az imperializmus gyökereinek kivágását, 
a kizsákmányolás megszüntetését és a békét" — írta például 1918 
májusában Kun Béla.88 


A magyar hadifogoly kommunisták az új kor, az új feladatok és 
eszközök ismertetésekor gyakran indultak ki a háború és a béke kérdé- 
séből, ez minden hadifoglyot érdekelt. 


Lenin tanításai alapján cáfolták az első világháború honvédő 
jellegét, s bebizonyították, hogy a világháború szülője az imperializ- 
mus. Részletesen ismertették a tőkés rend új vonásait: a monopóliu- 
mok, a finánctőke uralmát és szoros összefonódását az állammal, a 
tőkekivitel szerepének növekedését, a nemzetközi monopóliumok meg- 
jelenését, a világ felosztását a legfejlettebb államok között, majd az 
újrafelosztást követelő új tőkés nagyhatalmak megjelenését. Bizonyí- 
tották, hogy a tőkés fejlődés imperialista szakaszának — az egyenlőt- 


87 V. I. Lenin Összes Művei. 35. köt. Kossuth Könyvkiadó 1972. 278—280. 
old. 
38 Kun Béla: Válogatott írások . . . I. köt. 106. old. 
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len fejlődés törvényének érvényesülése következtében — szükségszerű 
kísérője az imperialista háború, sőt a világháború. 

Ebből kiindulva világították meg a II. Internacionálé 1914-ben 
bekövetkezett csődjét. Leleplezték a szociálsovinizmus, a szociál- 
pacifizmus talajára lépett szociáldemokrata pártokat, amelyek elárul- 
ták a munkásosztály érdekeit, feladták az osztályharcot, a forradalmi, 
háborúellenes, internacionalista álláspontot, és támogatták a , saját" 
burzsoáziájuk honvédőnek álcázott, valójában azonban rabló, imperia- 
lista háborúját. Rámutattak, hogy a jobboldali és a centrista szociál- 
demokratákat terheli a felelősség a nemzetközi munkásmozgalomban 
az első világháború idején kialakult súlyos helyzetért: ,, Az egvik 
eltüntette a munkásság osztályharcát, a másik elerőtlenítette. 5" 

Hangsúlyozták, hogy volt és van egy növekvő erősödő harmadik 
csoportja is a munkásmozgalomnak — a bolsevikoké, a kommunis- 
táké, amely a forradalmi osztályharc, az internacionalizmus talaján 
áll, amely gyökereiben támadja a háborús gyilkolást és rablást, , oda 
támad, ahol fészkel az ok: a tőkés termelési rend s ennek legújabb 
fejlődése, az imperializmus". A magyar kommunisták a bolsevikok- 
kal együtt vallották, hogy a nemzetközi munkásmozgalom feladata 
átváltoztatni az imperialista háborút felszabadító polgárháborúvá, s 
forradalmi úton kivívni a békét. 


A proletárforradalom időszerűségét a kor kommunistái nem korlá- 
tozták egy vagy néhány országra. Az imperializmus világméretű 
térhódításából, a tőkés rend általános nemzetközi válságából, a világ- 
háború tényeiből, a számos, főként európai országban jelentkező 
forradalmi fellendülés és válság hatására azt a következtetést vonták 
le, hogy a nemzetközivé vált tőkével, az imperializmussal szemben csak 
a proletariátus internacionalista összefogása győzedelmeskedhet. 
A Nagy Októberi Szocialista Forradalmat az európai, a világforrada- 
lom kezdetének tekintették, amelyet rövid időn belül követ egy sor 
más ország proletariátusának a forradalma. Ebben az értelemben a 
magyar hadifogoly kommunisták, Kun Béla is, a küszöbönálló vt/ág- 
forradalom részének tekintették a közelgő magyarországi forradalmat. 
Ezért jelölték meg a kommunisták céljaként , a haladéktalan nemzet- 
közi szocialista forradalmat", ezért szólítottak föl minden munkást 
, 4 nemzetközi kommunista forradalomra" .41 A szocialista forradalom 


89 Kun Béla: Válogatott írások . . . I. köt. 99., 100—107. old. 

40 Uo. 100. old. ; Szamuely Tibor: A mi háborúnk. Szociális Forradalom, 1918. 
július 27.; Uo. szeptember 21. Nem lesz béke! stb. 

41 Kun Béla: Válogatott írások . . . I. köt. 107. és 121. old. — A Magvar 
Kommunista Csoportnak (csakúgy, mint az OK(b)P többi csoportjának) min- 
den jelentős dokumentuma, írása a világforradalom koncepciójának a szellemé- 
ben fogant. Ezt tükrözték a Szovjet-Oroszország határain túl kibontakozó for- 
radalmi proletármozgalmak dokumentumai is. Lásd pl. Rosa Luxemburg 1918 
májusában, illetve novemberében kelt írásait (Rosa Luxemburg: Válogatott 
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egy országban va:ó győzelmének a lehetőségéről szóló lenini elméletet 
nem ismerték, s Magyarország vonatkozásában — joggal — nem 
számolhattak ily lehetőséggel: kizárólag a nemzetközi szocialista for- 
radalommal való azonosulás Ígérhetett győzelmet. A világforradalom 
koncepciója, mivel a forradalmi fellendülés központja Európa volt, 
mindenekelőtt Szovjet-Oroszország helyzetének megszilárdításával, 
és a proletárforradalom gyors győzelmével, szövetséges tanácsköztár- 
saságok megalakulásával számolt Európa több országában. 

A magyar történetírásban az elmúlt években felmerült olyan véle- 
mény, amely az 1917—1921-es időszak kommunistáinak (más véle- 
mény szerint magyar kommunistáinak) a világforradalommal kapcso- 
latos nézetét tévhitnek, tévedésnek nyilvánítja. Az ilyen megállapítás 
egyoldalú, leegyszerűsített, s a történelmi valóságnak csak részben 
felel meg. E vélemény nyilvánvalóan abból a körülményből indul ki, 
hogy a világforradalom realitása a későbbi események következtében 
csökkent, majd megszűnt. E véleményben azonban elsikkad az a tény, 
hogy volt időszak (1918 ősze és 1919 tavasza éppen ilyen volt), amikor 
a világforradalom az európai továbbhaladás, s a világforradalmi 
folyamat előrevitelének egyik lehetősége volt, amelyet a forradal- 
márok nem vethettek el, megvalósulását nem várhatták ölbe tett 
kézzel, mivel tudták, hogy a lehetőség nem automatikusan válik 
valóra, hogy kötelességük érte küzdeni. 

gy fogta fel ezt a korszak minden igaz forradalmára. Lenin az 1920. 
március 6-án, a Kommunista Internacionálé megalakulásának első 
évfordulóján mondott beszédében megemlítette, hogy a forradalom 
első időszakában sokakban élt a remény, hogy Nyugat-Európában, 
közvetlenül az imperialista világháború befejezésekor elkezdődik a 
szocialista forradalom, mert akkor, amikor a tömegek még fel voltak 
fegyverkezve, a forradalom sikerrel mehetett volna végbe. , Ez meg is 
történik — írta —, ha a nyugat-európai proletariátus soraiban nem 
lett volna olyan mély szakadás, ha az egykori szocialista vezérek nem 
követtek volna el annyi árulást. "? A lehetőséget tehát még utólag 
is kiemelte Lenin. S hogy a forradalom első időszakában ő maga 15 a 
reménykedők közé tartozott, erről tanúskodik a svájci munkásokhoz 
1917. április 8-án írt levele, amelyben meggyőződéssel vallotta, hogy 
az orosz forradalom előjátéka, lépcsőfoka lehet a szocialista világ- 
forradalomnak, mindenekelőtt az európai proletariátus forradalmá- 
nak. A levelet Lenin így fejezte be: , Éljen a kezdődő európai proletár- 
forradalom " .58 

A világforradalom brm-enriója bátorságot adott a harc megkezdé- 


beszédek és Írások. II. köt. Kossuth Könyvkiadó 1960. 436—438., 440—441. 
old.) vagy Franz Mehring 1918. június 3-án kelt levelét (Szociális Forradalom, 
1918. június 165.). 

42 [. I. Lenin Összes Művei. 40. köt. Kossuth Könyvkiadó 1974. 192. old. 

48 V. I. Lenin Összes Művei. 31. köt. Kossuth Könyvkiadó 1972. 92—93. old. 


131 


séhez. Ugyanakkor a nemzetközi proletárforradalom lehetőségeinek, 
pl. ütemének a túlértékelése elvi-politikai elbizakodottságot is szült. 
Ez is hozzájárult a demokratikus feladatok, a középrétegek szerepének 
, a lebecsüléséhez, ahhoz, hogy a külföldi kommunisták több kérdésben 
a radikálisabbnak látszó elvek felé fordultak. S bár a bolsevizmus 
alapvető tételeiben Lenin tanításait fogadták el, egyes, a bolsevik 
pártban és a nemzetközi munkásmozgalomban még vitás kérdésekben 
nem Lenin álláspontját vallották, aki a történelmi helyzet bonyo- 
lultságát mindenki másnál jobban érzékelte, hanem a bolsevik párt 
más vezetőinek (például a breszti béke kérdésében egy ideig Buharin- 
nak, Radeknak), vagy a Spartacus Szövetség vezetőjének (R. Luxem- 
burgnak) a nézeteit. 

A világforradalom koncepciója nem vált valóra úgy és akkor, aho- 
gyan a kor kommunistái remélték. Ebben, vagy az elvi-politikai el- 
bizakodottság értelmében, joggal beszélhetünk tévedésről. De mindez 
nem feledtetheti el azt, hogy a világforradalom jelszavával harcba 
induló nemzetközi proletariátus küzdelme nem volt eredménytelen. 
Történelmileg tényszerűen bizonyíthatóan és bizonyítottan hozzá- 
járult a világforradalmi folyamat első nagy eredményeinek : Szovjet- 
Oroszország népeinek az intervenció felett, a polgárháborúban aratott 
győzelméhez, a szovjet állam megszilárdításához; lehetővé tette az 
ideiglenes sikereket hozó finn, lett, litván, észt, magyar, bajor, szlovák 
kommünök, a tanácsköztársaságok kikiáltását, amelyek hatásukkal 
akkor, tanulságaikkal és tapasztalataikkal pedig később is erősítették 
a világforradalmi folyamatot. E jelszóval vívott harcok segítették elő a 
kommunista pártok létrejöttét és megerősödését számos országban, a 
Komintern megalakulását, nagy elméleti, tapasztalati anyag fölhal- 
mozódását. 

A világforradalom koncepciója akkor és annyiban vált ballépések 
okozójává, amikor és amennyiben a belső erőkkel nem számolva, 
puccsista módszerekkel kísérelték meg érvényre juttatni, illetve 
amikor csökkent, majd megszűnt az általa jelzett lehetőség realitása, 
s a kommunista pártok, egyes vezetőik nem vagy csak lassan vonták 
le a szükséges következtetéseket, késve változtattak pártjuk straté- 
giáján és taktikáján. 

A világforradalom jelszava, koncepciója összhangban volt a nem- 
zetközi munkásmozgalom történetének azzal a periódusával, amelyben 
az első imperialista világháború és a Nagy Október hatására korábban 
soha nem tapasztalt forradalmi föllendülés és forradalmak rázták 
meg a tőkés rend épületét a világ sok országában, mindenekelőtt az 
európai kontinensen. A Magvar Kommunista Csoport (majd a KMP) 
forradalmi realitásról és felelősségérzetről tanúskodott, amikor magáévá 
telte az euróbat és a magvar haladás akkori forradalmi alternatíváját 
Jelző világforradalmi koncepciót. Az e jelszóval Szovjet-Oroszországban 
1917-től, Magyarországon 1918—1919-ben vívott harcok a magyar 
nép érdekeinek leginkább megfelelő megoldás lehetőségével kecseg- 
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tettek, távlati eredményeit tekintve pedig népünk legjelentősebb 
1945 előtti hozzájárulását jelentették a világforradalmi folyamat fejlő- 
déséhez, s vele hazánk felszabadításához, szocialista átalakulásához. 


ha 


A magyar kommunista vezetők a marxi—lenini államelmélet alapján 
lerántották a , haza" álarcát a burzsoá államról, megmutatták, hogy 
még a legdemokratikusabb formájában sem , az osztályok felett lebegő 
semleges hatalom, hanem maga az erőszak szervezete", amellyel a 
proletariátusnak a maga és szövetségesei tömegerejét, a maga hatal- 
mát kell szembeállítania ,.a tömegsztrájk, a fegyveres felkelés, a 
szociális forradalom és a proletárdiktatúra"" eszközeivel. Bizonyították, 
hogy az az általános, titkos választójog, melyet a szociáldemokraták 
a forradalmi helyzetben is mindenható eszköznek hirdettek, és az annak 
alapján működő parlamenti, polgári demokrácia önmagában elégtelen 
eszköz az imperializmussal, a szervezett tőkével szemben. ,,A pro- 
letariátus erőszakot állít szembe az erőszakkal, s elfoglalja a hatalom 
eszközét, az állam szervezetét" — hirdették. A fegyveres felkeléssel, 
a szocialista forradalommal a proletariátus nemcsak a hatalom 
formáját változtatja meg — olvassuk —, hanem , az uralom alapját : 
a tőkét, az uralom eszközét: az államot veszi kezébe, az elnyomás 
következményét: a kizsákmányolást szünteti meg a proletariátus 
politikai hatalom elfoglalása útján. 

Megalkotja azokat a szerveket, amelyek szükségesek a termelés 
szocialista szervezetének előkészítéséhez, megteszi ehhez az átme- 
neti intézkedéseket. Ez az átmenet a proletariátus korlátlan uralmá- 
nak az ideje: a proletárdiktatúra. "4 

A magyar kommunista hadifoglyok írásai — elsőként a magyar mun- 
kásmozgalomban — sokoldalúan ismertették a $roletárdiktatúrának — 
immár nemcsak a Párizsi Kommün, hanem Szovjet-Oroszország 
tapasztalatait is általánosító — marxi—lenini elméletét. Lenin írásai- 

nak segítségével, a szovjet tapasztalatokra támaszkodva tárták fel a 
magyar munkások és parasztok előtt a proletárállam feladatait a 
hatalom megragadásáért és megtartásáért, a termelőeszközök társadal- 
mi tulajdonba vételéért, a termelés szocialista rendszerének megterem- 
téséért vívott harc idején. A proletárdiktatúra formájának a Szovjet- 
Oroszországban született és győzedelmeskedő szovjeteket, a tanácso- 
kat tekintették, amelyek előbb harci szervezetei, majd hatalmi 


4 Kun Béla: Válogatott írások . . . I. köt. 107—111. old. Lásd még: Rabtno- 
vits József: Parlament vagy proletárdiktatúra? Szociális Forradalom, 1918. 
április 13.; Kun Béla: Mi az állam? Uo. április 17.; Szamwuel FA Tibor: Készül a 
belső front. Uo. április 24. ; R. s. [Rabinovits Józsefj : "A proletárfoglyok országos 
kongresszusa. Forradalom (Omszk), 1918. május 1.; Pártprogram. Világforra- 
dalom (Irkutszk), 1918. május lő. ; egy esztendő proletárdiktatúrája. Szociális 
Forradalom, 1918. november 6. 
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eszközei a munkásságnak. , A gyárak, a műhelyek munkásai, a falusi 
szegénység kiküldötteinek tanácsai alkotják a törvényt, a szabályokat, 
s ők is hajtják végre ezeket . . . Ez az a formája a hatalomnak, amely 
formában közvetlenül a kezében tartja a munkásság és a barasztság a 
hatalom minden eszközét: a törvényalkotást, a közigazgatást és a bírás- 
kodást " — írta Kun Béla." (Eredeti kiemelés.) 

Ismeretes, hogy a tanácsok 1918 folyamán gyorsan népszerűvé 
váltak és elterjedtek Európa munkásmozgalmában, Magyarországon is. 
A Magyar Kommunista Csoport vezetői élénk figyelemmel követték a 
munkástanácsok első hazai lépéseit 1918 januárjában, júniusában, 
majd októberében, amikor a katonatanácsok is megjelentek. A Szociális 
Forradalomban mint a proletárforradalom csíráit, a proletariátus 
forradalmasodásának, Október példája követésének a jeleit üdvözölték 
őkte. Leleplezték az MSZDP vezetőinek arra irányuló manipulációit, 
hogy a tanácsokat kisajátítsák a sztrájkok leszerelésére, reformista 
politikájuk megvalósítására és a készülő, majd kitörő forradalom 
fékezésére használják fel. 1918. október 30-án a vezércikk, amely 
minden hatalmat a tanácsoknak követelt és a különböző nemzetiségű 
proletárok közé újabb falakat építő nemzeti tanácsok lerombolását 
sürgette , leszögezte: , Ha meg is próbálják a forradalom kikerülésére 
felhasználni e tanácsot (a budapestit], mégis ez a forradalom szerve, 
mely kezébe veszi majd az elnyomó hatalmat, a burzsoá állam hatal- 
mát, hogy a proletariátus diktatúráján keresztül bevezesse a kizsák- 
mányoltak tömegeit a szocializmus földjére. Éljen tehát a budapesti 
munkások és katonák tanácsa! Minden hatalmat Magyarországon is a 
munkások, katonák és földmíves szegények tanácsainak!" 

A hadifogoly magyar kommunisták 1918 folyamán a szocialista 
forradalom, a proletárdiktatúra megvalósításának eszközeként a 
proletariátus, a parasztság tömegcselekvését, az általános sztrájkot, s 
mindenekfölött , az ipari és mezőgazdasági munkástömegek fegyveres 
fölkelését " jelölték meg. Ezzel hozzájárultak ahhoz, hogy a magyar 
proletariátus fegyvertára elméletileg és 1918. október végén gyakorla- 
tilag is kiegészüljön a fegyveres fölkelésről szóló marxi—lenini taní- 
tásokkal, a bolsevik tapasztalatokkal. A fegyveres fölkelés eszközé- 
nek 1918-as előtérbe helyezése indokolt volt. A hadifogoly kommunis- 
ták látták, hogy Magyarországon a háborús kormány diktatúrájával 
néznek szembe a haladás erői. Cattaro, Pécs, a MÁVAG gyári sortűz, 
a lánchídi csata, Lukasich október végi fegyveres ellenállási kísérlete 
igazolták ezt. Mindamellett a magyar kommunisták, s elsősorban 
Kun Béla, nem feledkeztek meg a forradalom békés gvőzelmének az 


45 Kun Béla: Válogatott írások . . . I. köt. 112—113., 159—167. old.; A mun- 
kástanácsok hatalmáért. Szociális Forradalom, 1918. július 17. ; Minden hatalmat 
a tanácsoknak ! Uo. október 30. 3 

44 Minden hatalmat a tanácsoknak! Szociális Forradalom, 1918. október 30. 

8 Kun Béla: Válogatott írások . . . I. köt. 107. old. stb. 
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, Áprilisi tézisek"-ben felvázolt lenini eszméjéről. 1919 márciusában, az 
1917. áprilisi oroszországi helyzethez sokban hasonló, de nem kevésbé 
eltérő körülmények között, alkotóan, a munkásosztály politikai egysé- 
gének kommunista program alapján történt megteremtésével, a tör- 
ténelemben először békés úton vitték győzelemre a szocialista forradal- 
mat, s ezzel máig szóló tanulságot szolgáltattak a nemzetközi proleta- 


riátusnak. 
Fa 


A hadifogoly magyar kommunisták a magyar munkásmozgalomban 
elsőként kísérelték meg, hogy kommunista szellemben adjanak átfogó 
választ a magyar társadalom legfőbb kérdéseire, felvázolják azt a 
forradalmi utat, a magyar munkásmozgalom új, a kor követelményei- 
hez közelítő stratégiáját és taktikáját, amely elvezethetett a szocializ- 
mushoz. 

A lenini tanítások segítségével bizonyították, hogy a tőkés rend 
Magyarországon is az imperializmus szakaszába lépett, hogy itt is 
megértek a szocialista forradalom objektív feltételei. A hazai szociál- 
demokrata vezetőkkel szemben (akik tagadták az orosz példa követé- 
sének a lehetőségét) azt hirdették, hogy az imperializmus, a világ- 
háború, az oroszországi proletárforradalom és az európai forradalmi 
fellendülés teremtette viszonyok között a magyar proletariátusnak 
nem távoli, hanem közeli stratégiai feladata a szocialista forradalom. 
Elesen bírálták a szociáldemokrata vezetők politikáját, amely a ma- 
gyar munkásosztálynak statisztaszerepet szánt a polgárság oldalán, 
a tömegek forradalmi részvétele nélkül, a reformok útján megvalósí- 
tandó polgári demokratikus átalakulásban.§ Kifejtették: a hazai gaz- 
dasági és társadalmi feltételek, a hazai és a nemzetközi erőviszonyok 
lehetővé, sőt szükségszerűvé teszik, hogy a magyar proletariátus más 
dolgozó osztályokkal együtt győzelemre vigye a szocialista forradal- 
mat. 

A hadifogoly kommunisták a szocialista forradalom közeli lehetőségé- 
nek a felismerésével, a hozzá vezető forradalmi utak és eszközök ismer- 
tetésével új perspektívát nyitottak a magyar nép, a munkásosztály 
előtt. Lehetővé tették, hogy hátat fordítson a szociáldemokrata veze- 
tőség politikájának, mely béklyóba kötötte a proletariátus kezdemé- 
nyező erejét. Már a hazatérő százezreken keresztül, az általuk közve- 
tített eszmék segítségével, amelyek a magyarországi dolgozó tömegek 
érdekeit, követeléseit is megfogalmazták, nagymértékben hozzájárul- 


48 Az egész , Mit akarnak a kommunisták?"" c. füzet erről szól. Ezzel foglal- 
kozott Kun Béla, Szamuely Tibor, Rudnyánszki Endre, Rabinovits József több 
más felsorolt írása. Különösen az 1918 őszén megjelent cikkek, kiáltványok 
adtak határozott elemzést a magyarországi társadalmi helyzetről és mondtak 
ennek kapcsán éles kritikát a magyar szociáldemokrácia reformista, a forradalmi 
szituáció körülményei között különösen elavult, elkésett politikájáról. 

49 Kun Béla: Válogatott írások . . . I. köt. 111—118. old. 
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tak ahhoz, hogy az 1917—1918-as forradalmi fellendülés Magyarorszá- 
gon 1918. október végén forradalomba nőtt át, hogy a néptömegek fel- 
lépése is, ne csupán vagy ne elsősorban a polgári és szociáldemokrata 
politikusoknak a királyi udvarral folytatott tárgyalásai határozzák 
meg az események menetét, jellegét. 

A világforradalom gyors térhódítását váró magyar kommunisták 
azonban nem mérték fel eléggé a magyar társadalom előtt álló bolgári 
demokratikus feladatok, vagy ahogyan gyakorta leegyszerűsítve írták, 
a demokrácia jelentőségét. Nem általában a demokrácia ellen léptek 
fel a bolsevikok sem, s az őket követő magyar kommunisták sem. 
A polgári demokrácia és intézményei, azaz a burzsoázia diktatúrájának 
egyik válfaja ellen s a nép többségének, a proletariátusnak a demokráciá- 
jáért, azaz a proletárdiktatúra államáért emelték fel szavukat. 

1918—1919 fiatal kommunistáinak a többsége (nemcsak a magyarok) 
úgy vélte, hogy az imperializmus, a világháború, az oroszországi prole- 
tárforradalom és a szélesen kibontakozó forradalmi válság körülményei 
között van lehetőség arra, hogy a proletariátus egy forradalmi párt 
vezetésével elkerülje a polgári demokratikus forradalmat, s közvetlenül, 
azonnal győzelemre vigye a szocialista forradalmat. Ez nem jelentette, 
hogy lehetőségként ne számoltak volna a , demokráciával", mint rövid 
életű, a polgári és a szociáldemokrata pártok által a tőkés rend meg- 
mentése érdekében a népekre erőltetett szükséges rosszal, de ez — úgy 
vélték — csak akadálya a proletariátus forradalmának. A szociál- 
demokraták többségének a polgári demokráciát és intézményeit ideali- 
záló nézeteire való reakcióként, a magyarországi társadalmi-gazdasági 
viszonyok elmélyült, tudományos ismeretének, elemzésének hiánya 
miatt ; és mert a lenini tanításokat csak részlegesen ismerték (éppen a 
proletariátusnak a demokratikus forradalomban betöltendő szerepéről 
volt hiányos képük), továbbá Buharin nézeteinek51 a hatására nem 
fordítottak kellő figyelmet sem arra, hogy meghatározzák a munkás- 
osztály helyét és feladatait a polgári demokratikus (másutt nem- 
zeti) forradalom előkészítésében és végrehajtásában, sem a proletár- 
forradalom által is megoldandó polgári demokratikus feladatok ki- 
jelölésére. Sőt, elutasító álláspontot foglaltak el. 

Oroszország 1917—1918-as hétköznapjaiban a polgári demokra- 
tikus forradalomból való átmenet és maga a szocialista forradalom 
zajlott a hadifogoly szocialisták, kommunisták szeme előtt, ebben vet- 
tek részt. Elméletileg és gyakorlatilag i is ez az átmeneti szakasz, a pro- 
letárforradalom sikere és kezdeti tevékenysége, az erre vonatkozó jel- 
szavak, bolsevik-lenini tanítások, kiadványok ragadták meg elsősor- 


50 Kun Béla: Válogatott írások . . . I. köt. 111—112. old. 

51 Lenin 1917 októberében is elmarasztalta Buharin arra vonatkozó javasla- 
tát, : nogy a párt programjából töröljék a demokratikus követeléseket tartalmazó 
minimális programot. (V. I. Lenin Összes Művei. 34. köt. Kossuth Könyvkiadó 
1967. 372—375. old.) 
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ban a figyelmüket, ezek gyakorolták a legmélyebb, legmaradandóbb 
hatást nézeteikre, tetteikre. Azt mondhatnánk, hogy már eleve feb- 
ruár utáni kategóriákban, az , Áprilisi tézisek" és az Októbert közvet- 
lenül előkészítő döntések, kiáltványok szerint, a szovjethatalom 
gyors, kezdeti sikereitől elragadtatva gondolkoztak. A szocialista for- 
radalom elvi és gyakorlati kérdései foglalkoztatták őket, mert úgy vél- 
ték (nem alaptalanul), hogy ezek a kor legfontosabb napirenden levő 
kérdései. A proletárforradalmat megelőző vagy kísérő polgári demok- 
ratikus feladatok háttérbe szorultak tudatukban. Feltételezték, hogy 
hazatérésükre, kommunista párt alakítására az Osztrák— Magyar 
Monarchiában csak a háborús kormány megdöntése után, a polgári 
demokratikus, nemzeti forradalmak győzelme után kerülhet sor. Eb- 
ben igazuk lett. Így elvi tévedéseiket bizonyos mértékig , korrigálta" 
a történelem. A hadifogoly kommunisták többségének hazatérésekor 
(1918 novemberében) a szocialista forradalom megvalósítása már való- 
ban nemcsak közeli, hanem közvetlen feladat lett. A bolgári demokra- 
tikus feladatok lebecsiülése ennek ellenére, a Magyarországi Tanácsköztár- 
saság időszakában, s a magyar kommunista mozgalom későbbi törté- 
nete során is több elméleti és gyakorlati politikai hiba forrása tett. Az a 
tény, hogy 1917—1918-ban a lenini, a bolsevik stratégia és taktika 
alapelveiből a polgári demokratikus forradalomra vonatkozó részeket 
nem ismerték meg a magyar kommunisták, hogy azok alapján akkor 
nem elemezték a még polgári demokratikus forradalom előtt álló ma- 
gyar társadalom helyzetét és benne a munkásosztály feladatait, szin- 
tén hozzájárulhatott ahhoz, hogy a KMP lassan, nehezen birkózott 
meg a demokráciáért való harc kérdéseivel, amikor azok a húszas 
évektől — a fasizmussal szembeni küzdelem során — újból előtérbe 
kerültek. 
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A hadifogoly kommunisták 1918-ban felismerték, hogy a magyar 
burzsoázia egyetlen rétege sem érdekelt a társadalom forradalmi, a nép- 
tömegek részvételével történő átalakításában, így hát vezető ereje sem 
lehet a közelgő forradalomnak. E hegemón szerep, hirdették, a munkás- 
osztályra vár. A szociáldemokrata vezetőkkel ellentétben, ők bíztak a 
munkásosztály forradalmiságában, erejében, s a bizalmat nemcsak 
1917 Októbere sugallta. Látták, hogy Magyarországon is , csak a for- 
radalmi proletariátus tör minden erővel s az egyedüli helyes úton a 
bérmunka megszüntetéséért, a tőkés termelés megszüntetéséért" .2 
A hadifogoly kommunisták a hazai megmozdulásokat figyelve meg- 
állapították, hogy a magyar proletariátus kész a forradalmi tettekre. 
,, Most a magyar proletariátus oroszul beszél — és oroszul cselekszik" 


52 K. B. (Kun Béla]: A paraszt a forradalomban. Szociális Forradalom, 1918. 
április 27.; Szamuely Tibor: Vagy-vagy. Uo. május 22.; Minden hatalmat a taná- 
csoknak. Uo. október 30. — Egyébként Kun Béla , Mit akarnak a kommunisták? " 
c. munkájának ez az egyik központi gondolata. 
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— írta Kun Béla a júniusi politikai tömegsztrájk hatására a Pravda 
1918. július 4-i számában. Világosan látták azonban, hogy a proletariá- 
tus a forradalmat nem vívhatja meg egymagában. A szociáldemokrata 
vezetőkkel ellentétben, akik reformista nézeteikkel összhangban első- 
sorban a haladó polgári pártok szövetségét keresték, a hadifogoly 
kommunisták a proletariátus legfőbb szövetségesének a parasztságot 
(a szegényparasztságot) tekintették, mert a földért, a társadalmi fel- 
emelkedésért vívott harcban a munkásosztályhoz közelített. 

A kommunisták bíztak a magyar parasztság forradalmi erejében, 
amely — jól látták — a földéhségből táplálkozott. Törekedtek meg- 
értetni a foglyok nagyrészt nincstelen és szegényparaszti tömegeivel, 
hogy a falu robotosai földhöz, megváltás vagyis újabb terhek nélkül 
Magyarországon 15 — mint Szovjet-Oroszországban — kizárólag a pro- 
letariátus segítségével juthatnak, hogy a parasztság számára az egyve- 
düli szövetség, , amelyben nem a rövidebbet húzza, csak a munkás- 
sággal lehetséges"".532 4 munkásosztály és a szegényparasztság proletariá- 
tus vezette szövetségének az eszméje volt az egyik fontos, új, korlátaival 
együtt is előremutató vonása a hadifogoly kommunisták által közvetített 
ideológiának. 

Ezt a kérdést is elsősorban a szocialista forradalom szemszögéből 
vizsgálták. De nem hallgathatunk arról, hogy felmerült a Monarchia 
megdöntése is, mint a földkérdés megoldásához vezető út egyik el- 
kerülhetetlen, közbeeső állomása. A Monarchia megdöntésében ,,is 
aligha számíthat a paraszt más szövetségre, mint a munkásságra, de a 
további küzdelemben a földért éppen csak a munkásság támogatására 
számíthat" "54 — írta Kun Béla a parasztságnak a küszöbönálló forra- 
dalomban való szerepéről. Itt tehát felvillant a proletariátus vezető 
szerepének, a parasztsággal való szövetségének a kérdése a demokra- 
tikus forradalom során. Részletes kifejtésére azonban sajnos nem került 
Sor. 

A Magyar Kommunista Csoport vezetői tudatában voltak annak, 
hogy a munkás-paraszt szövetség egyik feltétele a proletariátus pártjá- 
nak helyes állásfoglalása a föld kérdésében. Ezért síkraszálltak a nagy- 
birtok megváltás nélkiili, forradalmi kisajátításáért. ,, Ne várjátok más- 
tól, hogy urai lehessetek a földnek, amit elbitoroltak előletek. Ezt csak 
ti szerezhetitek meg önmagatok: a falusi szegények, a városi munká- 
sok szövetsége, közös forradalma útján . . . Minden földet, amit nem 
a gazdája művel meg, el kell foglalni!"55 Az agrárkérdésben vallott 
álláspontjuknak ez a vonása minden akkori hazai haladó polgári 


53 K. B. [Kun BélaJ: A paraszt a forradalomban. Szociális Forradalom, 1918. 
április 27.; Kun Béla: Kié a föld? Moszkva, 1918. Közli: Kun Béla: Válogatott 
írások . . . I. köt. 122—128. old. 
új és JÁ (Kun Béla]: A paraszt a forradalomban. Szociális Forradalom, 1918. 

prilis 27. 
55 Kun Béla: Válogatott írások . . . I. köt. 127—128. old. 
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és szociáldemokrata nézetnél következetesebben és helyesebben kép- 
viselte a magyar parasztság érdekeit. 


A Magyar Kommunista Csoportnak ezek a munkás-paraszt szövet- 
ségről, a föld kisajátításáról vallott nézetei elősegítették, hogy a mun- 
kások vezetésével a Szovjet-Oroszországban élő hadifogoly paraszt- 
tömegek bekapcsolódtak a szovjethatalom megszilárdításáért vívott 
harcba, és készültek a hazai forradalmi küzdelemre. Joggal írta később 
Kun Béla, hogy , nagy magyar paraszttömegek Oroszország területén 
találtak először forradalmi vezetőkre a magyar munkások soraiban" .56 
Ezt az eredményt a földről szóló lenini dekrétum és végrehajtása ala- 
pozta meg, amelyet a fogoly parasztok tapasztalatból ismertek. 


A további sikereket akadályozta az a körülmény, hogy a Magyar 
Kommunista Csoport vezetői még nem értették meg, hogy a magyar 
parasztság évszázados; földéhsége elkerülhetetlenné teszi a kiterjedt 
jöldosztást, s ez a fő feltétele a szilárd munkás-baraszt szövetségnek a 
forradalom e szakaszán. A kisajátított földek azonnali köztulajdonba 
vételét, társas megművelését javasolták. Álláspontjuk megfelelt az 
agrárkérdés megoldását illetően akkor a nemzetközi munkásmozga- 
lomban uralkodó (nem utolsósorban Kautsky által besulykolt) ortodox 
elképzeléseknek, amelyektől még nem tudtak megszabadulni. Gyakor- 
lati tapasztalatok híján akkor a munkásmozgalom vezetői közül keve- 
sen értették meg, hogy a mezőgazdaság áttérése a szocialista, közös 
tulajdonra és termelésre csak hosszabb folyamat eredménye lehet, 
s hogy sok országban az első lépcsőfok a demokratikus agrárforrada- 
lom végrehajtása: a föld jelentős részének felosztása a parasztok kö- 
zött, hogy ez teszi lehetővé a proletárforradalom egyesítését a lakosság 
többségét alkotó parasztság forradalmával. Október ez irányú tapasz- 
talatainak általánosabb érvényét csak később, az újabb oroszországi, 
az ukrajnai, az észt, a lett, a lengyel s nem utolsósorban az 1919-es 
magyarországi, gyakran súlyos, kedvezőtlen tapasztalatok, tanulsá- 
gok alapján ismerték föl szélesebb körben a nemzetközi és a magyar 
kommunista mozgalomban. 


Miért nem követték a magyar kommunisták a bolsevik párt példá- 
ját? — vetődik fel gyakran a kérdés. Az alaposabb elemzés azt mu- 
tatja, hogy részben azt követték. Az azonnali kollektivizáció és kollektív 
művelés dogmává merevült szocialista elmélete általánosan elfogadott 
elv volt a legtöbb szocialista pártban. Voltak hívei a bolsevik pártban 
is. Ezzel magyarázható, hogy a Lenin zseniális politikai és elméleti 
felismerését tükröző földről szóló dekrétum, amely magában foglalta 
az eszerek által összegyűjtött, de cserben hagyott paraszti követelése- 
ket, ellenállást váltott ki a bolsevikok között is. Lenin a dekrétum 
vitájában e véleményekkel szemben szögezte le, hogy a szovjet kor- 
mány mint demokratikus kormány nem mellőzheti a néptömegek 


586 Kun Béla: Válogatott írások . . . II. köt. 224. old. 
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határozatát, , még ha esetleg mi nem értünk is vele egyet ..."5 
Lenin rendkívüli tájékozottsága Oroszország agrárviszonyaiban, a 
parasztság 1917 nyarától Oroszország-szerte kibontakozó hatalmas 
földfoglaló mozgalma segített a helyes döntésben. Számosan voltak 
azonban a bolsevik pártban is, akik e lépést pillanatnyi, taktikai lépés- 
nek tekintették és 1918— 1919 folyamán a reális lehetőségeket figyel- 
men kívül hagyva, sürgették a föld társas megművelésének a beveze- 
tését szovjet gazdaságok, mezőgazdasági kommunák formájában. 
Az OK(b)P VIII. kongresszusán, 1919 márciusában elfogadott párt- 
program 10. pontja is leszögezte, hogy ,, a szovjethatalom, miután tel- 
jesen megszüntette a föld magántulajdonát, már áttért (az én kieme- 
lésem — MM. Gy.) a nagyüzemi szocialista földművelés megszervezését 
célzó egész sor rendszabály életbe léptetésére" .5§§ A kommunák alakí- 
tásának azonnali napirendre tűzése az 1919-ben felszabadult Ukrajná- 
ban, Lengyelország Forradalmi Bizottságának 1920-as (!) döntése a 
föld azonnali társadalmi kisajátításáról és műveléséről is jelzik, hogy 
az agrárkérdésben a bolsevik pártban 1918—1919-ben meglevő néze- 
tek és a gyakorlat miként befolyásolták a magyar kommunistákat. 
Ebben az irányban hatottak a Kommunista Internacionálé 1919-es 
irányelvei is, amelyek a földbirtokok szocializálását és társadalmilag 
irányított mezőgazdasági üzemekké való átalakítását tűzték ki fel- 
adatul.59 Mindez erősítette a magyar kommunistákban (és a baloldali 
szociáldemokratákban) az ortodox felfogást az agrárkérdés megoldá- 
sáról. Ez tükröződött a KMP hivatalos álláspontjában és a Tanács- 
köztársaság idején elfogadott pártprogramban is."0 
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57 V. I. Lenin Összes Művei. 35. köt. 25. old. 

68 A Szovjetunió Kommunista Pártja kongresszusainak, konferenciáinak és 
GETE bizottsági plénumainak határozatai. I. rész 1898—1924. Szikra 1954. 
494. old. 

59 MMTVD. 5. köt. 624. old. 

60 Lenin álláspontja teljesen hatástalan maradt? Nem! A KMP a polgári de- 
mokratikus köztársaság időszakában következetesen fellépett a polgári—szociál- 
demokrata korlátozott földreform-javaslatok ellen, elvből és politikai okokból 
is, hiszen azoknak a polgári—szociáldemokrata kormány javasolta végrehajtása 
a burzsoá rendet kívánta erősíteni, és a napirenden levő szocialista forradalmat 
megakadályozni. A KMP 1918. december 13-án, a budapesti munkástanács 
ülésén előterjesztett agrárjavaslata mégis — amellett, hogy valamennyi nagy- és 
középbirtok forradalmi, megváltás nélküli, azonnali elfoglalását javasolta — 
engedett a parasztság körében elterjedt földosztó hangulatnak, a földműves 
szegények kongresszusára kívánta bízni a döntést. (MMIVD. 5. köt. 383—384. 
old.) Ebben az állásfoglalásban jól érezhető a lenini dekrétum hatása. 

1919. február—márciusban azonban a baloldali szociáldemokraták támoga- 
tásával Magyarországon erős paraszti földfoglaló mozgalom bontakozott ki, 
éspedig kollektív, termelőszövetkezeti formában. A magyar kommunisták 
ebben saját szocialista elveik megerősítését, a parasztság szocialista irányba való 
gyors forradalmi fejlődését látták. Az 1919. március 21-én megalakult Tanács- 
köztársaság kormánya úgy vélte, hogy a parasztság többsége már döntött a szö- 
vetkezetek mellett. Így került 1919. április 3-án a Forradalmi Kormányzótanács 
rendeletébe a közép- és nagybirtok megváltás nélküli kisajátítása, átadása a 
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A soknemzetiségű Magyarország viszonyait elemezve helyesen álla- 
pították meg a Magyar Kommunista Csoport vezetői, hogy a forra- 
dalomra készülő magyar proletariátus nem érhet el sikert az országban 
élő, a lakosság több mint felét alkotó más nemzetiségű dolgozó töme- 
gek támogatása, szövetsége nélkül. ,,A szocialista forradalomnak el- 
engedhetetlen feltétele Magyarországon — hangsúlyozták —, hogy 
minden proletár, nemzeti különbség nélkül, egymásban teljesen bízva, 
közös erővel döntse meg a tőkés társadalmi rend elnyomó igáját. "1 
Az oroszországi szocialista forradalom közvetlenül átélt példája segí- 
tette őket abban, hogy a magyarországi szociáldemokrácia nézeteihez, 
politikájához képest előrelépjenek a nemzetit, nemzetiségi kérdés meg- 
válaszolásában is, hogy keressék a harc közös útját a más nemzetisé- 
gűekkel együtt a Habsburg-dinasztia ellen csakúgy, mint saját ki- 
zsákmányoló osztályaik ellen. 

Fontos tényezője volt az útkeresésnek az a körülmény, hogy az 
OK(b)P külföldi csoportjainak a Föderációjában együttműködött az 
internacionalista osztagokban vállvetve harcoló, s korábban soviniszta 
jelszavakkal egymásra uszított, az Osztrák— Magyar Monarchiából 
származó különböző nemzetiségű volt hadifoglyok egy része. Október 
tapasztalataira, valamint az osztrák, a cseh, a magyar, a szlovák, 
a román, a jugoszláv munkásmozgalom internacionalista hagyomá- 
nyaira is támaszkodva törekedtek az egész forrongó Monarchia vonat- 
kozásában új megoldást találni a nemzeti problémákra. A kommunista 
hadifoglyok a magyarországi forradalmi erők felsorakoztatása egyik 
alapfeltételének tekintették, hogy a magyar proletariátus nevében el- 
ítéljék a nemzeti elnyomás és kiváltságok rendszerét, mindenekelőtt azo- 
kat a nemzetiségeket sújtó kiváltságokat, melyeket a magyar föld- 
birtokosoknak és tőkéseknek az Osztrák— Magyar Monarchia keretén 
belül, a magyar királyság területén a Habsburgok biztosítottak 1867 
óta. Elítélték Magyarországnak Ausztriával szemben elfoglalt hátrá- 


proletárállam tulajdonába, és szövetkezeti kezelésbe. (MMTVD. 6/A. köt. 
Kossuth Könyvkiadó 1959. 114. old.) A rendelet a kis- és törpebirtokokat magán- 
tulajdonban hagyta. Ez utóbbi az agrárkérdés , orosz" megoldásától eltérő, alkotó 
és a későbbi évtizedek magyar történelme által is igazolt megoldás volt. 

Az 1919 tavaszi tömeges szövetkezeti földfoglalásból levont következtetés 
azonban illúzión alapult. A KMP vezetői nem ismerték fel, hogy e tömeg- 
mozgalom mögött a legtöbb esetben még nem szocialista felfogás, hanem 
a parasztság földbirtoklási vágya rejlett. Az 1919 februárjában megjelent pol- 
gári—szociáldemokrata földtörvény ugyanis lehetőséget adott arra, hogy ahol 
a termelés érdeke kívánja, ott a föld ideiglenesen, közösen azonnal kisajátítható 
és megművelhető legyen. (XVIII. Néptörvény a földmívelő nép földhöz juttatá- 
sáról. Az 1919. évi törvények gyűjteménye. Pesti Könyvnyomda, Budapest, 
1919. 140. old.) A parasztság kapva kapott a törvény e kiskapuján, hogy azon- 
nal, a tavaszi vetésig földhöz jusson. Ez azonban ilyen világosan a Tanácsköz- 
társaság fennállása alatt csak részben derült ki. Hatására a Kormányzótanács- 
ban 1919 júliusában újból felvetődött a részleges földosztás terve. Megvalósítá- 
sára azonban már nem volt idő. 

81 Kun Béla: Kommunisták és a nemzeti kérdés. Szociális Forradalom, 1918. 
június 29., július 3. 
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nyos helyzetét is a Monarchiában. A Magyar Kommunista Csoport 
(majd nyomukban a KMP és a Tanácsköztársaság) vezetői szembefor- 
dultak a soknemzetiségű magyar állam oszthatatlanságának soviniszta, 
a nemzeti elnyomást igazoló elméletével és illúziójával."2 A hadifogoly 
magyar kommunisták a magvar baloldali polgári irányzatokat és a 
szociáldemokrata vezetőség nézeteit messze meghaladva nyilvánítot- 
ták jogos forradalmi harcnak az Osztrák— Magyar Monarchiában élő 
szláv népek küzdelmét a Habsburg elnyomás ellen. ,,3:A dolog, a jelen- 
ség egyidejűleg lehet önmaga és valami más.4 Ez a dialektikus törvény 
igazolódik be a cseh mozgalomban. Az, ami Ausztriában forradalnunak 
minősiil, az ami ott a fennálló megdöntésére irányul — ugyanez a prole- 
tár Oroszországban ellenforradalmi a szó teljes értelmében . . . " — írta 
Kun Béla a Pravda 1918. június 1-i számában ,, A sforradalmig soviniz- 
mus gyümölcsei" című cikkében.§8 (Az én kiemelésem. — 2. Gy.) 

A nemzeti kérdés nagy hangsúllyal vetődött fel a csehszlovák légió 
szovjetellenes lázadása idején, amikor a külső és belső ellenforradalmi 
erők a csehszlovákok szembefordulását a szovjethatalommal nemzeti 
harcnak próbálták feltüntetni, amelyet szerintük a német imperialista 
érdekeket védelmező magyar, osztrák és német hadifoglyok ellen vív- 
nak a Volgától a Csendes-óceánig a transzszibériai vasút mentén. 
A magyar kommunisták leleplezték e vádakat. Jellemző a Szibériai 
Munkások Kommunista (szocdem.) Szervezete Központi Bizottságá- 
nak 1918. június 6-i elvi nyilatkozata e kérdésben: , Mi a cseh-tótok 
ellen... mint nemzet ellen nem léptünk fel, és nem is tudjuk, hogy 
miért tennénk. A szovjetek ellen fegyvert fogó csehszlovákok ott 
találták a külföldi kommunista munkásokat a szovjetek oldalán, de 
ez akkor is így lett volna, ha a csehek is a szovjetek mellett szállnak 
síkra. A mi és a cseh-tótok céljai között valójában nem ellentét, hanem 
egyezés van. Mi mindketten a német imperializmus ellen küzdünk, 
csakhogy mi megsemmisítésére egy belső társadalmi forradalmat, ők, 
a csehek pedig egy kívülről jövő militarista győzelmet tartanak szük- 
ségesnek. Nekünk azonban minden militarizmus ellenségünk. 

Mi minden nemzet szabadságáért küzdünk, aminek alapját . . . a 


62 Véleményük ellentétes volt Braunthal állításával, miszerint 1919-ben a 
Szovjet-Oroszországgal való szövetség az integritás megmentését célozta volna 
(Braunthal: Geschichte der Internationale. 148. old.); s ellentétes volt Károlyi 
Mihálynak az 1950-es évek első felében az angolszász olvasók számára írt könv- 
vének egyes megfogalmazásaival, amelyek felelevenítik , a nemzeti bolsevizmus" 
vádját, s Kun Béla állítólagos , nacionalista álláspontjá"-ról, , szentimentális 
hazafi "-ságáról szólnak — az immár proletárhatalommá vált, a nemzeti elnyo- 
mást elutasító Tanács-Magyarország megvédelmezésére irányuló diplomáciai 
tevékenység, illetve a katonai védekezés, a szovjet Vörös Hadsereggel való egye- 
sülés terve, reménye kapcsán. (Károlyi Mihály: Hit, illúziók nélkül. Tények és 
tanúk sorozat. Magvető Kiadó 1977. 206—207. old.) 

63 Kun Béla: Válogatott írások . . . I. köt. 129—133. old.; Erről lásd még: 
Szociális Forradalom, 1918. június 1. Forradalom virrad a monarchiában.; 
Uo. június 5. Veszedelmes méreg. 
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világforradalomban látjuk. A cseh-tót mozgalom fő célja a nemzeti 
önállóság, tehát egyike a mi céljainknak is. "4 

A magyar kommunista hadifoglyok határozottan vallották, hogy 
a magyar proletariátus érdekeivel ellentétes a nemzeti elnyomás fenn- 
tartása, mert , minden nemzeti elnyomás gátja, akadálya a saját fel- 
szabadulásának". E helyes tételből kiindulva azonban előreszaladtak : 
nem vették tekintetbe, hogy a burzsoáziának akkor még nagy befolyá- 
sa volt a nemzeti tudat alakítására a dolgozó osztályok körében. A szo- 
cialista forradalom magyarországi (és más országokbeli) győzelme 
utáni, a burzsoázia politikai és gazdasági hatalmának a megszüntetése 
és a proletariátus hatalmának a megteremtése utáni állapotból ki- 
indulva elvetették a nemzetek önrendelkezési jogának jelszavát, mondván, 
hogy az egyenlő a burzsoázia önrendelkezési jogával a tőkés rend körül- 
ményei között. A nemzeti kérdés megoldását a proletárforradalom 
gyors, nemzetközi és hazai térnyerésétől, a létrejövő tanácsköztársasá- 
gok testvéri szövetségétől várták. Ugy vélték, hogy ebben a keretben 
a munkások és a földművesszegények, más fogalmazásban a dolgozó 
osztályok (teljes elszakadást, önálló állami létet is feltételező) önren- 
delkezést joga és a népek internacionalista szolidaritása alapján rende- 
ződnek a kérdések. A Magyar Kommunista Csoport vezetői nem hagy- 
tak kétséget az iránt, hogy a bolsevikok tapasztalataira támaszkodva, 
nem a mindenáron való nemzeti elkülönülésnek, hanem az önkéntes 
szövetkezésnek, a győztes tanácsköztársaságok nemzetközi föderá- 
cióba való tömörülésének a hívei.§5 

A hadifogoly magyar kommunisták nézetei tehát még elmaradtak 
a nemzetek önrendelkezési jogának lenini elvétől. Álláspontjuk tükrözte 
azt a tényt, hogy a magyar (csakúgy, mint a többi) kommunista 
csoport nem tudta kellően felmérni a demokratikus (így a nemzeti) 
feladatok súlyát a közelgő forradalmakban."§ Nézeteik így is haladób- 


64 Világforradalom (Irkutszk), 1918. június 14. 

65 Kun Béla: Kommunisták és a nemzeti kérdés. Szociális Forradalom, 1918. 
június 29., július 3.; Független Magyarország. Uo. 1918. október 16. 

66 Már az eddig végzett kutatások is igazolják, hogy ez nemcsak a Magvar 
Csoportra jellemző sajátosság. Különösen két szovjet kollektív monográfia 
(Intyernacionaliszti. Trugyascsihszja zarubezsnih sztran—ucsasztnyiki borbi za 
vlaszty szovjetov. , Nauka", Moszkva 1967.; V. I. Lenin i obrazovanyie kom- 
munyisztyicseszkih partyij v sztranah Centralnoj i EV ÁNDÁKÉSESÉGÉ Jevropi. 
,., Nauka", Moszkva 1973.) elemzései teszik nyilvánvalóvá, hogy az OK(b)P 
külföldi kommunista csoportjainak, a fiatal kommunista pártoknak korábban 
általában külön-külön vizsgált és egyedinek, sajátosnak vélt ideológiai eredmé- 
nyei, de hibái és hiányosságai is a legtöbb esetben a fiatal nemzetközi kommu- 
nista mozgalom közös, az adott korszak viszonyai, lehetőségei, történelmi 
tapasztalatai által meghatározott előrehaladását, illetve tévedéseit tükrözik. 
Az egyes vonásokat természetesen motiválják a nemzeti-nyelvi mozgalmakat 
befolyásoló eltérő tényezők, de a kommunista csoportok és pártok elvi, ideológiai 
arculatának fő vonásai lényegében azonosak vagy hasal. Ez alátámasztja 
azt a tényt, hogy 1918—1919-ben a kommunista csoportok és pártok számára 
a bolsevik párt eszméi jelentették az alapvető és közös forrást, amelyből merí- 
tettek a szociáldemokratizmustól a leninizmushoz vezető út e kezdeti szakaszán. 
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bak voltak bármely magyar (és szomszéd országbeli) polgári és szociál- 
demokrata álláspontnál, s alapul szolgáltak az együttműködéshez a 
hasonló nézeteket valló csehszlovák, román és jugoszláv kommunista 
csoportokkal 1918-ban, sőt 1919-ben a Magyarországi Tanácsköztár- 
saság és a Szlovák Tanácsköztársaság fennállásának időszakában is 
(amikor a magyar kommunisták álláspontja — a gyakorlatban — már 
közeledett a leninihez). A fenti közös álláspont kialakulását részben 
magyarázza, hogy 1918-ban, amikor a forradalmi föllendülés során 
Németország és az Osztrák—Magyar Monarchia területén gomba 
módra szaporodtak a munkás-, paraszt- és katonatanácsok, akkor 
a történelem előtérbe tolta azt a lehetőséget, hogy több országban is 
győz a proletárforradalom, és a tanácsköztársaságok föderatív szö- 
vetségre lépnek. Mint ismeretes, a volt osztrák—magyar birodalom 
dolgozóihoz intézett, 1918. november 2-án kelt, s másnap közzétett 
kiáltványban Lenin (s a bolsevik párt más vezetői) is arra szólították 
fel a magyar, a német, a szláv, a román dolgozókat, hogy tanácsok 
útján vegyék kezükbe a hatalmat, szüntessenek meg minden nemzeti 
elnyomást, egyesítsék erőiket, valósítsák meg tanácsaik szövetségét 
saját földbirtokosaik és tőkéseik legyőzésére, az antant imperializ- 
mus ellen, a volt Monarchia népeinek tényleges szabadsága érdekében.§7 

A kommunista csoportok vezetői egyetértettek Lenin véleményé- 
vel, hogy az adott időszakban a közép-európai fejlődésnek van ilyen 
lehetősége. Tudták azonban, hogy automatikusan nem valósul meg, 
valóra váltásáért a kommunistáknak mozgósítaniuk kell a népeket. 
Biíztak abban a lehetőségben (amelynek 1918 őszén volt bizonyos rea- 
litása), hogy a kommunisták és a balra tolódó szocialisták vezetésével 
a forradalmasodó proletariátus képes jelentős szerepet játszani Európa 
e része világháború utáni arculatának a kialakításában. 


k 
A kiilbolitika terén a Magyar Kommunista Csoport a froletár inter- 


nacionalizmus lenini eszméi alapján elvetette az osztrák—magvar 
uralkodó osztályok imperialista német orientációját, amely a nemzetet 


A hiányosságok közül a legszembetűnőbb a hasonlóság éppen a demokratikus 
feladatok (agrárkérdés, nemzeti és nemzetiségi kérdés) megoldásával szembeni 
türelmetlenség, előreszaladás, e feladatok jelentőségének a lebecsülése, a tömegek 
szocialista forradalomra való felkészültségének a túlbecsülése. További kutatá- 
sok feladata tisztázni nemzetenként és közösen is a jelenség okait, így például 
azt, hogy milyen szerepe volt ebben a szociáldemokrata pártok reformista, op- 
portunista vagy éppen nacionalista eszmei-politikai ballépéseivel szembeni éles 
reakciónak, a hazulról hozott kautskysta, ausztromarxista, anarchoszindika- 
lista, luxemburgista nézeteknek, avagy a bolsevik párton belüli eszmei-politikai 
áramlatoknak. 

67 Pravda, 1918. november 3. — A kiáltvány szövegét a Szociális Forradalom 
(1918. november 6.), valamint a többi kommunista csoport lapja is közölte. 
(Lásd például a csehszlovák Prokupnik Svobodi 1918. november 7-i, a román 
siess ill 1918. november 6-i, a német Welt-Revolution 1918. november 
71-i számát. 
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a pusztulás szélére vezette, s amelyet:a világháború első éveiben a hiva- 
talos magyar szociáldemokrácia is támogatott. De szembefordult 
a polgári és a szociáldemokrata ellenzék illuzórikus, antantbarát néze- 
teivel is, amelyek 1918-ban előtérbe jutottak, majd novembertől a 
hivatalos politika rangjára emelkedtek. Az új politika képviselői — ír- 
ták a magyar kommunisták 1918. október végén — a magyar proleta- 
riátust, , mely eddig a Németország imperialistáival való rablószövet- 
ség érdekében vérzett, most az angol—francia— amerikai imperialisták 
szolgálatába hajtják. A proletárok nemzetközi politikája a valamennyi 
ország imperialistáival való leszámolás politikája. ""§§ A magyar kom- 
munisták a nemzetközi proletariátus forradalmi erőivel, a már hatalmon 
levő szovjet-oroszországi proletariátussal, és az azután győzedelmeskedő 
szovjet köztársaságokkal való szövetséget javasolták külpolitikai alternati- 
vaként. A kidolgozott és javasolt külpolitikai koncepció (amelyet 
1918—1919-ben a KMP magáévá tett és a Tanácsköztársaság a gya- 
korlatban alkalmazott) a magyar történelem elvileg új, a nemzeti és 
a nemzetközi haladás érdekeit egységben szemlélő, leninista koncepció 
volt. 1918 őszén— 1919 tavaszán a magyar nép érdekeit képviselő, 
egyedül járható utat jelölte ki Magyarország számára. Történelmi táv- 
latban 1917 novemberétől e koncepció lényege — a szocialista országok 
szövetsége — mutatta egész Középkelet-Európa népei számára a reális, 
az elmúlt hat évtized negatív és pozitív tapasztalatai által sokszorosan 
igazolt, máig érvényes utat. 

A külpolitikai koncepció alapja is a világforradalom gyors, Európa 
több országát magával ragadó győzelme volt. Ekkor ez volt az egyet- 
len lehetőség, amely esélyt adott a magyar nép etnikai egységének a 
megőrzésére; s amely 1919-ben, a Magyarországi Tanácsköztársaság 
fegyveres és diplomáciai harcával, az antanthatalmak ún. Vix-jegyzé- 
kében foglalt követelésekkel való szembefordulásával ténylegesen hoz- 
zájárult a további magyarlakta területek elszakítására irányuló töke 


vések megakadályozásához. 
kk 


A magyar hadifogoly kommunisták a lenini tanításoknak, valamint 
a hazai szociáldemokrata vezetők politikájának, nézeteinek az elem- 
zése alapján megértették, hogy az MSZDP képtelen előkészíteni a 
magyar proletariátust az előtte álló feladatokra. Ezért vallották, hogy 
új, forradalmi, az oroszországi kommunisták bártjához hasonló él- 
csapatra van szükség. , Az új harchoz, amelyet rákényszerít a prole- 
tariátusra az imperializmus, új fegyverek kellenek, új harcmód és új 
csoportosulás, mely nem ragaszkodik a régi eszközökhöz, a régi harc- 
módhoz, hanem mindent a proletariátus új szükségleteihez szab. Ez a 
csoportosulása a proletariátusnak — a kommunista párt" — Írta 

68 A Magyarországról származó kommunisták 1918. október 24-i moszkvai 


értekezletén elfogadott , Kiáltvány Magyarország dolgozó VE PSASSTő Közli : 
Párttörténeti Közlemények, 1964. 2. sz. 166. old. 
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Kun Béla 1918 májusában a , Mit akarnak a kommunisták?" című 
munkájában." 

A Magyar Kommunista Csoport vezetői alapító dokumentumukban 
is és a Szociális Forradalom első számától kezdve következetesen ki- 
álltak a szociáldemokratizmussal való elvi és szervezeti szakítás mel- 
lett, a forradalmi marxizmus alapján álló, a proletariátus érdekeit 
következetesen képviselő politikát folytató független munkáspárt 
megalakulása mellett. Megértették, hogy csak ilyen párt képes megte- 
remteni a proletariátus forradalmi egységét, biztosítani, hogy a mun- 
kásosztály és pártja vezetettből olyan vezetővé legyen, amely megfelelő 
elvi alappal, politikai, szervezeti erővel rendelkezik ahhoz, hogy meg- 
nyerjen más dolgozó osztályokat, érvényesítse a proletariátus hegemón 
szerepét, s napi feladattá tegye azt, amit a történelem már napirendre 
tűzött: a magyar társadalom szocializmus felé mutató átalakítását. 
Századunk magyar történelmét meghatározó lépésről volt szó! Megér- 
tették, hogy az új párt létrehozásának egyik legfőbb feltétele : leleplezni 
a proletariátus előtt az MSZDP vezetőinek megalkuvó, a burzsoáziát 
engedményekért (vagy ígéretekért) támogató politikáját. S e leleple- 
zéshez visszanyúltak a kilencvenes évek hősi küzdelmeit követő két 
évtized eseményeihez. Különösen az 1918. januári általános sztrájk 
leszerelése és a februári rendkívüli kongresszus után vált élessé a kri- 
tika hangja: ,, . . . kiskereskedelmi jellegű kalmárkodás a proletariátus 
érdekei rovására, merész lendületű tömegcselekvés helyett, amire 
pedig minden ok és alap megvan Magyarországon " — jellemezték az 
MSZDP vezetőinek a politikáját." 

A forradalmi tettektől való tartózkodás okai közül különösen kettőt 
emeltek ki a cikkek. Először, a proletártömegektől elszakadt, a párt-, 
a szakszervezeti és betegsegélyező hivatalnokokból és aspiránsokbál, 
a pártvállalatok alkalmazottaiból álló vezető gárdának a hivatalfélté- 
sét, a háború idején a bevonulástól való mentesség biztosítását. Ez 
eredményezte, hogy az MSZDP vezetői a háború alatt, s még 1918-ban 
is, szembefordultak minden , bomlasztó elemmel" a pártban, amelv- 
nek ellenértékeképpen , Magyarországon nem csuktak be a háború 
alatt egyetlen vvezérté sem" — állapította meg az idézett cikk. A má- 
sik tényező a szociáldemokrata vezetők jelentős részének szoros elvi 
és szervezeti kapcsolata a polgári szervezetekkel, a marxizmus polgán 
magyarázóival. E kérdésben tulajdonképpen a párt balszárnya által 
otthon vívott, a februári kongresszuson is jelentkező harcot folytatták 
a hadifogoly kommunisták. A cél: biztosítani a proletárpártnak és 
vezetőinek a polgári pártoktól, szervezetektől való szellemi, szervezeti 
és anyagi függetlenséget, a proletariátust mentesíteni a burzsoá , mun- 


69 Kun Béla: Válogatott írások . . . I. köt. 106—107. old.; Lásd még: CPA 
IML. f. 17. op. 4. d. 97. 1. 2—4. (Közli: Magyar internacionalisták . . . I. köt. 
128—129., 137—140. old.) ; Kun Béla: Leszámolás. Szociális Forradalom, 1915. 
július 6. ; Elvégeztetett. Uo. október 23. 

70 Szociális Forradalom, 1918. április 6. Az elvtelenek kongresszusa. 
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kásbarátok" káros ideológiai hatásától. Kun Béláék Leninnek, a bol- 
sevikoknak a legális marxisták ellen vívott harci tapasztalataira tá- 
maszkodva, a proletárforradalom közelségének tudatában határozot- 
tabbak voltak az otthoniaknál, s a kíméletlenségig szókimondóak. Rá- 
mutattak a századelő progresszív polgári szervezetei és vezetői tevé- 
kenységének a fonákjára, a munkásmozgalomra gyakorolt káros hatá- 
sára.71 A Szociális Forradalom cikkírója kimondta, hogy az ipari tőké- 
nek, a gyárosok, kereskedők szervezeteinek (GYOSZ, Országos Magyar 
Kereskedelmi Egyesülés) a szabadkőműves páholyokban helyet foglaló 
vezető alkalmazottai munkásbarátságot hirdetnek ugyan, de , Ök vol- 
tak azok, akik a legügyesebben lopták bele a magyarországi munkás- 
mozgalomba, hogy a munkások feladata Magyarországon együtt küzde- 
ni a polgársággal az agrár, feudális uralom ellen, a kapitalizmusért. Eny- 
nyi a feladata és semmi több. "7? (Az én kiemelésem. — M. Gy.) 

A hadifogoly kommunisták vezetői kétségbe vonták, hogy azok a 
szociáldemokrata vezetők, akik a tőkés érdekek ideológusaival együtt 
a jótékonykodó, felvilágosító, reformista elvek alapján működő szer- 
vezetek tagjai, készek és képesek a proletariátus forradalmi harcának 
a vezetésére: , Egyfelől ez a hivatalnoksereg — utalt a cikk a szociál- 
demokrata vezetőgárdára — , másfelől a szabadkőműves páholyokban 
a nagykereskedőkkel, gyárosokkal, bankigazgatókkal egy tálból cse- 
resznyéző vdoktor urak r ; mi köze lehet ennek a társaságnak a proletár- 
forradalomhoz?" — tette fel a kérdést a kommunista lap."3 A proleta- 
riátus önálló érdekeit képviselő politika és párt kialakításának, a pro- 
letárvezetők, ideológusok burzsoáziától való függetlenedésének a kö- 
vetelése kiáltott az idézett, s a hozzá hasonló cikkek soraiból. 

A magyar kommunisták 1918 folyamán a Szociális Forradalom és 
más lapok hasábjain éles hangú cikkekben leplezték le azokat a manő- 
vereket, amelyekkel a szociáldemokrata vezetők visszatartani igyekez- 
tek a munkásság ösztönös forradalmi harcát. Ugyanakkor rámutattak, 
hogy a munkások tömegeiben csökken a szociáldemokrata vezérek 
iránti bizalom, hogy egyre gyakrabban sztrájkolnak és tüntetnek a párt 
és a szakszervezeti vezetőség szándékai ellenére. Bíztak benne, hogy e 
munkások közül kerül majd ki a kommunista párt törzse, fő ereje." 


71 Ez az állásfoglalás balos, szektás álláspontnak tetszhet az olvasó előtt ma, 
amikor a jelenkor tőkés világában az 1918-as helyzettől oly mérhetetlenül kü- 
lönböző feltételek között folyik az osztályharc. De a Magyar Kommunista Cso- 
port vezetői helyesen érzékelték a forradalmi helyzetben a magyar proletariátus 
elmaradottságát a felkészülésben, s azt, hogy hegemón szerepe elsikkadt az 
MSZDP egyoldalú, polgári radikális—liberális irányultságának fékező, a prole- 
tariátus érdekeivel ellentétes hatásának az eredményeként. 

72 Nem vagyonadó, lisztadó. Szociális Forradalom. 1918. június 26.; Óvakod- 
junk a fegyvertársaktól. Uo. 1918. július 13. 

73 Szociális Forradalom, 1918. április 8. Az elvtelenek kongresszusa. 

74 Szociális Forradalom, 1918. július 6. Leszámolás.; Uo. július 10. A másik 
út.; Ligeti [Károly]: A kommunizmus. Forradalom (Omszk), 1918. április 21.; 
e. I. [Ember Lajos) : Miért nevezzük magunkat kommunistáknak? ; Pártprogram. 
Világforradalom, 1918. május 165. 
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Felfigyeltek a hazai baloldali, forradalmi vezetők jelentkezésére is. 
Mindenekelőtt a baloldali szociáldemokratákat — Szabó Ervint, 
Alpári Gyulát, Landler Jenőt, Hamburger Jenőt — , valamint a fiatal 
antimilitaristákat, a , Forradalmi Szocialisták" csoportjának a tagjait 
tekintették a bolsevizmus magyarországi előharcosainak, akik majd 
részesei lesznek a kommunista párt megteremtésének."5 

A Magyar Kommunista Csoport vezetői a hazai munkásmozgalom 
helyzetéből kiindulva az 1917. február előtti illegális bolsevik párthoz 
hasonló egységes, fegyelmezett forradalmi munkáspárt létrehozását 
tartották szükségesnek." A hivatásos forradalmárok pártjának a 
megteremtését tűzték napirendre. E párt tagjai — írta Kun Béla — 
csak olyan öntudatos proletárok lehetnek, akik tettekkel, következe- 
tes, megalkuvás nélküli osztályharccal törekszenek a munkásság fel- 
szabadítására nemzeti és nemzetközi méretekben, akik internaciona- 
listák, s a szocializmust nem csupán ábrándképnek tekintik, de készek 
a burzsoá állam erőszakával szemben fegyverrel harcolni a proletár- 
diktatúra megteremtéséért."7 

A magyar kommunisták ismeretei az új, forradalmi pártról, különö- 
sen a proletárdiktatúrában betöltendő szerepéről — a mai, vagy akár- 
csak a húszas években kialakult fogalmak alapján távolról sem tekint- 
hetők teljesnek. 

A párt majdani szervezésének alapelvéül az OK(b)P általuk ismert, 
elfogadott szervezeti szabályzatát tekintették." Ez szolgált kiindulá- 
sul a később itthon kidolgozott, a Vörös Ujságban közzétett ideigle- 
nes szervezeti szabályzat elkészítéséhez, a KMP szerveinek és szerve- 
zeteinek életrehívásához, tevékenységük megkezdéséhez. Az Ideigle- 
nes Szabályzat, mint ismeretes, a KMP tervezett kongresszusán el- 
fogadandó végleges szabályzat életbelépéséig szólt volna. Valójában 
1919. március 21-ig volt érvényben. A Tanácsköztársaság kikiáltása, 
a Magyarországi Szociáldemokrata Párttal való egyesülés után elő- 
térbe jutottak a párt szerepének, jelentőségének tisztázatlan kérdései : 
az állami szervekhez, a tanácsokhoz, a munkásosztály más tömeg- 
szervezeteihez, mindenekelőtt a szakszervezetekhez való viszonyának 
problémája. A pártba való szervezkedés forradalmi jelentőségéről foly- 
tatott vitákban , békésen összefértek Lenin és Szabó Ervin elméletei a 
kommunisták gondolkodásában", jelezve annak nyilvánvalóságát, 
hogy még a , kérdés felvetéséig" sem jutottak el — írta 1920-ban Lukács 


76 CPA IML. í. 17. op. 4. d. 97. 1. 2—4. Közli: A magyar internacionalisták . . . 
I. köt. 134. old.; Szamuely Tibor: Bátrak helye a börtön. Szociális Forradalom, 
ges ésáál ködözüts 25.; Szamuely Tibor: A bolsevizmus előharcosai. Uo. szeptem- 

r 28. 

7 Lásd a Magyar Kommunista Csoport 1918. április 4-i levelét. Közli: 
A magyar internacionalisták . . . I. köt. 137. old. 

77 Kun Béla: Válogatott írások . . . I. köt. 118—121. old. 


350—3ő51. old.; Párttörténeti Közlemények 1964. 2. sz. 169—171. old. 
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78 Lásd az 1918. november 4-i értekezlet anyagait. Közli: MMTVD. 5. köt. 


György (elsősorban magára vonatkoztatva)."" S valóban, vele együtt 
számosan voltak, akik szindikalista alapon egy ideig felesleges, ideje- 
múlt intézménynek tekintették a pártot már korábban is, még inkább 
a tanácsok uralmának a körülményei között. De a viták nem voltak 
mindig békések, hiszen nemcsak egymással vitáztak a kommunisták, 
akik közül elsősorban Kun Béla, Szamuely Tibor, Rabinovits József 
képviselték a pártot illetően (több kérdés tisztázatlansága ellenére) a 
lenini elméletet, hanem szembekerültek a pártszervezés szociáldemok- 
rata-szakszervezeti elveit, hagyományait képviselő jószándékúakkal 
csakúgy, mint az önálló forradalmi párt gondolatával, a proletár-dikta- 
túrával nyíltan szemben állók táborával. — 

Lényegében még feltárásra vár, hogy mit, s hogyan ismertek elvileg 
és gyakorlatilag a párt proletárdiktatúra alatti szerepéről a hadifogoly 
kommunisták. Mindenesetre Kun Bélának a pártprogram módosításá- 
val kapcsolatos 1919. májusi előadássorozata, a júniusi kongresszuson 
a pártprogramról mondott beszéde — egyes bizonytalan fogalmazások 
ellenére — félreérthetetlenül jelzi meggyőződését a szilárd, egységes, 
internacionalista proletárpártnak, a proletariátus élcsapatának a 
szükségességéről a diktatúra időszakában, amely irányítja a tanácso- 
kat, a szakszervezeteket, a proletárdiktatúra egész tevékenységét: 
,- . . d fártegység és a pártfegyelem kérdése, magának a fbártszerve- 
zetnek helyes kiépítése ez a magyarországi munkásmozgalomnak most 
mindennél fontosabb problémája " — jelentette ki az utolsó, 1919. má- 
jus 22-i előadása befejezéseként."? (Az én kiemelésem. — M. Gy.) 
Kun mondanivalójának a lényege a bolsevik párt tapasztalataiból, a 
Szovjet-Oroszországban megismert elvekből és gyakorlatból fakadt. 
Világosan látnunk kell azonban, hogy 1918-ban a nemzetközi kommu- 
nista mozgalom számára még nem összegezték a pártra, különösen a 
proletárdiktatúrában játszott szerepére vonatkozó, a bolsevik pártban 
Lenin vezetésével kialakított nézeteket, tapasztalatokat. Ehhez az 
OK(b)P 1918—1920-as gyakorlatának tanulságai nyújtottak anyagot, 
amelyek a párt 1919—1921 közötti kongresszusain és konferenciáin 
kristályosodtak ki. Az összegezéshez a Magyarországi Tanácsköztár- 
saság, a KMP története is (csakúgy, mint a többi fiatal kommunista 
párt kezdeti tevékenysége) nélkülözhetetlen tanulságokat szolgálta- 
tott. Mindezek elvi általánosításában Lenin 1920-ban írt műveinek, a 
Komintern II. kongresszusa határozatainak volt elsőrendű szerepe. 

A fentiekből következik, hogy történelmietlennek kell ítélnünk 
. azokat a korábbi állásfoglalásokat, amelyek a magyar kommunisták- 
nak a pártra vonatkozó 1918—1919-es ismereteinek fényleges hiányos- 
ságait a későbbi, sőt a jelen normáit visszavetítve eltúlozzák, illetve 
mulasztásnak tüntették fel. 


79 Lukács György: Történelem és osztálytudat. 62. old. (A bécsi Proletár 1920- 
augusztus 19-i számában megjelent Önkritika című cikk.) I 

80 Kun Béla: Válogatott ok . . . I. köt. 263—311. old.; MMTVD. 6/B. köt. 
13—21. old. 
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Szólnunk kellett itt arról, hogy a hadifogoly kommunisták rendít- 
hetetlen híveivé váltak a különböző országok forradalmi csoportjait, 
pártjait egyesíteni szándékozó lenini tervnek, a III., a Kommunista 
Internacionálé megvalósításának. 

A magyar kommunisták azok között voltak, akik az OK(b)P Kül- 
földi Csoportjai Föderációjának a megteremtését kezdeményezték, 
aktív részesei (Kun Béla elnöke) voltak tevékenységének. A Föderáció 
sajátos előképe volt a különböző országok kommunistáit tömörítő 
III., a Kommunista Internacionálénak. A csoportok minden jelentős 
dokumentumukban szorgalmazták a Komintern életrehívását. Elő- 
készítésében is jelentős szerepet vállaltak.?1 


kk 


Összefoglalóan azt kell megállapítanunk, hogy a hadifogoly magyar 
kommunisták alapjában a forradalmi marxizmus eszméit, a bolsevikok 
új eszmei-bolitikat tanításait tárták magyar olvasóik és hallgatóik elé, 
amelyeknek magvát a lenini teória képezte. Írásaikra tartalmilag és 
formailag is rányomta bélyegét az a tény, hogy a szerzők a legszéle- 
sebb, elméletileg iskolázatlan tömegekhez írtak, hogy a szocializmus- 
nak a társadalomról, az osztályharcról szóló alapismereteiből kiindulva 
kellett eljutniuk a legbonyolultabb társadalmi, munkásmozgalmi kér- 
dések megválaszolásához. A művek, írások tartalmát természetesen 
az is befolyásolta, hogy a magyar forradalmárok itt, a kommunista 
hadifogoly-mozgalomban hallottak először — Kun Béla szavaival 
szólva — , közelebbről és részletesebben a Marx és Engels halála utáni 
egyedüli igazi forradalmi marxizmusról: a bolsevizmusról"".§2? A ren- 
delkezésükre álló rövid idő alatt, a polgárháború harcai közepette nem 
volt lehetőségük arra, hogy elméleti kérdéseket sokoldalúan, elmé- 
lyülten tanulmányozzanak. Elvi-politikai tévedéseik, hibáik forrásai — 
a szociáldemokrata múlt maradványai mellett — a bolsevik pártban 
is élő különböző nézetek voltak, mindenekelőtt a buharinista , baloldali 
kommunista" hatások és általában a baloldaliság, a túlzott türelmet- 
lenség, a kommunizmus e , gyermekbetegsége"", amelyet ők sem kerül- 
tek el. , A bolsevizmus tanításainak sok tételét csak külsőleg sajátí- 
tottuk el. Nem váltak azok még vérünkké, s a cselekedeteink kizáró- 
lago; irányítóivá"83 — jegyezte meg erről később szigorú önkritikával 
Kun Béla. 

A magyar hadifoglyok kommunista mozgalma — hibáival és téve- 
déseivel együtt — felmérhetetlen értékű szolgálatot tett azzal, hogy 


81 Lásd Leninnek a külföldi csoportok e tevékenységére vonatkozó szavait az 
OK(b)P VIII. kongresszusán: , ezekből kirajzolódik az igazi alapja annak, amit 
a III. Internacionálé érdekében tettünk" mondotta. (V. I. Lenin művei. 38. köt. 
142—-143. old.) 

82 Kun Béla: Válogatott írások . . . II. köt. 224. old. 

o. 
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a lenini eszmék általános érvényét felismerve, megtette az első lépése- 
ket e tanítások elsajátítására és a magyar munkásmozgalomba való 
átültetésére. 

A Magyar Kommunista Csoport eredményeiben nagy része volt az 
OK(b)P Központi Bizottságától és a személy szerint Lenintől kapott 
internacionalista támogatásnak. E segítség mindenekelőtt a bolsevik 
párt sokéves harca során kimunkált forradalmi elmélet és tapasztalat 
átadásában, a forradalom élő gyakorlatában való részvétel lehetőségé- 
nek a biztosításában nyilvánult meg. Nem volt csekély a jelentősége 
a bolsevik párt és a szovjethatalom által a magyar hadifogoly kommu- 
nisták és internacionalisták számára nyújtott szervezeti és anyagi 
támogatásnak sem, amelyek fontos feltételei voltak annak, hogy a 
kommunisták szava eljusson a fogságban élő és az Ukrajna megszállá- 
sában részt vevő honfitársaik százezreihez, valamint az otthoni dol- 
gozókhoz is. 

Mindezek jelentőségét Lenin is kiemelte az 1919. március 18-án az 
OK(b)P VIII. kongresszusán elhangzott beszámolójában: ,,Propa- 
gandát és agitációt folytattunk az Oroszországban tartózkodó kül- 
földiek között és egész sor külföldi csoportot szerveztünk. Ezeknek a 
csoportoknak elég jelentős számú tagját teljes egészében beavattuk a fő 
politikat tervekbe és az általános politikai feladatokba, olyan értelemben, 
hogy ismertettük velük a vezérvonalakat. 

Azokból a hadseregekből, amelyeket az imperialisták kizárólag 
saját érdekeikben létesítettek, több százezer hadifogoly ment vissza 
Magvarországra, Németországba, Ausztriába és munkájuk eredménye- 
képpen a bolsevizmus bacilusai teljesen elárasztották ezeket az országokat. 
És ha ott velünk rokonszenvező csoportok és pártok vannak uralmon, 
ez annak a ... munkának köszönhető, amelyet az oroszországi külföldi 
csoportok végeztek, és ami az Oroszországi Kommunista Párt mint a 
Világ Kommunista Pártja egyik sejtje tevékenységének egyik legfontosabb 
lapja. §4 (Az én kiemelésem. — M. Gy.) 

Lenin pártja internacionalista tevékenységének e fontos lapjáról 
beszélve nem kisebb hangsúllyal szólt a bolsevizmus terjesztőinek 
százezreiről, mint a kommunista csoportok vezetőiről. Ebben nem a 
tudatos forradalmároknak, az elmélet hivatott terjesztőinek a lebecsü- 
lése nyilvánult meg, hanem a hadifogoly tömegek által megismert, 
közvetített és otthon alkalmazott forradalmi eszmék, tapasztalatok 
jelentőségének a méltó értékelése. Az sem kétséges, hogy Lenin a , fő 
politikai tervek . . . feladatok", a , vezérvonalak" kifejezéseken a bol- 
sevizmus alapelveit értette. 


84 V. I. Lenin Összes Művei. 38. köt. 143. old. 
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: 1918 októberében a magyarországi forradalom eseményeiről, az 
MSZDP október 13-i rendkívüli kongresszusáról, a polgári demokra- 
tikus forradalom győzelméről, a szociáldemokrata vezetőknek az 
ellenzéki polgári pártokkal kötött szövetségéről, majd a koalíciós 
kormányról érkező hírek megérlelték a Magyarországról származó 
különböző nemzetiségű volt hadifogoly kommunistákban a gondola- 
tot: a magyarországi forradalom továbbfejlesztése, a polgári demokra- 
tikus szinten való megrekedés elkerülése szükségszerűvé teszi a kom- 
munista párt azonnali megteremtését.85 

A Magyar Kommunista Csoport kezdeményezésére (a többi csoport 
és a Föderáció egyetértésével) a korabeli Magyarország területéről 
származó kommunisták 1918. október 24-én és november 4-én konfe- 

renciát tartottak, amely megvitatta a magyarországi helyzetet és a 
tennivalókat. i 

Az október 24-i értekezlet elvi deklarációt, akcióprogramot dolgo- 
zott és adott ki , Kiáltvány Magyarország dolgozó népéhez!" címmel. 

A dokumentumban — ezzel is hangsúlyozva az MSZDP-vel való szakí- 
tást — , Kommunisták Magyarországi Szövetsége" aláírás szerepelt. 
A kiáltvány a polgári demokratikus reformok politikájával — az 
önálló proletárpolitikát szegezte szembe. Ennek lényege: a hazai és a 
nemzetközi forradalmi fellendülést és szituációt felhasználó, a dolgozó 
osztályok szövetségén és tömegharcán alapuló, a munkásosztály és for- 
radalmi pártja vezetésével végrehajtott $roletárforradalomra, a mun- 
kások, katonák és földművesszegények tanácsköztársaságának, a ta- 
nácsköztársaságok nemzetközi szövetségének a létrehozására irányuló 
politika.8e 

Az 1918. november 4-i konferencia szervezeti határozatokat foga- 
dott el. Kun Béla javaslatára kimondotta a nemzetközi kommunista 
mozgalom szerves részét alkotó Kommunisták Magyarországi Pártjá- 
nak a megalakulását és megválasztotta a korabeli Magyarország nem- 
zetiségi viszonyait figyelembe vevő magyar, szlovák, román és jugo- 
szláv tagokból álló ideiglenes Központi Bizottságot. Ennek megbíza- 
tása addig szólt, amíg lehetőség nyílik az otthoni forradalmi munkás- 
mozgalom képviselőivel közös értekezleten kimondani a párt megalaku- 
lását, s megválasztani a Központi Bizottságot.§7 A konferencia tehát 
még nem szervezte meg a pártot, csupán deklarálta létrehozását, elvi 
és gyakorlati jelentősége mégis nagy : felismerte és kimondta a KMP meg- 
alakításának történelmi szükségszerűségét és lehetőségét, s határozataival 
mozgósította a hadifogoly kommunisták legjobb erőit e felismerés valóra 
váltására, a hazatérésre, a bárt tényleges, otthoni megalakítására. 


85 Szociális Forradalom, 1918. október 16. Független Magyarország.; Uo. 
október 23. Az árulás okmánya.; Kun Béla: A bolsevikiek ítélete. Uo. október 
23., 30.; Uo. október 26. Az elvárulás kongresszusa. ; Pravda, 1918. október 31. 
és november 1. Vengerszkaja Kerenscsina. 

86 Párttörténeti Közlemények, 1964. 2. sz. 164—169. old. 

87 Uo. 169—171. old. ho pe 5 i 
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Kun Béla vezetésével a Szovjét-Oroszországból november közepén 
hazaérkezett magyar kommunisták rendkívüli energiával kezdemé- 
nyezték az új, forradalmi munkáspárt azonnali megalakítását, még- 
pedig a magyar munkásmozgalom baloldali erőinek az idő és a helyzet 
adta lehető legszélesebb tömörítése, a szakszervezetek egységének a 
megőrzése alapján. 

Az 1918. november 24-én, Budapesten megtartott értekezleten a 
munkásmozgalom forradalmi irányzatainak a képviselői: a bolsevik- 
lenini eszméket hirdető hadifogoly kommunisták, a baloldali szociáldemok- 
rata nézeteket valló ún. régi ellenzék és a munkásbizalmiak képviselőt, 
valamint az antimilitarista, szindikalista nézeteken nevelődött forradalmi 
szocialisták kimondották az MSZDP-től független, önálló új proletár- 
pártnak, a Kommunisták Magyarországi Pártjának a megalakulását. 
Megválasztották az időközben végbement területi változások figyelem- 
bevételével a párt magyar forradalmárokból összetevődő Központi 
Bizottságát.§8 

Az alapító értekezlet után hatalmas lendülettel indult meg a párt 
szervezése, harca. Megkezdődött a pártot létrehozó forradalmi irány- 
zatok egységes, kommunista eszmei-politikai arculatának a kialaku- 
lása. E folyamat elvi alapja a Magyar Kommunista Csoport által, 
Kun Béla vezetésével közvetített bolsevik-lenini eszmék rendszere 
volt. Fő vonala egybevágott a kibontakozó nemzetközi kommunista 
mozgalom, és az alakulóban levő Kommunista Internacionálé irányvona- 
lával, amelyre e periódusban meghatározó erővel hatott Lenin elméleti, 
politikai tevékenysége. Mindez rendkívül meggyorsította a magyar- 
országi baloldali szocialista erők tömörülését. A tárgyalások gyors 
sikerének az volt az alapja, hogy a magyarországi forradalmi föllen- 
dülés, a proletariátus 1917—1918-as tömegharcai nyomán kialakult 
baloldali szocialista csoportokban — a szovjet-oroszországi csoporttal 
szinte párhuzamosan — lényegében azonos, a munkásosztály érdekeit 
kifejező nézetek érlelődtek a magyar társadalom továbbfejlődésének 
irányáról, útjáról, a munkásosztály szerepéről. Ez eredményezte, 
hogy Kun Béláék szavai nyomán a hazai szocialista baloldal képviselői 
gyorsan megértették: a társadalmi továbbhaladáshoz nélkülözhetet- 
len az új, forradalmi munkáspárt azonnali megalakítása. A KMP 
napok, hetek alatt a magyar munkásosztály élére állt, hogy felkészítse 
, a szükségszerűen elkövetkezendő, sőt már itt levő proletárforrada- 
lomra".8§9 A párthoz azonnal csatlakozók mellé az 1919. március 21-ét 
megelőző négy hónap, majd a Tanácsköztársaság 133 napja alatt 
— felsorakozott a magyar proletariátus baloldali, szocialista képviselői- 
nek a legjava. 1918—1919 fordulóján, rövid idő alatt a városi és falusi 
proletárok tíz- és százezrei figyeltek fel a kommunisták jelszavaira 

88 Erről részletesen lásd Milei György: A Kommunisták Magyarországi Pártjá- 
nak megalakításáról. Munkásmozgalomtörténeti tanulmányok. Kossuth Könyv- 


kiadó 1972. 180—190. old. 
89 Vörös Ujság, 1918. december 7. Osztályharcot ! 
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és követték őket, mert az ország dolgozó népének valóságos érdekeit 
fejezték ki. 

A KMP megalakulásával új szakasz kezdődött a magyar munkás- 
mozgalom és az egész magyar nép történetében. Elődje, az MSZDP 
a szocialista eszmék első terjesztőinek, a proletariátus osztállyá szer- 
vezésének, jelentős politikai tényezővé való fejlesztésének volt a párt- 
ja, de a reformerség és az opportunizmus térhódítása következtében 
képtelenné vált ezen eszmék megvalósítására. A soraiból indult forra- 
dalmárok új tömörülésének, a kommunisták pártjának vezetésével 
indult meg a harc a kizsákmányoló osztályok politikai és gazdasági 
hatalmának tényleges megdöntéséért, a szocialista társadalom meg- 


teremtéséért. 
Fj 


A polgári rend védelmezői — elsősorban a hadifogoly magyar kom- 
munisták közvetítő szerepére utalva — 1918-tól kezdve vissza-vissza- 
térően ismételték, hogy a bolsevizmus, a lenini elmélet idegenből ex- 
portált eszmerendszere, amely kizárólag a sajátos orosz viszonyok tük- 
röződése ; hogy nincs talaja a magyar társadalomban, s hogy hirdető- 
jének, a KMP-nak nincsenek gyökerei a magyar munkásmozgalom- 
ban. A haladó eszmék, s elsősorban a kommunizmus, a leninizmus ellen- 
ségeinek e minduntalan, s minden országban felbukkanó nézeteit a 
magyar kommunisták már 1918-ban leleplezték. Emlékeztettek arra, 
hogy nem is oly rég a szociáldemokráciát is a , hazátlan bitangok , 
a külföldről ideszakadt mesterlegények, ,izgatók" által behozott, 
talajtalan jelenségnek nyilvánították Magyarország hatalmon levő 
urai.? 

A kommunisták nem vonták kétségbe, hogy a KMP nemcsak hazánk 
társadalmi fejlődésének, hanem a környező világ, a nemzetközi mun- 
kásmozgalom viharos fejlődésének a szülöttje is, a nemzetközi kom- 
munista mozgalom szerves része. Alapítói, harcosai azonban a magyar 
munkásmozgalomból indultak el, nőttek ki, a magyar proletariátus 
forradalmi képviselői voltak. A forradalmi marxizmus lenini tovább- 
fejlesztését nem kísérelték meg a magyar mozgalom termékének fel- 
tüntetni. A magyar kommunisták a lenini tanításokról elmondották, 
hogy azok természetesen elsősorban az oroszországi munkásmozgalom 
tapasztalatait emelték a teória szintjére, de feltárták és magukba fog- 
lalták az egész akkori tőkés társadalom legfontosabb fejlődési törvé- 
nyeit, összegezték a többi ország munkásmozgalmának legfőbb tapasz- 
talatait is, tükrözték a történelem napirendjére került szocialista forra- 
dalmak alapvető törvényszerűségeit. 

A magyar kommunista hadifoglyok azoknak a magyar patriótáknak 
a példáját követték, akik évszázadok során a nemzetközi haladás vilá- 
got formáló eszméit hozták el hazánkba. Kun Bélának és társainak az a 


10 Vörös Ujság, 1918. december 14. Hírek. 
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felismerése, hogy Lenin eszméi, Október tapasztalatai választ, kulcsot 
adnak a 20. század magyar társadalmának legégetőbb kérdéseire, 
utat, példát mutatnak megoldásukhoz — ez a századelő magyar prog- 
ressziójának legnagyobb jelentőségű, máig ható elméleti-politikai tette, 
felfedezése volt. 

bj 


Úgy véljük, az elmondottakból kitűnik, hogy a forradalmi ma- 
gyar munkásmozgalom 1918—1919 fordulóján nem volt magára ha- 
gyatva teoretikus kérdésekben. A hadifogoly kommunisták által köz- 
vetített és a hazai baloldal által 1918 novemberéig elsajátított bolsevik 
ismeretek 1919. március 21-ig és a Tanácsköztársaság időszakában 
újakkal gazdagodtak. A bolsevik párt, a szovjethatalom és a nemzet- 
közi munkásmozgalom tapasztalatait elméletileg összegező lenini mű- 
vek (,, A harc útja" itthoni kiadásai, az , Állam és forradalom", ,,A szov- 
jethatalom legközelebbi feladatai", , A burzsoá és a proletár demok- 
ráciáról", az , Üdvözlet a magyar munkásoknak", részletek ,,A pro- 
letárforradalom és a renegát Kautsky"-ból, az , Oroszországi Kommu- 
nista (bolsevik) Párt programja , a Komintern elvi állásfoglalása: 
, A polgári demokrácia és a proletárdiktatúra", s még több cikk és fel- 
hívás) és számos más kiadvány akkori megjelenése önmagában is jelzi, 
hogy a KMP és a magyar kommün vezetői tobábbra is kaptak inter- 
nacionalista, eszmei-politikai segítséget. Erre támaszkodva a KMP, 
majd az egyesült párt soraiban kialakult a magyar forradalmi munkás- 
mozgalomnak az az első vezető gárdája, amelynek tagjai akkor kezdték 
elsajátítani ,, a kommunista értelemben vett marxizmust" a számukra 
elérhető lenini, bolsevik dokumentumok segítségével, valamint Kun 
Béla írásainak a közvetítésével. Ismereteik, amelyek már többé-kevés- 
bé tartalmazták a lenini eszméket, alapul szolgáltak a magyar prole- 
tariátus forradalmi cselekvéséhez, a harc fő irányának a meghatározá- 
sához. A KMP megalakulása, eredményes küzdelme, a Tanácsköztár- 
saság tettei arról tanúskodnak, hogy az 1918 november vége és 1919. 
augusztus 1. közötti, történelmileg rendkívül rövid idő alatt a magyar 
forradalmárok valóban nagy erőfeszítéseket tettek a lenini eszmék 
széles körű terjesztéséért és alkalmazásáért hazánkban. 

A KMP megalakulását követő időről szólva állapította meg 1920- 
ban Lukács György : ,, Az első hónapok munkáját az agitáció, a kommu- 
nista tanok nagyarányú propagálása töltötte ki. (A legelfogultabb bíráló 
is el fogja ismerni, hogy ezen a téren igen sok történt.) "1! (Az én ki- 
emelésem. — M. Gy.) A képet teljesebbé teszi, ha utalunk arra, hogy 
1919. március 21. után az egyesült párt és a Tanácsköztársaság állami 
szervei — hazánkban először — legálisan, a sajtó, az oktatás eszközeit 
szabadon használva, nagy tömegekhez szólva, folytatták akommunista 


91 Proletár (Bécs), 1920. augusztus 12. Lukács György: Önkritika. Közli: 
Lukács Gyövpv: Történelem és osztálytudat. 61. old. 
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tanok propagálását. Igaz, e tevékenység csak rövid ideig, s Így nem 
elég mélyen hatott, de mint a történelem igazolta, mégsem maradt 
nyomtalan. 

Az 1918—1919-es elindulás természetesen csupán kezdet volt a lenini 
elmélet, a bolsevik gyakorlat elsajátításában. S nem is lehetett más, 
már csak az oly gyakran figyelmen kívül hagyott objektív tényező: 
az idő rövidsége miatt sem. A tennivalók egymásra torlódása, a tör- 
ténelem által diktált tempó nem tette lehetővé az elmélyült elméleti 
stúdiumokat. Ezért találkozunk a korszak egészére vonatkozó lenini 
teória alapelveinek helyes értelmezése mellett nemegyszer leegysze- 
rűsített megfogalmazásokkal, a történelem gyakorlatában hibásnak 
bizonyult buharini, kautskysta, luxemburgista nézetekkel. A törté- 
netiség elve azonban elveti azt az 1956 előtt elterjedt szemléletet, 
amely 1918—1919 kommunista forradalmárainak elméleti felkészült- 
ségét, az eredményeket, az előrelépéseket figyelmen kívül hagyva, ki- 
zárólag vagy elsősorban a hibák, a tévedések felsorolásával minősítette. 

A magyar nép, a munkásmozgalom történetének e korszakát nem 
utolsósorban éppen az teszi kiemelkedő jelentőségűvé, hogy a prole- 
tariátus legmesszebbre látó harcosai elindultak a leninizmus elsajátítá- 
sának és alkalmazásának az útján; hogy az általuk alakított KMP 
a szocializmus eszméinek a megvalósításáért vívott harc pártja lett; 
s hogy a kommunisták vezetésével teljesítette történelmi hivatását 
a magyar proletariátus: már 1919-ben rövid időre és 1944—1945 után 
véglegesen. 

A marxizmus —leninizmus elsajátítása, a magyarországi sajátossá- 
gokat figyelembe vevő alkotó alkalmazása hosszú évtizedek munká- 
ját, harci tapasztalatait és általánosításukat követelte. Pártunk fél 
évszázados tapasztalatát, s benne a marxista történettudomány kuta- 
tásainak az eredményeit foglalta össze Kádár János a párt megalakulá- 
sának 50. évfordulóján mondott beszédében, amikor rámutatott Ok- 
tóbernek és a magyar forradalmárok leninista pártja megjelenésének 
szoros kapcsolatára: ,, A világtörténelem e nagy fordulóján a magyar 
munkásmozgalom történetében is új fejezet kezdődött. Az úttörők 
hazánkban is kibontották a kommunizmus zászlaját, megalakult és 
elindult történelmi útjára a magyar munkásosztály forradalmi, mar- 
xista—leninista élcsapata, a Kommunisták Magyarországi Pártja . . . 

A megfelelő történelmi időpontban, Lenin eszméit, a bolsevik párt 
példáját követve, a magyar munkásmozgalom legjobb erőiből a ma- 
gyar valóság szülötteként így jött létre 1918 őszén a magyar munkás- 
osztály kommunista pártja, a nemzetközi kommunista mozgalom 
harci osztaga." "93 


93 Kádár János: Válogatott beszédek és cikkek. 1957—1974. 2. bőv. kiadás. 
Kossuth Könyvkiadó 19765. 251., 254. old. 
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VADÁSZ SANDOR: 


AZ 1917-ES OROSZORSZÁGI FORRADALMAK 
NEMZETKÖZI VISSZHANGJA 


Az 1917-es oroszországi forradalmak fogadtatása talán mélyebben 
és teljesebben érthető meg, ha témánkat nem in medias res, hanem a 
századforduló utáni Oroszország nemzetközi megítélésének tárgyalá- 
sával kezdjük. 


A nemzetközi haladó közvélemény és Oroszország 


A 19. század szocialista és demokratikus örökségeként hagyomá- 
nyozódott át a századelő munkás- és haladó polgári mozgalmaira a 
cárizmussal szembeni gyűlölet, de legalábbis ellenszenv, és az az irat- 
lan kötelesség, hogy minden tisztességes embernek ki kell állnia az 
önkényuralom üldözöttjei mellett. Nem merültek feledésbe azok az 
idők, amikor a cári Oroszország a Szent Szövetség zsandárja volt. 
A sajtó hírei, valamint az orosz emigránsok tevékenysége nyomán 
pedig Európa-szerte tudták azt is, hogy bármilyen ideológiával lépett 
is fel valamely progresszív irányzat Oroszországban, a kormányzat 
lecsapott rá, ha veszélyesnek ítélte. Az illegalitás folyamatossága a 
narodnyikoktól a bolsevikokig, a múlt század derekától egészen a feb- 
ruári forradalomig kimutatható. A szocialista örökség azonban nem 
csupán a nyomorgó, szenvedő orosz nép és a brutális elnyomás alatt 
élő más nemzetek megsegítését írta elő. Köztudomású, hogy már Marx 
felismerte az orosz társadalomban rejtőző potenciális energiákat és 
számított arra, hogy az iparilag fejlett Nyugat-Európa proletárforra- 
dalma kiegészül majd egy polgári demokratikus forradalommal Európa 
Keletén. Erről a szellemi poggyászról azonban már korántsem mondható 
el, hogy a II. Internacionálé pártjaiban közismert és elismert volt. 

Ezeket az általános érvényű megállapításokat azonban részletezni 
és finomítani kell, ha arra a kérdésre keressük a választ, hogy milyen 
képet alakított ki magának elsősorban a nemzetközi munkásmozgalom 
s általában a haladó európai közvélemény Oroszországról az 1917-et 
megelőző másfél évtizedben. Fontos körülmény, hogy a sok tekintet- 
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ben elszigetelt Oroszországban nagyon kevés nyugat- vagy közép-euró- 
pai szocialista és haladó közéleti személyiség fordult meg. (A csekély 
számú kivételek közül megemlítjük Joseph Dietzgen német munkást 
és szocialista filozófust, aki 1863-tól 1869-ig egy szentpétervári cserző- 
műhelyben dolgozott, továbbá a francia Albert Thomas-t, aki 1898- 
ban tanulmányúton, 1916-ban pedig diplomáciai küldetésben volt 
Oroszországban.) Az orosz valósággal való találkozás élményét tük- 
rözik egy angol értelmiségi 1916-ban írt levelének következő sorai 
(az illető 1908-ban járt Szentpétervárott) : , Felfedeztem Oroszországot 
és hirtelen megpillantottam az orosz lelket, amelyet mi Angliában nem 
ismertünk. "! Erre az , orosz lélekre" hivatkozik a The Clarion című 
angol szocialista orgánum is abban az ismertetésben, amelyet Pjotr 
Kropotkin emlékiratainak angol nyelvű kiadásáról közölt: , Legfőbb 
érdeme, hogy bemutatja azt, amit egyetlen más könyv sem mutatott 
be, a hivatalos Oroszország és az alul levő tömegek pszichológiáját, 
a magát előreküzdő és a tespedő Oroszország pszichológiáját. "? Mind 
a The Clarion, mind más lapok ezekben az években meglehetősen 
gyakran közöltek híreket Lev Tolsztoj irodalmi és közéleti szereplésé- 
ről. Az orosz kormány jóváhagyásával és támogatásával külföldön 
megjelentetett tájékoztató jellegű folyóiratok, például a párizsi 
L Echo de Russie, a londoni The Russian Review (ugyanezzel a cím- 
mel New Yorkban is megjelent egy lap), a brüsszeli Russie et Belgigue 
(a Belga— Orosz Társaság és az Orosz— Belga Kereskedelmi Kamara 
tájékoztatója, erősen gazdasági érdekeltségű lap), a berlini Russische 
Korrespondenz érthetően nem adtak hű képet az orosz életről, és az 
általuk közölt novellák, versek is inkább az egzotikum felé terelték az 
olvasót. 

Behatóbb vizsgálat nélkül is nagy valószínűséggel állíthatjuk, hcgy 
külföldön erősen leegyszerűsített, több vonatkozásban pontatlan kép 
alakult ki Oroszországról. Az olyan sztereotípiák, mint az irodalmi 
élményekből táplálkozó , orosz néplélek", a , végtelen orosz hómezők , 
a , faeke és a kozák kancsuka országa" közvetítik hozzánk ezt a kurió- 
zumokra kihegyezett szemléletmódot. Oroszország tőkés fejlődéséről, 
a modern politikai pártrendszer kialakulásáról és az egyes pártok 
közötti lényegi különbségekről, az Állami Duma tényleges erőviszo- 
nyairól, és legfőképpen a néptömegek létviszonyairól és mozgalmairól 
nem rendelkeztek pontos ismeretekkel. , Az orosz ember külföldre 
kerülve rendszerint mohón veti rá magát a cenzúrától mentes külföldi 
sajtó Oroszországról szóló cikkeire. Az esetek túlnyomó többségében 
azonban a csalódottság és némi megbántottság érzésével kell letennie 
az újságot, mivel néhány kivételtől eltekintve a nyugat-európai sajtó 
egészen a legutóbbi időkig kevés megértést tanúsított az oroszországi 


15. Green (a borítón: Greck) levele P. Ny. Miljukovhoz. GPB im. Szaltikova- 
Scsedrina. Arhiv Doma Plehanova. (A továbbiakban: ADP.) f. 482. jegy. hr. 34. 
3 The Clarion, 1900. február 24. 
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felszabadító harc iránt. Többnyire nem népi mozgalmat látott benne, 
hanem maroknyi értelmiségi lázongását, akiknek nem adatik meg, hogy 
bármit is véghezvigyenek" — olvashatjuk egy 1902-es újságcikkben.3 
Igaz, néhány sorral lejjebb megelégedéssel nyugtázta a cikk szerzője, 
hogy az erős felszabadító mozgalom hatására fordulat ment végbe 
e harc értékelésében, más egykori lapok és a levéltári források ismere- 
tében azonban fordulatról csak 1905-től beszélhetünk. 

Milyen tipikusnak tekinthető , orosz " témákra lelünk a nemzetközi 
haladó, elsősorban szocialista sajtó hasábjain?? A nemzetközi haladó 
közvélemény Oroszországgal szembeni állásfoglalásaiban a leglátha- 
tóbb vonulat az üldözöttek melletti kiállás volt. Zsidók elleni pog- 
romok, a cári börtönök borzalmai, a cár külföldi utazásai elleni til- 
takozó akciók, Finnország helyzete az orosz birodalomban, gyűjté- 
sek, adományok az orosz elítéltek és száműzöttek javára, cikkek Pjotr 
Alekszejevics Kropotkinról és a külföldön is hamar népszerűvé vált 
Makszim Gorkijról. Az értelmiségiek állásfoglalásának érzékeltetése 
végett idézünk belga egyetemi tanárok leveléből, akik tiltakoztak 
a kijevi egyetemen történtek miatt. (1901-ben a professzorok egy része 
behívta a csendőrséget az egyetem épületébe a lázongó diákság mcg- 
fékezésére ; a letartóztatott diákok közül 183-at a bíróság minden jogi 
forma mellőzésével súlyos büntetésre ítélt.) , Úgy véljük, hogy az egész 
világ egyetemi testületeinek hangosan ki kell nyilvánítaniuk, hogy 
semmiféle szolidaritást nem vállalnak olyan kollégákkal, akik meg- 
engednek és szentesítenek ilyen igazságszolgáltatást. "5 Az európai 
és amerikai értelmiségiek a klasszikus polgári demokráciák biztosította 
szabadságjogok és az egyetemi autonómia nevében ítélték el a cári 
hatóságok önkényeskedéseit és távol álltak attól, hogy az oroszországi 
társadalmi állapotok gyökeres megváltoztatását is szükségesnek tart- 
sák. A munkások, s főként az öntudatos szocialisták akciói jóval har- 
cosabbak voltak. Mint érdekességet említjük meg, hogy 1905-ben a 
párizsi orosz nagykövetség címére tucatjával érkeztek fekete szegélyű, 


3 Oszvobozsgyenyije, 1902. július 2. (15.) (Ez az újság a legális marxisták 
Pjotr Sztruve által szerkesztett orgánuma volt, amelyet Párizsban jelentettek 
meg.) 

4 E tanulmány megírásához elsősorban a következő újságokat és folyóiratokat 
használtuk fel: The Call, The Clarion, The Labour Leader, The Russian Review 
(Anglia) ; Russie et Belgigue (Belgium) ; La Bataille, L/ Echo de Paris, L.Huma- 
nité, Le Populaire du Centre, La Revue Socialiste, La Vie Ouvriére (Francia- 
ország); Arbeiterpolitik, Bremer Bürgerzeitung, Die Glocke, Der Kampf, 
Leipziger Volkszeitung, Russische Korrespondenz (Németország) ; Berner Tag- 
wacht, La Russie Libre, La Sentinelle (Svájc) ; Arbeiter-Zeitung (Ausztria) ; Nép- 
szava. Az orosz kiadású újságok közül: Iszkra, Proletarij, Izvesztyija Central- 
novo Komityeta RSZDRP, Zsizny, Letopisz, Oszvobozsgyenyije, Rabotnyica, 
Rabocsaja Gazeta, Rasszvet, Bote der Russischen Revolution. A szovjet folyó- 
iratok közül a kortárs bolsevikok igen értékes és kevéssé hasznosított visszaem- 
lékezéseit közlő Proletarszkaja Revoljucija, Katorga i sszilka és az Isztorik- 
Marksziszt című folyóiratokat használtuk fel. 

5 Otgyel piszmennih isztocsnyikov GIM. f. 424. jegy. hr. 6. 
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temetések alkalmával használatos táviratok, amelyeken francia mun- 
kások tiltakoztak — keserű, rendkívül éles kifejezésekkel — az orosz 
munkásvér kiontása miatt.§ Az első orosz forradalom éveit nem szá- 
mítva, a külföldiek áldozatkészségét olyan tényezők is befolyásolták, 
mint egy-egy kiváló orosz forradalmár megjelenése valamelyik közép- 
vagy nyugat-európai országban. Vera Figner például a következőket 
írta Kropotkinnak: , Az első évben, 1910-ben, felszólalásaim friss ha- 
tása alatt s annak következtében, hogy akkor küldtünk szét egy fel- 
hívást, különböző személyek 700 vagy 800 frankot küldtek be pénz- 
tárunkba. Később azonban semmi sem volt, hacsak nem számítjuk 
azokat a kis összegeket, amelyeket olyan angoloktól kaptunk, akikkel 
véletlenül találkoztunk össze Svájcban, vagy a régebbi ismerősöktől 
származó jelentéktelen adományokat." "? (Figner, aki húsz esztendőt 
raboskodott a slüsszelburgi erődbörtönben, 1906-ban emigrált, s 1910- 
ben külföldön megalapította a Börtönviseltek Segélybizottságát.) 
Minden rendelkezésünkre álló adat azt bizonyítja, hogy az orosz — 
japán háború eseményei, illetőleg a háború következtében kialakult 
belső válság irányította az egész kontinens figyelmét Oroszországra. 
A szocialista újságok 1904 második felétől kezdtek rendszeresebben 
foglalkozni az oroszországi eseményekkel, , orosz forradalom", , orosz 
válság " vagy más címeken állandó rovatot nyitottak. Az európai 
. , nagypolitika" fejleményei is szükségessé tették ezt a nyitást, a nagy- 
. hatalmak ugyanis messzemenően érdekeltek voltak mind az orosz — 
japán háború végső kimenetelében, mind pedig az érlelődő forradalmi 
válság felszámolásában. , Európai törvényszék az orosz forradalom 
felett" címmel az Iszkra már 1904 februárjában rámutatott arra, hogy 
a német kormány teljes nyíltsággal II. Miklós segítségére sietett, hogy 
Németországból és Ausztriából kiűzték az orosz forradalmárokat, a 
francia polgári sajtó pedig dicsőítette a cárizmust. Az öntudatos, 
büszke orosz munkásosztály hangja szól az alábbi sorokból: ,,Mi, akik 
akaratlan részesei voltunk azoknak a bűnöknek, amelyeket Oroszország 
nevében évszázadok óta elkövettek az európai civilizáció ellen, száz- 
szorosan megfizetjük tartozásunkat európai tanítóinknak. Oroszország 
szabadságának, a világproletariátus ügyének nevében ömlik majd a 
vér." "8 
A , véres vasárnap" után óriási volt a felháborodás, sok városban 
tartottak tiltakozó gyűléseket. Franciaországban nem kisebb szemé- 
lyiség, mint Anatole France elnökölt azon a kétezres tömeggyűlésen, 
amelyen az eszer Ilja Adolfovics Rubanovics ismertette a legújabb 


6 Az Októberi Forradalom Központi Állami Levéltárának (a továbbiakban: 
CGAOR.) 102-es fondja a cári titkos rendőrségnek az orosz munkásmozgalomra 
vonatkozó, különböző eredetű iratait tartalmazza. 

7" V. Figner levele P. A. Kropotkinhoz. 1913. december 13. Vera Figner: 
Polnoje szobranyije szocsinyenyij v szemi tomah. Tom szegymoj. Piszma. 
Moszkva, 1932. 217—218. old. 

8 Iszkra, 1904. február 25. 
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fejleményeket. A gyűlés résztvevői táviratban fejezték ki szolidaritá- 
sukat az orosz forradalmárokkal, továbbá egyhangúan elfogadott hatá- 
rozatban követelték, hogy a köztársasági Franciaország haladéktala- 
nul mondja fel szerződését a cári önkényuralommal.?" A L.Humanitében 
Jean Jaurés és Jean Longuet több elvi cikket jelentetett meg 1905 
folyamán az orosz forradalomról. A bécsi Arbeiter-Zeitung először 
közölt cikket orosz szocialistától, Jurij Oszipovics Martovtól. Martov 
az ismert mensevik koncepciót fejtette ki, amely szerint az orosz prole- 
tariátus feladata : döntő politikai erővé válni, amelyik magára a Dumá- 
ra is nyomást gyakorol. Több országban gyűjtöttek a sztrájkoló 
orosz munkások javára, például Angliában. Érdekes londoni tudósítást 
olvashatunkaL Humanité 1905. november 7-i számában 60 000 munka- 
nélküli küldötteinek a Westminster kápolnában megtartott értekezle- 
téről. Arról kellett dönteniük, hogy elfogadják-e Balfour miniszter- 
elnök válaszát, aki mindössze rokonszenvét fejezte ki a küldöttség 
előtt a munkanélküliek iránt. Ilyen kiáltások hangzottak el: ,, Köves- 
sük az oroszok példáját!" , Csináljunk Pétervárt!" Oszten-Szaken 
berlini orosz követ július 20-án azt jelentette a külügyminisztérium- 
nak, hogy a berlini szocialisták felhívást tettek közzé, amelyben pénz- 
gyűjtésre szólították fel a munkásokat. A követ szerint egyes konzer- 
vatív lapok bírósági eljárást fontolgattak a szocialisták ellen. Oszten- 
Szaken azon a véleményen volt, hogy egy felségárulási per Oroszország 
érdekei szempontjából nem lenne kívánatos, mivel biztosan felmentő 
ítélettel végződnék, és újabb ürügyet szolgáltatna egy Oroszország 
elleni sajtóhadjáratra. 

Ebben a tanulmányban nem térhetünk ki részletesen arra a kérdésre, 
hogy milyen viták dúltak a ÍI. Internacionálé pártjaiban az orosz 
forradalom értelmezéséről, harci módszerei alkalmazhatóságáról. 
Egyetlen közismert tényre kívánunk emlékeztetni: a II. Internacio- 
nálé egész vezető garnitúrájában egyetlen olyan szocialista volt, Rosa 
Luxemburg, aki őszintén és teljes odaadással törekedett arra, hogy 
saját országában , orosz helyzet" jöjjön létre és , orosz akciókkal" 
küzdjenek a császári Németország társadalmi-politikai berendezke- 
dése ellen. (Orosz akción ő mindenekelőtt az általános politikai tömeg- 
sztrájk alkalmazását értette.) Ahogy korábban a , jakobinizmus " a 
feudalizmusnak radikális módszerekkel történő felszámolását jelen- 
tette a szocialista politikai nyelvezetben, 1905-től kezdve az , oroszul 
beszélni", az , orosz példa követése" jelszavak a tőkés rendszer elleni 
meg nem alkuvó, a széles tömegek akcióira épülő következetes osztály- 
harc megjelölésére szolgáltak. 


9 L Humanité, 1905. február 27. 

10 AMartoff: Das russische Proletariat und die Duma. Arbeiter-Zeitung, 1905. 
augusztus 24. 

11 CGAOR. f. 102. op. 233. jegy. hr. 10/1906 g. 
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Az Oroszországra vonatkozó hírek 1907 második felében kezdtek 
ritkulni a nemzetközi szocialista sajtóban. A Labour Leader június 
28-i száma még ismertette Gorkijnak az angol néphez intézett felhívá- 
sát. , Az önök jövendő szövetségese, óh, önök, angolok! — akik oly 
büszkék régi civilizációjukra, talpától a feje tetejéig az orosz nép 
vérében fürdik." Gorkij európai fontosságúnak minősítette az orosz 
nép harcát, és óva intette az angol népet attól, hogy a tirannus cárt és 
civilizációellenes terveit támogassa. Megítélésünk szerint felhívása 
funkcióját és hangulati értékét tekintve Petőfinek , Európa csendes, 
újra csendes" című versével rokonítható. Az ellenforradalom felül- 
kerekedésével párhuzamosan azonban fokról fokra csökkent az érdek- 
lődés Oroszország iránt. Jellemző, hogy a LHumanité, amely 1907 
nyarán már a , Duma haláláról" cikkezett, megváltoztatta a rovat 
címét : , Orosz forradalom" helyett azontúl , Oroszországban" fejléccel 
jelent meg. E címváltoztatás mögött mélyrehatóbb változás rejlett: a 
nemzetközi sajtó lassanként , leírta" az orosz forradalmat. 

Nagyon nehéz időszak köszöntött az orosz forradalmárokra. Az 
1907 utáni fél évtized az oroszországi munkásmozgalom történetének 
egyik legkeservesebb periódusa volt, amikor majdnem mindent újra 
kellett kezdeni, legalábbis ami a szervezkedést, a forradalmi táborból 
dezertálók pótlását illeti. A reakció megtorlása elől menekülve, igen 
sok forradalmár került külföldre; a megelőző évtizedektől eltérően 
nemcsak magasan képzett, nyelveket tudó értelmiségiek, hanem két- 
kezi munkások és matrózok is, akik valamelyik európai orosz kolóniába 
beilleszkedve küszködtek a megélhetés gondjaival és a politikai tájé- 
kozódás nem lebecsülhető nehézségeivel. A szocialista emigrációról 
szólva emlékeztetni szeretnénk az olvasót kiindulópontunkra: nagyon 
kevés európai szocialista fordult meg Oroszországban, aminek követ- 
keztében gyakorlatilag az emigráns kolóniákkal való megismerkedés 
képezte az orosz problémákkal kapcsolatos tájékozódás legfőbb forrá- 
sát. Ehhez hozzá kell tenni azt is, hogy az orosz munkásmozgalom 
legjelentősebb teoretikusai 1917 előtt külföldön tartózkodtak, öket 
ismerték a II. Internacionálé pártjaiban. Nagyjában-egészében az 
1906—1914. közötti időszakban szokott hozzá Nyugat- és Közép- 
Európa politikai közvéleménye ahhoz a gondolathoz, hogy hazájában 
két Oroszország képviselteti magát: a követségek a hivatalos, a cári 
Oroszország, az emigráns kolóniák és szocialista szervezeteik pedig az 
, alsó", a népi, a jövendő Oroszország reprezentánsai voltak. A leg- 
népesebb kolóniák Párizsban, Londonban, Genfben, Zürichben, Ber- 
bele Lipcsében, Bécsben, Stockholmban és néhány olasz városban 
voltak. 

Franciaország volt a központ. Az itt élő orosz emigránsok számát 
30—35 000-re becsülik, közülük néhány ezerre tehető a politikailag 
aktív elemek száma. Ugyanebből az okból kifolyólag a cári titkos- 
rendőrség külföldi központja is Párizsban rendezkedett be, ide futot- 
tak be ágenseinek jelentései a különböző európai és részben tengeren- 
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túli országokból a szocialisták tevékenységéről.1? A bolsevikok ered- 
ményesen ellensúlyozták II. Miklós arisztokrata diplomatáinak erő- 
feszítéseit: megismertették a haladó közvéleménnyel az oroszországi 
társadalmi állapotokat, a vad rendőrterrort, az orosz—fÍrancia, majd 
1907-től az orosz—angol szövetségi szerződés tulajdonképpeni célját, 
valamint az európai kormányok és a szentpétervári uralkodó körök 
titkos együttműködését a szocialisták üldözésében. 

Figyelmet érdemel ez a kiterjedt együttműködés, a tőkésországok 
kormányai és az orosz kormányhatóságok között a , felforgató törek- 
vések " elfojtásában. Természetesnek kell tartanunk, hogy ezen a téren 
Oroszország legrégibb szövetségesének, Franciaországnak a kormányai 
jártak az élen. Angliában, jóllehet az 1907-es megállapodás után nem 
csekély erőfeszítések történtek annak érdekében, hogy az angol köz- 
vélemény szemében szalonképessé tegyék a cári rendszert, bonyolul- 
tabb volt a helyzet. A londoni kabineteknek figyelembe kellett ven- 
niük az angol liberalizmus régi hagyományait, a politikai menekültek- 
nek .biztosított menedékjogot. Németországban — legalábbis egyes 
részállamokban — a hatalmon levők a , dinasztikus szolidaritás" és 
konzervatív beállítottságuk ellenére kénytelenek voltak bizonyos 
fokig tekintetbe venni a német szociáldemokráciának az orosz szocia- 
listákkal kialakított intenzív kapcsolatait. Ezek a tényezők azonban 
nem akadályozták meg az angol és német államférfiakat abban, hogy 
a cári udvar javára cselekedjenek, csupán árnyalták magatartásukat. 
Ha Franciaország és Anglia esetében a szövetségesi kapcsolat fontos- 
ságát hangsúlyoztuk, mit mondjunk a magát , Európa legősibb demok- 
ráciájának" tartó, a , helvét parlamentarizmusra"" büszke Svájc, vala- 
mint a cári birodalom befolyási övezetébe nem tartozó olasz királyság 
vezető köreinek készségéről, amellyel elébe siettek Szentpétervár kéré- 
seinek. A moszkvai Októberi Forradalom Története Levéltárban őrzött 
rendőrségi és más forrásokból származó egykorú iratok éles fényt vet- 
nek ezeknek a politikai rendszereknek az osztályjellegére, amelyet 
persze gondosan titkolni igyekeztek saját állampolgáraik előtt. 

További fejtegetéseink szemszögéből nézve nagy jelentősége van 
annak a kérdésnek, hogyan ítélte meg a nemzetközi munkásmozgalom 
az orosz szociáldemokrácián belüli áramlatokat, s egyáltalán: milyen 
kapcsolatok jöttek létre az egyes pártok és az OSZDMP között a jelzett 
időszakban. Ez a kérdéskör külön tanulmány tárgyát képezhetné, itt 
csupán néhány szempont felvetésére szorítkozunk. A bolsevikok be- 


12 Az ohrana ügynökei párizsi házmesterekkel összejátszva megfigyelés alatt 
tartották az orosz politikai emigránsokat, felbontották leveleiket és a legkülön- 
bözőbb módokon zaklatták őket. 

13 A múlt század legutolsó és a 20. század első éveiben — a cár elleni merény- 
letektől félve — még az anarchistákra vonatkozó információk kicserélését tartot- 
ták fontosnak. Az OSZDMP erősödésével párhuzamosan tértek át a többi orosz 
politikai emigráns tevékenységének a különböző európai kormányok támoga- 
tásával történő rendszeres ellenőrzésére. 


163 


kapcsolódása a nemzetközi munkásmozgalomba mind az elmélet, mind 
a gyakorlati érintkezések síkján már a 20. század első éveiben bekövet- 
kezett, 4 de rendszeres kapcsolataik kiépítésére csak 1903 után, főként 
az 1995—1907-es forradalom időszakában került sor. A nemzetközi 
munkásmozgalomban tulajdonképpen olyan időszakban növekedett 
meg az érdeklődés az OSZDAMP, az orosz munkásosztály harcai iránt, 
amikor már végbement a szakadás az orosz szociáldemokrácia két alap- 
vető irányzata között, következésképpen az , orosz ügyekben " való 
tájékozódás azonnali állásfoglalást követelt a pártoktól és személyi- 
ségeiktől az orosz párt belső meghasonlottságának kérdésében. Rá kell 
mutatni arra a feltűnő jelenségre, hogy sem a L Humanitéban, sem az 
Arbeiter-Zeitungban nem találkoztunk a bolsevik és mensevik elneve- 
zésekkel. Nem tárgyalták az 1903-ban bekövetkezett szakadást, annál 
több teret szenteltek a cár manifesztumának, a Duma üléseinek ; a for- 
radalom győzelmének biztosítékát az alkotmány elfogadásában, to- 
vábbá az általános választójog életbe léptetésében látták. Lényegében 
véve tehát egységesnek tekintették a forradalmi tábort, nem vettek 
tudomást a , két taktikáról". Ez a jelenség nyilvánvaló módon nem 
írható a véletlen számlájára. Véleményünk szerint ebben a kérdésben 
három jelentős történelmi tény befolyásolta a kortárs szocialisták gon- 
dolkodását. Az egyik a német munkáspárt hajdani megosztottsága, az 
eisenachiak és a lassalleánusok közti, kínos torzsalkodás emléke, 
illetőleg — pozitív oldalról közelítve — annak az imponáló fejlődésnek 
büszke tudata a német szocialistákban, amelyet pártjuk az egyesülés 
utáni három évtized alatt megtett. A másik fontos körülmény a 
francia szocialisták szervezeti egységének megszűnése a múlt század 
végén, a guesdisták és jaurésisták vetélkedése a hegemóniáért. Végül 
Angliát említjük, ahol csak 1900-ban tették meg az első lépést az egy- 
ség megteremtése felé. Mivel a II. Internacionálé végrehajtó szerve, 
a Nemzetközi Szocialista Iroda szorgalmazta a francia és az angol 
pártok egyesülését, teljes mértékben érthető, hogy e törekvések sike- 
rén felbuzdulva, a szocialista pártvezérek analóg módon képzelték el 
és szorgalmazták az OSZDMP újraegyesítését. 

Külön kell szólni a német szociáldemokrata pártról, mert ez állt 
a legszorosabb kapcsolatban az orosz szociáldemokratákkal. A német 
párt teljesítette internacionalista kötelességét, amikor orosz elvtársai 
rendelkezésére bocsátotta nyomdáját, anyagilag támogatta harcukat, 
és segítséget nyújtott nekik az Iszkra, a Proletarij, a Vperjod és más 
lapok, valamint röpiratok határon túlra csempészésében. A két párt 
közötti érintkezés gyakoriságát és intenzitását nagymértékben be- 
folvásolta az a körülmény, hogy az orosz nyelvű történeti forrásokban 
, gyerzsatyelt "-nek, azaz , részvényesek"-nek nevezett hármas: Karl 
Kautsky, Franz Mehring és Clara Zetkin kapott megbízást az OSZDMP 


M Leninnek a bersnteinizmus elleni harcára és az Iszkra kiadása során kiépült 
kapcsolataira gondolunk. 
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vagyonának őrzésére. Éppen e kapcsolatok sokrétűsége irányítja 
rá figyelmünket arra a körülményre, hogy olyan képzett szocialisták, 
mint Kautsky, aki elméletileg is foglalkozott az orosz fejlődés kérdései- 
vel, így például az agrárkérdéssel, az orosz forradalom perspektíváival, 
vagy August Bebel nem egy alkalommal szögezték le illetéktelenségü- 
ket az orosz párt belügyeinek elbírálásában. Hogy nem egyszerűen 
taktikai megfontolásból cselekedtek így (bár kétségkívül ez is szerepet 
játszott), azt többek között a német és az orosz szocialista újságok elég 
gyakori polémiája bizonyítja. A bolsevik Proletarij 1907. október 29-i 
száma megbírálta a Leipziger Volkszeitungot, mivel egy korábbi szá- 
mában a mensevik Tovariscs című lapra hivatkozva azt állította, hegy 
a kadetek megbízható szövetségesei lehetnek a szociáldemokratáknak. 
A Proletarij szerint Oroszországban mindenki tudja, hogy a Tovariscs 
Plehanov eszmei befolyása alatt áll. , Ugy látszik, külföldön ezt nem 
mindenki tudja. Külföldről madártávlatból szemlélik az orosz viszo- 
nyokat." A cikkíró biztosította a Leipziger Volkszeitungot arról, hugy 
a bolsevikok minden erejükkel arra törekednek, hogy kivonják a ka- 
det párt befolyása alól a tőle balra álló, valóban demokratikus eleme- 
ket. Egy évvel később, a nürnbergi pártkongresszus előkészületeinek 
időszakában ugyancsak a Proletarij emlékeztetett arra, hogy az orosz 
forradalom nagy hatást gyakorolt a nyugat-európai mozgalomra, s 
hogy Berlin munkásai nem is oly rég még , oroszul beszéltek" saját kor- 
mányukkal. A lap német mensevikekről írt, akik várhatóan fokozzák 
harcukat a baloldaliak ellen a közelgő pártkongresszuson. Ez a ,,ma- 
dártávlatnak" minősített szemlélet volt az oka többek között annak, 
hogy a német párt vezetői nem ismerték fel az OSZDMP irányzatainak 
tényleges arculatát, kibékíthetetlen ellentéteik ideológiai és politikai 
gyökereit. Bebel 1905-től kezdve több ízben kezdeményezte, hogy 
nemzetközi közreműködéssel, döntőbíráskodás segítségével állítsák 
helyre az orosz párt egységét. Lenin udvariasan bár, de nagyon hatá- 
rozottan visszautasította Bebel beavatkozási kísérletét. Ezek a kisér- 
letek többször is megismétlődtek, így 1913 végén, 1914 elején, majd 
1914 nyarán Brüsszelben összeült az , egyesítő " tanácskozás, amelyen 
a bolsevikok meghiúsították a szervezeti és ideológiai önállóságuk 
megszüntetését célzó erőfeszítéseket. 

A , madártávlat " azonban nem egyszerűen a földrajzi távolságból, 
illetőleg Oroszország elzártságából következett. Már a Proletarij idé- 
zett cikke utalt arra, hogy a Leipziger Volkszeitungot valamelyik men- 
sevik informálta. Többnyire ugyanez volt a helyzet a francia és angol 
szocialista újságokkal. Ebben a vonatkozásban fontos megemlíteni, 
hogy Oroszország határain túl főként Georgij Valentyinovics Plehano- 
vot és az anarchista Kropotkint ismerték szocialista körökben, akik 
évtizedek óta éltek emigrációban és személyes jó barátság fűzte őket 
számos pártvezérhez. Jelentős befolyása volt a mensevik Pavel Bori- 
szovics Akszelrodnak, Martovnak, valamint Lev Davidovics Trockij- 
nak is, aki sajátos politikai pályát futott be. Lenin első ízben 1907-ben, 
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Stuttgartban vett részt nemzetközi szocialista kongresszuson. Ettől 
kezdve ismerték meg őt alaposabban, és ezeknek a személyes találkozá- 
soknak a jelentőségét hiba lenne lebecsülni. A visszaemlékezések tanú- 
sága szerint a , Lenin-vágású", ,,bolsevik típusú" megjelölés az első 
világháború előtti években a céltudatos, hajthatatlan, kombattáns 
forradalmár magatartás szinonimájává lett. A II. Internacionálé 
tipikusnak mondható — vagyis mérsékelt felfogású, nyíltan opportu- 
nista vagy opportunizmusra hajló, a parlamentáris rendszerek legális 
módszereihez szokott — jobboldali és centrista politikusainak egész 
lényétől idegen volt ez a fajta magatartás, amely végső fokon egy új, 
forradalommal terhes korszak objektív szükségleteinek inkarnálódása 
volt. Az ő beállítottságuknak a mensevikek feleltek meg a maguk 
mérsékletével, az alkotmányosságba és a fokozatos haladásba vetett 
hitükkel. A bolsevik újságok több ízben hangsúlyozták, hogy a bal- 
oldaliakat nem számítva az európai pártok vezérei mensevik szem- 
üvegen keresztül nézik az orosz pártügyeket. A világháború kitörését 
megelőző 6—7 évben egyre több jele mutatkozott a II. Internacionálé 
belső torzulásának: gyakoribbakká váltak a lappangó nacionalizmus 
megnyilvánulásai, a , nagy" pártok főként a választójogi küzdelemre 
mozgósították tagságukat, teret engedve a kispolgári befolyásnak. 

Érdekesnek tartjuk Georgij Vasziljevics Csicserinnek, a majdani 
szovjet külügyi népbiztosnak a megfigyelését. Csicserin politikai esz- 
mélése — leveleiből ítélve — 1904—1905 folyamán ment végbe. A kül- 
földi, s elsősorban a német munkásmozgalom tanulmányozása során 
fontos következtetésre jutott egyik 1905-ös levelében: , Németország 
volt a fokozatosság szociáldemokrata eszményképe. Az utóbbi időben 
azonban az osztályharc annyira kiéleződött, hogy erre tíz évvel ez- 
előtt még a radikális szociáldemokraták sem számítottak. !:5§ Ennek 
a nyilatkozatnak valódi értékét akkor mérjük fel helyesen, ha figye- 
lembe vesszük, hogy az orosz munkások sokáig a kisebb testvér mód- 
ján tekintettek a hatalmas és kitűnően szervezett német munkás- 
osztályra, s hogy Bebelnek igen nagy tekintélye volt az orosz szocia- 
listák körében. Mindent egybevetve a nemzetközi munkásmozgalom 
fejlődésének alapvető tendenciája a bolsevikok ellenében hatott, ezért 
érezzük találónak Sz. Bantkénak azt az állítását, hogy a bolsevikok 
mindinkább idegen testnek érezték magukat a II. Internacionáléban, 
és ez ösztönözte őket arra, hogy hozzákezdjenek a valóban baloldali 
elemek összegyűjtéséhez és megszervezéséhez.!6 

Visszakanyarodva a haladó Oroszország iránti érdeklődés görbéjé- 
nek megrajzolásához, csupán jelzésszerűen említjük az 1912-es évet, 
amikor a prágai konferencia, a lénai sortűz és a IV. Duma megnyitása 


15 G. V. Csicserin levele idősebb bátyjához, Ny. V. Csicserinhez. 1905. novem- 
ber 13. GPB. Otgyel rukopiszej. f. 1030. jegy. hr. 1. 

18 Sz. Bantke: V. I. Lenyin i bolsevizm na mezsdunarodnoj arenye v dovoennij 
period. Proletarszkaja Revoljucija, 1929. 2—3. sz. 3—57. old; 
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ismét ráirányította a figyelmet. A II. Internacionálé már említett 
1913— 1914-es közvetítési kísérletei egyben a , békeidők" utolsó neve- 
zetes eseményei voltak a nemzetközi munkásmozgalom ,, orosz ügyé- 
nek" alakulásában. 

Az első világháború történetéből kizárólag egyetlen kérdéssel, az 
1916—1917 fordulóján kialakult helyzet néhány alapvető vonásával 
kívánunk foglalkozni. Az 1916-os esztendő meghozta az emberiség 
történetének addigi legnagyobb csatáit. A német hadvezetőség által ki- 
tervelt , verduni vérszivattyú -ban elvérzett Franciaország mozgósít- 
ható élő erőinek java része. A Somme folyó menti csatában egymillió 
katona halt meg. A keleti hadszíntéren Bruszilov tábornok offenzívája 
szintén nagy emberveszteséggel járt. Az angol és német flotta össze- 
csapása Jütlandnál az első világháború legnagyobb tengeri csatájává 
szélesedett. A harctereken kialakult helyzetet úgy jellemezhetjük, 
hogy az antant anyagi fölénye már kezdte éreztetni hatását, de a német 
fegyverek még nem szenvedtek döntő vereséget, ezért volt bizonyos 
realitása az 1916-os különbéke-kísérleteknek. Az 1917-es februári for- 
radalom nemzetközi fogadtatása szempontjából két körülményt eme- 
lünk ki. Egyrészt az angol és íÍrancia hadvezetés a nagy veszteségek 
miatt a korábbinál is jobban rászorult kelet-európai szövetségesének 
tehermentesítő támadásaira, és éppen a sikeres hadviselés kívánalmá- 
ból kiindulva hallatszottak bíráló hangok Nyugat-Európában a cári 
kormányzat címére, amely képtelen volt ellátni harcoló alakulatait 
a szükséges felszereléssel és élelemmel. Másrészt a tömeghangulat 
alakulására 15 ez a patt helyzet nyomta rá a bélyegét. Valamennyi 
kortársi megnyilatkozásból az tűnik ki, hogy 1916 végére a háborús 
fáradtság minden korábbi mértéket meghaladott. A dolgozó osztályok 
szenvedéseit megsokszorozta az a tudat, hogy ismét egy rettegett há- 
borús télnek, immár a harmadiknak néznek elébe és semmi kilátás 
sincs közeli fegyverszünetre. A reményt keltő zimmerwaldi mozgalom 
— vitathatatlan sikerei ellenére — nem tudta tárgyalóasztalhoz kény- 
szeríteni a szemben álló felek kormányait. Jelentősnek tartjuk ezt a 
pszichológiai tényezőt, a kiúttalanság érzését a tömegekben ; a nemzet- 
közi politikai horizonton egyetlen biztató jelet sem láttak, amely a 
háború folytatásával szemben a békés kibontakozást ígérte volna. 
Krupszkaja visszaemlékezése szerint Lenint, aki töretlenül hitt a for- 
radalom eljövetelében, ez a helyzet még inkább megerősítette hité- 
ben. , Talán sohasem volt Vlagyimir Iljics olyan engesztelhetetlen, 
mint 1916 utolsó és 1917 első hónapjaiban. Szilárdan meg volt róla győ- 
ződve, hogy közeledik a forradalom." ! 


n.N. K. Krupszkaja: Visszaemlékezések Leninre. Kossuth Könyvkiadó 1959. 
307. old. 
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A februári forradalom nemzetközi fogadtatása 


Ma már nehéz fogalmat alkotnunk arról a határtalan lelkesedésről, 
amelyet a februári forradalom győzelmének híre váltott ki Európa- 
szerte. Az 1916 végére jellemző apátia eltűnt és átadta a helyét a most 
már megalapozottnak látszó reményeknek. Az általános lelkesedés 
mögött természetesen az osztályérdekektől függően nagyon is eltérő 
várakozások húzódtak meg, és az alábbiakban arra teszünk kísérletet, 
hogy bemutassuk: a két hatalmi csoportosulás országaiban az uralkodó 
osztályok és a szociáldemokrata pártok szociálsoviniszta vezérei azonos 
módon, saját háborús céljaiknak megfelelően értelmezték a februári 
forradalmat, míg a munkásosztály és az igazi érdekeit kifejező háború- 
ellenes szocialista irányzatok és csoportok valamennyi országban a 
közeli béke hírnökeként üdvözölték. A különböző előjelű értelmezések 
és várakozások csak egy pontban egyeztek meg: valamennyi abból 
a megfontolásból vizsgálta a forradalmat, hogy milyen hatást gyako- 
rol a háborúra. 

A klasszikus diplomácia korában nem volt szokásban, hogy egy 
külföldi követ a reggeli órákban beállítson a fogadó ország külügy- 
miniszteréhez és minden bevezetés nélkül a tárgyra térjen. Márpedig 
ez történt a februári forradalmat követő napokban Pétervárott, ahol 
Maurice Paléologue, Franciaország követe felkereste az Ideiglenes 
Kormány külügyminiszterét, Miljukovot és a következő kérdést tette 
fel neki: , Mielőtt a hivatalos nyelvet használnánk, mondja meg ne- 
kem nyíltan, mit gondol a helyzetről?""18 Ez utóbbin a hadi helyzetet 
értette, s követelte, hogy a kormány azonnal, ünnepélyesen jelentse 
ki, hogy , á outrance", a végső győzelemig folytatja a háborút. Ez volt 
az első találkozásuk, s alighanem Paléologue volt egyike a legelsőknek, 
akik megfogalmazták Miljukovnak az egész világot foglalkoztató nagy 
kérdést: kész-e továbbra is harcolni az új Oroszország? 

A lényeget azonban egyelőre még elfedte a polgári sajtó ujjongása. 
, Oroszországban győzött a demokrácia!", , Oroszország belépett az 
európai demokráciák nagy családjába" — ilyen és hasonló szalag- 
címekkel dobták utcára az angol és francia napilapok rendkívüli ki- 
adásait. A londoni City előkelő hölgyei orosz népviseletbe öltözve, ke- 
zükben perselyt csörgetve rótták az utcákat, adományokat gyűjtöt- 
tek az orosz forradalom javára. Március 31-én az Albert Hallban ren- 
dezett nagygyűlésre 25 000 ember jelentkezett, de csak 10 000 fért be. 
Riporterek hada nyüzsgött az óriási teremben. James Ramsay Mac- 
Donald beszédében arra szólította fel az angol munkásokat, hogy te- 
kintetüket fordítsák Kelet felé, ahol világtörténelmi fordulat kezdő- 
dött. Az idős Henry Nevinson javaslatára — ő szemtanúja volt a 
pétervári , véres hét" tragikus eseményeinek — az egész hallgatóság 


(ae p.N. Miljukov: Voszpominanyija (1859-1917). II. köt. New York 1955. 
347. ol 
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felállva, néma csenddel adózott azok emlékének, akik az utolsó 90 év- 
ben életüket áldozták az orosz szabadságért, miközben az orgonán fel- 
zúgott az ünnepélyes gyászinduló. Iván Mihajlovics Majszkij ezt a 
, fenséges hangulatú" gyűlést élete legszebb emlékei közé sorolta.!? 
A Labour Leader április 5-i számában közölte a Független Munkáspárt 
Országos Tanácsának határozatát. Ez forró üdvözletét küldte az orosz 
népnek a zsarnokság felett aratott nagyszerű győzelme alkalmából. 
Kifejezte azt a szilárd meggyőződését, hogy az orosz forradalom nagy 
felszabadító erő lesz Európában és előbbre viszi a népek, a szocializmus 
ügyét, továbbá , sietteti a béke eljövetelét, amely nem a militaristák 
és diplomaták túlsúlyára, hanem a demokráciára és igazságosságra 
épül". 

Az angol közvélemény megosztottságára jellemző eset történt 
Liverpoolban. Az Orosz Állampolgárok és Szimpatizánsok Bizottsága 
nagygyűlést rendezett április 22-én a Shakespeare Színházban, amelyet 
erre az alkalomra a kikötőben horgonyzó orosz hadihajók matrózai 
díszítettek fel. A város lordmajorja elnökölt, ott volt a helybeli orosz 
konzul, képviseltették magukat a diplomáciai testületek is. Az elfoga- 
dott határozat üdvözölte az igazság és szabadság elveinek győzelmét, 
üdvözletét küldte az Ideiglenes Kormánynak, , teljes sikert kíván 
nehéz feladatának, a polgári egyenlőségre épülő új politikai rendszer- 
nek a megvalósításában, továbbá a háborúnak a végső győzelemig való 
folytatásában". A gyűlés üdvözletét küldte politikusoknak, értelmisé- 
gieknek, az orosz hadseregnek és haditengerészetnek ; , biztos abban, 
hogy ők — dicsőséges szövetségeseikkel együtt — legyőzik a német 
militarizmust, amely az egyetlen megmaradt akadály a demokrácia 
világméretű győzelméhez vezető úton ".?? Ennek a gyűlésnek a lefolyá- 
sát azonban nem csupán a szervező bizottság nyomtatott ismertetésé- 
ből ismerjük. A Labour Leader április 26-i számában olvasható tudósí- 
tásból kiderül, hogy a szónokok közül jóformán senki nem tért ki a 
határozatnak a , végső győzelemre" vonatkozó pontjára, , miközben 
a közeli béke kilátásaira vonatkozó minden célzást lelkes tapssal fo- 
gadtak ". 

A februári forradalmat követő hetekben szokássá vált, hogy szocia- 
lista lapok meginterjúvoltak orosz politikai emigránsokat. A londoni 
szocialista csoport élén az első világháború idején három kiemelkedő 
egyéniség állt : a bolsevik Makszim Makszimovics Litvinov és Csicserin, 
valamint az akkor még mensevik Majszkij. A bolsevik pártot Angliá- 
ban Litvinov képviselte, emlékezetessé vált 1915-ös szereplése az 
antantországok szocialistáinak londoni konferenciáján. Rendkívül 
intenzív agitációs és szervező tevékenységét, az angol szocialisták 
körében kivívott tekintélyét közvetve az a tény is bizonyítja, hogy az 


19 I. M. Majszkij: Utazás a múltba. Gondolat 1967. 283. old. 

20 Eliel Sjoblom levele P. A. Kropotkinhoz. 1917. június 18. Bibliotyeka im. 
Lenyina. Otgyel rukopiszej. f. 410. kart. 4. jegy. hr. 57.; Labour Leader, 1917. 
április 26. i 
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ohrana külföldi ügynöksége megkülönböztetett figyelemben részcesí- 
tette. Az egyik, 1915. március 2-i titkos jelentés szerint főleg a szociál- 
soviniszta Henry Mayers Hyndman ellen fejtett ki erőteljes propagan- 
dát. James Bruce Glasier Majszkijjal és Csicserinnel folytatott be- 
szélgetését a Labour Leader 1917. április 5-i száma közölte. Glasitert 
meglepte az, hogy Majszkij és az összes orosz emigráns milyen nyoma- 
tékkal hangsúlyozta azt a meggyőződésüket, hogy a forradalom a 
munkásosztály műve volt. Csicserin a beszélgetés során igyekezett el- 
oszlatni néhány közkeletű félreértést ; kifejtette, hogy külföldön Orosz- 
ország mezőgazdasági vidékeit a Tolsztoj-regényekből ismert feudális 
típusú parasztokkal népesítik be. Szerinte Angliával összehasonlítva 
Oroszországban sokkal inkább elterjedtek a szocializmus eszméi és 
a dolgozó nép sokkal szenvedélyesebben sajátította el őket. Amikor 
Glasier az iránt érdeklődött, hogy nem használhatja-e ki a papság a 
reakció érdekében a nép vallásosságát, Csicserin ismét az orosz nép 
félreismerését hangsúlyozta, mivel Oroszországban — jelentette ki — 
nem egy vallás létezik, nagyon sok a szekta.?? 

A Labour Leadernél is radikálisabb hangot ütött meg a baloldali 
The Call. Már a címei is sokatmondók : , Védjük meg a forradalmat ; 
, Oroszország felhívása a brit demokráciához" ; ,, Az orosz köztársaság 
védelme". A The Call azt a húrt pendítette meg, amely más országok 
baloldali szocialista sajtójában is erőteljesen zengett: nem elegendő a 
lelkesedés, a véres cárizmus megdöntésén érzett öröm kifejezése, az 
ifjú orosz köztársaságnak olyan védelemre, támogatásra van szüksége, 
amelyet csakis más országok proletárjaitól kaphat meg. A lap meg 15 
fogalmazta a konkrét veszélyt: a szövetségesek, miután tudomást sze- 
reztek arról, hogy a februári forradalom jelentős mértékben a nép 
ügye volt, mindent megtesznek az orosz szocialisták diszkreditálására 
és segítséget akarnak nyújtani az Ideiglenes Kormánynak, hogy nyom- 
ja el az országon belüli forradalmi mozgalmat. A The Call a Brit Szocia- 
lista Párt manchesteri kongresszusának kérésére közzétette Csicserin- 
nek a kongresszusi küldöttekhez intézett nyílt levelét, amelyben azon- 
nali cselekvő támogatást kért minden ország internacionalistáitól orosz 
testvéreik számára. A lap az 1848-as forradalmakra, pontosabban 
Angliának e forradalmakkal szemben követett reakciós politikájára 
emlékeztetve óva intett attól, hogy a szigetország ismét egy ellenforra- 
dalmi hullám elindítójává váljék. 


31 A párizsi jelentés szerzőjének némileg túlzó véleménye szerint Litvinov 
abban reménykedik, az angol szocialistáknak a háború iránti elégedetlensége 
hamarosan olyan fokot ér el, hogy nem követik többé vezéreiket. (CGAOR. í. 
102. jegy. hr. 343. otgy. 3/1915 g.) 

23 A bolsevik pártban főként Vlagyimir Dmitrijevics Boncs-Brujevics foglal- 
kozott a szektákkal, amelyeknek forradalmi jelentőséget tulajdonított. A ké- 
sóbbi események csak részben igazolták várakozásait. (Lásd V. D. Boncs-Bruje- 
vics: Izbrannie szocsinyenyija. I. köt. O religii, religioznom szektansztve i 
cerkvi. Moszkva 1959.) 

23 The Call, 1917. április 19. 
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Ha a felszínről a mélybe hatolva lehántjuk a díszes külsőségeket az 
, Angol márciusról ", eredményként azt kapjuk, hogy az angol uralkodó 
osztályok latba vetették minden befolyásukat, hogy rábírják az Ideig- 
lenes Kormányt a háború erőteljes folytatására. Miljukov emlékiratai- 
ban elmeséli, hogy mindennap megbeszéléseket folytatott az antant- 
országok követeivel, Georg William Buchanan angol, Paléologue fÍran- 
cia és Carlotti olasz követtel. Nem véletlen, hogy az első napokban 
Angliában Buchanan beavatkozásának, mintegy palotaforradalomnak 
minősítették a februári átalakulást, amely a háború vezetésére kép- 
telen Romanov-dinasztiát eltávolította a hatalom csúcsáról. Az angol 
kormányt végső fokon elsősorban a háború folytatása érdekelte Orosz- 
ország vonatkozásában. Ami a szocialista pártokat illeti, a Labour 
Party a kormányhoz hasonlóan energikus hadviselést várt az új rezsim- 
től, míg a baloldali irányzatok képviselői már e korai szakaszban fel- 
figyeltek az orosz forradalom belső ellentmondására, a polgári és a 
szocialista erők harcában az utóbbiakkal rokonszenveztek. 

Franciaországban ugyanilyen volt a politikai képlet, mind a kor- 
mánykörök, mind pedig a hivatalos szocialista pártvezetőség egyértel- 
műen a további vérontásra buzdította a demokratikus Oroszországot 
a , nemzeti védelem" soviniszta jelszavával. A Francia Szocialista 
Párt vezetősége és parlamenti csoportja üdvözölte az orosz forradal- 
mat, amely , a nép, a parlament és a hadsereg műve volt". A szép sza- 
vak azonban alig takarják a lényeget. , A Duma megvalósította a vé- 
delem számára szükséges nemzeti egységet. A nép kezébe tette le az 
ország Sorsát. Ezzel a nagy cselekedettel megerősíti, hogy a háború 
eredménye nem lehet más, mint a népek politikai szabadsága és a nem- 
zetek függetlensége . . . Az orosz szocialisták, akik annyit harcoltak és 
szenvedtek fél évszázadon át, minden erejükkel csatlakoztak a nemzeti 
felszabadítás művéhez. "24 

A szocialista vezetőket foglalkoztató gondokról árulkodik Percin 
tábornoknak a L Humanité április 16-i számában megjelentetett cikke. 
Tudomásunk szerint ez volt az egyetlen eset, hogy valamely munkás- 
párt központi orgánuma egy tábornoknak a rendelkezésére bocsátotta 
hasábjait abból a célból, hogy kifejtse elgondolásait az orosz forradalom 
katonai következményeiről. Percin, a polgári sajtó által korábban szel- 
lőztetett pétervári intimitásokból, közelebbről a cári család és a berlini 
nagyvezérkar korábbi kapcsolatából, valamint az orosz tisztikar német 
származású parancsnokainak nagy befolyásából kiindulva arra a követ- 
keztetésre jutott, hogy az orosz forradalom véget vetett a , reakció" 
reményeinek, amelyek a hivatásos hadsereg passzív engedelmességére 
épültek. Mondanivalójában arra a következtetésre jut, hogy a februári 
forradalom katonai értelemben nem más, mint a modern hadseregek- 
nek megfelelő , fegyelem a szabadságban" -rendszer szentesítése. 
Percin megszólaltatása, véleményünk szerint, két dolgot bizonyít. 


4 L Humanité, 1917. március 17. 
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Egyfelől azt a félelmet, amely az egykézés miatt viszonvlag kis lélek- 
számú Franciaország polgári és szociálsoviniszta politikusainak gon- 
dolkodását meghatározta. Franciaország még ÁAngliánál is jobban rá- 
szorult az orosz segítségre, amely csak expedíciós hadsereggel képvi- 
seltette magát a nyugati fronton. Másfelől azt bizonyítja, hogy a 
L"Humanité még a szociálsoviniszta újságok között is külön helyet 
foglalt el. Magától értetődőnek kell tartanunk, hogy a LHumanité és a 
La Bataille soviniszta irányvonaluknak megfelelően az orosz szociál- 
patrióta Rubanovicsnak és Kropotkinnak adtak szót.?5 

A februári forradalom franciaországi visszhangjáról szólva rá kell 
mutatnunk egy fontos ideológiai-tudati jelenségre. A közvéleménv 
alaphangját a La Bataille szólaltatta meg. , Oroszország megtalálta 
polgári forradalmát, a maga 1789-ét. "6 Ezt a hangvételt még nyoma- 
tékosabbá tette az Emberi Jogok Ligájának az orosz forradalom tisz- 
teletére rendezett ötezres nagygyűlése (célját és lefolyását tekintve 
ez az Albert Hall-i tömeggyűlés Íranciaországi megfelelőjének tekint- 
hető), ahol Alphonse Aulard volt az egyik fő szónok. A februári forra- 
dalmat előadásában 1789-cel állította párhuzamba.?" Ez elsődlegesen 
francia jelenség, jóllehet az angol, német, svájci, osztrák, sőt a magyar 
sajtóban is találkozunk vele. A nagy Írancia forradalom historikusan1, 
továbbá a polgári értelmiségiek és szocialisták a 18. századi polgáni 
átalakulásnak valamiféle folytatását, kelet-európai kiegészítését vél- 
ték felfedezni a pétervári eseményekben. A hasonlóság valóban csábiít- 
hatott ilyen következtetésre: miként az 1789-es Franciaországban, 
Oroszországban is megszűnt az abszolút monarchia, kiépült a polgári 
kormányzati rendszer, megfosztották trónjától az uralkodót, megvaló- 
sították a polgári szabadságjogokat, és a külső ellenséggel vívott há- 
ború is hasonló helyzetet teremtett. Bár e kérdésre még visszatérünk, 
már itt megjegyezzük, hogy a történeti párhuzamok keresése egészen 
az Októberi EForradalomig jellemző a francia és más nemzetiségű szocia- 
listák helyzetmagyarázataira. Ezt a fontos tudati jelenséget érthetővé 
teszi az a vitathatatlan tény, hogy a 18. századi Írancia polgári forra- 
dalom volt addig az emberiség újkori történetének legnagyobb szabású, 
egyetemes történeti jelentőségű fordulata, csakis ehhez lehetett hason- 
lítani az oroszországi átalakulást. 

A központi hatalmak országaiban is sokat foglalkozott a polgári 


35 [/Humanité, 1917. március 24., november 10.; La Bataille, 1917. március 
24., július 2. 3 

26 La Bataille, 1917. március 17. 

27 Aulard a Sorbonne egyetemi tanára volt, a francia forradalom története 
tanszék első vezetője. A saját korában a legtöbbet tette annak érdekében, hogy 
a 18. századi Írancia forradalom történetének művelését a tudományossíg rang- 
jára emelje. Nem volt szobatudós, az 1870—1880-as években, a royalisták és 
republikánusok heves összecsapásai idején előadásaival, nyilvános fellépéseivel 
elősegítette a köztársasági államrend megszilárdulását. Részletesebben lásd: 
A francia forradalom dokumentumai. Előszó. Összeállította, az előszót és a jegy- 
zeteket írta: Vadász Sándor. Gondolat 1967. 5—16. old. I 
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sajtó a februári forradalommal, de Angliával és Franciaországgal 
összehasonlítva azonnal szembeötlik egy lényeges különbség: teljesen 
hiányoznak a felsőfokú jelzők, a lelkesedés a demokrácia győzelmén, a 
szabadság kivívásán. Ez az eltérés elsősorban Németország és Auszt- 
ria— Magyarország autokratikus állami berendezkedésére vezethető 
vissza. A februári forradalom nagy horderejét persze itt is fölfogták. 
Az alapvető probléma számukra is Oroszország további háborús rész- 
vétele volt, de ellentétes előjellel. A kormányok és az őket kiszolgáló 
szocialista pártvezérek a különbéke kilátásait latolgatták. Az első 
napokban nagy óvatosságot tanúsítottak. Érdekes epizódot olvasha- 
tunk erről Philipp Scheidemann memoárjaiban. Március végén Theo- 
bald Bethmann-Holweg német birodalmi kancellár megbeszélést tar- 
tott a Reichstag-fírakciók vezetőivel, akik között Scheidemann is 
helyet foglalt. A kancellár szó szerint a következőket mondta : ,, Kérem, 
hogy a Reichstag következő ülésén semmi olyat ne mondjanak, amit a 
régi oroszországi rezsim javára értelmezhetnének." "3 Sem a központi 
pártlap, a Vorwárts, sem pedig a többi szocialista újság cikkei nem 
hagynak kétséget a tekintetben, hogy a februári forradalmat a béke 
kérdésével kapcsolták össze. Ugyanezt tapasztalhatjuk a bécsi Arbei- 
ter-Zeitung és a Népszava esetében. A Leipziger Volkszeitung március 
16-án azt írta, hogy bár a forradalom kilátásai még homályban vannak, 
de az már biztos, s ez nem valami örvendetes — jegyezte meg —, hogy 
egyelőre nem javítja meg a békekötés esélyeit. A kormány titkos 
alapjából pénzelt Die Glocke, Alexander Parvus lapja, miután leszö- 
gezte, hogy a forradalom győzelme olyan történelmi pillanatban kö- 
vetkezett be, amikor az orosz hadsereg győzelme végérvényesen meg- 
hiúsult, köntörfalazás nélkül megfogalmazta az igazi célt: , A demok- 
ratikus Oroszországnak kezet kell nyújtania a demokratikus Német- 
országnak a békéhez, az egyetértő közreműködéshez a szociális és kul- 
turális haladás területén. A német proletariátusnak joga van ahhoz, 
hogy így szóljon az oroszhoz : sA ti cárizmus elleni harcotok adta ke- 
zünkbe a fegyvert, hogy megvédjük hazánkat, s vele együtt egész 
Európát, Oroszországot is, a cárizmustólr. ?9 

A helyes és téves nézetek keveredésére kínál jó példát a Duisburg- 
ban megjelentetett Der Kampf, a németországi háborúellenes szocia- 
lista mozgalom szélső balszárnyán elhelyezkedő egyik csoport orgá- 
numa. Az , orosz problémákat" tárgyalva kiemelte az orosz munkások 
töretlen harci szellemét, elszánt akaratát és határtalan önfeláldozását 
a szocializmus eszméiért, vagyis azokat az akarati tulajdonságokat, 
amelyek valóban jellemezték őket. Ugyanakkor a cikk szerzője azt 
állította, hogy nincsen semmiféle szervezetük, sem választási egyle- 
tekkel, sem pedig szakszervezetekkel nem rendelkeznek, ami nyilván- 


28 Ph. Scheidemann: Memoiren eines Sozialdemokraten. I. köt. Drezda 1928. 
421. old. 
29 Die Glocke, 1917. március 24. 
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való tévedés. A cikk végkicsengése mindazonáltal pozitív, mert a for- 
radalom sorsát a , legyen vége a háborúnak" jelszó sikerétől tette füg- 
gővé, és tudatában volt annak, hogy ez a jelszó szembeállítja az orosz 
munkásosztályt saját burzsoáziájával.39 

Nem kerülhető meg az sem, hogy miként illeszkedett a Népszava 
hangja az európai szocialista sajtó 1917-es kórusába. A lap értékelései- 
ről általánosságban azt mondhatjuk, hogy amit a februári forradalom 
hajtóerőiről (nem helyi , kenyértüntetés, hanem az orosz nép szerve- 
zett felkelése a zsarnokság ellen"), a kormánvt jobbról és balról fenye- 
gető veszélyekről, továbbá az Ideiglenes Kormány és a pétervári 
Munkás- és Katonatanács ellentétéről írt (, A két testület küzdelme 
mögött voltaképpen a burzsoázia és a proletárság osztályharca rej- 
lik"), 31 egészében véve meghaladja az átlagos színvonalat. A bolsev1- 
kok és mensevikek ellentétéről is viszonylag tárgyilagos hangú fejte- 
getéseket közölt orosz tudósítójának, P. Olbergnek a tollából, bár ő 
bevallottan mensevik felfogást képviselt. Az orosz forradalmárok haza- 
téréséről nem közöltek önálló cikket, hanem a szerkesztőség átvette 
Plattennak a zürichi Volksrechtben publikált közleményét az utazás 
feltételeiről és lefolyásáról. A Népszava hangja érezhetően akkor bi- 
csaklott meg, amikor , Miljukov étvágya" címmel ismertette a külügv- 
miniszter interjúját a kormány , vad" külpolitikájáról. (A miniszter 
, megrajzolta Ausztria— Magyarország új térképét , amely német 
Ausztriát és Magyarországot etnikai határai közé szorította vissza.) 
, Miljukov cárról" gúnyolódott, akinek hamarosan bekövetkezett 
bukását elégtétellel kommentálta. 

A kérdések kérdése a Népszava, illetve a magyar pártvezetőség szá- 
mára is magától értetődően a béke volt. Április 27-én maga Garami 
Ernő összegezte a párt álláspontját ,,A szocialisták és a béke" címmel. 
A februári forradalom világtörténelmi jelentőségét abban látta, hogv 
a szocialista pártokat, a lenézett Internacionálét tette meg minden 
, békereménység " központjává, ugyanis hatalomra juttatta a nemzet- 
közi mozgalom részét képező orosz szocializmust. Szerinte , valameny- 
nyi ország szocialista pártjainak arra kell törekedniük, hogy az orosz 
szocialistákat a Miljukovék ellen való élethalálharcukban megerősít- 
sék ". Ez a koncepció összhangban volt a magyar szociáldemokrácia 
pacifizmusával, a stockholmi konferencia sikerébe vetett reményekkel. 
Garami a központi hatalmak munkáspártjainak a kötelességét 15 meg- 
határozta: meg kell győzniük az orosz szocialistákat, hogy vívmányai- 
kat semmiféle veszély nem fenyegeti a központi hatalmak részéről, 
nem ismétlődhet meg a francia forradalom példája. A meggyőzést 


30 Der Kampf, 1917. április 7. 

31 Népszava, 1917. március 16., május 6. A magyarországi visszhangról rész- 
letesebben lásd: Kende JánoshA Sipos Péter: Az orosz forradalom fejlődésének 
képe 1917 márciusától novemberéig a magvar haladó sajtó tükrében. Tájékoz- 
tató. Művelődésügyi Minisztérium Marxizmus—Leninizmus Oktatási Focsztá- 
lva. 1967. 6. sz. 164—179. old. 
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azonban két tényező akadályozza: a porosz junkerek és Tisza, ők a 
béke megkötésének legfőbb akadályai. A Népszava más cikkeiben is 
vissza-visszatér ez a gondolat: a Monarchia demokratizálása képezné 
a legfőbb garanciát az orosz forradalom számára. 

Fel kell hívni a figyelmet arra, milyen sajátságos módon kezelte 
Garami az 1789-es, de inkább az 1792-es reminiszcenciákat. Az általá- 
nos európai gyakorlattól eltérően tagadta ennek a történelmi pár- 
huzamnak a jogosultságát. Jól ismerte azt a politikai képletet, amelyet 
még Engels állított fel a francia forradalom és a háború kölcsönhatá- 
sáról: ha támad a külső ellenség, belül radikális irányzatok jutnak ura- 
lomra, amelyek ,, A haza veszélyben!" riadójával maguk köré tömörí- 
tik a tömegeket és hősies fegyveres harcban megvédik a forradalom 
vívmányait. Garami pontosan ennek megismétlődésétől, konkrétan az 
új, a forradalmi Oroszország elleni német —osztrák— magyar támadás- 
tól félt, mivel ez meghosszabbította volna a háborút, amely már amúgy 
is kimerítette Ausztria— Magyarország anyagi erőforrásait. 

Bár a cím szerint nem tartozik témánkhoz, tanulságai miatt röviden 
foglalkozunk a februári forradalomnak az Egyesült Államokban kel- 
tett hullámával is. A szövetségi kormány és az egyes államok törvény- 
hozó testületei, valamint a munkásmozgalom jobboldali vezetői lénye- 
gében ugyanolyan magatartást tanúsítottak, mint az angol vagy Íran- 
cia vezető körök. Politikusokból és közéleti személyiségekből megala- 
kult az American Committee for the encouragement of Democratic 
Government in Russia (1917 májusában); vezetői közt találjuk az 
Amerikai Munkásszövetség (AFL) ismert vezérét, Samuel Gomperset is. 
Ez a bizottság beszámolt tevékenységéről Miljukovnak. Beszámolójá- 
ból kiderül, hogy még az új kormány elismerése előtt határozatokat 
fogadtak el tömeggyűléseken (az államtitkárság tudtával és helyeslé- 
sével) a demokratikus rendszer támogatásáról. Különböző időpontok- 
ban 28 szövetségi állam fővárosából intéztek üzenetet részben a Duma 
elnökéhez, részben — ahol a törvényhozó testület nem ülésezett — az 
állam kormányzója útján Lvov herceghez és Miljukovhoz az új kor- 
mány elismeréséről. , Még nem fordult elő, hogy a nép az állami tör- 
vényhozók útján egy külföldi kormányhoz fordult volna" — szögezte 
le a beszámoló. A bizottság táviratot küldött az Egyesült Államok 
elnökének, hogy kezdeményezze egy bizottság megalakítását a társa- 
dalom minden jelentős rétegének képviselőiből, amely Oroszországba 
utazna, hogy megvitassa a petrográdi kormánnyal a két ország együtt- 
működésének útját-módját. A beszámoló arra is fényt derít, hogy 
Gompersnek igen jelentős szerepe volt a bizottság munkájában, amit 
az 15 mutat, hogy az ő házában tartották az értekezleteket. Ezeken 
olyan döntés született, hogy elő kell segíteni az orosz munkások haza- 
térését, , akik nemcsak a mi műszaki haladásunknak és eszközeinknek, 
a gyártási módszereinkben elért fejlődésünknek ismeretét és gyakorla- 
tát adják majd át honfitársaiknak, hanem a SZABADSÁG és egy tör- 
vényes és szabályozott demokratikus kormányzati rendszerben létező 
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FÜGGETLENSÉG gyakorlásának ésszerű és gyakorlatias eszméit 
is"".32 A bizottság említett kezdeményezése megvalósult, a konzervatív 
felfogású Elihu Root szenátor, volt államtitkár vezetésével küldöttség 
utazott Pétervárra. 

Ha megközelítően teljes képet akarunk magunknak alkotni az Egye- 
sült Államok hivatalos köreinek nyitásáról Oroszország irányában, 
meg kell hallgatnunk a , másik félnek", az orosz politikai emigráció 
képviselőinek a véleményét is. Az orosz emigráció számszerű viszo- 
nyairól érdekes közlemény olvasható a detroiti Lucs (The Ray) egyik 
1914-es számában. A lap becslése szerint (hivatalos statisztikai adatok 
nem álltak rendelkezésére) 1910 előtt összesen 80—100 000, 1910 és 
1914 között igen nagy számú, kb. 230 000 oroszországi bevándorló 
érkezett. (Habár zömmel feltehetően munkanélküliek voltak, jelentős 
lehetett a politikai okokból kivándorlók aránya is.) A Lucs 1914-ben 
kb. 300 000-re becsülte az Észak-Amerika területén élő volt orosz 
állampolgárok számát, közülük kb. 80 000 Kanadában telepedett le. 
A politikailag aktív elemek az amerikai szocialista párt orosz szekciói- 
nak föderációjában tömörültek, orosz nyelvű lapokat alapítottak; 
ezek közül a Novij Mirnak volt jelentős olvasótábora. A februári forra- 
dalom által előidézett politikai pezsgéssel kapcsolatban egy Kerzsen- 
cev nevű szemtanúra hivatkozunk, aki azokban a hónapokban New 
Yorkban tartózkodott. Cikkében3! meggyőzően ecseteli az amerikai 
közvélemény majdnem teljes tájékozatlanságát az orosz kérdésben. 
Az amerikaiak a háború éveiben kizárólag utilitárius érdeklődést tanú- 
sítottak Oroszország iránt, s nagyon sokak fejében csupán egy leegy- 
szerűsített formula volt: az oroszok lelkesen harcolnak Németország 
ellen. A februári forradalom után a kadetek felfogása jutott érvényre 
az amerikai polgári sajtóban, amely az Associated Press petrográdi 
tudósítóinak korántsem elfogulatlan tudósításaira hagyatkozott. 
Nagyon érdekesen fejtegeti Kerzsencev, hogyan kezdett el cikkezni 
a sajtó Oroszország gazdag természeti kincseiről, szinte kimeríthetet- 
len gazdasági tartalékairól, miképpen született meg a grandiózus terv : 
az orosz vasutak zálogba bocsátása amerikai tőkéseknek, segítség- 
nyújtás az ásványi kincsek kiaknázásában, az erdők hasznosításában. 
Más források teljes mértékben igazolják azt a megállapítását, hogy 
1917 tavaszán rendkívüli módon megnőtt az amerikai tőkés körök ér- 
deklődése Oroszország iránt, ez volt a tulajdonképpeni értelme Root 
missziójának is. Az antanttól és a központi hatalmaktól eltérően, az 
amerikai uralkodó osztályok számára a februári forradalom elsősorban 
egy még meg nem hódított piacra való betörés nagy lehetőségét jelen- 
tette. A háborúba való belépés kérdését itt nem érintjük. 

A semleges országok közül az Egvesült Államok mellett Svájc, pon- 


32 ADP. f. 452. jegy. hr. 10. 
33 Lucs, 1914. június 13. 
38 V. Kerzsencev: Russzkaja revoljucija i Amerika. Letopisz, 1917. 7—8. sz. 
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tosabban a svájci szociáldemokraták állásfoglalása vonja magára a 
kutató megkülönböztetett figyelmét. A szocialista pártnak Robert 
Grimm által szerkesztett hivatalos lapja, a Berner Tagwacht már leg- 
első, március 16-i cikkében (,, A szikla lezúdult") néhány fontos és 
helyes megállapítást tett. A haladó blokk győzelmét részint a régi 
államhatalom rendkívüli mértékű dezorganizációjával, részint a forra- 
dalmi erők időleges gyengeségével magyarázta. Már az első, gyéren 
csordogáló és megbízhatatlan hírekből leszűrte azt a következtetést, 
hogy nem dőlt el a harc a , Mindent a háborúért!" jelszót meghirdető 
haladó blokk és a háborúellenes, az ország teljes demokratizálását 
követelő forradalmi erők között. A két zimmerwaldista, Ernst Paul 
Graber és Charles Naine szinte egymással versengve dicsőítették a 
, , Keletről jövő fényt", az , oroszországi vulkánkitörést"" a La Sentinelle 
hasábjain. Graber első, március 17-i cikkét az európai forradalom élte- 
tésével fejezte be. Naine egy új kor hajnalát látta a februári forradalom- 
ban. , Az orosz forradalomban új kor hajnalát üdvözöljük, amelyet 
először a nagy francia forradalom Ígért az emberiségnek, de amelyet 
a kapitalista korszak több mint egy évszázadon át elrejtett. "35 Ugyan- 
csak a La Sentinelle szólította fel igen határozott formában a német 
és az osztrák szocialistákat a cselekvésre, mivel most rajtuk a sor, 
hogy megszabadítsák népüket zsarnokaitól, a militarista kaszttól. 
Nem kizárólag ezek a lelkes hangú, helyenként már-már költői 
hangvételű cikkek bizonyítják, hogy a februári forradalom, az ő értel: 
mezésükben a nép forradalma, igen nagy hatást gyakorolt a svájci 
munkásosztályra. A parlamentben heves vita zajlott le a polgári kép- 
viselők és Grimm között, aki a szocialista párt nevében azt követelte, 
hogy hivatalos formában is üdvözöljék az orosz forradalmat. Ügyes 
érveléssel bizonyította: ez a forradalom azon túlmenően, hogy a nem- 
zetközi munkásosztály ügye, nem kevésbé ügye a demokráciának és a 
köztársasági szabadságnak is, s a szabadság mellett remélhetőleg 
meghozza a békét is. , Önök ösztönösen megértik, hogy ma végső 
fokon az önök osztályérdeke, az önök osztályuralma forog kockán. 
Ezért nem akarják üdvözölni a forradalmat." 35 Grimm tehát a polgári 
képviselők arcába vágta, hogy félnek a forradalom továbbfejlődésétől: 
Még egy olyan sajátosságra szeretnénk rámutatni, amellyel egyetlen 
más európai és amerikai újságban sem találkoztunk: Leninnek s álta- 
lában a bolsevikoknak a következetes védelmezésére a burzsoá, illetve a 
szociálsoviniszta sajtó rágalmaival szemben. Közismert, hogy amikor 
az orosz politikai emigránsok Németországon keresztül utaztak haza, 
ez óriási vihart kavart szocialista berkekben is. A , megfizetett német 
ügynöknek" kikiáltott Lenin mellett első ízben április 23-án állt ki a 
Berner Tagwacht a LHumanitéval polemizálva, amelynek állításai 
szerinte , csak azért fogalmazódtak meg, hogy az orosz szociáldemokra- 


85 La Sentinelle, 1917. március 23. 
86 Berner Tagwacht, 1917. március 31. 
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ta párt egyik legjobb vezérét kompromittálják". A Berner Tagwacht 
,a mi forradalmi elvtársainkról" írt. Hadd hivatkozzunk (időben 
némileg előreszaladva) Graber augusztus 9-i nyilatkozatára: , Hittünk 
Leninnek, mert ismerjük őt, s mert értesüléseink teljesen egybevágnak 
múltjával." "97 

Óhatatlanul felmerül a kérdés: mi a magyarázata annak, hogy a kis 
Svájc kicsiny szociáldemokrata pártja ilyen politikai érettséget és 
bátorságot tanúsított ezekben a hetekben? A problémát kézlegyintés- 
sel is elintézhetnők, mondván, hogy semleges országról van szó, itt a 
szocialisták helyzete nem volt olyan exponált, mint a hadviselő 
országokban. Ez azonban csak részigazság, mert nemzetközileg garan- 
tált örökös semlegessége ellenére Svájc mind a két világháborúban 
számolt egy lerohanás eshetőségével és nagy gondot fordított had- 
seregére. Az első világháborúban kivételes állapotot vezettek be, 
megdrágították az élelmiszereket, aminek következtében nőttön nőtt 
a munkások elégedetlensége és fokozódott az osztályharcok hevessége. 
Az az érv sem állja meg a helyét, hogy ebben az országban nem velt 
szociálsovinizmus. Volt, mégpedig német-Svájcban a germanofilek, 
román-Svájcban pedig a frankofilek tevékenységében nyilvánult 
meg. Ha mármost a svájci munkásmozgalmat mint egészt tekintjük. 
nem feledkezhetünk meg Krupszkaja szavairól, Leninnel együtt 
, kispolgári demokratikus kalitkának" érezték Svájcot, ahol főként a 
szolgáltató ipar fejlődött ki, nagyipari, szervezett munkásság alig 
létezett, s az ország egész életét a nyárspolgáriság szelleme hatotta át. 
Grimm munkásságának legpozitívabb korszakában is megmaradt 
centristának, Graber és Naine néhány hónappal később szembefordul- 
tak a bolsevikokkal. A feltett kérdésre a válasz elsősorban az lehet, 
hogy a bolsevik emigráció hároméves svájci tartózkodása során rend- 
szeresen érintkezett a svájci szocialistákkal — méghozzá nem csupán a 
baloldaliakkal — , és ez hatott rájuk. Bár nem váltak forradalmárokká. 
a gyakori érintkezés meggyőzte őket a bolsevikok jellemszilárdságáról, 
az ügy iránti odaadásáról. A hazautazás részleteit is jól ismerték, 
hiszen Grimm, majd Fritz Platten közvetített az emigránsok és a 
svájci német követ között. Mindez persze nem jelenti azt, hogy elfo- 
gadták a bolsevikok felfogását — sőt, több ízben nyilvánosan is 
elhatárolták magukat tőle — , de a személyek és a valóság ismeretében 
erkölcsi kötelességüknek érezték, hogy szembeszálljanak az otromba 
gyanúsításokkal.38 


Eddig a háborúban való részvétel és a semleges státus ismérvei 
alapján vizsgáltuk a februári forradalom fogadtatását, most a munkás- 


37 Idézi Jules Humbert-Droz: Mon évolution du Tolstoisme au communisme 
1891-1921. Neuchátel, 1969. 226. old. 

38 Az orosz forradalmi emigráció hazautazására és a Grimm-ügyre vonatkozó- 
kat bővebben lásd Vadász Sándor: Lenin és a zimmerwaldi baloldal. Kossuth 
Könyvkiadó 1971. IX., X. fej. : 
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osztály tömegeire gyakorolt hatását kívánjuk érinteni. A munkások 
és a baloldali szocialista irányzatok esetében nem lenne helyénvaló a 
fenti csoportosítás, mivel Londontól Szófiáig, Stockholmtól Rómáig 
reagálásuk lényegében azonos volt: a békét várták az orosz munkás- 
osztálytól. Ebben a vonatkozásban két szempontból is nagy forrás- 
értéket tulajdonítunk például Szolomon Abramovics Lozovszkij 
visszaemlékezésének. Szemtanúról van szó, ugyanis ő 1917-ben 
Franciaországban tartózkodott és munkások között forgolódott. 
Az sem mellékes, hogy élményeit nagyon korán, már 1918-ban papírra 
vetette, amikor még nem halványultak el az emlékezetében. Bárhova 
is ment, a francia munkások mindig egyetlen kérdést tettek fel neki: 
, Na és most harcolni fognak vagy a béke kérdése kerül előtérbe? "40 
Kérdésük első fele nagyjából megegyezik azzal, amit Paléologue 
tudakolt Miljukovtól, de a folytatás már elárulja, hogy a munkások- 
nak egészen mást jelentett a februári forradalom, mint a hatalmon 
levőknek. A: hosszú tespedés, várakozás után bekövetkezett orosz- 
országi földcsuszamlás nagy titkot árult el a világ munkásainak: 
a békéhez a legrövidebb út a forradalmon át vezet. 


A kettőshatalomtól az Októberi Forradalom győzelméig 


Az oroszországi forradalom iránti érdeklődés alakulását követve 
szembetűnik, hogy a március—április hónapokra jellemző elementáris 
erejű rokonszenv-megnyilatkozások május végén—június elején meg- 
ritkultak, az elbizonytalanodás jelei mutatkoztak. A polgári oldal 
hétről hétre növekvő ingerültségének oka abban keresendő, hogy kezd- 
te felismerni a kettőshatalom létezését, megszűnt számára a forrada- 
lom kezdeti, látszólagos homogenitása. , Sok amerikai nagy csalódással 
olvasta az Oroszországból egymás után érkező táviratokban, hogy 
létezik valamilyen küldöttek valamiféle szovjetje, hogy a munkások 
is üléseznek a Tauriai Palotában, hogy hatalmas paloták homlokzatán 
a proletárok vörös zászlaja bomlik ki és az utcákon az internacionálé 
hangjai hallatszanak. "4 A polgári világnak olyan politikusok voltak a 
hősei, mint a történész-külügyminiszter Miljukov,? a gyárosból lett 


39 Mivel a februári és még-inkább az Októberi Forradalomnak a. nemzetközi 
munkásosztályra gyakorolt hatása a marxista történetírás legfeldolgozottabb 
területei közé tartozik, eltekintünk az ismert kézikönyvek felsorolásától. 

40 Sz. A. Lozovszkij: Oktyabrszkaja revoljucija i mezsdunarodnoe rabocseje 
SERT E Proletarij, 1918. december 7. 

41 V. Kerzsencev: Russzkaja revoljucija i Amerika. Letopisz, 1917. 7—8. sz. 
174. old. 

42 Bizonyos nyugat-európai körökben még bukása után is népszerűségnek 
örvendett Miljukov. Ezt bizonyítja többek között Charles Rivet 1917. július 
28-i levele, amelyben előszót kért tőle , Az utolsó Romanov" című könyvének 
30. (!) kiadásához. (Könyve egy hónap alatt 27 kiadást ért meg, idegen nyelvekre 
is lefordították, amiből következtethetünk az Oroszország iránti érdeklödés 
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hadügyminiszter Alekszandr Ivanovics Gucskov és Lvov herceg, sőt 
Franciaországban egyesek szívük mélyén a cár közeli visszatérésében 
reménykedtek, visszaemlékezve a régi szép napokra, amikor minden 
oroszok cárját káprázatos ünnepségek közepette fogadták Compiégne- 
ben. Csak kénytelen-kelletlen vették tudomásul, hogy a forradalom 
nemcsak az említett néhány , tekintélyes", , megbízható" politikus, 
hanem a munkásosztály műve is volt. A hódító politika híveinek, a 
Konstantinápoly elfoglalását hadicélnak tekintő Miljukovnak és 
Gucskovnak kényszerű kiválása a kormányból csak fokozta az antant- 
Munkás- és Katonatanács május közepén felhívást intézett a világ 
összes szocialistáihoz, hogy a nyár folyamán üljenek össze Stockholm- 
ban közös konferenciára, az angol és a francia polgári sajtó dühödt 
támadásokat intézett ellene. (Ugyanezt a felhívást a központi hatal- 
mak országaiban történelmi jelentőségű okmánynak minősítették.) 
,, Oroszország vagy patrióta lesz, vagy meghal" — ez volt állásfoglalá- 
suk lényege. 

Ami a munkásosztályt illeti, a forradalommal kapcsolatos bizako- 
dást, a közeli békekötésbe vetett reményeket az események csak rész- 
ben igazolták. Igaz, a pétervári szovjet a saját kezébe vette a stock- 
holmi szocialista konferencia előkészítését, de ez a sok huzavona, 
az angol és a francia kormány ellenállása miatt csak vontatottan 
haladt előre. Különösen Nyugat-Európában volt megfigyelhető a 
csalódottság, csökkent a legújabb oroszországi fejlemények iránt az 
érdeklődés. Lozovszkij szerint , júliustól októberig a nyugat-európai 
zimmerwaldista mozgalom a gyengülés időszakát élte át, amely a mi 
koalíciós rendszerünk bomlásának tükröződése volt" .43 

Minden más tényezőnél többet nyomott azonban a latban a bolse- 
vikok előretörése. Érdekes módon tükrözi ezt az Ideiglenes Kormány 
hivatalos közlönye, a Vesztnyik Vremennovo Pravityelsztva. Minden 
számában közölt a világ különböző országaiból a kormány címére 
érkezett jókívánságokat, üdvözleteket, beszámolt az orosz forradalom 
tiszteletére rendezett gyűlésekről stb. Júniusban minden átmenet 
nélkül megszüntette ezt a rovatát. A magyarázat kézenfekvő: véget 
ért a , szép forradalom", az , általános szimpátia forradalma" és 
kezdetét vette a , rút forradalom" — hogy Marxnak az 1848-as francia 
forradalom februári periódusára alkalmazott kifejezésével éljünk —, 
színre léptek a bolsevikok. A Vesztnyik esete azt bizonyítja, hogy 
amikor megkezdődött az életre-halálra menő birkózás az oroszországi 
forradalom alapvető erői között, minden más kérdés háttérbe szorult, 
az Ideiglenes Kormánynak és hírközlő szerveinek minden idejét és 
energiáját lekötötte ez a küzdelem, amelynek el kellett döntenie az 


ugrásszerű megnövekedésére.) Egyben cikket kért tőle a Le Temps számára az 
orosz liberálisoknak 1917. március óta játszott szerepéről, az eseményekről és 
a bolsevikokról kialakított álláspontjáról. (ADP. f. 482. jegy. hr. 110.) 

43 57. A. Lozovszkij id. mű, 4. old. 
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alapvető kérdést. Ezt a La Sentinelle tömören a következőképpen 
fogalmazta meg: , Oroszország burzsoá vagy szocialista lesz?" 

. A június — júliusi események tehát mind a forradalom belső fejlődése, 
mind a külföldi visszhang tekintetében határvonalat jelentenek. 
A júliusi munkástüntetéseket követő megtorlás, a kettőshatalom meg- 
szűnése Európa-szerte elégtétellel töltötte el a polgári sajtót. Leninről 
és a bolsevikokról az elkövetkező hónapokban kevesebb szó esett, 
mivel biztosra vették, hogy Kerenszkij végérvényesen felszámolta a 
,, maximalisták"" mozgalmát. (A bolsevikoknak ez az elnevezése állítólag 
a L Humanitétől származik.) Amikor Lavr Georgijevics Kornyilov 
tábornok Moszkvába érkezett, és Morozova kereskedőasszony a pálya- 
udvar peronján arcra borult előtte, tulajdonképpen nemcsak az orosz- 
országi, hanem az egész nemzetközi , rendpárt " hódolatát tolmácsolta 
a jövendő diktátornak. A Kornyilov-lázadásról érkező híreket a polgári 
sajtó rokonszenvvel fogadta, biztosra vette a tábornok győzelmét, s 
amikor ez elmaradt, jó néhány lap rosszul leplezett csalódottsággal 
vette tudomásul e kísérlet kudarcát. Az antant még mindig reményke- 
dett, hogy Kerenszkij helyreállítja az orosz hadsereg ütőképessegét ; 
ebben szerepe volt a londoni orosz követ nyilatkozatának is, amelyet 
a Kornyilov-puccs felszámolása után közöltek a hírügynökségek. 
, , Mindenesetre a legutóbbi napok eseményei semmiképpen nem akadá- 
Ilyozzák meg a kormányt abban, hogy minden általa szükségesnek 
ítélt rendelkezést megtegyen a hadsereg harci értékének helyreállítása 
érdekében." 45 

A kettőshatalom megszűnését követően a szocialista lapok hang- 
vétele is jelentős mértékben megváltozott. Általánosságban véve azt 
tekinthetjük jellemzőnek, hogy a forradalom válságáról cikkeztek, 
elsősorban a semleges államokban és a központi hatalmak országaiban. 
Az antant szociálsoviniszta pártjaiban megkezdődött a bolsevikok 
módszeres rágalmazása. A LHumanité diadalmasan közölte, hogy a 

, maximalista " taktika csődöt mondott, mivel egyetlen szocialista 
frakció sem támogatja. A La Bataille augusztus elején helyt adott egy 
orosz anarchista nyilatkozatának, aki elhatárolta magát és mozgalmát 
Lenin pártjától. Kivételnek számítanak az általános tendenciával 
szemben a svájci zimmerwaldisták. Tartalmából ítélve minden való- 
színűség szerint bolsevik szerző tollából származik a Berner Tagwacht 
június 18-i cikke , Az oroszországi anarchiáról". A cikk a tényleges 
helyzetnek megfelelően az osztályharc éleződésére, a sztrájkmozgalom 
terjedésére hívta fel a figyelmet, amely a petrográdi szovjet akarata 
ellenére vett nagyobb lendületet. Ez a cikk válasz volt a polgári sajtó- 
nak az oroszországi anarchiáról terjesztett félrevezető híreire. Konklú- 
ziója az volt, hogy csak az azonnali béke és az agrárforradalom ment- 
heti meg Oroszországot. 


0044 La Sentinelle, 1917. augusztus 2. 
45 L"Echo de Paris, 1917. szeptember 20. 
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A , hogyan tovább?" kérdésének felvetése, a forradalom perspek- 
tíváinak megítélése szempontjából figyelmet érdemlő cikk jelent meg 
a Népszavában. Miután rámutatott arra, hogy az oroszországi forra- 
dalomról terjesztett hírek és nézetek zűrzavarára valóban illik az 
anarchia megjelölés, a történelmi folyamat alapproblémáját fejtette 
ki. , Legsúlyosabb kérdése pedig az orosz forradalomnak éppen a 
forradalom mivolta. Vajon megmaradjon-e a polgárság forradalmának, 
vagy átcsapjon-e a proletárság forradalmába? Megelégedjen-e a 
köztársasággal, a politikai szabadsággal, vagy pedig tovább menjen-e 
és átformálódjon-e szociális köztársasággá, amely megszünteti a 
magántulajdont és eltünteti az osztálykülönbségeket? "6 

Augusztus 25-én, még a Kornyilov-lázadás előtt megnyílt Moszkvá- 
ban a kormányt támogató pártok úgynevezett nemzeti konferenciája, 
amelyen Kerenszkij magabiztos hangon elmondott beszédében tűzzel- 
vassal fenyegette meg mindazokat, akik elérkezettnek látják a pilla- 
natot arra, hogy az , ideiglenes kormány által megtestesített nemzeti 
forradalmi hatalmat" megdöntsék. ,,És jó lesz, ha figyelembe veszik, 
hogy a mi tekintélyünk a nép és a katonaság millióinak korlátlan 
bizalmán alapul, annak a katonaságnak a bizalmán, amely a német 
invázió ellen véd bennünket." Kerenszkij magabiztosságának — 
amint ezt a szocialista forradalom elsöprő győzelme bebizonyította — 
semmi tárgyi alapja nem volt. Ha mégis idéztük fennhéjázó és fenye- 
gető szavait, csak azért tettük, mert itt tetten érhető egy olyan jelen- 
ség, amellyel Oroszország határain kívül is találkozunk, jelesül az erő- 
viszonyok tökéletes félreismerésével. Meglepő, de tény, hogy közvet- 
lenül az Októberi Forradalom győzelme előtt, a Kerenszkij-kormány 
végóráiban is jelentek meg olyan elemzések az európai polgári és 
jobboldali szocialista lapokban, hogy a kormány feltétlen ura a hely- 
zetnek, a bolsevikoknak a legcsekélyebb esélyük sincs a hatalom- 
átvételre. Ha pusztán arról lenne szó, hogy az imperialista politikusok 
és az őket kiszolgáló jobboldali szociáldemokrata vezérek összetévesz- 
tették vágyaikat a valósággal, nem lenne érdemes elidőzni ennél a 
kérdésnél. Véleményünk szerint azonban e jelenség mögött más té- 
nyező 15 meghúzódik. 

A legalapvetőbbnek azt tartjuk, hogy az akkori , orosz-szakértők " 
kizárólag a hagyományos burzsoá parlamentáris politikai rendszerek 
kategóriáiban voltak képesek gondolkodni. Nem ismerték fel a töme- 
gek igazi hangulatát, nem tudták felmérni a bennük rejlő forradalmi 
energiákat. Pedig a szeptember elején megejtett moszkvai kerületi 
választások eredményei gondolkodóba ejthették volna a külföldi 
megfigyelőket. A júniusi választásokon elért 11,66"/-hoz képest a 
bolsevikok megszerezték a szavazatok 51,39"4-át, miközben a mensevi- 
kek 1I1,2979-ról 49"9-ra estek vissza. Még nagyobb mértékben szorult 


(46 Népszava, 1917. július 25. 
4 L Humanité, 1917. augusztus 27. 
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vissza a nyáron még erős bázissal rendelkező eszerek befolyása.8 
A választás eredményének megfelelően a bolsevikok többségbe kerül- 
tek a moszkvai szovjetben, ennek elnökévé Viktor Pavlovics Nogint 
választották. A vidéki szovjetekben hasonló folyamat ment végbe. 
Minden jel szerint a hadsereg megbízhatóságából indultak ki, ezért 
nem tulajdonítottak nagy jelentőséget a moszkvai választásoknak. 
Es itt tévedtek a legnagyobbat. A katonák zöme a parasztok közül 
került ki, akiket az Ideiglenes Kormány is, a nemzetközi közvéleményt 
tájékoztató újságírók is tudatlan, nyomorgó tömegnek tekintettek. 
Lebecsülték a mundérba bújtatott parasztok tudatosságát, annak a 
felvilágosító munkának a tudat- és jellemformáló hatását, amelyet a 
bolsevikok hosszú évek óta folytattak. 

Igen érdekes adatokat közöl az Oroszországban terjesztett illegális 
szocialista irodalomról Rubakin. 1889 és 1905 között 16 000 levelet 
és 5000 önéletrajzot gyűjtött össze munkásoktól és parasztoktól, akik 
széjjelszórva éltek az ország területén. A velük folytatott rendszeres 
levelezés során arról győződött meg, hogy elfogadták a szocializmus 
alapvető tételeit. A tiltott könyvek hivatalos katalógusa szerint 1905 
és 1907 között 60 millió brosúrát terjesztettek Oroszországban; 
ebből 16 milliót a hatóságok lefoglaltak, a többi kézről kézre járt a 
hatalmas birodalomban. Egyetértünk Rubakin végkövetkeztetésével : 
, Állítom, hogy a szocialista eszmék mély gyökeret eresztettek a népi 
tömegekben, sőt mélyebbeket, mint Nyugaton. "1? Ezt a tudásszomjat, 
ezt a magas fokú tudatosságot hagyták számításon kívül mindazok, 
akik kívülről figyelték az események alakulását. Továbbá nem számol- 
tak a bolsevikoknak azzal a különleges képességével, hogy a munkáso- 
kat és parasztokat leghőbb vágyaik programba öntésével állították 
maguk mellé. 


Az Októberi Forradalom győzelmének fogadtatása 


Az Októberi Forradalom győzelmének híre pozitív értelemben a 
legegyértelműbb fogadtatásra a német baloldalnál! talált. , Határozot- 
tan és rokonszenvvel léptem fel a bolsevikok mellett — Írta 1918 
tavaszán Clara Zetkin. — . . . A bolsevikok merész rohammal páratlan 
módon érték el céljukat. A kormányhatalom a szovjetek kezében van. 
Az esemény a proletariátus, helyesebben a dolgozó nép diktatúrája, 
mert a munkásblúzba és a katonazubbonyba öltözött parasztok és 
kispolgárok Oroszország nagy, modern gazdasági központjainak 
— ezek a forradalmi erők kikristályosodási pontjai — ipari proletariátu- 
sa köré tömörülnek. ""50 Rosa Luxemburg emlékezetcsen szép szavakkal 


48 Népszava, 1917. november 4. 

49 La Sentinelle, 1917. augusztus 2. 

50 Idézi Luise Dornemann: Clara Zetkin. Ein Lebensbild. Berlin 1959. 262., 
264. old. 
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köszöntötte Októbert. , Mindaz a forradalmi becsület és akcióképesség, 
amely a nyugati szociáldemokráciából hiányzott, a bolsevikokban 
testesült meg. Az ő októberi felkelésük nemcsak az orosz forradalmat 
mentette meg gyakorlatilag, hanem megmentette egyáttal a nemzet- 
közi szocializmus becsületét is." "51 

. Franciaországban a munkástársadalom körében lelkesedést váltot- 
tak ki az első korántsem teljes és pontos hírek a szocialista forradalom 
győzelméről. A CGT decemberi, clermont-ferrand-i kongresszusán a 
többség és a kisebbség közeledett egymáshoz, kimutathatóan az orosz 
forradalom közvetlen hatására. A kongresszus üdvözletét küldte az 
, Orosz Forradalomnak", személy szerint "nemcsak Kerenszkijnek, 
hanem Leninnek és Trockijnak is. Ez az üdvözlet hű tükre annak az 
elképesztő káosznak, ami az ellentmondó újsághírek nyomán a fejek- 
ben kialakult."2 Az elmenekült Kerenszkijt párizsi látogatása idején 
— Lozovszkij közlése szerint — a munkások , monsieur Koblenz" -nek 
nevezték el (célzás arra, hogy az 1789-es forradalom éveiben a kül- 
földre szökött arisztokrata emigránsok a határmenti Koblenzben 
gyülekeztek, hogy onnét indítsanak fegyveres támadást a forradalom 
ellen), és a gyűlésről távozó munkások olyanokat mondtak, hogy ,,jól 
tették a bolsevikok, hogy elkergették őt ".55 

A munkások között Angliában is lelkes visszhangot váltott ki az 
első napokban a forradalom győzelmének híre, különösen a Brit 
Szocialista Párt tagságában, bár akárcsak Franciaországban, az ese- 
mény horderejét kezdetben itt sem fogták fel. 

A Berner Tagwacht november 14-i cikke ismét fején találta a szöget, 
amikor nem elégedett meg a legismertebb tények leszögezésével, 
hanem röviden visszapillantva a február óta eltelt időszakra, a szocia- 
lista forradalom győzelmének törvényszerűségét bizonyította, az 
objektív fejlődés feltételeiből vezetve le. Idézzük a cikk befejező 
mondatát, mert új elemet tartalmaz, amelynek értékelésére még 
visszatérünk: , Irányvonalként tömören és röviden: demokratikus 
béke kivívása, alkotmányozó gyűlés összehívása, és az agrárkérdés 
megoldása." 

A La Sentinelle-ben Joseph Chapiro december 29-i polemikus cikke 
hívja fel magára a figyelmet. A Genévois című polgári lap szerkesztő- 
jének arra a gúnyos megjegyzésére, hogy a békéről éppúgy beszél, 
mint Lenin, Chapiro azzal válaszolt, hogy ezt bóknak tekinti, mivel 
Lenin az adott pillanatban az egész orosz nép akaratát fejezi ki. 

A Népszava novemberi cikkeiben az a felismerés fogalmazódott 
meg, hogy ez a beláthatatlan jelentőségű esemény a februári napok 


51 — sildézi Fred Oeclssner: Rosa Luxemburg. Kritikai életrajzvázlat. Szikra 1954. 
108. old. 

52 a. J. Droz: Socialisme et syndicalisme de 1914 a 1939. Párizs 1972. 25— 
26. old 

53 Sz. A. Lozovszkij id. mű, 10. old. 
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végkifejletének tekinthető. Ez alkalommal sem hiányzik a francia 
történelemből vett párhuzam: mint 1789 után Párizsban, Oroszország- 
ban is egyik osztály a másik után ragadta magához a hatalmat, de 
Gucskovtól és Miljukovtól hosszabb út vezet Leninig és Trockijig, mint 
áa girondista Brissot-tól és Guadet-től Marat-ig, a , Nép Barátjáig". 
Nem szorul bővebb magyarázatra, miért éppen a szovjet békedekré- 
tum (ennek szövegét a Petrográdi Távirati Ügynökség jelentéséből 
ismerték meg) késztette azonnali cselekvésre az MSZDP vezetőségét, 
miért bocsátott ki egy kiáltványt, , hogy az orosz forradalmi demokrá- 
ciának erre a hívó szavára azonnal válaszoljon . . . "1 A szovjet béke- 
programot haladéktalanul a magáénak ismerte el. 

Nem hiányoztak természetesen a disszonáns hangok sem. A LHu- 
manité , Államcsíny"" című tudósítása (november 9-én) már pusztán a 
címével mindent elárul a szerkesztőség álláspontjáról. A jobboldali 
szocialistáknál megfigyelhető a saját felfogásuk szerint értelmezett 
önkritikus visszapillantás előtérbe nyomulása: vádolták önmagukat, 
hogy nem ismerték fel idejében az orosz nép tényleges szükségleteit, 
a Írancia kormányt pedig azért, hogy Oroszországot lealacsonyító 
módon kizárólag csak kimeríthetetlen emberutánpótlási területnek 
tekintette és szűklátókörűségében elmulasztotta, hogy hatékony segít- 
séget nyújtson a Kerenszkij-kormánynak. 

Térjünk most vissza a Berner Tagwachtból vett idézethez, amelyben 
az alkotmányozó gyűlés összehívásáról van szó. Ezt a gondolatot, 
helyesebben követelést, tudomásunk szerint a legkövetkezetesebben 
Longuet képviselte. Minden baj forrását abban látta, hogy a cárizmus 
megdöntése óta nem létezett a , nemzetből született hatalom . 
, , Oroszország üdve . . . alkotmányozó nemzetgyűlésének haladéktalan 
megválasztásában rejlik." Ebben azonban nem merült ki az orosz- 
országi forradalmi folyamattal kapcsolatos kritikája. Elismerte, hogy 
az adott történelmi pillanatban nem lehetséges más kormány, csak 
szocialista, de az volt a véleménye, hogy ennek egyesítenie kell 
minden szocialista frakciót.55 Ezeknek a nézeteknek az ismeretében 
jobban megértjük azt a kiábrándulást, amely a centrista-pacifista 
szocialistákat elfogta az alkotmányozó gyűlés 1918 januárjában be- 
következett feloszlatása után. Longuet és mindazok, akik hozzá 
hasonlóan vélekedtek, nem értették meg az oroszországi forradalom 
dialektikáját, nem ismerték fel, hogy a mensevikek és az eszer jobbol- 
dal merev bolsevik-ellenes politikája miatt elképzelhetetlen volt széles 
szocialista egységkormány létrehozása. 

Az októberi fordulat igazi jelentőségét a kortársak vallomásainak 
bizonysága szerint a munkások csak lassan, fokozatosan kezdték 


54 Népszava, 1917. november 11.; Az Októberi Forradalom hazai fogadtatásá- 
ról részletesebben lásd Petrák Katalin: A Nagy Októberi Szocialista Forradalom 
visszhangja a fővárosi sajtóban (1917. november—december). Párttörténeti 
Közleménvek, 1958. I. sz. 
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felismerni, s ez — a több ízben hangsúlyozott tájékozódási nehézségek 
miatt — nem is lehetett másként. Nehéz volt megérteniük, hogy az 
oroszországi átalakulás a régi történeti fogalmakkal és párhuzamok- 
kal többé nem mérhető. A történelem iróniája, hogy ezt az igazságot 
először egy olyan nyugat-európai forradalmár fogalmazta meg, akit 
börtönfalak zártak el a külvilágtól azokban a hónapokban. A luckaui 
fegvházban raboskodó Karl Liebknecht november 11-én ezt írta: 
, Az újságokat egészen felületesen tudtam még csak átnézni. Oroszország 
társadalmi és gazdasági forradalmasodásának, a legalsóbb régióktól a 
felszín habjáig végbemenő átalakulásnak hatalmas folyamata . . . 
nem a befejezésnél, hanem a kezdetnél tart, és korlátlan lehetőségek 
előtt áll; sokkal nagyobb szabású folyamat ez, mint a nagy francia 
forradalom . . . Semmiben sem érzem annyira mostani helyzetemet, 
azt, hogy szellemileg el vagyok vágva a világtól, mint az orosz kérdés- 
ben. 56 

Az új európai rokonszenvhullámot a továbbra is szórvánvosan 
érkező, de tartalmukban mind egyértelműbbé váló hírek váltották ki. 
Az Októberi Forradalom nemzetközi sikerének záloga ugyanaz volt, 
mint ami győzelemre vitte magában Oroszországban. ,, Béke és táma- 
dás a saját tőke ellen — ez az a két emelő, amelynek segítségével 
sikerült a helyéből kiemelni a nemzetközi munkásmozgalmat. "5 
A munkásoknak a békéért folytatott harca az új, szocialista hatalom 
képében végre anyagi bázist kapott. 

Ismeretes, hogy az Októberi Forradalom diadalútja Oroszországban 
hosszú ideig tartott. Nemzetközi hatásáról ugyanaz mondható el, a 
különböző országok munkásai fokozatosan vonták le győzelméből a 
megfelelő tanulságokat önmaguk számára. Az akkori európai helyzet- 
ből következően mindenekelőtt Németország, valamint Ausztria — 
Magyarország néptömegeinek állásfoglalása volt jelentős. Egyrészt 
ennek a két hatalomnak a hadseregei tartózkodtak orosz földön, 
rájuk hatott közvetlenül a győztes forradalom. Másrészt — s itt már 
különbséget kell tennünk a két ország között — a német munkás- 
osztály nagyfokú szervezettsége, de főként a baloldal nagy ereje 
miatt a kortársak a német munkásosztálytól várták az orosz forra- 
dalom folytatását. Ausztria— Magyarország esetében az oroszorszá- 
gihoz sok tekintetben hasonló társadalmi és állami berendezkedés 
következtében hullottak termékeny talajra a bolsevikok eszméi. Az 
1918. januári általános sztrájk, amely Wiener-Neustadtból kiindulva 
magával ragadta Bécs, majd néhány nappal később Budapest mun- 
kásait, hatalmas tömegeket mozgatott meg. Bár közvetlen okait a lét- 
feltételek gyors romlásában kereshetjük, tulajdonképpen a béke- 
vágyat, az oroszországi hírektől felerősödött forradalmi elégedetlen- 
séget juttatta kifejezésre, azt a félelmet, hogy a Breszt-Litovszkban 


56 Karl Liebkne-ht: Válogatott beszédek és írások. Szikra 1954. 427. old. 
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megkezdett béketárgyalásokat a központi hatalmak képviselői zátony- 
ra futtatják. A januári sztrájk sodró lendületéről Otto Baucr később 
így nyilatkozott: , A sztrájkolók óriási tömegei, gyűléseiknek vad, 
forradalmi szenvedélyessége, az első munkástanácsok megválasztása 
a sztrájkgyűléseken — mindezek a tényezők grandiózus forradalmi 
jelleget kölcsönöztek ennek a mozgalomnak. Azt a reményt keltették 
a tömegekben, hogy ez a sztrájk közvetlenül forradalomba nő át, 
magukhoz ragadják a hatalmat és kikényszeríthetik a békét.""5s 

Amilyen mértékben ösztökének bizonyult Breszt-Litovszk a köz- 
ponti hatalmak munkásosztálya számára, annyira akadályozta — leg- 
alábbis időlegesen — az angol és a francia munkásosztály tisztán- 
látását. Különösen Franciaországban, ahol az 1918 tavaszán meg- 
indított német offenzíva újabb ijedelmet váltott ki az ország lakossá- 
gából. Ez a légkör kedvezett a Clemenceau-kormány kemény irány- 
vonalának; az összes francia háborús kabinet közül ez képviselte a 
legkonokabbul a , jusgu"au bout", a végső győzelemig folytatandó had- 
viselés álláspontját. A Tigris Franciaország elárulásával vádolta 
Szovjet-Oroszországot a breszt-litovszki béketárgyalások miatt, s ez 
a propaganda nem maradt hatástalan a munkásokra sem. Ez a helyzet 
csak 1918 nyarán változott meg véglegesen, amikor Németország 
katonai veresége már senki előtt sem lehetett kétséges. A félelem gör- 
csének oldódása elősegítette az osztályharc éleződését, a szovjet rend- 
szer melletti kiállást. Mind Franciaországban, mind Angliában Szovjet- 
Oroszország védelme, a készülőben levő katonai intervenció meghiúsí- 
tása vált a munkásosztály egyik legfőbb feladatává. 

Az alábbiakban Németország példáján kívánjuk röviden bemutatni, 
— nem annyira az olvasó által jól ismert események felsorolásával, 
mint inkább néhány elvi kérdés kiemelésével —, hogy az Októberi 
Forradalom mélyreható erjedést indított el a szociáldemokrácia sorai- 
ban. A legáltalánosabb értelemben vett hatás lényegét maguk a német 
baloldaliak is abban látták, hogy ez volt az első győztes proletárforra- 
dalom, hogy tanulságai nemzetközi érvényűek. Az Októberi Forrada- 
lom nemzetközi jelentőségéről szólva eddig azt a vitathatatlan tényt 
hangsúlyoztuk, hogy Európa munkásai a szovjet békedekrétum alap- 
ján elsősorban a béke hírnökeként üdvözölték a szovjetek hatalmát. 
Ez a megállapítás kiegészítésre szorul: Németországban már nagyon 
korán, 1917 novemberében — decemberében hozzáláttak a baloldaliak 
azoknak az okoknak az elemzéséhez, amelyek a bolsevikok győzelmét 
eredményezték. Az elvi tisztázódást szolgáló vitában központi helyet 
foglalt el a munkáspárt kérdése. A brémai baloldaliak hangadója, 
Johann Knief 1917. december 15-én cikket Írt a csoport lapjába, az 
Arbeiterpolitikba. Kategorikusan leszögezte, hogy az orosz forradalom 
kizárólag annak köszönheti sikereit, hogy ott létezett egy önálló for- 


ss Idézi Friedl Fürnberg: 50 Jahre. Die Sozialistische Oktoberrevolution und 
Österreich. Bécs, 1967. 29. old. 
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radalmi párt, a bolsevikoké. Knief arra a következtetésre jutott, hogy 
Németországban is haladéktalanul alapítani kell egy ilyen pártot. 
A brémai baloldaliak, akik már korábban is megelőzték a spartakisták 
vezetőit a , scheidemannokkal", vagyis a szociálsovinisztákkal való 
szakítás követelésében, helytelenítették, hogy a Spartacus Szövetség 
csatlakozott a Németországi Független Szocialista Párthoz. A sparta- 
kisták vezetői még hittek abban, hogy ez utóbbihoz csatlakozva, 
e párt keretein belül teremthetik meg a legkedvezőbb feltételeket a 
munkástömegek megnyeréséhez. Várakozásukban azonban csalódniuk 
kellett, amint erről Mehring vallomása tanúskodik. Az orosz bolsevi- 
kokhoz intézett, 1918. június 3-i nyílt levelében kifejezte a spartakis- 
ták mély rokonszenvét a bolsevikok iránt, megállapítva, hogy ők ugyan- 
azon az elvi talajon állva, ugyanazt a taktikát alkalmazták. , Csak 
egy dologban csalódtunk: amikor a Függetlenek megalakulása után 
— magától értetődően önálló álláspontunk megőrzése mellett — szer- 
vezetileg csatlakoztunk hozzá abban a reményben, hogy előrehajthat- 
juk. Ezt a reményünket fel kellett adnunk.""59 

A baloldalon belüli álláspontok kikristályosodását jelentős mérték- 
ben elősegítették Lenin munkái, amelyek — ha csekély számban is, 
főleg Svájcból becsempészve — kézről kézre jártak bizonyos baloldali 
csoportok, az ifjúáúmunkások között. Túlzás lenne azt állítani, hogy az 
, Állam és forradalom", továbbá ,,A proletárforradalom és a renegát 
Kautsky" olvasói maradéktalanul megértették Lenin fejtegetéseit. 
A kortársi vallomások azt a körülményt emelik ki, hogy ezek az írások 
a felfedezés erejével hatottak rájuk, megtanították őket másként, új 
módon gondolkodni.o 

Feltétlenül említést érdemel ebben az "összefüggésben Kautskv 
álláspontjának alakulása. Első reagálása a "szocialista forradalomra 
ellentmondásos volt ugyan, de tartalmazott néhány érdekes gondola- 
tot. Cikkében rámutatott arra, hogy amíg a francia munkásokat kötik 
a nagy forradalom tradíciói, s az angolok gondolkodásmódját is erősen 
befolyásolják a szabadversenyes radikalizmus eszméi, addig ,,az orosz 
proletariátus valamennyi vezetője a proletár gondolkodás legfiatalabb 
és legmagasabb formájának, a marxizmusnak az odaadó híve, ők tel- 
jesen a marxizmus síneire vezették az orosz proletariátus leghaladóbb 
és legerőteljesebb rétegét" ."1 Szerinte ez a réteg vitte győzelemre a szo- 
cialista forradalmat, de egyúttal hallatlan nehézségeket idézett elő. 
Ha ezeket sikerülne legyőzniük, új korszak kezdődnék a világtörténer- 
lemben. Kautsky azon a véleményen volt, hogy a német szocialisták 
nem maradhatnak tétlen szemlélők, meg kell könnyítentiük az orosz 
59 Die Grosse Sozitalistische Oktoberrevolution und Deutschland. I. kör. 
Berlin, 1967. 12. old. 

60 Alfred Kurella: Was sind sie eigentlich von Beruf, Genosse? In: Unvergess- 
hcher Lenin. Erinnerungen deutscher Genossen. Berlin, 1957. 77. old. 


61 Karl Kautsky: Die Erhebung der Bolschewiki. Leipziger Volkszeitunz. 
1917. november 15. 
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forradalom helyzetét azáltal, hogy küzdenek a békéért és Németország 
demokratizálásáért. Mint tudjuk, Kautskynak ezt az alapjában jó- 
indulatúan várakozó magatartását hamarosan felváltotta a bolsevikok- 
kal való szembefordulás ; ismert kérdésfelvetése — , demokrácia vagy 
diktatúra" — mindazok jelszavává lett, akik elvetették a szocialista 
forradalmat. (E helyütt nem térhetünk ki Kautskynak az oroszországi 
forradalommal kapcsolatban később játszott negatív szerepére.) 

Annak bizonyítására, hogy a spartakisták igyekeztek alkalmazni 
az Októberi Forradalom legfontosabb tanulságait, a forradalom első év- 
fordulójára kibocsátott röplapjukra hivatkozunk. Ez a bolsevikok 
harci tapasztalatait jelölte meg, mint amelyek irányt mutattak a né- 
met munkások politikai cselekvése szempontjából. Történelmi szük- 
ségszerűségnek minősítette a régi államgépezet szétzúzását és a mun- 
kások, katonák és parasztok hatalmának létrehozását. A röplap a 
következő felhívással végződik: , Menjetek ki az utcára, harccal ünne- 
peljétek meg az orosz elvtársak ünnepét, a világforradalom közös 
ünnepnapját. Emeljétek magasra ezekben a véres napokban a novem- 
beri átalakulás zászlaját! Írjátok erre a zászlóra a béke, a munkás- 
diktatúra és a nemzetközi szovjetköztársaság jelszavát!" 52 I 

A német szociáldemokrácián belüli harcok 1918 utolsó napjaiban 
Németország Kommunista Pártja megalapításához vezettek. A cent- 
rista függetlenektől való elszakadás megfelelt annak a Lenin által fel- 
állított követelménynek, hogy a valóban forradalmi elemeknek vég- 
érvényesen hátat kell fordítaniuk a régi, opportunistává lett szociál- 
demokrata pártoknak, és külön szervezetbe kell tömörülniük, még 
abban az esetben is, ha egyelőre kevesen vannak. 

A kommunista pártok megalakulásával kapcsolatban szeretnénk 
rámutatni egy fontos új jelenségre. A világháború első éveiben, a zim- 
merwaldi mozgalom keretein belül a bolsevikok Lenin vezetésével a 
különböző európai munkáspártokban és szakszervezetekben fellelhető 
baloldali elemek megnyerésére és megszervezésére törekedtek. Bennük 
látták a jövendő forradalmi Internacionálé magját. A kommunista 
pártok és a III. Internacionálé megszervezésének körülményei azt 
bizonyítják, hogy ezek mellé a baloldaliak mellé felzárkózott egy új 
jelentős tényező, amely a helyszínen, Oroszországban ismerkedett 
meg a bolsevizmussal a forradalomban való cselekvő részvétele útján. 
Természetesen a volt hadifoglyokra gondolunk. Csak jelzésszerűen 
emlékezhetünk megg itt az ő jelentős tevékenységükről, amely lényegét 
és következményeit tekintve szintén nagy fontosságú része az Októ- 
beri Forradalom nemzetközi hatásának. 

Az 1917-es esztendő két oroszországi forradalmát a nemzetközi 
fogadtatás látószögéből összehasonlítva talán az elsőnek a visszhangja 
volt a látványosabb. Az okok összetettek, közülük csupán egyet emlí- 
tünk, a februári forradalom váratlanságát. Ez inkább tapadt a törté- 


(saj Die Grosse Sozialistische Oktoberrevolution . . . T. köt. 16. old. 
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nelmi pillanathoz, a szenvedő, reménytelenségbe sodort emberiség 
vágyaihoz. A februári forradalom mint burzsoá identitás, csak múló 
pillanatig létezett, réges-rég a történelemé, a maiság értelmében vett 
létezéséről — néhány emigráns politikus historikusi tevékenységétől 
eltekintve — nem beszélhetünk. Prelúdium volt, amely a gyűlöletes 
cári önkényuralmat felszámolva egyúttal felszabadította az orosz nép 
energiáit is, elindított egy mélyreható társadalmi átalakulást. Ebben 
volt igazi történelmi jelentősége. 

Az Októberi Forradalommal másként állunk. Jóval több időre volt 
szüksége ahhoz, hogy az esetlegességek és tévítéletek sallangjától meg- 
szabadulva, tisztán álljon a világ előtt igazi lénye. Régóta bebizonyo- 
sodott, hogy történelmi jelentősége fordítva arányos az azóta eltelt 
idővel. Minél inkább távolodunk tőle időben, annál kevésbé szorul 
bizonyításra az az állítás, hogy az államisággá lett eszme kisugárzott 
az egész világra és öntudatra ébresztette a legelmaradottabb országok 
elnyomottjait is. Henri Barbusse írta: , Amikor majd a felszabadult 
emberiség megjelöli felszabadulásának dátumait, a legnagyobb lelke- 
sedéssel és emelkedettséggel fogja ünnepelni 1917. október 25-ét, azt 
a napot, amikor megszületett a szovjet állam." 
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KONZULTÁCIÓ 


4. AGAPOVA--L MOROZOV— 4. PEDOSZOV: 


AZ SZKP TAPASZTALATAI 
A SZOCIALIZMUSÉRT VÍVOTT HARCBAN 


A nemzetközi kommunista mozgalom egysége a békéért, a demok- 
ráciáért és a szocializmusért vívott harc döntő tényezője. A komniu- 
nista pártok — a marxizmus—leninizmus eszméi alapján fejlesztve 
a nemzetközi együttműködést — arra törekszenek, hogy elszigeteljék 
és legyőzzék az antikommunizmust, és igyekeznek úgy tevékenykedni, 
, hogy politikájuk, az igazságosság és a haladás eszméi — amelyeknek 
ők a hordozói — mindinkább a dolgozók és a néptömegek legszélesebb 
egységét előmozdító erővé váljanak ".! 

Az antikommunista erők ellen, a marxista—leninista eszmék győ- 
zelméért folytatott harc fontos tényezői azok a történelmi tapasztala- 
tok, amelyeket a szocialista államok a szocializmus és a kommunizmus 
építése során felhalmoztak. E tapasztalatok sokoldalú tanulmányozása, 
alkotó alkalmazása, valamint a konkrét feltételek és a nemzeti sajá- 
tosságok figyelembevételével való további gazdagítása mindenkor el- 
maradhatatlan feladatuk a kommunista pártoknak. 

Különösen érdeklődéssel tanulmányozzák valamennyi ország kom- 
munistái a Szovjetunió Kommunista Pártjának a történetét. Az SZKP 
XXV. kongresszusán mondott beszédében Kádár János megállapította, 
hogy , a Szovjetunió tapasztalatai mindig figyelemre méltóak, és soha 
el nem évülnek ".3 A világ első szocialista államának marxista— leninista 
pártja által szerzett sokrétű történelmi tapasztalat ismerete segíti 
az ellenséges antikommunista és opportunista nézetek leleplezéstt, 
a kommunista és munkáspártok tagjai és valamennyi dolgozó koni- 
munista világnézetének formálódását ; lelkesítőleg hat azon országok 
munkásosztályának élcsapatára, amelyek éppen végrehajtják vagy 
amelyeknek még végre kell hajtaniuk a kapitalizmusból a szocializ- 
musba való átmenetet. 


. 1 Az európai kommunista és munkáspártok konferenciájának dokumentumai 
(Berlin 1976 8). Kossuth Könyvkiadó 1976. 41. old. 

3 Az SZKP XXV. kongresszusa (1976. február 24. — március "84 Kossuth 
Könyvkiadó 1976. 205. old. 
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A szocializmus felépítése a Szovjetunióban az emberiség történeté- 
nek legkiemelkedőbb eseményei közé tartozik. A dolgozók által a 
kommunista párt vezetésével végrehajtott forradalmi változások, a 
munkában és a politikában tanúsított helytállásuk eredményeképpen 
felépült a világ első olyan társadalma, amely szocialista elveken alap- 
szik. A társadalmi viszonyoknak ez a gyökeres átalakulása az egész 
világnak a gyakorlatban mutatta meg, hogy létre lehet hozni azt a 
rendszert, amelynek elkerülhetetlenségét a marxizmus—leninizmus 
megalapítói megjövendüölték. 

A szocialista építés a szovjetállamban nehéz körülmények között 
folyt. A szocialista állam erejét fennállásának első három esztendejé- 
ben a polgárháború és a külföldi katonai intervenció visszaverése kö- 
tötte le. Ennek következtében az ország gazdasága, amelyet a régi 
Oroszországnak az első világháborúban elszenvedett veresége amúgy is 
aláásott, katasztrofális állapotba került. Lenin így Írt erről: , A nyugat- 
. európai kapitalista hatalmak — részben tudatosan, részben ösztönösen 
— minden tőlük telhetőt elkövettek, hogy visszavessenek bennün- 
ket... A forradalom teremtette új rendet nem döntötték meg, de 
arra sem adtak lehetőséget, hogy azonnal olyan lépést tegyen előre, 
amely igazolta volna a szocialisták jövendöléseit és módot nyújtott 
volna arra, hogy rendkívüli gyorsasággal fejlessze a termelőerőket, 
kibontakoztassa mindazokat a lehetőségeket, amelyekből kialakult 
volna a szocializmus . . .""8 

Az új társadalmi rendszerből fakadó előnyök tették lehetővé, hogy 
a szovjet dolgozók — a kommunista párt vezetésével — alig négy év 
alatt helyreállítsák a népgazdaságot s megkezdjék a népgazdaság szo- 
cialista helyreállítását. 1926-ban elkezdődött a szocialista építés idő- 
szaka. A szovjet emberek önfeláldozó munkája eredményeképpen 
az 1930-as évek második felére lényegében felépült a szocialista társa- 
dalom a Szovjetunióban. Az ezt követő történelmi szakaszokban 
a szovjetállam már a szocialista építés befejezésén, a fejlett szocialista 
társadalom megvalósításán munkálkodott. 

Ezzel a társadalmi viszonyok fejlődésében bekövetkezett gyökeres 
fordulattal, amely kihatott a világtörténelem egész további alakulá- 
sára, igen behatóan foglalkozik a szovjet historiográfia. A szocialista 
építés kérdéséről szóló irodalom igen sokrétű. Ismertetésünkben éppen 


erről az irodalomról kívánunk rövid áttekintést adni. Egyúttal arról — 


is szólni kívánunk, hogy a Szovjetunióban milyen tapasztalatokat 
szereztek a szocializmus alapjainak lerakásával kapcsolatos főbb prob- 
lémák megoldása során ; hogyan dolgozták ki az új gazdasági politikát, 
a NEP-et; hogyan hajtották végre a szocialista iparosítást, a kollek- 
tivizálást és a kulturális forradalmat; milyen tapasztalatok adódtak 
a nemzeti államok építése során. — 


OV. I. Lenin Összes Művei. 45. köt. Kossuth Könyvkiadó 1975. 398—399. 
O1d. 
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A szocializmusért vívott harc történetének kutatásához a Szovjet- 
unióban a módszertani alapot Lenin művei adják, amelyeknek a tanul- 
mányozása nélkül nem alkothatunk magunknak helyes képet a régi 
társadalmi rendszer lerombolásának és a szocialista társadalom létre- 
hozásának folyamatairól. 


Lenin már a 19. század végén megkezdte a szocialista és a kommu- 
nista építés alapvető elméleti kérdéseinek kidolgozását, de alkotó tevé- 
kenysége különösen a Nagy Októberi Szocialista Forradalom győzelme 
után vált aktívvá. Az NOSZF utáni időszakból származó művei 16 
kötetet tesznek ki. Írásaiban kidolgozta a szocialista építés program- 
ját, amely előirányozta az új gazdasági politika (NEP) bevezetését, 
az ország Szocialista iparosítását, a mezőgazdaság szocialista átszer- 
vezését, a kulturális forradalom végrehajtását, a nemzeti kérdés meg- 
oldását. Lenin munkáiban felbecsülhetetlen értékű eszmei gazdagság 
rejlik, kimeríthetetlen forrása a társadalmi fejlődés törvényeire, illetve 
a szocializmus és a kommunizmus építésének útjaira vonatkozó isme- 
reteknek. Választ ad azokra a sarkalatos kérdésekre is, amelyek a szo- 
cializmus alapjainak lerakása során a párt és az ország előtt felmerül- 
tek. 


Az SZKP elméleti munkájának és gyakorlati tapasztalatának doku- 
mentumait gyűjtötték egybe , Az SZKP kongresszusainak, konferen- 
ciáinak és központi bizottsági plénumainak határozatai" címmel meg- 
jelent tízkötetes munkában, amelynek nyolcadik kiadása látott nap- 
világot." Ezek a kötetek az OSZDMP I. kongresszusának előkészíté- 
sétől és összehívásától 1971-ig bezárólag gyűjtik egybe azokat a tapasz- 
talatokat, amelyeket a párt a társadalom forradalmi átalakításáért 
vívott harcban szerzett. 


A párt több dokumentumát, valamint az állami szervek számos hatá- 
rozatát gyűjti össze , A párt és a kormány gazdasági határozatai" 
című több kötetes kiadvány, amelynek első és második kötetében az 
1921 és 1937 közötti időszakból származó anyagok olvashatók. E doku- 
mentumok bemutatják az SZKP-nak és a szovjet kormánynak azt az 
irányító és szervező szerepét, amelyet a szocialista társadalom építésé- 
vel kapcsolatos gazdasági feladatok sikeres megoldásában betöltöttek. 
Több dokumentum ebben a kiadásban kerül első ízben nyilvánosságra.5 


4 KPSZSZ v rezoljucijah i resenyijah szjezdov, konferencij i plenumov CK 
(1898—1971). A nyolcadik, kiegészített és javított kiadás 1970—1972-ben jelent 
meg P. N. Fedoszejev és K. U. Csernyenko szerkesztésében. (Magyar nyelven 
A Szovjetunió Kommunista Pártja kongresszusainak, konferenciáinak és köz- 
ponti bizottsági plénumainak határozatai címmel 1954-ben jelentek meg három 
kötetben az SZKP dokumentumai, a hetedik orosz nyelvű kiadás alapján. Ez a 
kiadás az 1954 márciusáig terjedő időszakot öleli fel. Azóta az SZKP minden 
kongresszusának az anyaga külön kötetben jelent meg.) 

5 Resenyija partyii i pravityelsztva po hozjajsztvennim voproszam. (A tíz- 
kötetes dokumentumgyűjtemény 1967 és 1976 között jelent meg. Összeállította : 
K. U. Csernyenko és M. Sz. Szmirtyukov.) 
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Az SZKP által a szocializmus felépítéséért vívott küzdelemben szer- 
zett történelmi tapasztalatokat általánosított formában összefoglaló 
monografikus munkák közül mindenekelőtt meg kell említenünk 
, A Szovjetunió Kommunista Pártjának története" című több kötetes 
mű kétrészes 4. kötetét. Az első rész az 1921-től 1929 őszéig terjedő 
időszakot öleli fel, amelyben a párt megvalósította a NEP-re való 
áttérést és előkészítette a szocializmus alapjainak lerakását. A máso- 
dik rész az 1929 végétől 1937-ig terjedő időszakot tárgyalja: a kolhoz- 
mozgalom kibontakozását, a második ötéves terv határidő előtti telje- 
sítését, az ország Legfelsőbb Tanácsának az új Alkotmány alapján 
való megválasztását, ami a szocializmus szovjetunióbeli győzelmét 
jelezte." 

A kötet mindkét része történészeknek, közgazdászoknak, illetve 
más tudományágak művelőinek, az SZKP KB mellett működő Mar- 
xizmus— Leninizmus Intézet és más tudományos intézetek munka- 
társainak kollektív munkája. E könyvek megírásában Lenin munkáira, 
a Marxizmus — Leninizmus Intézet Központi Pártarchívumában, helyi 
párt- és állami levéltárakban fellelhető dokumentumokra, statisztikai 
forrásmunkákra támaszkodtak. A könyvekben mélyrehatóan elemzik 
az ország szocialista irányú gazdasági és politikai fejlődésének külön- 
böző szakaszait, kifejtik a párt stratégiáját és taktikáját, gazdaság- 
politikáját, meghatározzák a társadalom forradalmi átalakításának 
alapvető problémáit. Az SZKP történetének 4. kötetében nagy figyel- 
met szenteltek a népgazdaság pártirányításának. Megvilágították a 
Szovjetunió szocialista iparosítása, a kis parasztgazdaságok gyökeres 
átalakítása, kolhozokba tömörítése során szerzett tapasztalatokat. 
Bemutatták, hogy a pártnak milyen szerepe volt a nép anyagi jólété- 
nek megalapozásában, a kulturális forradalom végrehajtásában, és 
részletesen kifejtettek sok más fontos problémát is. 

A , Lenin tanítása a szocializmus gazdasági alapjairól" című mű, 
amelyet egy szovjet és NDK-beli közgazdászokból álló szerzői munka- 
közösség állított össze, érdekes kísérlet annak tisztázására, hogy 
milyen általános vonásai és milyen specifikus sajátosságai vannak a 
szocializmus felépítésére vonatkozó lenini terv megvalósításának a 
különböző országokban. A történeti és a logikai megközelítési mód 
kombinálása alapján megírt monográfiában megvilágítják azokat 
a tapasztalatokat, amelyet a Szovjetunió és más országok a szocialista 
építés problémáinak megoldása során összegyűjtöttek. 

Az első komplex historiográfiai összefoglalása annak az 1920 és 1970 
közötti időszakban megjelent irodalomnak, amely a szovjetunióbeli 
szocialista építés sarkalatos kérdéseivel és az SZKP által az ország 


6 Isztorija Kommunyisztyicseszkoj partyii Szovjetszkovo Szojuza. 4. köt. 
(1921—1937). I. és II. rész. A szerkesztő bizottság elnöke: P. N. Poszpelov. 
Moszkva, 1970. 

? Leninszkoje ucsenyije ob ekonomicseszkih osznovah szocializma. Ekono- 
mika, Moszkva 1974., Wirtschaít, Berlin 1974. 
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iparosítása, a mezőgazdaság kollektivizálása és a kulturális forradalom 
terén folytatott politika problémáival foglalkozik, L. M. Zak, V. Sz. 
Lelcsuk és V. I. Pogugyin ,,A szocializmus építése a Szovjetunióban" 
című monográfiája." A megfelelő irodalom komplex elemzése alapján 
a monográfia szerzői valós képet tudtak adni arról, hogy milyen ered- 
mények és milyen megoldatlan problémák vannak a szovjetunióbeli 
szocialista építés történetének tanulmányozásában. 


Rátérve a szocialista építés egyes problémáival kapcsolatos szovjet 
historiográfia vizsgálatára, mindenekelőtt azt vennénk szemügyre, 
hogy a kommunista párt miképpen dolgozta ki az átmeneti időszak 
gazdaságpolitikáját. 


A NEP, a szocializmus felépítésének politikája 


Gazdaságpolitikájának kidolgozása során az SZKP figyelembe vette 
mind a belső, mind a nemzetközi feltételeket, az osztályerők megosz- 
lását, az új társadalmi rend létrehozásához szükséges anyagi és politi- 
kai komponensek érettségi fokát. 


A történelem úgy alakult, hogy a proletárforradalom először egy 
közepesen fejlett kapitalista országban győzött, amelynek népességé- 
ben a kisparasztok alkották a túlnyomó többséget. Ennek ellenére 
a kommunista párt céltudatosan a szocialista társadalom felépítésének 
a stratégiáját követte. E feladat megoldásának előfeltétele volt a gaz- 
dasági fejlődésnek az az elengedhetetlen minimuma, amelyet Orosz- 
ország a fejlődés imperialista szakaszába való belépés eredményekép- 
pen elért; a magas fokon szervezett proletariátus, az, hogy a proleta- 
riátusnak voltak szövetségesei a dolgozó népesség nem-proletár rétegei 
között; hogy létezett egy olyan forradalmi marxista párt, amelyet 
a nemzetközi forradalmi mozgalom egész fejlődése az emberiség fel- 
szabadításáért, a kapitalista kizsákmányolás megszüntetéséért vívott 
harc élvonalába emelt. 


A Szovjetunió Kommunista Pártját Lenin hozta létre és nevelte 
naggyá. A marxizmus megalapítóinak az eszméire támaszkodva Lenin 
azt vallotta, hogy a szocialista forradalom sikerének, a szocializmus 
és a kommunizmus felépítésének döntő feltétele a munkásosztály forra- 
dalmi pártjának létrehozása és megszilárdítása. Lenin érdeme a párt 
eszmei, elméleti, politikai és szervezeti elveinek mélyreható, tudomá- 
nyos kidolgozása. Ezt írta: , Csak a kommunista párt — ha valóban 
élcsapata a forradalmi osztálynak, ha egyesíti magában a forradalmi 
osztály valamennyi legjobb elemét, ha teljesen öntudatos és odaadó, 
a szívós forradalmi harc tapasztalatai által felvilágosított és meged- 
zett kommunistákból áll, ha elválaszthatatlanul egybe tudott kapcso- 


— 8L. M. Zak—V. Sz. Lelcsuk—V. I. Pogunyin: Sztroityelsztvo szocializma 
v SZSZSZR. Moszkva, 1971. 
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lódni osztálya egész életével és az osztályon át a kizsákmányoltak 
egész tömegével, s teljes bizalmat tudott kelteni ebben az osztályban 
és ebben a tömegben —, csak az ilyen párt képes vezetni a proletariá- 
tust a kapitalizmus összes erői elleni könyörtelen, döntő, végső harc- 
ban. "? 

A Nagy Októberi Szocialista Forradalom győzelme biztosította 
a nagy- és középipar, a bankok, a közlekedés államosítását, a földnek 
össznépi tulajdonba való átadását és a hatalomnak a dolgozók kezébe 
jutását. A szocializmus felépítésének legfőbb eszköze a proletariátus 
diktatúrája lett, amely a munkásosztály és a dolgozó parasztság szö- 
vetségére, a soknemzetiségű országok népeinek barátságára támasz- 
kodott. 

Az osztályerők országon belüli megoszlását az jellemezte, hogy két 
fő osztály volt: a munkásosztály és a dolgozó parasztság. A korábbi 
uralkodó osztályokat (a nagyburzsoáziát és a földesurak osztályát) 
politikailag szétzúzták, termelési eszközeiket kisajátították. Ám a 
kapitalizmus gyökereit nem lehetett egy csapásra kiirtani. A kapitaliz- 
mus újjászületéséhez és fejlődéséhez kedvező talajt teremthetett a kis- 
árutermelés. Amíg a munkásosztály kisebbségben maradt a kisgazda- 
ságok tengerében, fennmaradt a kispolgári spontaneitás felélénkülésé- 
nek veszélye, ez pedig a kapitalizmus restaurációjával fenyegetett. 

Szovjet-Oroszország nemzetközi helyzetét Lenin úgy jellemezte, 
mint bizonyos erőegyensúlyt, amely rendkívül labilis ugyan, de mégis 
lehetővé teszi a szocialista köztársaság létezését és fejlődését, az ellen- 
séges kapitalista környezet ellenére. Emellett Lenin Így figyelmezte- 
tett: , Ne feledjük el, hogy mindig csak egy hajszál választ el bennün- 
ket attól, hogy ránk törjenek. "19 

Ilyen körülmények között a szocializmus ügyének sikere döntő mér- 
tékben attól függött, hogy , együtt fog-e haladni a parasztság tömege 
a munkásosztállyal, hű marad-e a vele kötött szövetséghez , vagy 
pedig lehetővé teszi a burzsoáziának, hogy megbontsa ezt a szövet- 
séget.11 S a kommunista párt gazdaságpolitikája éppen arra irányult, 
hogy fenntartsa és megszilárdítsa a munkásosztály szövetségét a dol- 
gozó parasztsággal. 

A párt közvetlenül az Októberi Forradalom győzelme után látott 
hozzá gazdaságpolitikája főbb irányainak kialakításához. Már 1918 
tavaszán lerakták az alapjait annak az új gazdasági politikának, 
amelyet később NEP-nek neveztek el. A párt már akkor abból indult 
ki, hogy számolni kell a parasztgazdasággal és figyelembe kell venni, 
milyen szerepet tölthet be az államkapitalizmus a szocializmus építé- 
sében.12? Ugyanakkor, amint erre Lenin később rámutatott, , az állam- 
hatalom — a proletariátus — kísérletet tett arra, hogy az új társa- 


? V. I. Lenin Összes Művei. 41. köt. Kossuth Könyvkiadó 1974. 179. old. 
10 V. I. Lenin Összes Művei. 44. köt. Kossuth Könyvkiadó 1975. 292. old. 
1 V. I. Lenin Összes Művei. 45. köt. 385. old. 

12 Lásd V. I. Lenin Összes Művei. 44. köt. 155—1656. old. 
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dalmi viszonyokra való áttérést úgyszólván az akkori viszonyokhoz 
való legnagyobb fokú alkalmazkodással, a lehetőséghez képest fokoza- 
tosan és különösebb rombolás nélkül hajtsa végre. 

Csakhogy a kiéleződő polgárháború és az imperialista hatalmak által 
szervezett katonai intervenció meggátolta ennek a politikának a meg- 
valósítását. A szovjetállam kénytelen volt a hadikommunizmus politi- 
kájához folyamodni, amelyet az jellemzett, hogy a munka adminisztra- 
tív módszerei háttérbe szorították a gazdaságiakat, hogy gyorsított 
ütemben igyekeztek átalakítani a társadalmi viszonyokat. Minthogy 
Szovjet-Oroszországot a pusztulás veszélye fenyegette, elkerülhetet- 
lenné vált nemcsak a nagyiparnak az államosítása, hanem a közép- 
iparé, sőt jelentős részben a kisiparé is. A rendkívül súlyos élelmezési 
helyzet miatt át kellett térni a gyakorlatilag egyenlősítő termékelosz- 
tásra, amelyben a pénznek nem volt szerepe. Az áru- és pénzviszonyok 
igen sokat vesztettek korábbi jelentőségükből. A hadseregnek és a 
városi lakosságnak szükséges élelmiszert a kötelező beszolgáltatás 
keretében lényegében térítés nélkül szedték el a parasztoktól, a szovjet- 
hatalom pedig ennek fejében megvédte a parasztságot a földesúri 
restaurációtól. Ennek következtében gyengült a munkásosztály és 
a parasztság szövetségének gazdasági alapja. 

Lenin később utalt arra, hogy a hadikommunizmus politikája kény- 
szerűség volt. , A mi túlságosan sietős, merev, előkészítés nélküli 
skommunizmusunkatr a háború tette szükségessé, valamint az, hogy 
nem lehetett sem árukat szerezni, sem a gyárakat üzembe helyezni. 1 
Éppen ezért a háború győzelmes befejezése után felmerült a gazdaság- 
politika lényeges módosításának a feladata. 

Az 1921 tavaszán bevezetett új gazdasági politika lényege: a szo- 
cializmus építése a dolgozó parasztsággal és a más, nem-proletár dol- 
gozó néprétegekkel való gazdasági szövetség talaján. A NEP központi 
feladata (különösen az első időszakban) a munkásosztály és a paraszt- 
ság gazdasági összefogásának erősítése és politikai szövetségük meg- 
szilárdítása volt. Ennek megfelelően a NEP-re való áttérés után külö- 
nös jelentőségre tettek szert a város és a falu közötti áru- és pénzviszo- 
nyok, mivel ezek látszottak a legelfogadhatóbbaknak olyan kisáruter- 
melők számára, mint a parasztok. Éppen ezért Lenin azt hangsúlyozta, 
hogy a kommunisták számára a kereskedelem elsajátítása az a döntő 
láncszem, amelynek megragadásával kezükben tarthatják a gazdasági 
építés halaszthatatlan feladatainak egész láncát. A paraszt Így a piacra 
vihette termékfeleslegét. A NEP lehetővé tette a magántőke újraéle- 
dését, azzal a feltétellel, hogy a népgazdaság kulcspozíciói a proletár- 
állam kezében maradnak. Számolt azzal, hogy a szocialista elemek har- 
colnak majd a kapitalista elemek ellen és végül felülkerekednek, győ- 


18 Uo. 201. old. 
14 V. I. Lenin Összes Művei. 43. köt. Kossuth Könyvkiadó 1974. 348. old. 
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zelmet aratnak ebben a harcban, hogy likvidálják majd a kizsákmá- 
nyoló osztályokat, hogy a Szovjetunióban felépítik a szocializmust. 

A NEP viszonyai között új módon láttak hozzá a mezőgazdaság szo- 
cialista átalakításához is. A szövetkezeti terv végleges formájában 
Lenin előtérbe állította a parasztság egyéni és társadalmi érdekei 
összekapcsolásának az elvét. Több ízben is hangsúlyozta, hogy ,,ne 
számítsunk közvetlen kommunista átmenetre. A paraszt egyéni érde- 
keltségére kell építenünk. "15 A NEP-ben, írta, , megtaláltuk a magán- 
érdeknek, a magánkereskedelmi érdeknek és ez utóbbi állami felügye- 
letének és ellenőrzésének olyan fokú egyesítését, a magánérdek, a ma- 
gánkereskedelmi érdek olyan fokú alárendelését a közérdeknek, amely 
azelőtt sok-sok szocialistának nagy fejtörést okozott ".!§ 

A NEP lett az a politika, amely biztosította a kapitalizmusból 
a szocializmusba való átmenet időszakában felmerülő feladatok sikeres 
megoldását.!" Ez a politika tette lehetővé azt, hogy egyrészt bevonják 
a szocialista építésbe a dolgozók legszélesebb tömegeit, másrészt pedig 
teljesen leküzdjék a kizsákmányoló osztályok ellenállását, valamint 
az új társadalmi rend létrehozása érdekében — az államkapitalizmus 
keretei között — felhasználják a tőkéseket, illetve a burzsoázia mű- 
szaki tapasztalatait, bevonva őket a munkába. A történelem teljes 
mértékben igazolta Lenin állítását, miszerint , A N E P gazdaságilag 
és politikailag teljesen biztosítja számunkra azt a lehetőséget, hogy 
felépítsük a szocialista gazdaság alapját." 

A történelem az új gazdasági politika nemzetközi jelentőségét is 
világosan feltárta. Lenin hangsúlyozta, hogy a NEP feladata — a mun- 
kások és a parasztok egyesítése szilárd gazdasági szövetségben — 
, Az a feladat, amelynek megoldásán most fáradozunk egyelőre — ide- 
iglenesen — csak egymagunk, merőben orosz feladatnak látszik, de 
a valóságban olyan feladat, amely minden szocialista előtt fel fog me- 
rülni. "19 Napjainkban, amikor kialakult a szocialista világrendszer, 
, az új gazdasági politika alapelvei nemzetközi jelentőségűek. Ezeket 
az elveket más országokban is felhasználják a szocializmus építése 
folyamán." ?? Ezekre az elvekre támaszkodva a szocialista államok 
sikeresen építik gazdasági rendszerüket, erősítik a munkásosztály szö- 
vetségét a dolgozók legszélesebb tömegeivel. 


15 V. I. Lenin Összes Művei. 44. köt. 163. old. 

16 V. I. Lenin Összes Művei. 45. köt. 369. old. 

17 Az, ahogy egyes nyugati történészek a NEP lényegét értelmezik, nem más, 
mint történelemhamisítás (kizárólag politikai és ideológiai kérdések megoldására 
redukálva), és ugyanolyan hamisítást követnek el akkor is, amikor a szétvert 
antileninista csoportok — a trockisták és mások — elgondolásainak szellemében 
értelmezik a NEP lényegét. — Lásd Ck. Bachmann: Lénine. Párizs, 1970. 
Ch. Bettelheim: Les luttes des classes en URSS. 1917-1923. Párizs, 1974. 

18 V. I. Lenin Összes Művei. 45. köt. 64. old. 

19 V. I. Lenin Összes Művei. 44. köt. 320. old. 

10 A Nagy Októberi Szocialista Forradalom ötven éve. Az SZKP Központi 
Bizottságának tézisei. Társadalmi Szemle, 1967. 7. sz. 10. old. 
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A NEP problémáival, jelentőségének megfelelően, a párttörténeti 
kutatások széles köre foglalkozott. A kutatások legnagyobb része a 
kommunista pártnak a NEP érvényesítéséért vívott küzdelme egyes 
kérdéseit vizsgálta. Az általánosabb jellegű munkák közé tartozik az 
SZKP KB mellett működő Marxizmus—Leninizmus Intézet által 
összeállított , Az SZKP történelmi tapasztalata az új gazdasági poli- 
tika megvalósításában" című monográfia,?! amelyben ismertetik Le- 
nin gondolatait a kapitalizmusból a szocializmusba való átmenet idő- 
szakában követendő gazdaságpolitikáról, kimutatják, mi a folytonos 
a párt politikájában, és hogyan fejlődött ez a politika az egyik törté- 
nelmi szakaszról a másikra való áttérés során. A könyv szerzői problé- 
makörök szerint csoportosítják a témát. A szerzők a NEP megvalósí- 
tását olyan átfogó intézkedések rendszereként tárgyalják, amelyeket 
országos méretekben hajtottak végre, s amelyek kiterjedtek vala- 
mennyi gazdasági ágra és társadalmi, gazdasági folyamatra. A könyv 
egyik fejezete a NEP nemzetközi jelentőségével foglalkozik. 

Több monográfiának a témája a NEP-re való áttérés és a NEP vég- 
rehajtásának kezdeti szakasza. E munkák közül néhánynak fogya- 
tékossága, hogy a NEP-et leszűkítve olyan politikának tekinti, amely 
elsősorban a népgazdaság helyreállításának az időszakát öleli fel. 
Valójában az új gazdasági politikát egészen a szocializmus alapjainak 
lerakásáig, pontosabban a harmincas évek második feléig folytatták. 
Az már más kérdés, hogy az átmeneti időszak feladatai megvalósításá- 
nak arányában a NEP-re jellemző vonások vesztettek jelentőségük- 
ből, és ily módon a NEP-et fokozatosan felváltotta a fejlett szocialista 
társadalom megvalósításának politikája. 

A történészeket a NEP megvalósításának egyes problémái is foglal- 
koztatják. Ezek közül különösen nagy figyelmet szenteltek az új gaz- 
dasági politika talaján végbement osztályharc kérdéseinek.?? Az e té- 
mával foglalkozó munkákban leküzdötték azt a régebben eléggé el- 
terjedt leegyszerűsítő értelmezést, amely szerint a nepman burzsoá- 


21 Isztoricseszkij opit KPSZSZ v oszuscsesztvlenyii novoj ekonomicseszkoj 
polityiki. Moszkva, 1972. (Magyar kiadás: A NEP tapasztalatai a Szovjetunió- 
ban. Kossuth Könyvkiadó 1975.) 

227. B. Genkina: Perehod Szovjetszkovo goszudarsztva k novoj ekonomi- 
cseszkoj polityike. (1921—1922.) Moszkva, 1954.; J. A. Poljakov: Perehod k 
nepu i szovjetszkoje kresztyansztvo. Moszkva, 1967.; V. P. Dmitrijenko: 
Torgovaja polityika Szovjetszkovo goszudarsztva poszle perehoda k nepu. 
(1921—1924.) Moszkva, 1971.; L. I. Katorgin: Isztoricseszkij opit KPSZSZ po 
oszuscsesztvlenyiju novoj ekonomicseszkoj polityiki. (1921—1925.) Moszkva, 
1971. stb. 

23 I. J. Trifonov: Ocserki isztorii klasszovoj borbi v SZSZSZR v godi nepa. 
(1921—1937.) Moszkva, 1960.; I. J. Trifonov: Klasszi i klasszovaja borba v 
SZSZSZR v nacsala nepa. I. rész. Leningrád, 1964., II. rész. 1969.; I. J. Trifonov: 
Likvidacija ekszpluatatorszkih klasszov v SZSZSZR. Moszkva, 1975.; L. F. 
Morozov: Resajuscsij etap borbi sz nepmanszkoj burzsuazijej. Moszkva, 1960. ; 
N. A. Iunyickij: Klasszovaja borba v gyerevnye i likvidacija kulacsesztva kak 
klassza. (1929—1932.) Moszkva, 1972. 
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zia elleni harc főként adminisztratív jellegű harc volt. Azokra a lenini 
tételekre támaszkodva, amelyek szerint ez a harc jellegét tekintve 
egyfajta verseny, ezekben a munkákban kimutatták, hogy a tőkés ele- 
meket a NEP időszakában főleg gazdasági kiszorításuk útján szüntet- 
ték meg, a népgazdaság helyreállításának és fejlesztésének érdekeit 
tartva szem előtt. Számos munkában vizsgálják azt, hogy miképpen 
használták fel a burzsoáziát a népgazdaság helyreállítása és fejleszté- 
se JAG ajásá az államkapitalizmus különféle formáinak a megtűrése 
útján.§ 

Megvolt a maguk szerepe azoknak a munkáknak is, amelyek a szö- 
vetségi szovjet köztársaságok történetére támaszkodva tárták fel a 
NEP végrehajtásának tapasztalatait.?5 

A kommunista párt éles belső pártharc közepette folytatta az új 
gazdasági politikát. Közvetlenül az OK(b)P X. kongresszusa előtt 
— amelynek határozataiban megokolták a NEP-re való áttérést — 
a trockisták rákényszerítették a pártra az úgynevezett szakszervezeti 
vitát, amelynek során lényegében akörül folyt a polémia, hogy milyen 
módszerekkel irányítsák az ország gazdasági és politikai fejlődését. 
Míg Trockij és hívei olyan módszereket erőltettek, amelyek paran- 
csolgatásra, kényszerítésre épültek, a párt amellett szállt síkra, hogy 
a nevelés módszereivel a nagy tömegeket be kell vonni a szocialista 
építésbe, s érvényt is szerzett ennek a politikájának. A NEP folytatá- 
sával kapcsolatos kérdések álltak a belső pártharc középpontjában 
a következő szakaszokban is. Ezzel a problémakörrel számos munka 
foglalkozik, amelyekben a szerzők nyomon követik a különféle ellen- 
zéki csoportosulások elleni harc történetét, kimutatják, hogyan kere- 
kedett felül a lenini gazdaságpolitika és maradtak alul az antileninista 
gazdasági elképzelések.?e 


A kommunista párt a nemzeti-állami építés élén 


A szocializmusért vívott küzdelemben Lenin döntő jelentőséget 
tulajdonított a népek közötti barátság erősítésének, a szovjet állam 
megszilárdításának, az államapparátus által végzett munka javításá- 
nak. Ezek a kérdések központi helyet kaptak Lenin utolsó cikkeiben 


24 J. V. Jufereva: Leninszkoje ucsenyije o goszkapitalizme v perehodnij pe- 
riod k szocializmu. Moszkva, 1969.; A. I. Kosszoj: Goszudarsztvennij kapitalizm 
v uszlovijah sztroityelsztva szocializma. Moszkva, 1975. stb. 

25 V. P. Sersztobitov: Novaja ekonomicseszkaja polityika v Kirgizii. (1921— 
1925.) Frunze, 1964.; R. H. Aminova: Agrarnije preobrazovanyija v Uzbekiszta- 
nye v godi perehoda Szovjetszkovo goszudarsztva k nepu. Taskent, 1965.; 
I. A. Kurtov: Novaja ekonomicseszkaja polityika v Kazahsztanye. Alma-Ata, 
1973. stb. 

26 B. I. Makarov: Krityika trockizma po voproszam sztroityelsztva Szocia- 
lizma v SZSZSZR. Moszkva, 1965.; V. M. Ivanov: Borba partyii protyiv antvi- 
leninszkih tyecsenyij i grupp v period sztroityelsztva szocializma. (1921—1929.) 
Leningrád, 1973. stb. 
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és leveleiben.?" , Igyekezzünk felépíteni olyan államot — írta Lenin —, 
amelyben a munkások megőrzik a vezetést a parasztok fölött, meg- 
őrzik a parasztok bizalmát, s a legnagyobb takarékossággal a pazar- 
lásnak még a nyomait is kiirtják társadalmi viszonyainkból." ?8 


Különösen nagy gondot fordított Lenin a pártirányítás tökéletesí- 
tésére, a pártegység megszilárdítására. Ebből a szempontból nagy 
jelentősége volt mind az ország osztályviszonyaival kapcsolatos 
kérdéseknek, mind az olyan szubjektív jellegű tényezőknek, amelyek 
a párt vezető magvát alkotó funkcionáriusok egyéni tulajdonságaival 
függtek össze. Lenin a demokratikus centralizmus és a kollektív veze- 
tés elvének érvényesítésében látott garanciát arra, hogy a párt egysé- 
ges marad és helyes politikát folytat. 


Az államapparátus munkájának rendezésében és a pártegység meg- 
szilárdításában Lenin elképzelése szerint fontos szerep hárult a párt- 
és állami ellenőrzés rendszerére. A Szovjetunió Kommunista Pártja 
Központi Ellenőrző Bizottságának és a Munkás-Paraszt Felügyelet 
Népbiztosságának az ő javaslatára létrehozott egyesített szervei nagy 
szerepet vállaltak a szocialista állam elvileg új irányítási apparátusá- 
nak létrehozásában és tökéletesítésében. Az ellenőrző szervek tevékeny- 
sége a szocialista építés történetének egyik érdekes fejezete, s ez sok 
kutató érdeklődését keltette fel. Különösen élénk kutatás folyik ezen 
a területen az utóbbi 10—12 esztendőben.? 


Lenin nagy figyelmet fordított arra, hogy a proletár internaciona- 
lizmus alapján erősítsék a szovjet népek testvéri közösségét. A szovjet- 
államnak a békés építésre való áttérése után az ország szuverenitásának 
védelme, a gazdasági problémák leküzdése, a szocializmus felépítése 
a szovjet köztársaságok gazdasági, politikai, katonai erőforrásainak 
szorosabb összefogását, a nemzetközi porondon való egységesebb fel- 
lépésüket követelte meg. A polgárháború időszakában elegendő volt 
még az, hogy a szovjet köztársaságok szerződésekkel rendezték viszo- 
nyukat a polgárháború frontjain vívott közös harcban, a húszas évek 
elején viszont felmerült egy olyan szövetségi állam létrehozásának 
a kérdése, amely a föderáció elvetre épül. 

A kommunisták és a pártonkívüli dolgozók megértették a szovjet 


27 A nemzetiségek, illetve az vautonomizáláss kérdéséhez. ; Hogyan szervezzük 
át a Munkás-Paraszt Felügyeletet?; Inkább kevesebbet, de jobban. (Lásd 
V. I. Lenin Összes Művei. 45. köt.) 

28 Uo. 401. old. 

29 L. F. Morozov—V. P. Portnov: Organi CKK—RKI v borbe za szover- 
sensztvovanyije szovjetszkovo goszudarsztvennovo apparata. (1923—1934.) 
Moszkva, 1964.; Sz. N. IkRonnyikov: Szozdanyije i gyejatyelnoszty objegyinyon- 
nih organov CKK—RKI v 1923-1934 gg. Moszkva, 1971.; I. M. Moszkalenko: 
CKK v borbe za jegyinsztvo i csisztotu partyijnih rjadov. Moszkva, 1973.; 
A. V. Krasznov: CKK—RKI v borbe za szocializm. (JA KEB—MPF szerepe a 
szocializmus felépítésére vonatkozó lenini terv megvalósításában a Szovjetunió- 
ban.) (1923—1934.) Irkutszk, 1973. stb. 
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köztársaságok egyesítésének szükségességét. Az egyesülés kérdését 
tárgyalták és ennek formáit alakítgatták az OK(b)P Központi Bizott- 
ságában, Ukrajna, Belorussziíja, Azerbajdzsán, Grúzia, Örménv- 
ország kommunista pártjainak plénumain, valamennyi köztársaság 
szovjetkongresszusain. Ez a munka 1922. december 30-án zárult le a 
Szovjetunió I. szovjetkongresszusának összehívásával. A kongresszus 
jóváhagyta a Szovjet Szocialista Köztársaságok Szövetségének meg- 
alakulásáról szóló Nyilatkozatot és a Szövetségi Szerződést, megvá- 
lasztotta a legfelső törvényhozó szervet, a Szovjetunió Központi V ég- 
rehajtó Bizottságát. A KVB második ülésszakán megválasztották a 
Szovjetunió Népbiztosainak Tanácsát, élén Leninnel. A Szovjetunió 
II. szovjetkongresszusa 1924-ben elfogadta a Szovjet Szocialista Köz- 
társaságok Szövetségének első Alkotmányát. 

A népek testvéri közösségének további fejlődésében fontos mérföld- 
kő volt az 1936-ban elfogadott új szovjet Alkotmány, amely a szocia- 
lizmus győzelmének a jele volt. Az új Alkotmány biztosította a népek 
egyenjogúságára és szuverenitására vonatkozó lenini elvek további 
érvényesülését. A Szovjetunió immár 11 köztársaságból állt, amelyek- 
nek egy része korábban autonóm köztársaság státusában volt. 

A Szovjetunió megalakulása a lenini párt kiemelkedő eredményei 
közé tartozott. , A Szovjetunió létrejötte — hangsúlyozta Leonyid 
Brezsnyev , A Szovjet Szocialista Köztársaságok Szövetségének ötven 
esztendeje " című előadásában —, újabb szövetségi köztársaságok 
megalakulása és későbbi belépése a Szovjetunióba, megsokszorozta az 
országunkban élő népek erejét és lehetőségeit a szocializmus építésé- 
ben." 30 A szövetségi állam biztosította a politikai és gazdasági elő- 
feltételeket ahhoz, hogy az elmaradott népek a fejlődés kapitalista 
szakaszának megkerülésével térjenek át a szocializmusra, előmozdította 
új, szocialista nemzeteknek a konszolidációját és fejlődését. 

A kutatók egy sor munkában sokoldalúan elemezték a pártnak a 
Szovjetunió létrehozása terén kifejtett tevékenységét, s ebben a tekin- 
tetben különösen termékeny volt az utóbbi öt esztendő. 

Tudományos és politikai szempontból fontos kutatási téma volt 
a szovjet szövetségi államba tömörült szocialista nemzetek későbbi 
kölcsönös viszonyának a története. Ez a viszony a testvéri együttmű- 
ködés és a kölcsönös segítség talaján alakult. Az OK(b)P 1921-ben 
megtartott X. kongresszusának a határozatait követve, amelyekben 
a nemzeti viszonyok területén legfontosabb feladatként a népek egyen- 


30 L. T. Brezsnyev: Leninszkim kurszom. 4. köt. Moszkva, 1974. 48. old. (Ma- 
gyarul: Népszabadság, 1972. december 22. 3. old.) 
. 9 D. A. Csugajev: Kommunyisztyicseszkaja partyija — organyizator Szo- 
juza Szovjetszkih Szocialisztyicseszkih Reszpublik. Moszkva, 1972.; Sz. Sz. 
s V. I. Lenin — organyizator Szovjetszkovo mnogonacionalnovo goszu- 
darsztva. 2. kiad. Moszkva, 1972.; Sz. A. Radzsabov: Lenin i szovjetszkaja na- 
cionalnaja goszudarsztvennoszty. Dusanbe, 1970.: Sz. A. Radzsabov: Obrazo- 
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kN e atKÓÉ———... — TT NT NON FYSSSSSÉSNI 


lőtlenségének a felszámolását tűzték ki, a kommunista párt a korábban 
elmaradott népek gazdasági és kulturális fejlődésének meggyorsítására 
vette az irányt. Segíteni kellett ezeket a népeket abban, hogy történel- 
mileg rövid idő alatt tudják , utolérni az előrehaladott Közép-Orosz- 
országot" .32 Közép-Ázsia és a Kaukázus köztársaságaiban, valamint 
más nemzetiségi vidékeken az ország gazdaságilag fejlett vidékeinek 
testvéri segítségével gyorsított ütemben fejlődött az ipar,3? megszilár- 
dult a mezőgazdaság anyagi, technikai bázisa, kulturális központok 
alakultak ki. 

A kölcsönös testvéri segítségnyújtás megvalósítását jelentette, hogy 
a közös szövetségi költségvetésből finanszírozták a szövetségi köztársa- 
ságok iparát, hogy a Szovjetunió állami költségvetésében biztosított 
eszközök jelentős részét átcsoportosították a köztársasági költség- 
vetések dotálása formájában,:§§ hogy berendezéseket és anyagokat, 
tapasztalt szakembereket küldtek ezekbe a köztársaságokba, képezték 
az érintett köztársaságok szakembereit. Ennek eredményeképpen 
a múltban elmaradott közép-ázsiai és kaukázusi köztársaságok olyan 
vonatkozásban, mint az ipar aránya az ipar és a mezőgazdaság együt- 
tes termelésében, fokozatosan utolérték az ország fejlett iparvidékei- 
nek színvonalát. Az iparilag legfejlettebb Ukrán SZSZK-ban az ipari 
termelés hányada a teljes termelésben 1928-tól 1937-ig 50,1 százalék- 
ról 77,4 százalékra emelkedett, az Örmény SZSZK-ban 1928-tól 1939- 
ig 28 százalékról 77,9 százalékra. Kazahsztánban 1937 végén a nagy- 
ipar termelésének hányada a népgazdaság teljes termelésében 56,8 
százalékra emelkedett, a közép-ázsiai köztársaságokban pedig 54,7 
százalékra.35 

Több monografikus munka témája az a testvéri segítség, amelyet 
a népek a szocializmusért vívott küzdelemben egymásnak nyújtottak.?? 
Erdeklődésre tarthatnak számot azok a művek is, amelyek a nyugati 


 mamazma 


32 Az SZKP kongresszusainak, konferenciáinak és központi bizottsági plénu- 
mainak határozatai. I. rész. Szikra 1954. 650. old. 

33 Például Kazahsztán ipari termelésének volumene 1922-től 1974-ig a 600- 
szorosára, Tadzsikisztáné több mint 500-szorosára, Üzbegisztáné 240-szeresére 
növekedett stb. 

34 1927—1928-ban a szövetségi köztársaságoknak a közös szövetségi költség- 
vetésből az ország nemzeti jövedelmének mintegy 28 százalékát, 1932-ben pedig 
már több mint 46 százalékát biztosították. 

35 A közös szövetségi költségvetésből a szövetségi köztársaságoknak JZlzAs 
dotáció 1928-ban 989 millió rubelre rúgott, 1932-ben pedig már több mint 
363.8 millióra. 

36 K szocializmu, minuja kapitalizm. (Az SZKP történelmi tapasztalatai a 
Közép-Ázsiában és Kazahsztánban 1917 és 1937 között folytatott szocialista 
építés terén.] Moszkva, 1974. 203. old. 

37 C. P. A ganyan: Vekovaja druzsba narodov Zakavkazja. Két részben. Jere- 
van, 1970., 1972.; Bratszkoje szotrudnyicsesztvo szovjetszkih reszpublik v 
hozjajsztvennom i kulturnom sztroityelsztve. Moszkva, 1971.; Druzsboj velikoj 
szilni. Alma-Ata, 1972.: L. M. Csizsova—N. P. Szpektor: Plecso druga. Moszkva, 
1972.; Torzsesztvo leninszkih igyej proletarszkovo intyernacionalizma. Moszk- 
va, 1974.; T. U. Uszubalijev: Leninizm — velikij isztocsnyik druzsbi i bratsztva 
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szerzőknek a kommunista párt nemzetiségi politikáját eltorzító hami- 
sításaira adnak méltó választ.§8 A burzsoá szerzők el sem tudnak kép- 
zelni más viszonyt fejlett és a fejlődésben elmaradott területek között, 
mint azt, hogy az előbbiek elnyomják az utóbbiakat, s ennek a modell- 
nek megfelelően próbálják ábrázolni a szovjetállam nemzetiségi politi- 
káját. Csakhogy a szovjet köztársaságok felvirágzásáról, teljes egyen- 
jogúságáról tanúskodó tények meggyőzően cáfolják ezt a hamisítást. 


A kommunista párt harca 
az ország szocialista iparosításáért 


A szocializmus építésében kulcsfeladat a szocialista iparosítás. A szo- 
cializmusnak a kapitalizmus fölötti győzelmét, a szocializmus megszi- 
lárdulását csak akkor lehetett biztosítottnak tekinteni, ha a proletár- 
állam a nagyüzemi társadalmi termelés elvei szerint és a legkorszerűbb 
technikai bázison, a népgazdaság villamosítására támaszkodva újjá- 
szervezi az egész ipart. 

A gondoskodás a technikai haladásról, amely megteremti az anyagi 
bázist amunka termelékenységének növeléséhez, a szovjethatalom első 
napjaitól igen fontos helyet kapott az ország gazdasági életének párt- 
irányításában. A technikai haladásért vívott harc a párt politikájának 
elválaszthatatlan részévé vált. A párt, amikor hozzákezdett a gazdasági 
építéshez, már rendelkezett a társadalmi termelés fellendítésének egy 
nagy vonásokban, elvi alapon nyugvó programjával. Az ország gazda- 
ságának helyreállítását és fejlesztését Lenin bizonyos értelemben úgy 
tekintette, mint technikai rekonstrukciót, amely szerves részét alkotja 
majd a szocialista gazdaság alapjainak lerakására vonatkozó terv meg- 
valósításának.3? 

A párt ezeknek a feladatoknak a megoldására mozgósította a dolgo- 
zókat már a szovjet állam fennállásának első éveiben, amikor a népgaz- 
daság teljesen szétzilált állapotban volt. ,, Takarékoskodnunk kell min- 
denen, még az iskolákon is "" — mondotta Lenin abban az időben, utal- 
va annak szükségességére, hogy minél gyorsabban helyreállítsák és 
fejlesszék az ipart, elsősorban a nehézipart.9 A szocialista iparosítás- 
nak és az egész szocialista építés perspektíváinak a kérdése különösen 
nagy jelentőségre tett szert a népgazdaság helyreállításának utolsó 
éveiben. Az 1925 tavaszán megtartott XIV. országos pártkonferencia 
a leghatározottabb formában fogalmazta meg azt a következtetést, 


narodov. Moszkva, 1974.; A. V. Liholat: Szodruzsesztvo narodov SZSZSZR v 
borbe za posztrojenyije szocializma. (1917—1937.) Moszkva, 1976. stb. 

38 I. Sz. Zenuskina: Szovjetszkaja nacionalnaja polityika i burzsuaznije iszto- 
riki. (A soknemzetiségű szovjetállam kialakulása (1917—1922) a mai amerikai 
historiográfiában.] Moszkva, 1971. stb. 

3 Lásd A. D. Pedoszov: Partyija bolsevikov i tyehnyicseszkij progressz. 
Moszkva, 1969. 

40 Lásd V. I. Lenin Összes Művei. 45. köt. 289. old. 
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hogy a szocialista társadalom felépítése a kapitalista környezet ellenére 
is lehetséges. A konferencia abból indult ki, hogy a Szovjetunióban 
a munkások és parasztok elég erősek a hazai burzsoázia leküzdéséhez. 
Nagy jelentőséget tulajdonítottak a külföldi proletariátus által nyúj- 
tott erkölcsi támogatásnak. 

A szocializmus végleges győzelme — értve ezen azt a garanciát, hogy 
az imperialista intervenció következtében ne kerülhessen sor a kapita- 
lizmus visszaállítására — csak akkor lehetséges, ha győzelmes szocia- 
lista forradalmak zajlanak le több országban. A konferencia legfonto- 
sabb gazdasági feladatnak a fémipar fejlesztését tekintette, és útmuta- 
tásokat adott új fémfeldolgozó gyárak építésére. 

A konferenciának a szocializmus szovjetunióbeli győzelmének lehető- 
ségére vonatkozó következtetése, amelyet első ízben foglaltak pártha- 
tározatba, a szocialista építésben való tevékeny részvételre, az ország 
dolgozóinak a közös nagy cél elérése érdekében való tömörítésére köte- 
lezett minden kommunistát. Ebben kifejezésre jutott annak a lenini 
elméletnek a lényege, amely szerint a szocializmus győzelme lehetséges 
először egyetlen országban. 

Az általánosan kibontakozó szocialista építésre irányuló politika ki- 
dolgozásában fontos állomás volt az SZK(b) P XIV. kongresszusa, amely 
1925 decemberében ült össze. A kongresszus megállapította, hogy tel- 
jesen tarthatatlanok a szocializmus győzelmében való kételkedést ki- 
fejező koncepciók, amelyeket a kongresszuson a kapituláns beállított- 
ságú küldötteknek egy csoportja képviselt Zinovjevvel és Kamenyev- 
vel az élen. Kimondta, hogy ,,a harc a szocialista építés győzelméért 
a Szovjetunióban pártunk fő feladata ."? A gazdasági építésnek olyan 
irányban kellett haladnia, hogy az ország berendezéseket importáló 
országból korszerű technikával felszerelt ipari országgá váljon. A XIV. 
kongresszus úgy került be a történelembe, mint az ország iparosításá- 
nak a kongresszusa. 

Azáltal, hogy a párt elfogadta az iparosítási politikát, a Szovjetunió 
a szocialista építés új szakaszába lépett. Míg a népgazdaság helyre- 
állítása lényegében a régi technikai bázison ment végbe, most a Szov- 
jetunió áttért ennek a bázisnak a szocialista rekonstrukciójára, a mo- 
dern ipar kiépítésére. A szocialista iparosítás fő célja volt a szocializ- 
mus anyagi, műszaki bázisának a létrehozása, a szocialista termelési 
viszonyok kialakítása és megszilárdítása nemcsak az iparban, hanem 
a mezőgazdaságban is. A szocializmus nem győzhetett a szocialista 
gazdaság legfőbb alapja, olyan nehézipar nélkül, amely képes biztosí- 
tani az egész népgazdaság előrehaladását, a mezőgazdaság szocialista 
átalakítását, a társadalmi munka termelékenységének állandó emel- 
kedését, a népjólét növekedését, az ország megfelelő védelmi képessé- 


41 Lásd: Az SZKP kongresszusainak, konferenciáinak és központi bizottsági 
plénumainak határozatai. II. rész. Szikra 1954. 189. old. 
42 Uo. 227. old. 
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gét. A szocialista iparosítás magában foglalta egész sor korszerű nehéz- 
ipari ágazat kialakítását, a termelési eszközöket gyártó régi üzemek 
rekonstrukcióját és újak építését. 

A nehézipar erőltetett ütemű fejlesztése a szovjetállam számára nem 
volt öncél. Nem azért sürgette ezt, mert gazdasági autarkiára töreke- 
dett. Ha a Szovjetunió számíthatott volna a legfejlettebb ipari államok 
támogatására, lazíthatott volna néhány termelési eszközöket gyártó 
ágazat fejlesztési ütemén. Ám ellenséges imperialista környezetben erre 
még csak gondolni sem lehetett. Ha viszont az országon belül tervszerű 
munkamegosztás, és a központi vidékeken hatalmas nehézipari bázisok 
vannak, ez lehetővé teszi, hogy megkezdjék az iparosítást azokban a 
köztársaságokban, amelyekben nem voltak meg a szükséges erőforrá- 
sok, mégpedig a könnyűipar és az élelmiszeripar fejlesztésével. A nehéz- 
ipar ágazatai itt később fejlődtek ki. Ez módot adott arra, hogy ezek- 
ben a köztársaságokban a legkevesebb áldozattal valósítsák meg a szo- 
cialista átalakításokat. 

A szocialista építés kezdetét 1926-tól szokás datálni, jóllehet új léte- 
sítményeket korábban is építettek a népgazdaság helyreállítása mel- 
lett. A szocialista iparosítás terén végzett szívós munka első két éve 
azzal az eredménnyel zárult, hogy 1927 végére az ipar és a mezőgazda- 
ság teljes termelése meghaladta a háború előttit. A nagyipar termelése 
az 1926—1927-es gazdasági évben az előző évhez képest 18 százalékkal 
emelkedett. Ez a rekordnövekedés többszörösen meghaladta a fejlett 
tőkésországok iparának növekedési ütemét. A szocialista szektor ará- 
nya az iparban 1927 végén 86 százalék volt, a magánszektoré pedig 
(a kézművesek kisárutermelését is beleszámítva) 14 százalékra esett 
vissza. Ez az iparosítás szocialista jellegét bizonyította. A kereskede- 
lemből kiszorították a tőkés elemeket. A nemzeti jövedelem 1926— 
1927-ben az előző évihez viszonyítva több mint 11 százalékkal nőtt. 

Az 1929 áprilisában megtartott XVI. pártkonferencia jóváhagyta 
az ötéves népgazdaságfejlesztési terv optimális változatát, amely biz- 
tosította a szocialista gazdaság alapjának erőltetett ütemű építését 
a gyors iparosításra támaszkodva, a Szovjetunió iparának és mezőgaz- 
daságának korszerű gépekkel való ellátását ; ez a szocializmus általáno- 
san kibontakozó frontális támadásának a programja volt. A konferencia 
hangsúlyozta, hogy ez a terv teljes mértékben biztosítja a nemzeti 
köztársaságok, az elmaradott vidékek és területek gazdasági és kultu- 
rális fellendülését. 

1929 a nagy fordulat éve, s ez a fordulat kiterjedt a szocialista építés 
minden területére. Az iparban ez abban jutott kifejezésre, hogy a 


43 Míg a Szovjetunió egész területén az ipari állóalapnak az ötéves terv szerint 
189 százalékkal kellett emelkednie, ezen belül a Központi Iparvidéken 99 száza- 
lékkal, Leningrád területén pedig 111 százalékkal, Addig a Kaukázusontú:i 
Köztársaságra (a kőolajipart nem számítva) 202, Ukrajnára 208, Belorusszijára 
342, Közép-Ázsiára 399, Kazahsztánra 359 százalékos növekedést irányzott elé 
a terv. 
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munka termelékenysége egyetlen esztendő alatt 13 százalékkal emel- 
kedett és a háború előtti színvonal 1,3-szeresét érte el. Az ipar fejlődé- 
sének üteme túlszárnyalta a terv-előirányzatokat. Az ipar termelése 
egy év alatt 25 százalékkal, ezen belül a nehéziparé 31 százalékkal nö- 
vekedett. 

A főbb gabonatermelő vidékeken a parasztság többsége belépett 
a kolhozokba. 

Az ipar területén végbement elvi jelentőségű változások megterem- 
tették az előfeltételeket ahhoz, hogy a szocialista munkaverseny, amely 
már a szovjethatalom első éveiben kibontakozott, a dolgozók nagy 
tömegeinek mozgalmává váljon: a társadalmasított szektor határozta 
meg a gazdaság fejlődését, megindult az ipar technikai fölújítása, 
emelkedett a munkások politikai és munkabeli aktivitása, megnőtt 
a szerepük a gazdasági építésben. 1929 végén a pártszervezetek veze- 
tésével a nagyvállalatok munkásainak csaknem kétharmada vett részt 
a versenyben, a rohambrigádokban pedig a munkásoknak több mint 
a negyede. A munkásosztály tömegeiben megszületett a jelszó: , Négy 
év alatt teljesítjük az ötéves tervet!", s hozzáláttak ennek a jelszónak 
a megvalósításához. ő 

Az első ötéves terv az új építkezések terve volt. Uj városok és mun- 
kástelepülések nőttek ki a földből. Naponta helyeztek üzembe 1 ipar- 
vállalatot, hoztak létre 2 szovhozt, 1— 2 gép- és traktorállomást, körül- 
belül 115 kolhozt. A párt legjobb kádereit és a munkásosztály legjobb 
erőit a legjelentősebb építkezésekre irányította: a Dnyeperi Vízerőmű, 
a Magnyitogorszki és a Kuznyecki Kohóművek, az Uráli Gépgyár, 
a Cseljabinszki és a Harkovi Iraktorgyár, a Szaratovi Kombájngyár 
és több más nagy létesítmény építésére. A pártsejtek összeforrasztot- 
ták az építők kollektíváit, arra törekedtek, hogy biztosítsák zavartalan 
munkájukat, segítették őket sok nélkülözés és kényelmetlenség leküz- 
désében, s élére álltak a szocialista munkaversenynek. 1932 végén a 
munkásoknak csaknem háromnegyed része vett részt ebben a verseny- 
ben.4 

A második ötéves terv időszakában a szocialista munkaverseny ma- 
gasabb fokra emelkedett azáltal, hogy a munkások nagy tömegei elsa- 
játították az új gépek kezelését. Ez az elavult műszaki normák felül- 
vizsgálatáért indított mozgalomban jutott kifejezésre, amely A. Szta- 
hanov vájárról a Sztahanov-mozgalom nevet kapta (Sztahanov 1935 
őszén egyetlen műszak alatt 102 tonna szenet fejtett, ami a szokásos 


44 A szocialista munkaverseny kibontakozásával gazdag irodalom foglalkozik : 
N. B. Lebegyeva— 0. I. Skaratan: Ocserki isztorii szocialisztyicseszkovo szorevno- 
vanyija. Leningrád, 1966.; A. P. Finarov: Kommunyisztyicseszkaja partyija — 
organyizator i vdohnovityel velikovo trudavovo podjoma rabocsevo klassza 
SZSZSZR v 1926-1932 gg. Kalinyin, 1970. ; Ocserki razvityija szocialisztyicsesz- 
kovo szorevnovanyija na Urale. (1919—1967.) Szverdlovszk, 1970.; A. A. Opris- 
csenko: Isztoriografija szocialisztyicseszkovo szorevnovanyija rabocsevo klassza 
SZSZSZR. Harkov, 1975. stb. 
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norma 14-szerese volt). Kezdeményezése a népgazdaság minden ága- 
ban követőkre talált. Az SZK(b)P támogatta az újítók kezdeményezé- 
sét és élére állt a mozgalomnak. A mozgalom eredményeképpen a 
munka termelékenysége az iparban a második ötéves tervidőszak 
alatt 82 százalékkal emelkedett a tervben előirányzott 63 százalék 
helyett. 

Ezek a tények meggyőzően cáfolják az olyan mai revizionistáknak 
a kiagyalásait, mint Roger Garaudy és Ernst Fischer, akik azt az anti- 
marxista, szovjetellenes tételt állították fel, hogy a Szovjetunióban 
, az iparosítás folyamatában elidegenedtek a dolgozók", hogy a szocia- 
lizmus építése során , elhamvadt a munkásosztály történelmi kezdemé- 
nyezése"".45 

A szocialista iparosítás megvalósítása során az SZKP-nak egész sor 
bonyolult problémát kellett megoldania. Az ellenséges, agresszív kapi- 
talista környezet már eleve megkövetelte a szocialista iparosítás meg- 
gyorsítását. Az ország gazdasági függetlenségének és védelmi képessé- 
gének biztosítására a párt azt a feladatot tűzte ki, hogy a Szovjetuniót 
élenjáró ipari hatalommá kell tenni; hogy történelmileg minimálisan 
rövid idő alatt utol kell érni, majd túl kell szárnyalni az ipari termelés 
volumene tekintetében a fejlett tőkésországokat. 

Ezt a nehéz feladatot a történelemben elsőként kellett a Szovjetunió- 
nak megoldania. A szovjetállam nem vehette át a tőkésországok iparo- 
sításának a tapasztalatait. A szocialista iparosítást az különbözteti 
meg a kapitalistától, hogy a munkások és a parasztok érdekeit, az 
egész társadalom érdekeit szolgálja. Ez az iparosítás nem spontán 
módon ment végbe, hanem a népgazdaság olyan tervszerű fejlesztésé- 
vel, amely a szocializmus felépítését szolgálta. Az iparosítás nehézsé- 
geit még csak fokozta az ország technikai, gazdasági elmaradottsága, 
a beruházásokhoz szükséges eszközök felhalmozásának a nehézsége, 
az ipari szakemberek kis létszáma. Nagy akadályt jelentett az is, hogy 
az országon belül heves ellenállást tanúsítottak a tőkés elemek, hogy 
voltak kapitulánsok az SZK(b)P soraiban. 

Nem volt könnyű az ipari beruházásokhoz szükséges milliárdok elő- 
teremtése. A Szovjetunió elvből nem folyamodhatott a felhalmozásnak 
a kapitalizmusban szokásos módszereihez: gyarmatok fosztogatásá- 
hoz, rablóháborúkhoz, a hazai dolgozók kíméletlen kizsákmányolásá- 
hoz, mivel ezek a módszerek nem egyeztethetők össze a szocialista 
rendszerrel. Nem folyamodhatott a szovjetállam külföldi kölcsönökhöz 
MAMi mivel a burzsoá államok elzárkóztak ilyen kölcsönök folyósítása 
elő 

A felhalmozások problémáját a Szovjetunió a szocialista rendszer 
előnyeire támaszkodva, belső erőforrásokból oldotta meg. Azáltal, 
hogy a termelés döntő eszközei a proletárállam kezében összpontosul- 


45 R. Garaudy: Le grand tournant du socialisme. Párizs, 1969. 96. old.; E. Fi- 
schey: Kunst und Koexistenz. Hamburg, 1965. 
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tak, lehetőség nyílt arra, hogy a szocialista ipar fejlesztésére fordítsák 
az állami vállalatok, a bankrendszer, az állami kül- és belkereskedelem 
nyereségét. Az ország mentesült az alól, hogy a cári kölcsönök után 
évente óriási összegeket fizessen a külföldi tőkéseknek. A szovjet 
parasztság, miután megszabadult a föld bérlése vagy megvásárlása 
folytán a földesuraknál korábban fennálló adósságaitól, munkájával és 
anyagi eszközeivel segíthette az iparosítást. A párt szigorú takarékos- 
ság bevezetését, a felhalmozások növelését sürgette. A párt ilyen ér- 
telmű felhívását az egész nép támogatta. 1926—1927-ben körülbelül 
1 milliárd rubelt fektettek be az iparba, három évvel később pedig már 
több mint 5 milliárdot. 

Bonyolult probléma volt az ipari szakemberek képzése. A régi Orosz- 
ország szegény volt mérnökökben, műszaki szakemberekben, képzet- 
tebb szakmunkásokban. Ráadásul nem minden régi műszaki értelmi- 
ségi állt mindjárt a szovjethatalom mellé. A kommunista párt ekkor 
azt a jelszót adta ki, hogy a népgazdaság szocialista rekonstrukciójában 
döntő jelentősége van a szakembereknek. Többszörösére növelték a 
szakemberképzést a felső- és középfokú tanintézetekben. Ugyanakkor 
a munkások szakképzettségének emelésére a tanfolyamok és iskolák 
egész hálózatát építették ki. Ily módon ezt a nehéz problémát is meg- 
oldották.6 

A szocialista iparosítást a leninizmus ellenfelei, elsősorban a trockis- 
ták és a jobboldali opportunisták ellen vívott engesztelhetetlen belső 
pártharc közepette hajtották végre. A lenini művek és a pártdokumen- 
tumok elemzése meggyőzően cáfolja a nyugati ideológusoknak azokat 
az állításait, amelyek szerint a szocialista iparosítás tervének szerzője 
Trockij volt." Trockij és hívei valójában a szocialista iparosítás ellen- 
felei voltak, mivel a szocializmus egyetlen országban való felépítésének 
még az eszméjét is elutasították. 

Egyfelől Lenin, másfelől Trockij és a mensevikek között a szocializ- 
mus anyagi, műszaki bázisának létrehozása körül az elvi harc még 
1921-ben kezdődött a GOELRO-terv jóváhagyása idején. Trockij 
akkoriban ellenezte az ország villamosítását, azt bizonygatva, hogy 
a munka termelékenységének emelése csak annyiban lehetséges, 
amennyiben a gazdaság a kényszerítés elvére épül, s reménytelen vál- 
lalkozásnak tartotta azt, hogy az ország a saját erejéből küzdje le mű- 
szaki és gazdasági elmaradottságát. Lenin Trockijnak és a mensevikek- 


46 Az utóbbi években több, ezzel a témával foglalkozó tanulmány jelent meg: 
I. K. Vojevodszkij: Professzionalno-tyehnyicseszkaja podgotovka kadrov dlja 
tvazsoloj indusztrii SZSZSZR. (1917—1972.) Kurszk, 1973.; Kommunyisztyi- 
cseszkaja partyija — organyizator podgotovki inzsenyerno-tyehnyicseszkih 
kadrov. (1928—1937.) Leningrád, 1973.; 4. I. Lutcsenko: Szozdanyije inzse- 
nyerno-tyehnyicseszkih kadrov v godi posztrojenyija szocializma v SZSZSZR. 
(1926—1958.) Minszk, 1973. stb. 

47 G. Lichtheim: Marxisme. [Történelmi és kritikai tanulmány.] New York, 
1963. 342. old.; N. Brahm: Trockijs Kampf um die Nachfolge Lenins. Die ideolo- 
gische Auseinandersetzung. 1923-1926. Köln, 1964. 59. old. 
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nek a támadásaival szemben védelmezte a GOELRO-tervet, s ezzel 
síkraszállt a szocializmus anyagi, műszaki bázisának létrehozására irá- 
nyuló tervért, a szocialista építésre irányuló politikáért." 

Gyakorlatilag a trockisták, a többi opportunista csoport maradvá- 
nyaival összefogva az ellenséges kapitalista környezet szócsöveként 
szerepeltek. Ellenezték az iparosítást, opportunista jelszavakat állí- 
tottak vele szembe ; azt hirdették, hogy a munkásosztály és a paraszt- 
ság között elkerülhetetlenek az osztályösszecsapások, tagadták annak 
lehetőségét, hogy a parasztgazdaság szocialista úton fejlődjön. A pa- 
rasztok mezőgazdasági adójának növelésére, az iparcikkek eladási árai- 
nak emelésére vonatkozó javaslataik aláásták volna a munkásosztály 
és a parasztság szövetségét. Azzal, hogy a frakciók és csoportosulások 
szabadságát, a X. pártkongresszuson a pártegységről hozott határo- 
zatnak a visszavonását sürgették, csak gyengítették az SZK(b)P egy- 
ségét. S ugyanezzel a következménnyel járt a pártapparátusra szórt 
rágalmuk, a pártapparátusnak a munkástömeggel való szembeállítása 
is. A trockisták és a zinovjevisták kapcsolatba léptek más országok 
munkáspártjainak antileninista beállítottságú frakciós csoportjaival, 
a kommunizmus ellenségeivel, akiket kizártak a Kominternből. 

A KB a pártot támadó ellenzéki blokk elleni harcra mozgósította 
a kommunistákat, az egész munkásosztályt. 1926 őszén a trockisták 
több vállalat pártszervezete elé terjesztették megvitatásra frakciós 
platformjukat. Titokban egy antileninista pártot tákoltak össze, amely- 
nek megvolt a saját fegyelmi rendszere, amely tagdíjakat szedett, 
illegális nyomdát tartott fenn és titkos üléseket rendezett. 1927-ben a 
Nagy Október tizedik évfordulója napján a trockisták maroknyi cso- 
portja a tömegek ünnepi felvonulásával szemben pártellenes és szovjet- 
ellenes jelszavakkal kivonult Moszkva és Leningrád utcáira, de a tő- 
megek félresőpörték őket. 

A párt továbbra is türelmes felvilágosító munkát végzett a trockis5- 
ták egyszerű követői körében, figyelmeztette a blokk résztvevőit 
a frakciós tevékenység megengedhetetlenségére. A XV. pártkonferen- 
cia és a Kommunista Internacionálé Végrehajtó Bizottságának 1926 
november— decemberében megrendezett VII., kibővített plénuma 
részletes értékelést adott a trockista—zinovjevista ellenzékről mint 
mensevik elhajlásról a pártban. A pártkonferenciának és a KI Végre- 
hajtó Bizottsága plénumának a határozatai segítették a bolsevikokat 
egységük megszilárdításában, a trockisták kapituláns és dezorganizáló 
tevékenységének leleplezésében. Később a KB és a KEB együttes 
plénumának határozata alapján Trockijt és Zinovjevet makacs frak- 
ciós tevékenységéért kizárták a Központi Bizottságból. Az általános 
pártvita azt mutatta, hogy a KB politikáját 724 000 párttag támogatja. 
a trockista blokk programját pedig 4000. A pártellenes blokkot szét- 


. §8§Lásd A. D. Pedoszov: Igyejnaja borba vokrug plana GOELRO i zascsit: 
jevo V. I. Leninim. Voproszi isztorii KPSZSZ, 1969. 7. sz. 26—37. old. 
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zúzták. A párt akaratát teljesítve a KB és a KEB 1927 novemberében 
kizárta a pártból Trockijt és Zinovjevet, s a többi opportunistát is ki- 
rekesztette a Központi Bizottságból és a Központi Ellenőrző Bizott- 
ságból. 

A X. pártkongresszus 1927 decemberében megállapította, hogy a 
trockista—zinovjevista pártellenes ellenzék eszmeileg szakított a le- 
ninizmussal, mensevik csoporttá fajult, a nemzetközi és a hazai bur- 
zsoázia előtti kapitulálás útjára lépett. A kongresszus a párttagsággal 
öszeegyeztethetetlennek nyilvánítottaatrockista ellenzékhez való tar- 
tozást és nézeteinek propagálását. Jóváhagyta a pártellenes ellenzék 
vezetőinek, Trockijnak és Zinovjevnek a pártból való kizárását és 
a trockista—zinovjevista blokk további 75 tagját, valamint a Szapro- 
nov-csoport 23 tagját is kizárta a pártból. 

Később a párt leküzdötte soraiban azt a jobboldali elhajlást, amely 
a szocialista iparosítás gyors ütemének meghiúsítására és Így a szocia- . 
lista építésre vonatkozó tervek megbuktatására tett kísérletet. 

A szocialista iparosításért vívott harcban a kommunista pártnak 
nagy külpolitikai jellegű nehézségeket is le kellett küzdenie. 

Az 1929—1933-as gazdasági világválság rendkívül súlyos csapáso- 
kat mért a kapitalista gazdaság minden ágára, kiélezte az imperializ- 
mus valamennyi ellentmondását és erősítette azt a törekvést, hogy a 
Szovjetunió elleni újabb kalanddal oldják meg saját nehézségeiket. 
A nemzetközi burzsoáziának a világ egyetlen proletárállamával szem- 
ben táplált gyűlölete gazdasági blokád megszervezésére irányuló kísér- 
letekben, a szovjet export megakadályozásában, a burzsoá és a szociál- 
demokrata sajtó vad rágalomhadjáratában, a Szovjetunió elleni hábo- 
rúra való felkészülésben jutott kifejezésre. 

A külpolitikai jellegű nehézségek leküzdésében a Szovjetunió test- 
véri támogatást és segítséget kapott a nemzetközi munkásosztálytól, 
a tőkésországok haladó erőitől. A szovjetállammal szemben alkalma- 
zott minden ellenséges lépésre a nemzetközi proletariátus szolidaritás- 
akciókkal válaszolt. A külföldi országok munkásai igyekeztek erejük- 
höz mérten hozzájárulni a szovjet népgazdaság helyreállításához, az 
iparosítási és kollektivizálási tervek megvalósításához, a világ első 
szocialista államának építéséhez.59 


49 E kérdésről lásd V. M. Ivanov— A. N. Smelev: Leninizm i igyejno-polityi- 
cseszkij razgrom trockizma. Leningrád, 1970.; Isztoricseszkij opit borbi 
KPSZSZ protyiv trockizma. Szerkesztette: K. I. Szuvorov. Moszkva, 19765.; 
Sz. L. Dmitrijenko: Borba KPSZSZ za jegyinsztvo szvojih rjadov. (1917. október 
— 1937.) Moszkva, 1976. stb. 

50 A rendelkezésre álló statisztikai adatok szerint a szovjet vállalatoknál 
és építkezéseken dolgozó külföldi munkások és szakemberek száma család- 
tagjaikkal együtt 1929 végén 4400, 1932 derekán pedig több mint 42 000 volt. 
Természetesen a Szovjetunióban folyó hatalmas méretű szocialista építéshez 
képest ezek viszonylag kis számok, de a proletár internacionalizmus nagyszerű 
érzéséről tanúskodtak, amely arra késztette a külföldi munkásokat, hogy ren- 
geteg nehézséget leküzdve a Szovjetunióba utazzanak. — A nemzetközi prole- 
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A szovjet rendszer sikereivel megmutatta, milyen előnyei vannak 
a kapitalista rendszerrel szemben. Mindamellett a Szovjetunió az ipari 
termelés színvonala tekintetében messze elmaradt még a fejlett tőkés- 
országok mögött. Különösen elviselhetetlen volt a kohászat területén 
mutatkozó lemaradás.51 Az SZK(b)P XVI. kongresszusa úgy döntött. 
hogy meg kell gyorsítani a vaskohászat fejlesztési ütemét, hogy rövid 
idő alatt létre kell hozni egy második szénbányászati és kohászati 
bázist, az Uráli— Kuznyecki Kombinátot. A kongresszus megállapí- 
totta, hogy új, korszerű gépesítéssel rekonstrukciót kell végrehajtani 
a népgazdaság valamennyi ágában. Csakis a korszerű gépesítésre tá- 
maszkodva lehetett felszámolni az ország évszázados lemaradását, 
megszilárdítani gazdasági függetlenségét és védelmi képességét, tech- 
nikai, gazdasági tekintetben történelmileg rövid idő alatt utolérni 
és túlszárnyalni a fejlett kapitalista országokat. 

A népgazdaság szocialista újjászervezésének gerince az igen fejlett 
gépgyártás létrehozása volt. A párt gondoskodott arról, hogy ezt ki- 
emelt ütemben fejlesszék. A gépgyártás és fémfeldolgozás teljes terme- 
lése 1932-ig 1928-hoz viszonyítva a négyszeresére, 1913-hoz viszonyítva 
pedig a hétszeresére növekedett : a Szovjetunió a gépgyártás területén 
világviszonylatban a második helyre került. Lényegében megoldották 
azt a feladatot, hogy a Szovjetunió gépeket importáló országból gé- 
peket és berendezéseket önállóan gyártó országgá váljon. A Szovjetunió 
népgazdasága ily módon már hatalmas gépipari bázisra támaszkodha- 
tott, s ez valamennyi ágazatának a rekonstrukcióját biztosította. 

Az ország szocialista iparosításának sikeres megvalósítása szorosan 
összefüggött azzal, hogy növekedett a pártszervezetek harcképessége, 
hogy kibontakozott a párt belső demokráciája és növekedett a kom- 
munisták aktivitása. A pártszervezetek figyelmének középpontjában 
most a termelés racionalizálásával, a munka termelékenységének eme- 
lésével, a takarékosság bevezetésével kapcsolatos feladatok álltak. 

Az ország szocialista iparosításáért vívott harc legfontosabb ered- 
ménye az első ötéves terv (1929—1933) teljesítése volt. A helyes párt- 
irányítás, a dolgozó tömegek lelkesedése lehetővé tette, hogy az ötéves 
tervet négy év alatt teljesítsék. A terv végrehajtásával létrejött 
a szocialista gazdaság alapja, ami gyökeresen megváltoztatta a társa- 
dalom osztálystruktúráját, és lerakták a szocialista ipar és a szocialista 
mezőgazdasági termelés alapjait. Csaknem teljesen likvidálták a ki- 
zsákmányoló osztályokat, a nagyipar aránya a népgazdaság teljes ter- 


tariátusnak a Szovjetunió szocialista építéséhez nyújtott segítségéről lásd L. Sz. 
Ozerov: Sztroityelsztvo szocializma v SZSZSZR i mezsdunarodnaja proletarszkaja 
szolidarnoszty. (1921—1927.) Moszkva, 1972. ; Sz. V. Mokin: Intyernacionalnaja 
szolidarnoszty ÖS LÓ SEK LINE (A nemzetközi proletariátus, a haladó külföldi 
Fi Eskstáéb / hozzájárulása a szocializmus szovjetunióbeli építéséhez.] Moszkva, 
976. stb. 

51 1929-ben a Szovjetunió nyersvastermelése 4 millió tonna volt, Német- 

országé 13,2, Nagy-Britanniáé 7,7, az Egyesült Államoké 43 millió tonna. 
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meléséhez viszonyítva 70 százalékra növekedett. A Szovjetunió agrár- 
országból ipari országgá vált, megszilárdította hatalmát és független- 
ségét, a nemzetközi élet nagy ereje lett. 

1933—1937-ben a második ötéves terv időszakában tovább folyt 
a szocialista iparosítás. Ennek az ötéves tervnek a fő feladata az új 
berendezések kezelésének és az új munkamódszereknek az elsajátítása, 
a felépített új üzemek beindítása, új termelési ágak munkájának meg- 
szervezése volt. Ez azonban nem jelentette a szocialista építkezés le- 
állását. Jóllehet az ipari termelés évi növekedése viszonylagosan csök- 
kent, abszolút számokban kifejezve a beruházások volumene kétszer 
akkora volt, mint az első ötéves terv időszakában. Ezekben az években 
különösen impozáns eredményeket értek el a műszaki értelmiség kép- 
zése, az új gépeknek a megismertetése és a munkamódszereknek a mun- 
kásokkal való elsajátíttatása terén. 

1937-ben az ipari termelés 8094-a már új vagy rekonstruált üzemek- 
ből került ki. Tucatszámra alakultak ki az új iparágak: az autóipar és 
a traktorgyártás, a szerszámgépgyártás, több vegyipari ágazat, az 
alumíniumipar és sok más ipar. Az ipari termelés teljes volumene és 
technikai potenciálja tekintetében a Szovjetunió elérte a fejlett euró- 
pai tőkésországok színvonalát, gépekkel való fölszerelés tekintetében 
függetlenítette magát a külföldtől. 

A Szovjetunió ipari fejlődésének üteméről a következő adatok ad- 
hatnak képet. 


Az ifar teljes termelésének növekedési üteme"? 


Évek Ipari termelés 
1913 99-ában 

1913 100 

1917 71 

1925 13 

1929 158 

1937 988 


Az iparosítás következtében megerősödött és számbelileg növeke- 
dett a munkásosztály, emelkedett politikai és kulturális, műszaki szín- 
vonala, s vezető szerepet játszott a társadalom életében.53 Létszáma 
az iparban 1929-től 1940-ig a háromszorosára nőtt. 


52 TÖJKESSSGÉKAESÜK A SZSZSZR. iStatisztikai gyűjtemény.] Moszkva, 1964. 
32. old. 

53 Az e problémákkal foglalkozó munkák közül a következőket soroljuk fel: 
Izmenyenyija v csiszlennosztyi i szosztave szovjetszkovo rabocsevo klassza. 
Moszkva, 1961.; Formirovanyije i razvityije szovjetszkovo rabocsevo klassza. 
Moszkva, 1964.; A. M. Panfilova: Formirovanyije rabocsevo klassza SZSZSZR 
v godi pervoj pjatyiletki. (1928—1932.) Moszkva, 1964.; I. J. Vorozsejkin: 
Ocserk isztoriografii rabocsevo klassza SZSZSZR. Moszkva, 19765. stb. 
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Az ország iparosítása döntő szerepet játszott a mezőgazdaság szocia- 
lista átalakításában, megteremtette az anyagi előfeltételeket a Szovjet- 
unió kulturális forradalmához, fontos tényezője volt a régebben el- 
maradott országrészek gazdasági és kulturális fellendülésének. Óriási 
mértékben javultak a szovjet emberek munkafeltételei és életkörül- 
ményei. Azokat az objektív nehézségeket, amelyek az első ötéves terv 
időszakában a nép növekvő szükségleteinek kielégítése terén mutatkoz- 
tak, lényegében sikerült leküzdeni. Már a második ötéves tervidőszak- 
ban döntő fordulat következett be a nép életszínvonalának emelésé- 
ben. 

A szocialista iparosítás kérdéseivel több kutató foglalkozik. E kér- 
dés tanulmányozását már a szocialista építés során megkezdték. Első- 
rendű szerepet játszottak ebben a párt kongresszusainak és Központi 
Bizottságának a dokumentumai, amelyekben nemcsak a szocialista 
építés terveit dolgozták ki, hanem e tervek teljesítésének az eredmé- 
nyeit is összegezték, valamint a megtett utat is értékelték.5s Jelentős 
szerepet kaptak a szocializmusért vívott harc történetének tanulmá- 
nyozásában F. E. Dzerzsinszkijnek, V. V. Kujbisevnek, G. K. Ord- 
zsonikidzének, I. V. Sztálinnak és a párt más vezetőinek a munkái.5 

A mai historiográfiából mindenekelőtt az összefoglaló munkákat 
kell kiemelnünk. 1969-ben a Marxizmus — Leninizmus Intézetben egy 
kollektív monográfia készült, amelynek témája a szocialista iparosítás 
lenini tervének kidolgozása és megvalósítása."" Ebben a munkában át- 
fogóan tárják fel a Szovjetunió szocialista iparosításának műszaki, 
gazdasági, illetve társadalmi, politikai lényegét, szerepét a szocializ- 
mus anyagi, technikai bázisának létrehozásában, az iparosítás tervé- 
nek fő irányait, az első három ötéves terv teljesítéséért vívott küzdel- 


54 A SZK(b)P XV. kongresszusának határozata Az ötéves népgazdasági terv 
összeállításának irányelveiről. Az SZKP kongresszusainak, konferenciáinak és 
központi bizottsági plénumainak határozatai. II. rész. 251—253. old.; Az 
SZK(b)P XVI. kongresszusának határozata Azipar ötéves tervének teljesítéséről. 
Uo. III. rész. 39—54. old.; Az SZK(b)P KB és a KEB együttes plénumának 
határozata: Az első ötéves terv eredményei és az 1933-ra, a második ötéves terv 
első évére vonatkozó népgazdasági terv. Uo. III. rész. 202—217. old. 

55 F. E. Dzerzsinszkij: Promislennoje sztroityelsztvo i hozjajsztvennije zatrud- 
nyenyija SZSZSZR. Moszkva—Leningrád, 1926.; F. E. Dzerzsinszktj: Izbrannije 
proizvegyenyija. 2. köt. Moszkva, 1967. (Magyarul: F. E. Dzerzsinszkij: Váloga- 
tott beszédek és cikkek. 1908—1929. Szikra 1951.); V. V. Kujbisev: Indusztria- 
lizacija sztrani i rezsim ekonomii. Moszkva—Leningrád, 1926.; V. V. Kujbisev: 
Promislennoszty SZSZSZR. Moszkva—Leningrád, 1927.; V. V. Kuibisev: 
Pjatyiletnyij plan razvityija promislennosztyi. Moszkva, 1930.; G. K. Ordzso- 
nikidze: Sztatyi i recsi. 2. köt. Moszkva, 1957.; I. V. Sztálin: Beszámoló a 
XVII. pártkongresszusnak a Szovjetunió Kommunista (bolsevik) Pártja Köz- 
ponti Bizottságának munkájáról. 1934. január 26.; Beszámoló a Szovjetunió 
Kommunista (bolsevik) Pártja Központi Bizottságának munkájáról a XVIII. 
pártkongresszuson. 1939. március 10. /. V. Sztálin: A leninizmus kérdései. 
7. kiad. Szikra 1953. 517—6586., 672—724. old. stb. 

56 Leninszkij plan szocialisztyicseszkoj indusztrializacii i jevo oszuscsesztvle- 
nyije. Moszkva, 1969. 
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met, az ipar szocialista fejlesztésének eredményeit és nemzetközi jelen- 
tőségét. 

Az SZKP-nak a szocialista iparosítás megvalósításában szerzett 
történelmi tapasztalatait vizsgálta átfogó formában több szerző is.57 

Elvi jelentőségű problémát vet fel V. I. Kaszjanyenko azokban a 
munkáiban, amelyekben az országnak gazdasági függetlenségéért ví- 
vott harcával foglalkozik.5§ Kimutatja, hogy a gazdasági önállóságot, 
akárcsak a politikait, az Októberi Forradalom győzelme biztosította, 
de a gazdasági függetlenséget a szocializmus anyagi, műszaki bázisának 
építése során vívták ki. Ez a gazdasági függetlenség, amely az ország 
termelőerőinek minőségileg új állapotát, a fejlődés magas gazdasági, 
tudományos és műszaki színvonalát fejezte ki, lehetővé tette, hogy a 
hazai erőkből és eszközökből elégítsék ki a népgazdaság szükségleteit 
a legfontosabb gép- és berendezéstípusokban, fémekben, nyersanya- 
gokban, hogy a kor követelményeinek megfelelő színvonalon oldjanak 
meg bonyolult tudományos problémákat. 

Számos dolgozatban foglalkoznak a szocialista iparosítás folyamatá- 
nak egyes kérdéseivel.5? Behatóan tanulmányozták a nemzeti köztár- 
saságok szocialista iparosításának történelmi tapasztalatait. Az e té- 
mával foglalkozó tanulmányokban kimutatták, hogy az iparosítás 
folyamatának általános vonásai hogyan érvényesülnek a fejlődésben 
korábban elmaradott országrészek sajátos feltételei között." 

A szovjet történészeket és közgazdászokat a kutatások folytatására 


57 4. F. Havin: Kratkij ocserk isztorii indusztrializacii SZSZSZR. Moszkva, 
1962.; P. B. Zsibarjov: Indusztrializacija SZSZSZR — velikij podvig szovjet- 
szkovo naroda. Moszkva, 1969.; V. I. Kuzmin: Isztoricseszkij opit szovjetszkoj 
indusztrializacii. Moszkva, 1969.; V. S. Lelcsuk: Szocialisztyicseszkaja induszt- 
rializacija SZSZSZR i jejo oszvescsenyije v szovjetszkoj isztroigrafii. Moszkva, 
1975. stb. 

58 V. I. Kaszjanyenko: Borba trugyascsihszja SZSZSZR za tyehnyicseszkuju 
nyezaviszimoszty promislennosztyi. (1926—1932.) Moszkva, 1960.; V. I. Kasz- 
janyenko: Kak bila zavojevana tyehnyiko-ekonomicseszkaja szamosztojatyel- 
noszty SZSZSZR. Moszkva, 1964.; V. I. Kaszjanyenko: Zavojevanyije ekonomi- 
cseszkoj nyezaviszimosztyi SZSZSZR. (1917—1940.) Moszkva, 1972. 

59 Sz. Sz. Hromov: F. E. Dzerzsinszkij vo glave metallopromislennosztyi. 
Moszkva, 1966.; J. V. Voszkreszenszkij: Perehod Kommunyisztyicseszkoj par- 
tyii k oszuscsesztvlenyiju polityiki szocialisztyicseszkoj indusztrializacii 
SZSZSZR. (1925—1927.) Moszkva, 1969.; /. D. Szofronov: Sztanovlenyije szov- 
jetszkoj nyeítyanoj promislennosztyi. Moszkva, 1970. ; N. Sz. Davidova— A. N. 
Ponomarjov: Velikij podvig. (A moszkvai bolsevikok harca a szocialista iparosítás 
lenini tervének megvalósításárt.] Moszkva, 1970. 

60 A. Annaklicsev: Razvityije promislennosztyi Turkmenyisztana za godi 
Szovjetszkoj vlasztyi. (1921—1937.) Ashabad, 1958.; Sz. Attokurov: Isztorija 
indusztrialnovo razvityija Kirgizii. (1917—1937.) Frunze, 1965.; T. K. Kocsa- 
veli: Velikij podvig. (A kommunista párt harca Azerbajdzsán szocialista iparosí- 
tásáért. 1926—1932.] Baku, 1965.; Oszuscsesztvlenyije leniniszkih igyej in- 
dusztrializacii v Uzbekisztanye. (1924—1968.) Felelős szerk.: M. G. Vahabov. 
Taskent, 1970. ; Rol szocialisztyicseszkoj indusztrializacii v razvityii avtonomnih 
reszpublik Rosszijszkoj Fegyeraciu. [Tanulmánygyűjtemény.] Felelős szerk.: 
F. L. Szajahov. Ufa, 1974. stb. 
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több tényező ösztönzi. Egyrészt, hogy teljesen feltárják a szovjet 
iparosítás jelentőségét, s ezzel a kommunizmus anyagi, műszaki bázi- 
sának létrehozásában hasznosíthatóvá tegyék az akkor felhalmozott 
tapasztalatokat, másrészt, hogy kielégítsék a nemzetközi tudományos 
közvélemény növekvő érdeklődését a Szovjetunió szocialista iparosí- 
tása során szerzett történelmi tapasztalatok iránt, harmadrészt, hogy 
felhasználják e tapasztalatokat más országok szocialista építésének 
gyakorlatában. 


Az SZKP történelmi tapasztalata 
a mezőgazdaság szocialista átalakításában 


A szocialista iparosítással egyidejűleg, ennek hatására a mezőgazda- 
ságban is gyökeresen átalakultak a gazdasági és társadalmi viszonyok. 
A munkásosztály és a parasztság szövetségének a megszilárdulása volt 
az egyik döntő feltétele a szocializmus felépítésének a Szovjetunióban. 
A szövetség megszilárdulásához, a parasztságnak a szocialista építésbe 
való bevonásához a szövetkezeten át vitt az út. A lenini szövetkezeti 
terv volt a falu szocialista átalakításának tudományos alapja. Lenin 
az Októberi Forradalom után dolgozta ki ezt a tervet. E művek közül 
kiemelkedik , A szövetkezetekről" című cikke (1923. január), amely 
lezárta a szövetkezeti terv kidolgozását."1 

A kapitalizmusban a szövetkezet kapitalista jellegű, , kollektív kapi- 
talista intézmény". A szovjet rendszerben, amikor a hatalom a prole- 
tariátus kezében van, amikor létrejött a proletariátus és a paraszti 
tömegek szövetsége, amelyben a proletariátusé a vezető szerep, s ami- 
kor a döntő termelési eszközök az állam kezében vannak, a szövetkezet 
szocialista vállalattá válik. Ebben összefonódnak a paraszt egyéni 
érdekei az egész társadalom érdekeivel. A szövetkezet a leghozzáférhe- 
tőbb forma a parasztság nagy kollektívákba való tömörítésére, a leg- 
simább és legjárhatóbb út az új rendszerbe való beilleszkedéséhez. 

A kisparaszti termelés átalakítása, a szövetkezeti gazdálkodás létre- 
hozása a legnehezebb feladat a proletariátus diktatúrájának megterem- 
tése után. Megoldásához az államnak óriási segítséget kell nyújtania 
a paraszti tömegeknek: , Csakis abban az esetben — mondotta Lenin 
— , ha sikerül a gyakorlatban megmutatni a parasztoknak a föld tár- 
sadalmi, kollektív, társas, artyelben történő megmunkálásának elő- 
nyeit, csak ha a társas, artyelgazdasággal sikerült a parasztnak segít- 
séget nyújtani, csakis akkor fogja majd az államhatalmat kezében tartó 
munkásosztály a maga igazát valóban bebizonyítani a parasztnak, 
csakis akkor állíthatja majd valóban a maga oldalára a sokmilliós 
paraszttömegeket szilárdan és igazán." "52 


81 V. I. Lenin Összes Művei. 45. köt. 368—3765. old. 


vi V. I. Lenin Összes Művei. 39. köt. Kossuth Könyvkiadó 1973. 353— 354. 
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A mezőgazdaság szocialista átalakítása a Szovjetunióban hosszú 
történelmi időszakot ölelt fel. Az első lépéseket a kis parasztgazdaság 
társadalmasítása útján már a polgárháború éveiben megtették. De 
a szükséges anyagi, műszaki feltételek és a tapasztalatok hiánya foly- 
tán korlátozott méretűek maradtak az e téren tett kezdeményezések. 
A lenini szövetkezeti tervet követve a kommunista párt nagy munkát 
végzett a szövetkezeti elv elfogadása érdekében. Az 1920-as évek 
derekán a párt fokozottabb figyelmet szentelt a mezőgazdasági szövet- 
kezetek fejlesztésének, s a szövetkezeteket az állam is messzemenően 
támogatta. A falu társadalmi, gazdasági fejlődésének szabályozásában 
a legfőbb eszköz a mezőgazdasági hitel volt. Fejlődött a város és a falu 
közötti gazdasági összefogás. 

A mezőgazdaság szocialista átalakítását sürgette a szovjet gazdaság 
fejlődésének egész menete. Már az SZK(b)P XV. kongresszusán is meg- 
állapították, hogy kirívó eltérés mutatkozik a szocialista nagyipar és 
az egyéni kisparaszti gazdaság fejlődési üteme között. A kongresszuson 
feltárták a mezőgazdaság lassú fejlődésének okait. A nagyipar a terme- 
lési eszközök társadalmi tulajdonára támaszkodott, fejlődése erősítette 
a szocializmus pozícióit a népgazdaságban, a tőkés elemek megsemmisí- 
téséhez vezetett. A szétforgácsolt kisparaszti gazdaság a termelési esz- 
közök magántulajdonára épült (ez alól csak a föld volt kivétel, amelyet 
már korábban nacionalizáltak). A szocialista iparban a tervszerűség 
elve érvényesült, a kisárutermelő parasztgazdaság viszont ki volt szol- 
gáltatva a piaci spontaneitásnak. A nagyiparban bővített újratermelés 
folyt. A parasztgazdaság kezdetleges gépekre és kézi munkára épült, 
lassan fejlődött, sokszor az egyszerű újratermelésre sem volt képes, 
lényegében kimerítette a munkatermelékenység fokozásának és a pa- 
rasztok anyagi jóléte növelésének a lehetőségeit. A parasztgazdaság 
egyre folytatódó elaprózódása gátolta az árutermelés növekedését, 
különösen a gabonatermelését. A mezőgazdaság évről évre lassabban 
fejlődött, és gátolta az egész szocialista építés fejlődését. Egyre elkerül- 
hetetlenebbé vált már, hogy felszámolják az átmeneti időszakban 
kialakult kettősségét, azt, hogy a városban szocialista ipar, falun meg 
kisárutermelés folyik. Ennek a feladatnak a megoldása volt a legfőbb 
előfeltétele annak, hogy likvidálják a burzsoázia osztályának a marad- 
ványait: a kulákságot és a városi tőkés elemeket.53 

A XV. pártkongresszus után a Központi Bizottság mintegy 11 000 
pártmunkást és szövetkezeti szakembert küldött falura. Ezáltal meg- 
erősödtek a falusi pártsejtek, amelyek az 1928-as gabonaellátási nehéz- 
ségek miatt kiéleződött osztályharc élére álltak. A kulákok nagy 
gabonakészletekkel rendelkeztek, de nem voltak hajlandók a gabonát 
a szovjethatalom által megszabott áron eladni az államnak, az árak 


63 A kongresszus idején a tőkés elemek az egész népesség 4,6 százalékát alkot- 
ták. Az ország gazdaságában a kiskereskedelmi áruforgalomnak körülbelül 
a negyedrésze, az ipari termelésnek a hatodrésze és az árugabona termelésének 
ötödrésze jutott rájuk. 


217 


felemelésére spekuláltak. Terrorizálták a gabonafeleslegeiket eladó 
középparasztokat, akadályozták a kolhozépítést, gabonabegyűjtő állo- 
másokat gyújtottak fel, orvul meggyilkoltak párt- és szovjetfunkcio- 
náriusokat. Eppen ezért a szovjethatalom a kulákokkal szemben a tör- 
vény előírta rendkívüli intézkedésekhez folyamodott, gabonafelesle- 
geiket bírói úton elkobozta. 

Abban az időben a jobboldali kapitulánsoknak egy csoportja Buha- 
rinnal, Rikovval és Tomszkijjal az élen olyan , elméletet" hirdetett, 
amely szerint az osztályharc automatikusan megszűnik és a kulák bele- 
nő a szocializmusba. A nehézségek előtti kapitulálás ideológiáját pró- 
bálták meghonosítani a pártban, azt vallották, hogy a szegényparasz- 
tok rovására engedményeket kell tenni a kulákoknak és a tőkés ele- 
meknek. Állásfoglalásuk a gyakorlatban a kapitalizmus restaurációját 
segítette volna elő. 

A Központi Bizottság a jobboldali kapitulánsok elleni elszánt harcra 
mozgósította a pártot és a munkásosztályt. A Komintern VI. kong- 
resszusa (1928) megállapította, hogy a jobboldali opportunizmus, 
amely más pártokban is elterjedt, a nemzetközi kommunista mozgalom 
legfőbb veszélyévé vált. Az SZK(b)P KB és KEB 1929. áprilisi együttes 
plénuma elítélte Buharin, Rikov és Tomszkij pártellenes tevékenysé- 
gét. Még ugyanabban az évben a KB novemberi plénuma a párttag- 
sággal összeegyeztethetetlennek minősítette nézeteik propagálását. 
A jobboldali kapitulánsok vezérei kénytelenek voltak olyan nyilatko- 
zatot közzétenni, amelyben beismerik hibáikat és az SZK(b)P fő iránv- 
vonalának helyességét. si 

Az ipari építkezések, a munkásosztály lendülete hatással voltak 
a dolgozó parasztságra. Ugyancsak hatással volt rá az a tény, hogy az 
ipar mezőgazdasági gépeket szállított, hogy gépkölcsönző állomásokat, 
gép- és traktorállomásokat szerveztek. A munkásosztály és a paraszt- 
ság közötti gazdasági összefogás ekkor főképpen termelési jelleget 
öltött. 

A kollektivizálás legfontosabb előfeltétele az volt, hogy tovább fej- 
lődjenek a mezőgazdasági szövetkezetek. 1929 októberében a gabona- 
termelő területeken és határterületeken már voltak olyan kerületek. , 
ahol a parasztgazdaságoknak több mint a fele társult és kolhozokba — 
tömörült. Hogy a paraszti tömegek a kolhozok felé fordultak, ebben . 
az első mezőgazdasági artyelek és szovhozok munkájának pozitív 
tapasztalatai is közrejátszottak. Jelentős szerepe volt a kulákság ellen 
1928-ban és 1929-ben vívott elszánt harcnak, amely falun aláásta 
a kulákok erejét és a pártszervezetek, a szovjetek köré tömörítette a 
szegény- és középparasztokat. Óriási politikai hatása volt a falura 


84 A jobboldali elhajlás elleni harcról lásd F. M. Vaganov: Pravij uklon v 
V.KP(b) i jevo razgrom. (1928—1930.) Moszkva, 1970.; A. G. Tyitov— A. M. i 
Szmirnov—K. D. Salagin: Borba Kommunyisztyicseszkoj partyii sz antyilenin- 
szkimi gruppami i tyecsenyijami v poszleoktyabrszkij period. (1917—1934.) j 
Moszkva, 1974. stb. 
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annak, hogy a munkásosztály patronálta, hogy városi kommunisták, 
komszomolisták és pártonkívüli munkások mentek falusi munkára, 
s hogy a párt elszigetelte és szétzúzta a trockista—zinovjevista blok- 
kot, a jobboldali kapitulánsokat, a nacionalista elhajlókat. 

1929 és 1930 fordulóján a szocialista építésben egy új szakasz kezdő- 
dött, s ezt az jellemezte, hogy megindult a mezőgazdaság teljes kollek- 
tivizálása. A szegényparasztok után a középparasztok is mind na- 
gyobb számban léptek be a kolhozba. Az egész szovjet parasztság 
a kolhozszervezés útjára lépett. 

A tömeges kolhozmozgalom kibontakozása előtt Szovjet-Oroszor- 
szágban 24—25 millió egyéni parasztgazdaság volt. A kisárutermelő 
parasztgazdaság nem volt ugyan kapitalista jellegű, de a termelőesz- 
közök magántulajdonára támaszkodott és a gazdasági törvények folytán 
kulák-tőkéseket termelt ki magából (a kulákgazdaságok száma meg- 
haladta az 1 milliót). A teljes kollektivizálásra való áttérés azt jelen- 
tette, hogy a parasztság jelentős része a szocializmus felé fordult, fel- 
szabadult a kulák szolgaság és a tőkés kizsákmányolás alól, hozzáfo- 
gott a kulákságnak mint osztálynak a likvidálásához. 

Hogy mennyire reakciós jellegű volt a kulákságnak a teljes kollek- 
tivizálással szemben tanúsított elkeseredett ellenállása, ezt eléggé jól 
érzékelteti W. Duranty amerikai polgári újságíró következő megálla- 
pítása: , A kulákok természetesen ellenálltak az új rendszernek, amely 
győzelme esetén megfosztaná őket kiváltságaiktól . . . Eppoly makacs- 
sággal próbálták visszafelé fordítani a történelem kerekét, mint a múlt 
századi Anglia sházi takácsaic, akik lázadásokhoz folyamodtak és 
összetörték a gépi meghajtású szövőszékeket, amelyek Angliában meg- 
nyitották az ipari korszakot és sok évtizedre gazdasági fölényt és mér- 
hetetlen gazdagságot biztosítottak Angliának." "s5 

A kollektivizálás azt jelentette, hogy mélyreható forradalmi átala- 
kulás ment végbe a Szovjetunió mezőgazdaságában. A parasztok ma- 
gántulajdonában levő termelőeszközöket kolhoztulajdonná társadal- 
masították, bevezették a munka szerinti elosztás szocialista elvét. 
Azáltal, hogy a mezőgazdaságban kolhozrendszer jött létre, megszilár- 
dult a szocialista rendszer, gyökerestül kiirtották a mezőgazdaságban 
a kapitalizmust, lehetetlenné tették a kapitalista elemek újjászületését. 

A kollektivizálás nehézségei abban rejlettek, hogy le kellett küzdeni 
a parasztnak gazdaságához való kötöttségét. Súlyosbította a helyzetet 
az ország és különösen a mezőgazdaság átalános gazdasági, műszaki 
elmaradottsága, a szakemberek hiánya, a falu szocialista átalakításá- 
ban való járatlanság. 

Az SZK(b)P Központi Bizottsága, amely a kolhozszervezést irányí- 
totta, azt irányozta elő, hogy az első ötéves tervidőszak végére lényegé- 
ben befejezik a kollektivizálást, s ennek üteme tekintetében három 
kerületcsoportra osztotta fel az országot, megállapítva, hogy a kolhoz- 


65 W. Duranty: Russia Reported. 1921-1933. London, 1934. 372. old. 
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szervezés fő formájának a mezőgazdasági artyelnak kell lennie. A párt 
Központi Bizottsága lépéseket tett a mezőgazdasági gépgyárak építé- 
sének meggyorsítására, új politikát hirdetett meg a kuláksággal szem- 
ben: a kulákságnak mint osztálynak a teljes kollektivizálás alapján 
való likvidálását. Támogatva a szegényparasztságnak és a középpa- 
rasztságnak a harcát a kollektivizálás meghiúsítására törekvő kulákság 
ellen, a szovjethatalom feloldotta a kuláktalanítási tilalmat: teljesen 
kisajátították a kulákság termelési eszközeit. 

A kolhozrendszer megteremtésében és megszilárdításában fontos 
szerepet játszottak a gép- és traktorállomások, amelyek útján a szov- 
jetállam gépekkel látta el a kolhozokat és egyúttal a szocialista útra 
vitte a mezőgazdaság fejlődését. A szakszervezetek munkásbrigádokat 
küldtek falura, hogy segítsék a parasztokat a kolhozok és a gépjavítás 
megszervezésében. A párt felhívására 1930-ban a kolhozokba mentek 
munkára a munkásosztály legjobbjai: a , huszonötezrek"".5e 

A parasztgazdaságok millióinak kollektivizálásával kapcsolatos 
problémák megoldásának nehézségeit csak fokozták a kolhozszervezés- 
ben elkövetett hibák. Az önkéntesség lenini elvét sok helyütt admi- 
nisztratív módszerekkel, felülről való parancsolgatással cserélték fel. 
Mezőgazdasági artyelek helyett sokszor kommunákat szerveztek. 
Megszegték azt az elvet, hogy a kollektivizálásnál számításba kell 
venni az ország különböző vidékeinek eltérő feltételeit. Sok pártszer- 
vezet nem látta elég világosan mit is jelent tulajdonképpen a kulák- 
ságnak mint osztálynak a teljes kollektivizálás talaján való likvidálása. 
A teljes kollektivizálás előtt folyamodtak a kulákok kisajátításához 
és , kuláktalanítással" fenyegetőzve kényszerítették a parasztokat 
a kolhozba való belépésre. Megszédültek a kolhozmozgalom első sike- 
reitől és a kollektivizálás során a magas százalékokat hajszolták. 

A kollektivizálásban elkövetett hibákat kihasználták a szovjet- 
hatalom ellenségei, a kulákok. Egyes esetekben még szovjetellenes 
megmozdulásokat is sikerült kiprovokálniuk. A Központi Bizottság 
kollektív bölcsességének, szilárdságának és rugalmasságának köszön- 
hető, hogy sikerült kiküszöbölni a kollektivizálás végrehajtásában el- 
követett hibákat. 1930. március 2-án megjelent a sajtóban a mezőgaz- 
dasági artyel pontosabban megfogalmazott és helyesbített mintaalap- 
szabályzata, Sztálin , Akiknek a siker fejükbe szállt" című cikke, már- 
ciusban pedig az SZK(b)P Központi Bizottságának határozata ,,A kol- 
hozmozgalomban követett pártvonal eltorzításai ellen irányuló harc- 
ról ". A párt józanul tisztázta a falun kialakult helyzetet és az elköve- 
tett hibák felszámolására törekedett. A pártvonal torzításainak erélyes 
helyesbítése megnyugtatta a paraszti tömegeket. 

1931 nyarára az ország főbb gabonatermelő vidékein lényegében 


66 Lásd V. M. Szelunszkaja: Rabocsije dvadcatyipjatyitiszacsnyiki. Moszkva, 
1964.; T. A. Dmitrijenko—V. I. Kuzakova: Rol rabocsevo klassza v razvityii 
kolhoznoj gyerevnyi. 1945-1972. Moszkva, 1973. j 
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befejeződött a kollektivizálás. A kollektivizálással szembeszegülő 
kulákokat kitelepítették állandó lahkelyükről, új lakhelyükön normá- 
lis életkörülményeket biztosítottak nekik, gondoskodtak munkába 
állásukról.§7 A kolhozok lettek a gabona, gyapot, répa, napraforgó és 
más termények fő termelői. Most már nem új kolhozok létrehozása volt 
a fő feladat, hanem a meglevők erősítése és a megmaradt egyéni pa- 
rasztoknak a kolhozokba való bevonása, a munka termelékenységének 
emelése és a kolhozparasztok jólétének növelése szempontjából a kol- 
hozokban rejlő óriási lehetőségek teljes kihasználása. 

Időbe tellett és nagy erőfeszítéseket követelt meg a kolhozokban 
a közösségi munkafegyelem kialakítása. Maguknak a kolhozparasztok- 
nak kellett kidolgozniuk a munka megszervezésének új formáit, nekik 
kellett kialakítaniuk a megfelelő munkafegyelmet és gondoskodniuk 
arról, hogy a kolhoz jövedelmét a szocialista elv szerint az elvégzett 
munka alapján osszák el. A gyakorlatban alakult ki a munkaegység 
mint az elvégzett munka és a jövedelemelosztás mértéke, a gyakorlat 
hozta magával azt, hogy állandó összetételű munkacsapatok, termelési 
brigádok alakultak ki stb. Szép eredményeket értek el a szovhozépítés- 
ben. 

Azzal, hogy falun megszilárdult a kolhozrendszer, megnövekedett 
a párt felelőssége a mezőgazdaság fejlesztéséért. A kolhozok állandó 
segítése céljából 1933 telén politikai osztályokat hoztak létre a gép- 
és traktorállomások és a szovhozok kebelében. Ezek a politikai osztá- 
lyok nemcsak szervezési és gazdasági szempontból, hanem politikailag 
is irányították a mezőgazdasági artyeleket, tömörítették a kommunis- 
tákat és a pártonkívüli aktivistákat, kiválogatták, képezték és nevel- 
ték a vezető kádereket a kolhozok számára. Később, amikor a kolhoz- 
rendszer megszilárdult, ezeket a politikai osztályokat összeolvasztot- 
ták a kerületi pártbizottságokkal. 1934 végén a kolhozok a paraszti 
portáknak mintegy 75 százalékát egyesítették. Növekedett a gabona- 
félék és az ipari növények termelése, lehetőség nyílt a kenyérre és más 
termékekre az ötéves tervidőszak elején bevezetett jegyrendszer meg- 
szüntetésére. j 

A második ötéves tervidőszak végére a kollektivizálás befejeződött. 
A 24—25 millió egyéni kis parasztgazdaság helyett mintegy 244 000 
kolhoz és 4000 szovhoz alakult. A második ötéves terv utolsó eszten- 
dejében a kolhozok a parasztgazdaságok 93 százalékát egyesítették 
és a vetésterület 99,1 százalékát ölelték fel. Az ország nemzetiségi vi- 
dékein is győzött a kolhozrendszer. A parasztgazdaságok szövetkeze- 
tekbe tömörítése eredményeképpen a Szovjetunió mezőgazdasági ter- 
melése 1937-ben 34 százalékkal volt magasabb, mint 1913-ban, s meg- 
növekedett a termékek piacra kerülő része is. 1933—1937-ben az áru- 
gabona (évi átlagban) a teljes betakarított mennyiség 40 százalékát 


. 67 Lásd B. A. Abramov: Partyija bolsevikov — organyizator borbi za likvida- 
ciju kulacsesztva kak klassza. Moszkva, 1952. 
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tette ki a forradalom előtti 26 százalékkal szemben. Nagy figyelmet 
fordítottak az állattenyésztés fejlesztésére. 1938 elejéig a szarvasmarha- 
állomány 1933. január 1-hez viszonyítva 33,5 millió darabról 50,9 mil- 
lió darabra növekedett. Több mint 2,5-szeresére nőtt a sertésállomány, 
csaknem megkétszereződött a Juh- és a kecskeállomány. 

Az első és a második ötéves terv idején megoldották a proletariátus 
hatalomra jutása utáni időszak legbonyolultabb és legnehezebb fel- 
adatát: a mezőgazdaság szocialista átalakítását. Az egyéni paraszt- 
gazdaságok kollektivizálása és a szovhozok nagyarányú fejlesztése 
eredményeképpen falun a kisárutermelő és a tőkés szektor helyébe a 
szocialista szektor lépett. A társadalmi tulajdon két formában 
— az össznépi és a szövetkezeti-kolhoz formában — a mezőgazdaság- 
ban is a gazdasági viszonyok alapjává vált. Tág lehetőségek nyiltak 
a mezőgazdasági termelés további fejlődéséhez és a kolhozparasztság 
életének javulásához. Új társadalmi viszonyok alakultak ki: a munká- 
ban együttműködés és a kölcsönös elvtársi segítség. Mindez a mező- 
gazdaság anyagi, technikai bázisának megszilárdulásával együtt kor- 
látlan lehetőségeket kínált a mezőgazdaság termelőerőinek fejlesztésé- 
hez. 

Az SZKP-nak a mezőgazdaság szocialista átalakítása terén szerzett 
tapasztalataival több monográfia foglalkozik. A munkák egyik része 
a szövetkezeti terv kidolgozását vizsgálja,"8 másik részük a tapaszta- 
latokat foglalja össze. Több tanulmány témája a nemzeti köztársasá- 
gok mezőgazdaságának szocialista átalakítása. Ezekben megvilágít- 
ják a helyi pártszervezetek vezető szerepét a falu átalakításában. Fel- 
tárják az általános és a különleges vonásokat a parasztságnak a szocia- 
lizmus útjára való átállásában."? 


a e —— e — t— 


$8 L. F. Morozov: Ot kooperacii burzsuaznoj k kooperacii szocialisztyicseszkoj. 
[A szovjet szövetkezetek kialakulásának történetéből.] Moszkva, 1969.; L. J/. 
rörzlás Isztorija razrabotki V. I. Leninim kooperatyivnovo plana. Moszkva, 1970. 
stb. 

69 V. M. Szelunszkaja: Borba Kommunyisztyicseszkoj partyii Szovjetszkovo 
Szojuza za szocialisztyicseszkoje preobrazovanyije szelszkovo hozjajsztva. (1917. 
október — 1934.) Moszkva, 1961.; N. I Nyemakov: Kommunyisztyicseszkaja 
partyija — organyizator masszovovo kolhoznovo dvizsenyija. (1929-1932.) 
Moszkva, 1966.; V. V. Mackevics: Szocialisztyicseszkoje pereusztrojsztvo szel- 
szkovo hozjajsztva. Moszkva, 1967.; G. V. Sarapov: Leninszkij kooperatyivnij 
plan i jevo mezsdunarodnoje znacsenyije. Moszkva, 1970.; A. M. Csincsikov: 
Szovjetszkaja isztoriografija  szocialisztyicseszkovo preobrazovanyija szel- 
szkovo hozjajsztva SZSZSZR. (1917-1969.) Moszkva, 1971.; V. I. Pogugyin: 
Puty szovjetszkovo kresztyansztva k szocializmu. [Historiográfiai vázlat.; 
Moszkva, 1975. stb. 

70 I. Ibragimov: Borba partorganyizacii Kirgizii za podgotovku uszlovij 
szplosnoj kollektyivizacii szelszkovo hozjajsztva. (1926—1930. Frunze, 19657. 
K. K. German: Veduscsaja rol rabocsevo klassza v szozdanyii kolhoznovo sztroja 
v Belorusszii. (1926—1935.) Minszk, 1968.; Sz. A. Allahvergyan: Rol rabocsevo 
klassza v pobegye kolhoznovo sztroja v Armenyii. (1925—19365.) Jerevan, 1969. ; 
D. G. Abdullajev: Iz isztorii borbi Kommunyisztyicseszkoj partyii za szozda- 
nyije matyerialno-tyehnyicseszkoj bazi kolhozov Turkmenyisztana. Ashabad, 
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Külön kell foglalkoznunk azokkal a művekkel, amelyek általánosító 
j ellegűek. 1969-ben ,,A lenini szövetkezeti terv és a párt harca meg- 
valósításáért " címmel egy kollektív monográfia jelent meg, amelyet 
az SZKP KB mellett működő Marxizmus — Leninizmus Intézet munka- 
társai készítettek V. A. Golikov vezetésével.71 Ebben feltárják a lenini 
szövetkezeti terv tartalmát, világtörténelmi jelentőségét, és gazdag 
történelmi anyagra támaszkodva megvilágítják a falu szövetkezetesí- 
tése terén szerzett tapasztalatokat. A könyv képet ad arról, hogy mi 
a lényege a kolhozrendszernek mint a mezőgazdaság szocialista terme- 
lési módjának ; milyen demokratikus alapokon nyugszik ennek fejlő- 
dése; hogyan szilárdult meg a munkásosztály és a kolhozparasztság 
szövetsége a kolhozrendszer győzelme eredményeképpen. A szerzők 
azt vizsgálták, hogy az SZKP hogyan küzd a mezőgazdaság fellendí- 
téséért ma, milyen szocialista átalakulás megy végbe a szocialista 
világrendszerhez tartozó országok mezőgazdaságában. 

Sz. P. Trapeznyikov , A leninizmus és az agrár- és parasztkérdés " 
című kétkötetes munkájában??? részletesen vizsgálja azokat a törté- 
nelmi tapasztalatokat, melyeket a Szovjetunió mezőgazdaságának 
szocialista átalakításában és fejlesztésében szerzett. 

A szovjet történészek tanulmányaikban feltárják azokat a nehézsé- 
geket, amelyek a mezőgazdaság szocialista átalakításával együtt jár- 
tak. Mindamellett távol áll tőlük az, hogy a kollektivizálás fogyatékos- 
ságait állítsák a figyelem középpontjába, ahogy egyes szerzők az ötve- 
nes évek végén tették. Az ilyen megközelítési mód nem segítette a bo- 
nyolult történelmi folyamat helyes megértését. A kollektivizálás törté- 
netével foglalkozó kutatók arra a közös véleményre jutottak, hogy a 
nehézségek átmeneti jellegűek voltak és nem homályosíthatják el a 
falu életében bekövetkezett nagy fordulat jelentőségét. 


Az SZKP a kulturális forradalom élén 


A szocializmus építésének szerves részét alkotta a kulturális forra- 
dalom is. Lenin utolsó munkáiban ez a téma a szövetkezetesítés fel- 
adatával együtt szerepel, hiszen a kulturális elmaradottság leküzdésé- 
nek döntő jelentősége volt abból a szempontból, hogy a falu a szocializ- 
mus útjára térjen. Lenin hangsúlyozta, hogy a szocializmus nemcsak 


1970.; P. N. Lomasvilli: Velikij povorot. Tbiliszi, 1972.; Agrarnije preobrazova- 
nyija i nacsalo szocialisztyicseszkovo sztroityelsztva v litovszkoj gyerevnye v 
1940-1941 godah. Vilnius, 1972.; M. K. Szitnyik: Kollektyivizacija szelszkovo 
hozjajsztva i formirovanyije klassza kolhoznovo kresztyansztva v Moldavii. 
Kisinyov, 1976.; Oszuscsesztvlenyije leninszkovo kooperatyivnovo plana v 
Kirgizii. Frunze, 1976. 

71 Leninszkij kooperatyivnij plan i borba partyii za jevo oszuscsesztvlenyije. 
Moszkva, 1969. 

72 Sz. P. Trapeznyikov: Leninizm i agrarno-kresztyanszkij voprosz. Két kötet- 
ben. 2. bővített kiadás. Moszkva 1974. 
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új gazdasági rendszert és politikai rendszert feltételez, hanem egy mi- 
nőségileg új típusú kultúrát is, fejlett tudományt, irodalmat, művésze- 
. tet is. A szocializmus elképzelhetetlen az egész népesség kulturális fel- 
emelkedése nélkül, nem létezhet, ha a népgazdaság nem kap képzett 
szakembereket, ha a munkásosztályból és a dolgozó parasztságból 
nem alakul ki új értelmiség. 

A kulturális forradalom fő feladata: a szocialista tudat kialakítása. 

az új korszak emberének a nevelése, a marxista—leninista világnézet- 
tel való felvértezése. Csakis tudatos, művelt, képzett emberek építhe- 
tik sikerrel a szocialista társadalmat, csakis az ilyen emberek tudják 
elsajátítani a legkorszerűbb gépek kezelését, ők tudnak nagyobb mun- 
katermelékenységet elérni, ők tudják felhasználni azokat az előnyöket, 
amelyeket a szocialista rendszer — a kapitalista rendszertől eltérően — 
nyújt. : 
A kulturális forradalom nem spontán, hanem szervezett, teremtő 
folyamat, amelyet a kommunista párt irányít. A párt jelöli ki a fel- 
adatokat és határozza meg a művelődés területén végrehajtandó át- 
alakítások tartalmát. Az SZK(b) P-nek a kulturális forradalom fejlődé- 
sére gyakorolt irányító hatása abban is megnyilvánult, hogy meghatá- 
rozta ennek a folyamatnak a perspektíváit, eszmei orientációit és osz- 
tályjelleget adott ennek a folyamatnak. 

A szocialista forradalom győzelme után a munkásosztály megóvta 
és az új társadalom építéséhez felhasználta a meglevő termelőerőket 
és kulturális értékeket, a tudomány és a műszaki fejlődés összes vív- 
mányát és tovább gyarapította, fejlesztette őket. Lenin élesen bírálta 
azokat, akik tagadták a folytonosságot a kultúra és a tudomány fejlő- 
désében, elítélte a kulturális örökség iránti nihilista viszonyt. A kom- 
munista párt elvetette a népellenes reakciós kultúrát, de támogatta a 
demokratikus kultúrát, amely a dolgozó tömegek gondolatait és vá- 
gyait fejezi ki. A bolsevikok, az emberiség meglevő kulturális öröksé- 
gére támaszkodva, ezt kritikailag elsajátítva, hozzáfogtak a szocialista 
kultúra megteremtéséhez. 

A kulturális forradalom végrehajtása során a párt hihetetlen nehéz- 
ségeket küzdött le, mert az 1920-as évek elején az ország lakosságának 
70 százaléka írástudatlan volt, s a kulturális nehézségek mellett anyagi 
nehézségekkel is meg kellett birkóznia, hiszen a művelődés fejlesztése 
jelentős anyagi áldozatokkal járt. A kulturális forradalom végrehaj- 
tása magában foglalta a szovjetapparátus munkájának gyökeres meg- 
javítását is, mert Lenin szavaival a forradalom utáni években a köz- 
igazgatási szervek a réginek olyan csökevényei voltak, amelyek a leg- 
kisebb mértékben estek át valamelyes változáson. További nehézséget 
jelentett az ország igen tarka nemzeti összetétele, az, hogy nagyon 
csínján kellett bánni, differenciáltan kellett kezelni a múltban el- 
nyomott népek kultúráját. A kulturális fejlesztés területén az osztály- 
ellenesség heves ellenállást tanúsított. Sok szellemi dolgozó szociális 
származását és világnézetét tekintve közel állt a burzsoáziához, a kis- 
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polgári rétegekhez. Az alkotó szakmák művelői között nem volt meg 
a nézetek egysége a szocialista kultúra jellegét és fejlődési perspektíváit 
illetően. 

A marxizmus —leninizmus a leghatározottabban visszautasította 
azt az anarchista jelszót, amely azt hirdette, hogy a szocializmusban 
a kultúrának spontánul és ellenőrzés nélkül kell fejlődnie. Olyan viszo- 
nyok között, amikor az ország kapitalista környezetben élt, s elkesere- 
dett harcot kellett vívni az osztályellenséggel, a párt a kultúra terüle- 
tén vívott eszmei küzdelemben kemény kritikát alkalmazott, amikor 
a forradalom vívmányainak, a kommunista elveknek a védelméről 
volt szó. Az SZK(b)P következetesen harcolt a marxista—leninista 
elmélet tisztaságáért. Leleplezte, a kultúraszervezés területén jelent- 
kező nacionalista csökevényeket, a , proletár kultúra" A. Bogdanov 
és hívei által felvetett antimarxista eszméjét. Következetesen és kér- 
lelhetetlenül érvényesítette és érvényesíti az irodalom és a művészet 
pártosságának és népiségének lenini elvét. 

A szocialista kultúrát támadva eszmei ellenfeleink az egekig ma- 
gasztalják az úgynevezett , abszolút alkotói szabadságot " és meg- 
hamisítják a tudomány, az irodalom és a művészet pártossága elvének 
lényegét. , Még Lenintől ered a pártosság fogalma, minden baj gyöke- 
re — írja J. Bühle nyugatnémet antikommunista —. Már ő akarta a 
makrancos írókat a o?pártmunka gépezeténekk vkis csavarjaivák 
tenni.""7"3 Hasonló álláspontot képvisel H. Swayze, G. Steiner, akik rá- 
adásul még szembe is akarják állítani Lenint a marxizmus megalapí- 
tóival."4 

A párt leleplezte és leleplezi az efféle okoskodások kapitalistabarát 
lényegét. Az eszmei küzdelmet a kulturális szervezés területén két 
fronton folytatta : a burzsoá kultúra képviselői ellen és a kapitulánsok, 
a pártbeli jobboldali és , baloldali" opportunisták ellen. Egyúttal éles 
harcot vívott a kultúrával kapcsolatos marxista—leninista állásfogla- 
lás trockista meghamisítása ellen. 

Az új kultúra kialakításának legfontosabb irányait, akárcsak a szo- 
cialista építés fő alkotóelemeit is, a második pártpogramban dolgoz- 
ták ki. A párt a kulturális szervezésben ugyanúgy, mint tevékenysége 
más szféráiban is, a szovjethatalom szerveire, a szakszervezetekre, 
a Komszomolra és más társadalmi szervezetekre, alkotói szövetsé- 
gekre, kulturális intézményekre támaszkodott. 

A szocialista építés megkövetelte a felnőtt népesség írástudatlansá- 
gának és általában kulturális elmaradottságának a felszámolását." 
A Komszomol kezdeményezésére 1928 őszén kulturális hadjárat indult. 


73 JT. Rühle: Literatur und Revolution. München, 1963. 9. old. 

74 H. Swayze: Political control of literature in the USSR. 1946—1959. Cam- 
bridge, 1962.; G. Steiner: Language and silence. New York, 1967. 309. old. 

75 Az 1927—1928-as tanévben az Írni-olvasni tudó lakosság aránya a városok- 
ban 78,5, falun 48,3 százalék volt. A munkásoknak 1929-ben 86,1 százaléka tu- 
dott írni-olvasni. 
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A , Le az írástudatlansággal!" Társaságnak az első ötéves terv végér. 
több mint 5 millió tagja volt. Minden nehézség ellenére az első ötéves 
terv éveiben több mint 22,6 millió ember részesült oktatásban, négy- 
szer annyi, mint az előző öt esztendő alatt." A második ötéves terv- 
időszakban a párt folytatta ezt a munkát, és fokozatosan rátértek 
arra, hogy elemi iskolai keretek között képezzék az írástudatlan fel- 
nőtteket. 

1930-ban a szovjetállam bevezette az általános iskolai tankötele- 
zettséget. Több mint 40 000 új iskolát létesítettek. A nemzeti köztár- 
saságokban, területeken, körzetekben a lakosság anyanyelvén folvt 
az oktatás (országos viszonylatban több mint 70 nyelven). Az általa- 
nos tankötelezettség bevezetése a kulákok és a papság heves ellenállá- 
sába ütközött. A második ötéves terv időszakában mindenütt bevezet- 
ték az általános elemi iskolai tankötelezettséget és feladatul tűzték 
ki a hétéves általános tankötelezettség bevezetésére való áttérést, első- 
sorban falun, mivel a városokban ezt a problémát már az első ötéves 
tervidőszakban lényegében megoldották. 1939-ben a 9 és 49 év közötti 
korosztályban az írni-olvasni tudók aránya 89,1 százalék volt. 1923 
és 1939 között több mint 50 millió írástudatlan és mintegy 40 millió 
írni-olvasni alig tudó részesült oktatásban. 

A kommunista párt vezetésével megindult a harc az oktatás világ- 
nézeti alapjainak gyökeres megváltoztatásáért, a marxista—leniniste 
ideológia elterjesztéséért. Bármilyen sokrétűek is ezek a problémák. 
elsőrendű feladatnak azt tekintették, hogy az oktatási rendszert köze- 
lebb vigyék a dolgozók forradalmi, építő gyakorlatához."" A szovjet 
iskola fejlődésének történetével gazdag, soknemzetiségű irodalom fog- 
lalkozik.78 

A kultúra demokratizálásában központi helyet foglalt el a felső- és 
középfokú szakoktatás átszervezése és fejlesztése."? A második ötéves 


76 Különösen nagy mértékben növekedett ezekben az években az Írni-olvasn 
tudó lakosság aránya Türkméniában (139/-ról 6197-ra), Üzbegisztánban (12".- 
ról 729,-ra), Tadzsikisztánban (49-ról 3694-ra), a kaukázusontúli köztársasá- 
gokban (4894 -ról 799 -ra). 

77 Az 1937—1938-as tanévben a Szovjetunió iskoláiban körülbelül egvmillic 
tanító végzett pedagógiai munkát. Többségük már a szovjethatalom éveibern 
szerezte meg képesítését, került iskolába és vált pedagógussá. 

8 M. A. Prokofjev: Narodnoje obrazovanyije v SZSZSZR. 1917—1967. 
Moszkva, 1967.; A. Sz. Makavrenko: Szobranyije szocsinyenyij. 5 kötetben. 
Moszkva, 1941. (Magyarul: Művei. 1—7. köt. Akadémiai Kiadó és Tankönrv- 
kiadó 1955—1956. A sorozatban szereplő kiemelkedőbb művek: Pedagógia: 
hősköltemény (korábbi kiadásának címe: Az új ember kovácsa), Az 1930-as 
menet, Zászlók a tornyokon (korábbi kiadásának címe: Igor és társai), Szülok 
könyve stb.]; Voproszi isztorii szovjetszkoj i zarubezsnoj skoli i pedagogiki 
Moszkva, 1975.; Sz. K. Gutyaszkij: Oszuscsesztvlenyije leninszkih principcv 
narodnovo obrazovanyija v USZSZR. Kijev, 1960.; M. D. Annakurdov: Ocserk: 
po isztorii skoli Turkmenszkoj SZSZR. Ashabad, 1960. ; Sz. Umrejko: Narodncjt 
obrazovanyije v Belorusszkoj SZSZR. Minszk, 1961. stb. 

79 A felső- és középfokú szakoktatás fejlődéséről lásd : Viszsaja skolasSZSzZSzZh 
Za 50 let. (1917—1967.) Szerk.: V. P. Jeljutyin. Moszkva, 1967. ; J. V. Cstutkeras- 
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tervidőszak végére a Szovjetunió világviszonylatban is előkelő helyre 
került a főiskolai szakemberképzés terén. A Szovjetunió felsőfokú 
iskoláin az 1937—38-as tanévben több hallgató tanult, mint Anglia, 
Németország, Franciaország, Olaszország és Japán főiskoláin összesen. 

A párt kitartóan és tervszerűen foglalkozott a kommunisták és a 
pártonkívüliek eszmei-politikai nevelésével. Évről évre mind nagyobb 
arányokat öltött a szocialista építés feladatait szem előtt tartó tömeges 
politikai képzés.§1 A dolgozók osztályöntudatának fejlődése, általános 
műveltségük emelkedése arányában az SZK(b)P áttért a marxista — 
leninista elmélet behatóbb tanulmányozásának a megszervezésére. 
A szovjet sajtó kollektív propagandistája és szervezője volt a szocia- 
lista építés tervének teljesítéséért folyó küzdelemnek. Segítette a pártot 
a marxizmussal szemben ellenséges kispolgári és burzsoá eszmék vissza- 
verésében, előmozdította a materialista világnézet formálását, a régi 
életforma csökevényeinek leküzdését. 

A pártnak a kommunista ideológia terjesztése, a tömegek politikai 
öntevékenységének fejlesztése során fontos volt a dolgozók bevonása 
a szocialista munkaversenybe, az élmunkásmozgalomba, az ipari 
újítómozgalomba és a szocialista termelés irányításában való részvétel 
más formáiba. A pártszervezetek arra mozgósították aktivistáikat, 
hogy küzdjenek az állami és a kolhozvagyon hanyag kezelése, széthur- 
colása és rongálása ellen, a harácsolás, a szocialista munkafegyelem 
megsértése ellen. A párt- és a szovjetszervek szigorúan védték az állami 
és a kolhoztulajdont. 

A párt arra törekedett, hogy növelje a szovjetek szervező szerepét, 
biztosítsa az államapparátus valamennyi láncszemének pontos és ope- 
ratív munkáját. Fokozódott a szovjet intézmények munkájában mu- 
tatkozó fogyatékosságok bírálata, és ezeknek az intézményeknek az 
önbírálata, hozzáfogtak az államapparátusnak a büroktatikus elemek- 
től való megtisztításához. Sok ezer kiváló üzemi munkást emeltek ki 
az államapparátus vezető posztjaira. 

Nagy erőfeszítéseket tett a párt azért, hogy átnevelje a régi polgári 
szakembereket, hogy gyakorlatilag a szocializmus ügye mellé állítsa 
őket, hogy megszabadítsa őket a kapitalizmustól örökölt szokásoktól, 
előítéletektől, hagyományoktól, hogy ideológiai és kulturális tekintet- 


vili: Razvityije viszsevo obrazovanyija v SZSZSZR. Moszkva, 1961.; V. V. 
U kraincev: KPSZSZ — organyizator revoljucionnovo preobrazovanyija viszsej 
skoli. Moszkva, 1963.; I. K. Vojevodszkij: Professzionalno-tyehnyicseszkaja 
ydgotovka kadrov dlja tyazsoloj indusztrii SZSZSZR. 1917—1972. Kurszk, 
973. stb. 
j 80 A műszaki főiskolák száma csak az elsö ötéves tervidőszak alatt csaknem 
a tízszeresére növekedett, a technikumok száma pedig a négyszeresére. A főis- 
kolai hallgatóknak és a technikumi tanulóknak majdnem háromnegyed részét 
munkások alkották. Az ipar vezetőinek képzése céljából egyre bővítették az 
ipari akadémiák hálózatát. i ns 
81 1928-ban a pártoktatás rendszerében 754 000 kommunista és pártonkívüli 
tanult, 1933-ban pedig mintegy 4,5 millió. 
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ben szorosan összekapcsolja őket a munkásosztállyal. Ennek eredmé- 
nyeképpen a régi értelmiség túlnyomó többsége becsületesen végezte 
munkáját a népgazdaság különböző ágazataiban. Mindamellett a régi 
műszaki értelmiség egy része ellenforradalmi szervezkedéshez, kárte- 
véshez és kémkedéshez folyamodott, a szovjethatalom megdöntésén 
és a kapitalizmus visszaállításán dolgozott.?2 

A tömegek eszmei-politikai nevelésének általános rendszerében fon- 
tos helyet kapott az irodalom és a művészet. Minden művészeti ág a 
maga sajátos eszközeivel oldotta meg a konkrét alkotói feladatokat, 
amelyek a közös célt: az új korszak emberének szocialista nevelését 
szolgálták. A párt segítette az írókat és a művészeket abban, hogy 
szabatosan meghatározzák alkotásuk elvi alapjait. A szocialista való- 
ság, a kommunizmus eszményeinek megvalósításáért vívott küzdelem 
és a párt nevelő munkája eredményeképpen kialakult a művészeknek 
egy új típusa : a tevékeny közéleti személyiség, a harcos állampolgár. 

A kulturális forradalom tehát kivezette a dolgozó tömegeket a szel- 
lemi rabságból és a tudatlanságból, hozzáférhetővé tette számukra az 
emberiség által addig felhalmozott kulturális értékeket, felvértezte 
őket a leghaladóbb világnézettel, a marxizmus—leninizmussal. Az az 
ország, amelynek lakossága többségében írástudatlan volt, a tudomány 
és a kultúra csúcsai felé tört. A kulturális forradalom, amelynek már 
az elveitől is távol állt a szellemi élet standardizálására és nivellálására 
irányuló mindennemű burzsoá törekvés, megteremtette az előfeltéte- 
leket minden dolgozó szabad fejlődéséhez. Elősegítette azt, hogy meg- 
szűnjön az ellentét város és falu, szellemi és fizikai munka között, hogy 
fokozódjon a tömegek politikai aktivitása, hogy óriási mértékben emel- 
kedjen a társadalmi munka termelékenysége. 

Szovjet kutatók behatóan tanulmányozták az SZKP-nak azokat a 
tapasztalatait, amelyeket a szocializmus építése közben a kulturális 
forradalom megvalósítása terén szerzett. A szocialista alapok leraká- 
sának időszakában a kulturális forradalommal kapcsolatban felmerült 
problémák tanulmányozása szempontjából nagy jelentőségűek Lenin 
olyan harcostársainak, a szocialista kultúra olyan úttörőinek a mun- 
kái, mint A. V. Lunacsarszkij, N. K. Krupszkaja, A. Sz. Bubnov, M. I. 
Kalinyin és mások.§3 

Az utóbbi években nőtt az érdeklődés a Szovjetunió szocialista kul- 


82 Lásd Sz. A. Fegyukin: Szovjetszkaja vlaszty i burzsuaznije szpecialiszti. 
Moszkva, 19665. 

83 4. V. Lunacsarszkij: Szobranyije szocsinyenyij. (8 kötetben. Irodalom- 
tudomány. Kritika. Esztétika.] Moszkva, 1963—1967.; 4. V. Lunacsarszhtj: 
O narodnom obrazovanyii. Moszkva, 1958. (Magyarul: Irodalmi tanulmánvok. 
Gondolat 1959., Válogatott esztétikai munkák. Kossuth Könyvkiadó 1968., 
A zene világában. Válogatott beszédek, cikkek, tanulmányok. Gondolat 1975.); 
N. K. Krupszkaja: Pedagogicseszkije szocsinyenyija. 2 kötetben. Moszkva. 
1957—1963. (Magyarul: Válogatott pedagógiai tanulmányai. 2. jav. kiad. 
Tankönyvkiadó 1952.); A. Sz. Bubnov: Sztatyi i recsi o narodnom obrazova- 
nyii. Moszkva, 1959.; M. I. Kalinyin: Izbrannije proizvegyenyija. Moszkva, 
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túrájával kapcsolatos kérdések tudományos kidolgozása iránt.§! 1961 
és 1970 között több mint ezer publikáció látott napvilágot a kultúra- 
szervezés, a közoktatás, a tudomány és a művészet kérdéseiről.85 
A könyvek többségében a kulturális forradalmat joggal tekintik olyan 
ugrásnak, amely a Nagy Október győzelme utáni első napokban kez- 
dődött és teljes nagyságában az általánosan kibontakozó szocialista 
építés időszakában mutatkozott meg. 

, Az SZKP a Szovjetunió kulturális forradalma élén" "88 című monog- 
ráfia, amelyet a Marxizmus— Leninizmus Intézet rendezett sajtó alá, 
a szovjet historiográfiában első ízben vizsgálja komplex módon azt a 
sokrétű tevékenységet, amelyet a párt és a szovjetállam a szocialista 
kultúra fejlesztése terén kifejt. A szerzők megvilágítják az e tevékeny- 
ség alapvető formáit és módszereit. 

A kulturális forradalommal foglalkozó átfogóbb jellegű munkák 
mellett a szovjet historiográfiában szép számban találhatók részkérdé- 
sekkel foglalkozó tanulmányok is.§7 Igen érdekesek például V. A. 
Kumanyev monográfiái,:8 amelyekben külön fejezeteket szentel olyan 
összefüggéseknek, mint a proletárforradalom győzelme és a dolgozók 
közművelődésének megindulása, a békés építésre való áttérés és a fel- 
nőttoktatás, a népgazdaság szocialista újjászervezése és a művelt 
szakemberek képzése, a szocializmus győzelme és a közművelődés fel- 
lendülése. 


1975. (Magyarul: A szovjet erkölcsről. Szikra 1945., A kommunista nevelés kér- 
dései. Szikra 1953., Kommunista nevelés és katonai kötelesség. Zrínyi Kiadó 
1964.) stb. 

84 M. P. Kim: Velikij Oktyabr i kulturnaja revoljucija v SZSZSZR. Moszkva, 
1967.; T. F. Grabar—]J. F. Plotnyikova: Leninszkij plan kulturnoj revoljucii 
i jevo oszuscsesztvlenyije v SZSZSZR. (1917—1937.) Moszkva, 1967.; T. F. 
Grabar: Kulturnaja revoljucija v SZSZSZR — szosztavnaja csaszty leninszkovo 
plana posztrojenyije szocializma. (1917—1937.) Moszkva, 1968.; V. T. Jerma- 
kov: Isztoricseszkij opit kulturnoj revoljucii v SZSZSZR. Moszkva, 1968. ; 
G. G. Karpov: Lenin o kulturnoj revoljucii. Leningrád, 1970.; A. I. Arnoldov: 
Szocializm i kulturnaja revoljucija. Moszkva, 1967.; Kulturnaja revoljucija 
v SZSZSZR i duhovnoje razvityije szovjetszkovo obscsesztva. Szverdlovszk, 
1974. 

85 K. Marx, F. Engels, V. I. Lenin. (Negyedéves közlemények a marxizmus— 
leninizmus megalapítói műveinek megjelenéséről, valamint az életükről és tevé- 
kenységükről a Szovjetunióban kiadott irodalomról.] Moszkva, 1961—1969. 

86 KPSZSZ vo glave kulturnoj revoljucii v SZSZSZR. (A szerkesztő bizottság 
vezetői: Sz. A. Andronov, 4. I. Tyitov,) Moszkva, 1972. 

87 I. P. Barmin: Iz opita raboti KPSZSZ i Szovjetszkovo goszudarsztva po 
szozdanyiju kadrov szovjetszkoj intyeligencii. (1928—1933.) Moszkva, 1965. ; 
L. Sz. Leseva: Iz isztorii podgotovki partyijnih kadrov v szovjetszko-partyijnih 
skolah i kommunyisztyicseszkih unyiverszityetah. (1921—1926.) Moszkva, 
1972.; G. V. Angelov lés mások]: Gyejatyelnoszty KPSZSZ po rukovodsztvu 
narodnim obrazovanyijem i kulturoj. (Az Ukrán SZSZK anyaga alapján.) 
Ogyessza, 1972. 

88 [. 4. Kumanyev: Revoljucija i proszvescsenyije massz. Moszkva, 1973.; 
V. 4. Kumanyev: Szocializm i vszenarodnaja gramotnoszty. [A tömeges írás- 
tudatlanság felszámolása a Szovjetunióban.) 1967. 
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A kulturális forradalom országos viszonylatban érvényesülő általá- 
nos törvényszerűségeinek kutatása mellett tanulmányozták és tanul- 
mányozzák a szövetségi és autonóm köztársaságok nemzeti, szocialista 
tartalmú kultúrájának fejlődésében mutatkozó sajátosságokat is.? 

A kulturális forradalom, amely gyökeresen átalakította a társa- 
dalom szellemi életét, szorosan összefüggött az iparosítással, a kollek- 
tivizálással, a nagy társadalmi, gazdasági átalakításokkal, előmozdtí- 
totta sikerüket. A politikai, a gazdasági és a kulturális folyamatok kö- 
zötti dialektikus összefüggés figyelembevétele a kulturális forradalom 
lenini elméletének egyik lényeges sajátossága. Sajnos, ezzel a témával 
egyelőre kevés mű foglalkozik. 

A szocialista társadalom alapjainak lerakása során a párt céltudato- 
san dolgozott a kulturális forradalom sarkalatos feladatainak megol- 
dásán: gondoskodott az általános oktatásról, a múlt kultúrájának al- 
kotó felhasználásáról, egy új, népi értelmiség létrehozásáról, a régi 
polgári értelmiségnek a nép szolgálatába állításáról.99 

A szovjet történészek erőfeszítései arra irányultak, hogy még be- 
hatóbban tanulmányozzák azokat a történelmi tapasztalatokat, ame- 
lyeket az SZKP a társadalom életének gyökeres szellemi átalakítása 
terén kifejtett, s amelyeket ma a haladás és a szocializmus útjára lépő 
más népek is felhasználhatnak. 


R 


A harmincas évek derekára — a pártprogramnak megfelelően, ame- 
lyet továbbfejlesztett a szocializmus felépítésének lenini terve — 
lényegében felépült a szocialista társadalom a Szovjetunióban. A szo- 
cializmus, amelynek elkerülhetetlenségét már Marx és Engels tudo- 
mányosan bizonyította, a Szovjetunióban reális valósággá vált. A párt 
. és a nép erőfeszítéseit győzelem koronázta. Az emberiség hozzájutott 
egy valóságosan létező szocialista társadalomhoz és a szocializmus 
felépítésének a gyakorlatban kipróbált tudományához. 

Megoldódott a szocialista forradalom sarkalatos feladata: létrejött 
az új szocialista gazdaság. A termelési eszközök szocialista tulajdona 


89 K. Sz. Hudavergyan: Kulturnaja revoljucija v Szovjetszkoj Armenyii. 
Jerevan, 1966.; D. J. Semjakov—J. Sz. Jacenko: Kulturnaja revoljucija v Szov- 
jetszkoj Moldavii. (1924—1967.) Kisinyov, 1969.; D. Cserpijev: Kulturnaja 
revoljucija v Turkmenyisztanye. (A Türkmenisztáni Kommunista Párt tevé- 
kenysége a köztársaság kulturális forradalmának megvalósítása terén 1925— 
1937-ben.] Ashabad, 1970.; R. B. Szulejmanov: Leninszkije igyeji kulturnoj 
revoljucii i ih oszuscsesztvlenyije v Kazahsztanye. (A kapitalizmus szakaszát 
megkerülő népek szocialista kultúrájának fejlesztésében szerzett történelmi 
tapasztalatok.] Alma-Ata, 1972.; Sz. A. Toktogonov: Sztanovlenyije i razvityije 
szocialisztyicseszkoj kulturi Szovjetszkovo Kirgizisztana. (1918—1958.) Frunze, 
1972.; 4. K. Valijev: Raszcvet kulturi v Uzbekisztanye. Taskent, 1974.; N. A. 
Pasajev: Pobeda kulturnoj revoljucii v Szovjetszkom Azerbajdzsanye. Moszkva, 
1976. 

90 P. P. A melin: Intyeligencija i szocializm. Leningrád, 1970.; Sz. A. Fegyu- 
kin: Velikij Oktyabr i intyeligencija. Moszkva, 1972. stb. 
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a társadalom szilárd gazdasági alapjává vált. A szocializmus győzel- 
mének legfőbb eredménye az, hogy a szovjet népgazdaság valamennyi 
ágában megszilárdultak a szocialista termelési viszonyok,. hogy emel- 
kedett a dolgozók anyagi és kulturális életszínvonala. 

A szocialista termelési viszonyok győzelmével együtt megváltozott 
a szovjet társadalom osztálystruktúrája is, a kizsákmányoló osztályo- 
kat likvidálták. Megmaradt a két baráti osztály: a munkásosztály és 
a parasztság és a velük szoros kapcsolatban álló értelmiségi réteg. 
Megszilárdult a Szovjetunióban élő szocialista nemzetek barátsága és 
testvéri együttműködése. Kialakult a nép társadalmi, politikai és esz- 
mei egysége. A Szovjetunió életében végbement mélyreható változáso- 
kat törvényes formában rögzítette a Szovjetunió 1936-ban elfogadott 
második Alkotmánya. 

A szocialista iparosítás és kollektivizálás, a kulturális forradalom 
minden területen felkészítette az országot az imperialista agresszió 
visszaverésére. A szocializmus kialakult anyagi, műszaki bázisa lehe- 
tővé tette a Szovjetuniónak, hogy győzelmesen kerüljön ki a fasizmus- 
sal vívott háborúból, hogy gyors ütemben helyreállítsa a lerombolt 
népgazdaságot, hogy megteremtse a feltételeket egy további nagy 
lépés megtételéhez a kommunizmus útján. 

A szocialista építés szovjet tapasztalatainak tanulmányozásakor és 
értékelésekor sohasem szabad megfeledkeznünk arról, hogy a szovjet 
nép úttörő feladatra vállalkozott. A marxizmus —leninizmus elméleté- 
vel felvértezett SZK(b)P csak az általános irányát ismerte annak az 
útnak, amelyen a szocializmus felé kellett haladnia. De nem látta és 
nem 1s láthatta mindazokat a problémákat, amelyeket ennek az útnak 
az egyes szakaszain meg kell oldania, s így nem lehettek kész megol- 
dásai sem ezekre a problémákra. A burzsoázia — mint Lenin írta —, 
amikor hatalomra jutott, készen megkapott egy , jól szerkesztett, már 
kipróbált járművet, jóelőre elkészített utat, már előbb kipróbált 
mechanizmust", a proletariátusnak viszont, miután kivívta a hatal- 
mat, nem állt rendelkezésére , sem jármű, sem út, egyáltalán semmi, 
amit már előbb kipróbáltak volna" .?i 

A szocializmus felépítésének történelmi tapasztalata, amelyet más 
szocialista országok is kipróbáltak forradalmi gyakorlatuk során, 
igazolta annak a marxista—leninista tételnek a helyességét, hogy a 
szocialista forradalom és a szocialista építés folyamatai egy sor olyan 
főbb törvényszerűségre épülnek, amelyek bármely országban érvénye- 
sülnek, amikor az a szocializmus útjára lép. 

Beigazolódott, hogy az egyik ilyen törvényszerűség a munkásosztály 
vezető szerepe, élén a marxista—leninista párttal. A szocializmusért 
vívott harc stratégiájának és taktikájának megalapozásában, tovább- 
fejlesztésében döntő szerepet játszottak a pártkongresszusok, valamint 
a pártkonferenciák és a központi bizottsági plénumok. 


. 91 V. I. Lenin Összes Művei. 44. köt. 412. old. 
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A történelmi gyakorlat ugyancsak igazolta Marxnak, Engelsnek és 
Leninnek azt a következtetését is, hogy a szocialista társadalom fel- 
építéséhez proletárforradalmat kell végrehajtani és létre kell hozni 
a proletariátus diktatúráját, a munkásosztálynak a parasztság zömé- 
vel és más dolgozók tömegével való szilárd szövetségét. Az új gazdasági 
politika megvalósítása terén szerzett tapasztalat mindmáig megőrzi 
nemzetközi jelentőségét, hiszen ez éppen a szocializmusnak a munkás- 
osztály és a nem-proletár dolgozó rétegek közös erőfeszítésével való 
felépítésére irányult, és egyéni érdekeiknek társadalmi érdekeikkel való 
összekapcsolásán alapult. ,,A lenini tételek a központi tervezésnek és 
a dolgozók részéről megnyilvánuló kezdeményezés fejlesztésének össze- 
kapcsolásáról, az áru—pénz-kapcsolatoknak, az önálló gazdasági el- 
számolásnak, a munka anyagi ösztönzőinek felhasználásáról az egész 
társadalom és minden egyes dolgozó érdekeinek összekapcsolásáról 
ma is fontos irányjelzők pártunk gazdaságpolitikájában "92 — mon- 
dotta Leonyid Brezsnyev. 

Az is beigazolódott, hogy minden olyan országnak, amely a szocia- 
lizmus útjára lép, forradalmat kell megvívnia az ideológia és a kultúra 
területén. A Szovjetunió, amely rendkívül rövid idő alatt hatalmas 
ugrást tett az oktatás, a kultúra fejlesztése terén és egy új értelmiséget 
hozott létre, olyan történelmi tapasztalatokat szerzett, amelyek a szo- 
cialista rendszer óriási lehetőségeire utalnak. Az SZKP tapasztalata 
ennek során megmutatta, hogy az ellenséges ideológiák elleni harc 
nem tűr meg semmiféle kompromisszumot, semmiféle eltérést a mar- 
xizmus — leninizmustól. 

Az SZKP tapasztalatai továbbá azt mutatják, hogy a mezőgazdaság 
szocialista átalakítása a kapitalizmusból a szocializmusba való át- 
menet időszakának általános törvényszerűsége, s hogy enélkül lehetet- 
len a szocialista társadalom teljes felépítése. 

A marxizmus —leninizmus általános törvényszerűségeinek megfele- 
lően a Szovjetunióban mindenütt társadalmi tulajdonba vették az 
alapvető termelési eszközöket és ezzel biztosították a népgazdaság 
tervszerű fejlődését. Az olyan fogalmak, mint az , ötéves terv ", a 
, tervgazdálkodás ", a Szovjetunió szocialista építésének időszakában 
világszerte ismertté váltak. 

A szocializmus győzelmének elengedhetetlen feltétele a nemzeti el- 
nyomás megszüntetése és a népek közötti egyenjogúság, testvéri 
barátság megteremtése. A párt a lenini nemzetiségi programot követ- 
ve sikeresen megoldotta ezt a problémát. A történelemben először jött 
létre egy soknemzetiségű szocialista állam : szuverén szovjet szocialista 
köztársaságoknak az önkéntes szövetsége, amely olyan elvekre épült, 
mint a proletár internacionalizmus, a nemzetek szoros együttműködése 
az állami, gazdasági és kulturális szervezésben. 

A Szovjetunió azért tudta megvédeni a szocializmus vívmányait, 


92 L. I. Brezsnyev: A lenini úton. Kossuth Könyvkiadó 1971. 238. old. 
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mert mindenkor gondoskodott saját védelméről a külső és a belső ellen- 
ség támadásával szemben. Ez ma is aktuális feladat, ez törvényszerű- 
sége a szocialista építésnek. A Lengyel Egyesült Munkáspárt V. kong- 
resszusán Leonyid Brezsnyev kifejtette, hogy a szocialista rendszer 
győzelme egyik vagy másik országban , csak akkor tekinthető végle- 
gesnek, a kapitalizmus restaurációja pedig kizártnak, ha a kommunista 
párt mint a társadalom vezető ereje következetesen marxista — leninis- 
ta politikát folytat a társadalmi élet valamennyi területének fejlesz- 
tésében ; csak akkor, ha a párt lankadatlanul erősíti az ország védelmét, 
forradalmi vívmányainak védelmét, ha megőrzi magában és a népben 
is fejleszti az éberséget az osztályellenséggel szemben, az engesztel- 
hetetlenséget a burzsoá ideológiával szemben ; csakis akkor, ha szigo- 
rúan ragaszkodik a szocialista internacionalizmus elveihez, erősíti a 
többi szocialista országgal való egységet és baráti szolidaritást" ".?3 

A szocialista internacionalizmus elveinek tiszteletben tartása, a 
világ proletárjainak osztályszolidaritása egyik elengedhetetlen fel- 
tétele, egyik legfontosabb törvényszerűsége a sikeres szocialista épí- 
tésnek. A Szovjetunió Kommunista Pártja mindig úgy fogta fel tevé- 
kenységét mint internacionalista kötelességet, mint az egész világ 
felszabadító mozgalmának maximális támogatását, s egyben a forra- 
dalmi proletariátus nyújtotta politikai és erkölcsi támogatásra való 
építést. Különösen nagy erővel érvényesült ez akkor, amikor létrejött 
a szocialista világrendszer, amelyet szoros internacionalista szálak fűz- 
nek össze. 

Az a tény, hogy a szocializmus építésében általános törvényszerűsé- 
gek érvényesülnek, nem zárja ki a sajátosságokat e feladatok megoldá- 
sában. Mindamellett nem érthetünk egyet azokkal a nyugati szocioló- 
gusokkal, akik a Szovjetunió történelmi fejlődésének sajátosságait 
domborítják ki, háttérbe szorítva az SZKP történelmi tapasztalatai- 
nak általános jelentőségét. A szocializmus — mint Kádár János írta — 
általános törvényszerűségek alapján fejlődik. Egyetemes politikai és 
gazdasági jellemvonásai fejeződnek ki abban, hogy a szocialista orszá- 
gok eltérő múltjuk és sajátos fejlődésük ellenére többé-kevésbé azo- 
nos időben és módon valósítják meg a szocializmus közös ismérveit. 
, A közös törvényszerűségek érvényesítése — folytatja Kádár János — 
nem zárja ki, hanem megköveteli a nemzeti sajátosságok és a speciális 
adottságok figyelembevételét. A szocializmus a közös törvényszerűsé- 
gek és a nemzeti sajátosságok egyidejű érvényesülése mellett fejlődik. 
A kommunista pártok feladata az, hogy felismerjék ezek összefüggé- 
sét, és mindkettőt helyesen alkalmazzák." "?4 


93 L. I. Brezsnyev: Az SZKP és a szovjetállam külpolitikája. Kossuth Könyv- 
kiadó 1974. 132. old. 

94 Kádár János: A szocialista AA bstdtálsót álla Beszédek és cikkek. 1968— 
1972. Kossuth Könyvkiadó 1972. 248—249. old. 
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RÖVID HÍREK 


A Magyar Történelmi Társulat és a 
TIT budapesti szervezetének törté- 
nelmi szakosztálya 1977. április 1-én 
a Kossuth Klubban vitát rendezett a 
két világháború közötti szociáldemok- 
rácia kutatásának kérdéseiről. A vita 
felkért vezetői voltak Erényi Tibor, 
a történettudomány doktora, a Párt- 
történeti "Intézet osztályvezetője, 
Hajdu Tibor, a történettudomány 
doktora, a Történettudományi Intézet 
főmunkatársa, Márkus László kandi- 
dátus, a Történettudományi Intézet 
fömunkatársa, Pintér István kandidá- 
tus, a Párttörténeti Intézet tudomá- 
nyos főmunkatársa, Szabó Agnes kan- 
didátus, a Párttörténeti Intézet tu- 
dományos főmunkatársa és Szakács 
Kálmán kandidátus, tanszékvezető 
egyetemi tanár (ELTE). 


£ 


Az LEMP KB Társadalomtudo- 
mányi Főiskola Munkásmozgalmi In- 
tézete 1977. április 26—27-én a Varsó 
melletti Ryniában nemzetközi tudo- 


mányos tanácskozást rendezett a 
nemzetközi munkásmozgalom-törté- 


netírás elvi és módszertani kérdései- 
röl. A lengyel, bolgár, csehszlovák, 
NDK-beli, román és szovjet szakem- 
berek mellett a megbeszélésen részt 
vett Tokody Gyula, a történettudo- 
mány doktora, a Párttörténeti Intézet 
tudományos főmunkatársa és Szoko- 
lav Katalin kandidátus, a Politikai 
. Főiskola docense. 
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1977. április 26. és május 16. között 
— az SZKP KB Marxizmus—Leniniz- 
mus Intézete vendégeként — levéltári 
és könyvtári kutatások, valamint visz- 
szaemlékezések felvétele céljából 
Moszkvában tartózkodott Petrák Ka- 
talin kandidátus, a Párttörténeti In- 
tézet tudományos főmunkatársa és 
Ács Andrásné tudományos munka- 


társ. 
s 


Borsányi György kandidátus. inté- 
zetünk tudományos főmunkatársa és 
Szerényi Imre levéltári tudományos 
főmunkatárs 1977. május 1-e és 30-a 
között a bécsi levéltárakban folytat- 
ták a korábbi években megkezdett fel- 


táró munkát. 
s 


Szabó Ágnes kandidátus, a Párttör- 
téneti Intézet tudományos főmunka- 
társa , A magyar szociáldemokrata — 
kommunista emigráció Ausztriában 
1919 után" címmel, Illés László kandi- 
dátus, az MTA Irodalomtudományi 
Intézetének tudományos főmunka- 
társa pedig , Az ausztriai magyar iro- 
dalmi emigráció" címmel tartott elő- 
adást Bécsben, a Collegium Hungari- 
cumban 1977. május 5-én. A tudomá- 
nyos ülés elnöke Vajda Sándor, a Bé- 
csi Magyar Kulturális és Sportegye- 
sület díszelnöke volt, megnyitót mon- 
dott Pamlényi Ervin kandidátus, a 
Collegium Hungaricum igazgatója. 


A Román Szocialista Köztársaság 
Akadémiája, a Társadalmi és Politikai 
Tudományok Akadémiája, a Stefan 
Gheorghiu Akadémia, valamint az 
RKP KB Történettudományi és Tár- 
sadalompolitikai Intézete több más 
intézménnyel együtt május 4-e és 6-a 
között nemzetközi tudományos kon- 
ferenciát rendezett Bukarestben Ro- 
mánia állami függetlenségének cente- 
náriuma alkalmából , Románia évszá- 
zados harca a függetlenségért" cím- 
mel. A tanácskozás munkájában részt 
vevő magyar delegációt Nagy László 
kandidátus, a Társadalomtudományi 
Intézet igazgatóhelyettese vezette, 
tagjai voltak Borsi Emil, a Politikai 
Főiskola docense, Csatárt Dániel kan- 
didátus, tanszékvezető egyetemi tanár 
(JATE), Háncs Ernő alezredes, a Had- 
történelmi Intézet és Múzeum parancs- 
nokának helyettese, valamint Sipos 
Levente, a Párttörténeti Közlemények 
szerkesztője. 


s 


A Hazafias Népfront Országos Ta- 
nácsa, a Magyar Munkásmozgalmi 
Múzeum és a Bolgár Kulturális Köz- 
pont , Bolgár—magyar kulturális kap- 
csolatok" címmel kiállítást rendezett 
a Munkásmozgalmi Múzeum épületé- 
ben. 1977. május 12-én Sarlós István- 
nak, a Hazafias Népíront Országos 
Tanácsa főtitkárának, az MSZMP 
KB Politikai Bizottsága tagjának kö- 
szöntője után Pencso Kubadinszki, 
a BKP KB Politikai Bizottságának 
tagja, a Hazafias Front elnöke nyi- 
totta meg a kiállítást. 


hd 


1977. május 16—18. között Moszk- 
vában ülést tartott a Szovjet—Magyar 
Történész Vegyesbizottság. A tanács- 
kozás témája a Nagy Októberi Szocia- 
lista Forradalom magyarországi hatása 
és hazánk szocialista fejlődése volt. 
A bizottság munkájában részt vevő 
szovjet delegációt A. P. Okladnyikov 
akadémikus vezette, a magyar dele- 
gáció vezetője Berend T. Iván akadé- 
mikus, a Marx Károly Közgazdaság- 
tudományi Egyetem rektora, tagjai 
pedig Balogh Sándor, a történettudo- 
mány doktora, egyetemi tanár (ELTE), 


Mucsi Ferenc kandidátus, a Történet- 
tudományi Intézet igazgatóhelyettese, 
Orbán Sándor kandidátus, a Történet- 
tudományi Intézet főmunkatársa, 
Pamlényi Ervin kandidátus, a bécsi 
Collegium Hungaricum igazgatója, 
Ságvári Ágnes kandidátus, Budapest 
Főváros — Levéltárának igazgatója, 
Tóth Sándor alezredes, kandidátus, a 
Hadtörténelmi Intézet osztályveze- 
tője, Maver Mária, a Történettudomá- 
nyi Intézet munkatársa és Sírassen- 
vetitev Erzsébet, a Párttörténeti Intézet 
tudományos munkatársa. 


bj 


Kővágvó László kandidátus, intéze- 
tünk tudományos főmunkatársa 1977. 
május 16-tól június 4-ig a KMP nem- 
zetiségi politikája témakörben folyta- 
tott kutatómunkát moszkvai levéltá- 
rakban és könyvtárakban. 


kj 


A szocialista országok tudományos 
pártintézményeinek együttműködésé- 
velkészülő, Harc a munkásosztályegy- 
ségéért és a burzsoá, revizionista hami- 
sítások kritikája" című közös munka 
szerkesztő bizottsága 1977. május 
24-e és június 8-a között Prágában 
ülésezett. A kézirat vitájában magyar 
részről Habuda Miklós kandidátus, 
intézetünk tudományos fömunkatársa 
és Aggod József kandidátus, egyetemi 
docens (Gödöllő) vettek részt. 


s 


Bakó Ágnes igazgatóhelyettes és 
Ács Andrásné tudományos munka- 
társ 1977. május 25—27. között Po- 
zsonyban tartózkodtak, ahol Tonhau- 
ser Páltól, a KMP egyik volt vezetőjé- 
től vettek fel visszaemlékezést. 


hd 


Erényi Tibor, a történettudomány 
doktora, intézetünk tudományos osz- 
tályának vezetője 1977. május 25-e és 
28-a között a Kulturális Kapcsolatok 
Intézetének szervezésében Ausztriá- 
ban tartózkodott. Május 26-án a bécsi 
Collegium Hungaricumban, május 27- 
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én pedig a linzi Johann Kepler Egye- 
temen tartott előadást , Osztrák— 
magyar munkásmozgalmi kapcsolatok 
a századfordulón" címmel. A bécsi elő- 
adáson dr. Rudolf Neck, az osztrák 
állami levéltár főigazgató-helyettese, a 
linzin dr. Richard Stadler tanszékve- 
zető egyetemi tanár, a Ludwig Boltz- 
mann Intézet igazgatója elnökölt. 


ha 


A Bolgár Tudományos Akadémia 
szervezésében 1977. május 26-tól jú- 
nius 2-ig Szófiában tartották ,,A szo- 
cialista internacionalizmus mint a szo- 
cialista országok államközi kapcsola- 
tainak elve. A nemzeti és nemzetközi 
viszonya a szocializmusban" című, 
nemzetközi együttműködéssel készülő 
monográfia szerkesztő bizottságának 
ülését. A megbeszéléseken magyar 
részről Széchy András, a Párttörténeti 
Intézet tudományos munkatársa vett 


részt. 
. 


A Párttörténeti Közlemények szer- 
kesztőségének meghívására 1977. jú- 
nius 6-a és 13-a között Magyarorszá- 
gon tartózkodott Sz. I. Moksin, a 
Voproszi Isztorii KPSZSZ szerkesztő 
bizottságának tagja, rovatvezető. El- 
látogatott több folyóirat szerkesztő- 
ségébe és megbeszéléseket folytatott 

zabó Bálint kandidátussal, a Párt- 
történeti Közlemények felelős szer- 
kesztőjével és Szpos Levente szerkesz- 


tövel. 
e 


Az SZKP KB Marxizmus—Leniniz- 
mus Intézete, Pártfőiskolája és a Tár- 
sadalomtudományi Akadémia 1977. 
június 7—8-án Moszkvában nemzet- 
közi tudományos tanácskozást rende- 
zett , A marxista—leninista pártok 
vezető szerepének növekedése a fejlett 
szocializmus és a kommunizmus épí- 
tésének feltételei között" címmel. 
A tanácskozás munkájában magyar 
részről részt vettek Habuda Miklós 
kandidátus, a Párttörténeti Intézet 
tudományos főmunkatársa, Havas Pé- 
ter, a Társadalomtudományi Intézet 
tudományos titkára és Nemes István, 
a Politikai Főiskola tanára. 


$ 
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A szocialista országok tudormánvos 
akadémiái együttműködésének kere- 
tében tevékenykedő, a Nagy Októben 
Szocialista Forradalom kérdéseivel 
foglalkozó nemzetközi témabizottság 
1977. június 7—10. között Moszkvá- 
ban tartotta X. rendes évi értekezle- 
tét. A magyar küldöttséget Zsziák 
András kandidátus, intézetünk igaz- 
gatóhelyettese, a magyar tagozat elnőö- 
ke vezette, tagjai voltak Milei Gvörgv, 
a Párttörténeti Intézet tudományos 
főmunkatársa és Vida István kandidá- 
tus, a Történettudományi Intézet tu- 
dományos munkatársa, a tagozat 
titkára. Az értekezlettel egyidoben 
ülésezett a , Lenin és az Októben 
Forradalom történeti tapasztalatat. 
A szocialista forradalmak általános 
törvényszerűségei címmel készülő 
közös tanulmánykötet szerkesztő bi- 
zottsága is, amelynek munkájában 
Milei György vett részt. 


1977. június 14. és 17. között a cseh- 
szlovákiai Martinban ülésezett a Cseh- 
szlovák—Magyar Történész Vegves- 
bizottság. A csehszlovák delegációt a 
tagozat új elnöke, Milo$ Gostorovskv 
akadémikus vezette, a magyar kul- 
döttséget pedig Niederhauser Emil, 
a történettudomány doktora, a Torté- 
nettudományi Intézet főmunkatársa, 
a magyar tagozat alelnöke. Küldött- 
ségünk tagjai voltak: Adám Marda 
kandidátus, a Történettudományi Iln- 
tézet főmunkatársa, a bizottság titká- 
ra, Kemény G. Gábor kandidátus. az 
Országos Széchényi Könyvtár osztálv- 
vezetője, Kővágó László kandidátus, 
a Párttörténeti Intézet tudományos 
főmunkatársa, Granasztói Györgv. az 
MTA bratislavai kirendeltségének ve- 
zetője, Balázs Péter, a Levéltári Igaz- 
gatóság főelőadója, a bizottság tagjai, 
továbbá Benda Kálmán kandidátus és 
Heckenast Gusztáv kandidátus, a Tör- 
ténettudományi Intézet főmunkatár- 
sai, valamint Szakály Ferenc, a Nem- 
zeti Múzeum tudományos fömunka- 
társa. A bizottság áttekintette az el- 
múlt év eredményeit és a következo 
két esztendő feladatait, megvitatta a 
két ország középiskolai szöveggvüjte- 
ményeivel . kapcsolatban felmerült 


problémákat, majd tudományos ülés- 
szakon vizsgálták a 16—17. századi 
magyarországi " szabadságküzdelmek 
jellegének kérdéseit. 


g 


Az NSZEP KB Marxizmus-—Leni- 
nizmus Intézete és az MSZMP KB 
Párttörténeti Intézete közös munká- 
jával dokumentumkötet készül a két 
párt 1970—1977. közötti kapcsolatai- 
ról és együttműködéséről. A kötettel 
kapcsolatos feladatok egyeztetése cél- 
jából 1977. június 20-a és 23-a között 
Karl Richter, a berlini intézet szekció- 
vezetője és Anette Neumann tudomá- 
nyos munkatárs Budapesten megbe- 
széléseket folytatott Habuda Miklós 
kandidátussal, intézetünk szekcióve- 
zetőjével és Standeisky Éva tudomá- 
nyos munkatárssal. 


kj 


K. Nagy Magda kandidátus, a Párt- 
történeti Intézet tudományos főmun- 
katársa az SZKP KB Marxizmus— 
Leninizmus Intézete vendégeként 
1977. június 21-től július 16-ig moszk- 
vai könyvtárakban és levéltárakban 
folytatott kutatómunkát , A KMP 
kulturális politikája" témakörben. 


s 


1977. június 23-án felkereste inté- 
zetünket Kurt Gyunebaum újságíró, a 
Külügyi Tanács (Brüsszel) tagja. Inté- 
zetünk munkájáról beszélgetést foly- 
tatott Erényi Tiborral, a történettu- 


domány doktorával, a tudományos 
osztály vezetőjével. 


$ 


Az 1977. évi linzi nemzetközi mun- 
kásmozgalomtörténeti konferencia elő- 
készítése érdekében intézetünk tu- 
dományos tanácskozást rendezett Bu- 
dapesten 1977. június 28—29-én. A 
megbeszéléseken a hazai szakembe- 
rek mellett bolgár, csehszlovák, len- 
gyel, NDK-beli, osztrák, román és 
szovjet történészek vettek részt. 


s 


A moszkvai Progressz Kiadónál je- 
lent meg Józsa Antal és Milei György. 
, Magyar internacionalisták Október 
győzelméért" című munkája orosz 
nyelven. A mű, amely a , Rendíthetet- 
len százezer" címmel magyarul meg- 
jelent könyv átdolgozott és bővített 
kiadása, áttekintést ad a magyar in- 
ternacionalistáknak a Nagy Októberi 
Szocialista Forradalomban és a pol- 
gárháború éveiben játszott szerepéről 
és rövid áttekintést nyújt a magyar 
történelem későbbi évtizedeiben vég- 
zett tevékenységükről. 


"A magyar népíront története. 
Dokumentumok 1935—1976" címmel 
kétkötetes munkát jelentetett meg a 
Kossuth Könyvkiadó. A mű szerkesz- 
tő bizottságának elnöke Kállai: Gyula, 
főszerkesztője Szabó Bálint, szerkesz- 
tői Feles Györgyné, Pintér István és 
Szabó Éva. 


SZEMLE 


MAGYARORSZÁG TÖRTÉNETE, 8. KÖTET" 


A legújabb kori magyar történetírás 
(mind a polgári, mind a marxista) 
akkor bocsátott útjára összefoglaló, 
a magyar történelem egészét átfogó 
munkát, amikor egy-egy hosszabb 
kutatási időszak eredményeinek össze- 
gezése, szintézise az önálló monográ- 
fiák, tanulmányok, publikációk feltárt 
eredményeiből önként adódott. Ez az 
elv érvényesült az 1920-as évek végén 
megkezdett Hóman—Szekfű-féle ösz- 
szefoglalás esetében is. 

A magyar marxista történetírás, 
amely az elmúlt három évtizedben 
jelentős eredményekről adhatott szá- 
mot, a korábbi történetfelfogás és 
historiográfja szemléletétől és ered- 
ményeitől eltérő, azt meghaladó ter- 
mést produkált, joggal tűzhette cél- 
ként maga elé a magyar történelem 
összefoglaló megírását. Az 1950-es 
évek végén indult az az egyetemi tan- 
könyvsorozat, amely 1918-ig dolgozta 
fel hazánk történelmét. Ezt követte 
a kétkötetes , Magyarország történe- 
te" című összefoglalás, amelynek nép- 
szerűségét és jelentőségét az is bizo- 
nyítja, hogy három kiadást megérve 
is csupán az antikváriumok polcán 
tűnik fel egy-egy példányuk. A két- 
kötetes munka azonban nem tette 
szükségtelenné, hogy egy terjedelme- 
sebb, több kötetre rúgó magyar törté- 
neti feldolgozás elkészüljön. Az új vál- 
lalkozást indokolta, hogy a , Magyar- 
ország története" terjedelméből és 


9 1918—1919., 1919—1945. Akadémiai Kiadó 1976. 
1400 p. 
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jellegéből folyóan sok helyütt csak ;e- 
lezhette, semmint kifejthette az ered- 
ményeket és a szempontokat. Egy 
nagy lélegzetű munka azonban azt a 
lehetőséget kínálta, hogy megfelelő 
terjedelemben, részletesen, adatgaz- 
dagon és a források optimális felhasz- 
nálásával készüljön el hazánk törté- 
netének új, marxista összefoglalása. 

Az egyetemi tankönyvsorozat, a 
,, Magyarország története" című két- 
kötetes népszerű tudományos össze- 
foglalás, , A magyar forradalmi mun- 
kásmozgalom történeté"-nek három 
kötete (amely érdemi állásfoglalásokat 
tartalmaz nemzeti történelmünk szá- 
mos kérdésében is) méltó előzmények 
voltak csakúgy, mint a korszak törté- 
netéről írt nagyszámú monográfia, 
tanulmány, valamint több fontos for- 
ráskiadvány, amelyek a történelem- 
tanítás és a közgondolkodás fejlesztése 
szempontjából immár közkinccsé vál- 
tak. Gazdag tényanyaguk és jelentős 
tudományos eredményeik előfeltételei 
voltak a hazánk történetét összefog- 
laló új szintézisnek. 

Az 1960-as évek végén — a hosz- 
szabb előkészítő munka eredménve- 
ként — látott munkához a tíz kötetre 
tervezett, összterjedelmében a S00 
ívet kitevő vállalkozás népes szerzoi 
kollektívája. 1976-ban pedig már ar- 
ról adhatott hírt a sorozat szerkesztő 
bizottsága, hogy elsőként megjelent 
az 1918—1919, illetve az 1919—1945 
közötti időszakot összefoglaló 8. kö- 
tet. 

Szinte lehetetlen egy recenzió kere- 


tében érdemben méltatni a tízkötetes 
,, Magyarország története" című Ssoro- 
zat csaknem 1400 oldalas 8. kötetét. 
Lenyűgöző a vállalkozásnak már a 
nagysága is. A korszakkal foglalkozó 
történetírás eredményeinek összefog- 
lalása, szintézise; az új anyagok fel- 
dolgozásával számos , fehér folt" fel- 
számolása; a még vitatott kérdések 
korrekt ismertetése — már ez is mu- 
tatja a kötet kiemelkedő jelentőségét 
történetírásunkban. 

A kötet megírásában a Magyar 
Tudományos Akadémia Történettu- 
dományi Intézetének, az MSZMP 
KB Párttörténeti Intézetének és az 
egyetemek történelmi tanszékeinek, 
valamint más intézményeknek kuta- 
tói, számszerint tizenöten, vettek 
részt.t Nagyrészt a szerkesztők érde- 
me a stílusbeli összhang, az, hogy bár 
viszonylag sok szerző írta a könyvet, 
ez nem vált hátrányára, ellenkezőleg, 
tudományos szempontból megbízha- 
tóbb, a részletekben pontosabb lett a 
könyv. Emellett nemcsak a szakem- 
bert, hanem az , egyszerű olvasót" is 
megragadja a munka legjobb érte- 
lemben vett olvasmányossága. Ez az, 
ami tartalomban és formában, s érzel- 
mi szempontból is legalkalmasabb a 
társadalmi, történeti tudat formálásá- 
hoz. Egyben eszköze a szocialista ha- 
zafiság, proletár internacionalizmus 
fejlesztésének, egyáltalán a szocialista 
ember nevelésének. 

A könyv bizonyítja, hogy a tartal- 
mas mondanivaló nem feltétlenül szá- 
raz, és a szépen megfogalmazott monda- 
tok nem feltétlenül üresek vagy közhely- 
szerűek. 

Módszertanilag a komplex ábrázolás- 
mód a könyv fő erénye. A gyakran 
történelemként felfogott politikatör- 
ténet eseményeit a könyvben igen 
színvonalasan támasztja alá a gazda- 
ságtörténet, a kultúrtörténet, az osz- 
tályviszonyok elemzése s más olyan 
tényezők, mint pl. a népesedési viszo- 
nyok, vallási megoszlás, az életforma- 
váltás tényezői. Mindez nemcsak új 


6 A kötet főszerkesztője Ránki György, szerkesztői: 
Hajdu Tibor és Tilkovszky Lóránt. Szerzői: Berend T. 
Iván, Hajdu Tibor, Incze Miklós, Juhász Gyula, Kónya 
Sándor, Lackó Miklós, Márkus László, L. Nagy Zsuzsa, 
Ormos Mária, Pintér István, Ránki György. Siklós And- 
rás, Szakács Kálmán, Szuhay Miklós, Tukovszky Lóránt. 
Lektorai: Pamlényi Ervin, Gunst Péter és Sipos Péter. 


ismereteket nyújt, hanem elmélyíti a ré- 
gieket is: érthetőbbé teszi a korszak egész 
történetének eseményeit. S ez már nem 
pusztán módszertani kérdés. Vitatha- 
tatlan — ebben a könyv megerősíti 
minden olvasóját —, hogy a történelem, 
milliók sorsának krónikája nemcsak 
gazdaságtörténet, nemcsak politikatör- 
ténet, mint a fenti felsorolás bizonyít- 
ja, hanem több annál, anélkül hogy ta- 
gadnánk az előbbiek elsődlegességét. 

A kötetben leírt korszak roppant 
alkalmas arra, hogy a szerzők bemu- 
tassák a tudat és a , hamis tudat" je- 
lentőségét a történelmi folyamatok- 
ban. Így egyes társadalmi osztályok 
gazdasági helyzete, kizsákmányoltsá- 
ga és nyomora, politikai elnyomott- 
sága, például az argárproletariátus 
esetében egyszerre volt a szoctalista, 
kommunista befolyásnak, a politikai kö- 
zömbösségnek, vagy éppen a vallásos 
szektáknak a melegágya. 

A kötet marxista történetírásunk 
részben már leküzdött régi betegsége, 
a , hungarocentrizmus" gyógyításá- 
ban is újabb lépést tesz előre. Nem 
úgy, mint gyakran történik, hogy a 
magyar történelem egy-egy korszaká- 
ról írt monográfiák mellé írnak egy 
rövidített  világtörténelmet, hanem 
úgy, hogy a nemzetközi viszonyok lé- 
nyegének ismertetése mellett részle- 
tesebben írják le a hazánk sorsát kü- 
lönösen befolyásoló eseményeket. Így 
például a szomszédos országok és né- 
pek történetét, különös tekintettel a 
Magyarországgal való kapcsolatukra. 

Bár megérdemelten nagy az érdek- 
lődés a kötet iránt, de túl nagy feladat 
az egész könyv részletekbe menő érde- 
mi értékelése. Ebben a recenzióban 
csupán összbenyomásaimról, továbbá 
a korszak egészének értékelése szem- 
pontjából jelentős — részben ma sem 
lezárt — kérdésekről, valamint a ma- 
gyar és a nemzetközi munkásmozga- " 
lommal foglalkozó részekről kívánok 
röviden szólni. 


$ 


A Nagy Októberi Szocialista Forra- 
dalmat követő két magyar forradalom 
története terjedelemben méltó helyet 
foglal el a könyvben, mintegy 30975-ot. 
A róluk szóló nagy mennyiségű tör- 
téneti irodalomhoz képest is sok új 
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anyag található az 1918-as polgári de- 
mokratikus és az 1919-es szocialista 
forradalom történetéről. Nagyon ta- 
láló a Nemzeti Tanácsnak (és pártjai- 
nak) ábrázolása, Károlyi Mihály, Jászi 
Oszkár jellemzése. 

Az 1918-as forradalom értékelése új- 
szerű és szépen fogalmazott: ,, Az ok- 
tóberi forradalom — létrejöttének sa- 
játosságai következtében — több volt 
egyszerű polgári forradalomnál. De- 
mokratikus, népi jellegét mutatta, 
hogy a győzelem napjaiban az ország 
egész területén viharos gyorsasággal 
alakultak a különféle népi szervek — 
munkás-, katona- és néptanácsok —, 
amelyek a forradalom által hatalomra 
segített polgári demokratikus kor- 
mányzat mellett önálló hatalmi ténye- 
zőként jelentkeztek, és egy valóban 
népi, munkás-paraszt hatalom csíráit 
és lehetőségét rejtették magukban." 
(78. old.) 


1918 azonban mégsem lehetett vég- 
állomás. A szocialista forradalom el- 
kerülhetetlen volt, és amikor létrejött 
a KMP, amely a tömegek vágyaiból 
politikai programot tudott kovácsolni, 
néhány hónap múlva meg is valósult. 
A forradalom harcosai a Magyar Ta- 
nácsköztársaság létrehozása idején 
még joggal bíztak az európai forradal- 
mi mozgalom fellendülésében. Nem 
láthatták előre az 1919 márciusa és jú- 
niusa között a forradalmi mozgalmak- 
ban bekövetkezett negatív fordulatot 
és még kevésbé azt, hogy az 1920-as 
évek elejéig tartó európai forradalmi 
mozgalmak vereséget szenvednek. 
Utólag már megállapíthatjuk, hogy a 
kialakuló kommunista világmozga- 
lom — így a KMP is — túlbecsülte a 
proletár világforradalom perspektívá- 
ját, amint erről később Lenin is be- 
szélt. S a magyar kommunisták is el- 
követték ezt a , hibát": , mi a Ma- 
gyarországi Tanácsköztársaság sorsát 
— Írta Kun Béla — a nemzetközi pro- 
letárforradalomra alapítottuk". (203. 
old.) 


Ennek ellenére, úgy tűnik, hogy 
nem szerencsés az az előszóban Ssze- 
replő kitétel, hogy a nemzetközi hely- 
zet alakulása szempontjából ,, túl ko- 
rán" (18. old.) jött létre a Tanácsköz- 
társaság. Hiszen a proletárforradalom 
magyarországi erői ts akkor léptek 


240 


színre, amikor a világforradalmi fejlő- 
dés már a szocializmusba való átme- 
netet tűzte napirendre, még 1 
olyan időpontban, amikor a belső fej- 
lődés és a nemzetközi helyzet alakulása 
is kedvező volt erre. Ezt mutatja a 
proletárforradalom békés győzelme 15. 

Áttérve a Tanácsköztársaság tör- 
ténetéről szóló fejezetre, hangsúlyozni 
szeretnénk: a szerző árnyaltan és sok- 
oldalúan ábrázolja, hogy a Tanácsköz- 
társaság vezetői milyen értelemben 
tekintették a Magyarországi Tanács- 
köztársaságot a szocialista világforra- 
dalom részének, hogyan látták és a 
gyakorlatban hogyan valósították meg 
a hazafiság és nemzetköziség egységét, 
így többek között a végsőkig összeku- 
szált magyarországi nemzetiségi kér- 
dés megoldása területén. 


Igaz és szép a Magyar Tanácsköz- 
társaság történetének, a rendkívül sú- 
lyos helyzetben küzdő proletariátus 
helytállásának leírása. A terjedelmes 
fejezetből bármit választanék ki, ön- 
kényes lenne. Ezért inkább csak az ér- 
deklödés felkeltéséért és csak utalás- 
szerűen említem meg a proletárforra- 
dalom békés útjának tudományos in- 
doklását, jelentőségét ; ezzel kapcsolat- 
ban a Magyarországi Szociáldemokrata 
Párton belül a baloldal előretörését, 
eszmei fejlődését: , munkáskorrmnányt, 
a piáchák je a bányák és a közlekedés 
államosítását, földosztás helyett ter- 
melőszövetkezetet követelt" a Nép- 
szavában megjelent programjában. 
, A baloldal nem titkolta, hogy az áp- 
rilis 13-ra kiírt képviselőválasztás 
eredménye számára csak azt dönti el: 
svajon Magyarországon békés, vagy 
erőszakos eszközökkel valósul-e meg a 
szocializmus . . .4" (191—192. old.) 


Az új szocialista társadalomra vo- 
natkozó nézetek, elképzelések, intéz- 
kedések gazdag leírásán kívül a párt és 
az állam kapcsolatának, az ezzel össze- 
függő gondoknak az ismertetésére hí- 
vom föl a figyelmet, s e fejezet egyik 
legkiemelkedőbb részére: a külső és 
belső ellenség elleni küzdelemnek, 
munkásosztályunk, népünk e harcban 
megnyilvánuló nagyszerű hazafiságá- 
nak, s a Magyar Tanácsköztársaság 
leverése után hatalomra jutó uralkodó 
osztályok hazaárulásának meggyőző 
leírására. e 


A nemzetközi és a magyar munkás- 
mozgalom (ezen belül elsősorban a 
kommunista világmozgalom) történe- 
tének bemutatása nem kapta meg a 
jelentőségét megillető terjedelmet és 
értékelést. A szűkre szabott terjede- 
lem ellenére azonban a kötet egy-egy 
fejezete a munkásmozgalom egyes 
iránvzataival súlyuknak, szerepüknek 
megfelelően foglalkozik. 

A magyar munkásmozgalomra vo- 
natkozó részekben a kis terjedelem el- 
lenére is tud újat nyújtani a kötet. 
Az MSZDP történetének felvázolásá- 
ban úttörő szerepre vállalkozott a 
szerző. Megismerhető a könyvből a 
szociáldemokrata vezetőség hivatalos 
politikájának alakulása, érdekes és jól 
ismerteti a legfontosabb új eredmé- 
nveket Garami koncepciójáról, a ,, Vi- 
lágosság" csoport 1920-as években 
folytatott tevékenységéről szóló rész. 
Kiemelkedően jó az MSZDP szövetségi 
politikájának bemutatása, s ezen belül 
az 1930-ban elfogadott agrárprogram 
értékelése. 

A KMP I. kongresszusának és az 
MSZMP létrejöttének, fennállásának, 
tevékenységének leírása, programjá- 
nak értékelése során — elsősorban az 
agrárkérdés és a köztársaság követe- 
lésében — a szerző arra a következte- 
tésre jut, hogy a KMP ebben az időben 
egy lépésre volt hibás stratégiai célki- 
tűzésének felülvizsgálásától. Sokolda- 
lúan és megalapozottan bírálja a párt- 
irányításban 1926 decemberétől erő- 
södő szektásságot. 

Jó a Blum-téziseknek, a KMP II. 
kongresszusának, a forradalmi munkás- 
mozgalom fellendülésének, az 1931-től 
reálisapbbá váló, majd 1933-tól új 
utakat kereső kommunista mozgalom 
politikájának az értékelése. Viszony- 
lag sokat tudunk meg a parasztság, az 
agrárproletariátus körében végzett 
kommunista, szociáldemokrata párt- 
munkáról. 


A rendkívül szűkre szabott terjede- 
lem ellenére tartalmas és szépen meg- 
írt rész a párt népfront-, illetve függet- 
lenségi politikájának története. Nehéz 
megítélni, hogy a roppant nehéz hely- 
zetben levő kommunista mozgalom 
helyzetének, politikája formálódásá- 
nak története, vagy e politika vonzás- 
körében vajúdó, ingadozó, végül is a 


kommunista függetlenségi politikát 
elfogadó pártok, csoportok, sőt szemé- 
lyek történetének megírása volt-e ne- 
hezebb, de mindkettő kitűnően sikerült. 
Tehát az adott terjedelmen belül a 
szerzők meg tudták ragadni a mun- 
kásmozgalom leglényegesebb kérdés- 
köreit, csomópontjait, elméleti, politi- 
kai összefüggéseit. 

A fejezeteket jellemző marxista 
megközelítés ellenére utalni szeretnék 
néhány elnagyolt (gyakran a részletes 
leírásnak is ellentmondó) értékelésre. 
A kötet 375. oldalán olvasható a nem- 
zetközi kommunista mozgalom tevé- 
kenységét egészében helyesen értékelő 
részben az alábbi sommás mondat: 
,, Megindult a pártok ún. bolsevizálása, 
a jobb- és baloldali elhajló nézeteket 
képviselő személyektől és áramlatok- 
tól való megtisztítása, ami azonban az 
esetek jelentős részében együtt járt a 
véleménycsere normális kifejlődésének 
korlátozásával, a belső demokrácia fo- 
kozatos szűkítésével és a III. Interna- 
cionálé centralizált irányításának meg- 
szilárdításával." A szerzőnek formáli- 
san igaza van, de semmi esetre sem 
szabad összekeverni, és egy mondat- 
ban azonos súllyal emlegetni azt, hogy 
a különböző jobb- és baloldali helyte- 
len irányzatok elleni harcra, és nem- 
egyszer az ezeket képviselő emberek 
kizárására szükség volt, azzal, hogy 
főként a bolsevizálás időszakának a 
végén ezt túlhajtották, s valóban sor 
került azokra a kedvezőtlen jelensé- 
gekre, amelyekről az idézet szól. 


Sommás és a kötet más fejezetében 
leírtaknak ellentmondó az alábbi meg- 
állapítás is: ,, . . . az elméleti munka 
Lenin halála után és főleg a harmincas 
években lelassult, sőt a marxizmus al- 
kotó továbbfejlesztése átmenetileg 
dogmatikus korlátokba ütközött". 
A dogmatizmus határát az 1930-as 
évek egészére kiterjeszteni túlzás, és 
az az elfogadható, amit erről a kérdés- 
ről a 849. oldalon olvashatunk : ,,. . . a 
mozgalom jórészt kilábalt abból a 
szektás dogmatizmusból, mely szem- 
léletét föleg 1928 és 1933 között jelle- 
mezte". 

S ha ez így van, a fenti idézet csak 
részigazságot tartalmaz. Hiszen az 
1930-as évek második fele a népíront- 
politika, majd a háború éveiben a füg- 
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getlenségi politika kialakulásának évei 
voltak. Ezekben az években számos 
országban a kommunista pártok tö- 
megpártokká, a németellenes függet- 
lenségi harc vezetőivé, s mint ilyenek 
a német fasizmus leverése, a fasiszta 
blokk összeomlása után a hatalom ré- 
szeseivé váltak. A történelem igazolta 
ezt a politikát. Erről azonban a könyv 
második részének szerzői írnak már, 
bár aránytalanul keveset. (A Kommu- 
nista Internacionálé VII. kongresszu- 
sáról alig többet néhány sornál.) A ki- 
fogásolt idézet így folytatódik: ,,. . . a 
marxizmus alkalmazása Marx elkép- 
zeléseitől sok lényeges vonásban eltérő 
viszonyokon, elsősorban a gyakorlat 
szintjén vetette meg egy későbbi elmé- 
leti összegezés alapjait". (351. old.) 
Az elmaradott Oroszországban való- 
ban Marx elképzeléseitől merőben el- 
térő viszonyok között kellett felépíteni 
a szocializmust. De éppen emiatt 
— mégha hibákkal is — az a leni- 
nizmus — alkalmazása,  megvédelmezé- 
se és továbbfejlesztése nélkül elképzel- 
hetetlen lett volna. Csakúgy, ahogy ,,a 
gyakorlat szintjén" felépült szocializ- 
mus világtörténelmi jelentőségű győ- 
zelme is elképzelhetetlen lett volna. 


A párt politikájának értékelése a 
KMP újjászervezésének időszakában 
lényegében helyes. Az összegező meg- 
állapítás azonban, hogy , A kommu- 
nista mozgalom a proletárforradalmat 
nem elsősorban a nemzeti történelem 
összefüggéseiben, hanem mindenek- 
előtt a világforradalom ügyének alá- 
rendelten vizsgálta" kissé szigorúnak 
tűnik. Egyben ellentmond a szerző a 
könyv egy másik fejezetében olvasha- 
tó részletes és színvonalas fejtegetésé- 
nek, amely szerint már az 1920-as 
évek elején a kommunisták elméleti- 
leg előreléptek az agrár- és a nemzeti 
kérdésben. (Lásd: 537—538. old.) 
A párt stratégiai célkitűzésének meg- 
változtatását számon kérni a KMP 
újjászervezésének idején túlzás, még 
akkor is, ha ennek szükségessége már 
gyakorlatilag fölmerült. 


Megnövekedett szerepéhez képest 
aránytalanul röviden van szó a kötet 
második felében nemcsak a forradal- 
mi mozgalomról (KMP, Békepárt), ha- 
nem a kötet első felében jóval részle- 
tesebben elemzett szociáldemokrata, 
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szakszervezeti mozgalomról, mi több. 
a paraszti, polgári németellenes irány- 
zatok történetéről. 

Az 1941-es karácsonyi Népszaváról, 
a népfrontpolitika és a függetlenségi 
politika tartalmáról alig olvasható 
több, mint a munkásmozgalmi lexi- 
konban vagy valamely, a korszakot 
érintő kézikönyvben. Az 1943. áprili51 
Program — a függetlenségi mozgalom 
egátíogóbb programja — csak pár 
sorban szerepel a könyvben. A felgvor- 
sult és nagy fontosságú bel- és külpoli- 
tikai események leírása nagy helvet 
követel, és el kell ismerni azt is, hogy 
ezekben a történelmi eseménvekben a 
KMP említett programja nem , kap- 
hatott" nagyobb helyet. De ha össze- 
vetjük például az uralkodó osztálvok 
egyes csoportjai — a mai szempontból 
már jelentéktelen — torzsalkodasai- 
nak, vagy éppen látványos , összebé- 
külései"-nek részletes leírásával, akkor 
ez a magyar nép sorsának alakulása 
szempontjából oly fontos dokumen- 
tum részletesebb elemzést és nagyobb 
teret kaphatott volna. 

A magyar munkásmozgalom elmé- 
leti fejlődésének története nagy jelen- 
tőségű vállalkozás. A könyv az 1920-as 
évekből név szerint csak Lukács Gvőr- 
gyöt és 1923-ban megjelent , Geschich- 
te und Klassenbewusstsein" című ta- 
nulmánykötetét, valamint Varga Jenő 
gazdaságtörténeti Írásait tartja emlí- 
tésre méltónak. Nem említi meg még 
Kun Bélának a párt politikájat az 
előbb említetteknél jobban befolvásoló 
munkáit sem. 


A KMP-nak és a Kommunista In- 
ternacionálénak a — különösen az 
1930-as években végzett — elméieti 
munkáját lebecsülő nézetekkel aka- 
ratlanul is vitázik a könyv IX. ferezete, 
amelvből kiderül, hogy a népfront- és a 


függetlenségi politikát kidolgozó KMP 


valóságos megújuláson ment keresztül 
elméleti, politikai téren is. 

A népfrontpolitika időszakában a 
marxizmus , magyarításában"  — 
ahogy a szerző kifejezi magát — Lu- 
kács György kerül első helyre ,. Az ész 
trónfosztása", s az 1939-ben megjelent 
Ady-tanulmánya révén, , mégis e te- 
rületen elsősorban Révai József elmé- 
leti-publicisztikai munkássága emel- 
kedik ki" (851. old.) — olvasható a 


könyvben, s ezzel így egyet lehet ér- 
teni. 

Figyelemre méltó , A szociálde- 
mokraták ideológiája " című fejezet, s 
ebben is a Mónus Illésről, a párt nagy 
befolyású vezetőjéről írt sorok. Mónus 
az 1930-as évek végére elvben ugyan 
elfogadta a népfírontpolitikát de előtte 
évekig ő magyarázta azt, hogy Magyar- 
országon nem lehet népírontpolitikát 
csinálni, mert nincs erős polgárság. 
Érdemes lett volna tehát ennek az út- 
nak az ellentmondásait, buktatóit is 
jobban megmutatni, s nemcsak Mónus, 

nem az SZDP egy irányzatának, a 
népírontmozgalom fejlődésének hitele- 
sebb ábrázolása érdekében is. 

A könyv érdeme, hogy felfedezi az 
olvasó számára a , szellemileg igényes 
s(üggetlene szocialista irányzat"-ot, 
amely képes volt levonni a weimari 
köztársaság minden tanulságát, S 
amelynek legkiemelkedőbb teoretikus 
képviselője Justus Pál volt. A szerző 
szerint e csoport tagjai , mintegy a 
dogmatizmus ellenszeréül, igyekeztek 
beépíteni a marxizmusba a társadalmi 
és szellemi tudományok újabb ered- 
ményeit". (849. old.) S a szövegből 
úgy tűnik, hogy a dogmatizmust a 
kommunisták képviselték. Justusék 
korabeli koncepciójának azonban nem 
a kommunistákéval való szembenál- 
lás, hanem a kommunistákéhoz való 
közeledés adja meg a valódi jelentősé- 
gét, elsősorban a felszabadulás után. 


nm 


Sokoldalúan kimunkáltak a rendszer 
kialakulásáról, jellemzéséről szóló xvé- 
szek. Bebizonyítják: nemcsak a Ma- 
gyar Tanácsköztársaság leverésében, 
hanem a két forradalomban legyengült 
uralkodó osztályok már visszaszerzett 
hatalmának fenntartásában is a cseh— 
román megszállók, az antant játszott 
döntő szerepet. Amikor pedig a rend- 
szer valamelyest megerősödött, s már 
nélkülözhette az ennyire közvetlen 
imperialista segítséget, kénytelen volt 
a fasizmust igénybe venni a rendszer 
konszolidálásához. 

Illúziónak bizonyult a tökés rend- 
szer polgári demokratikus formában 
történő stabilizálása: ,, A polgári de- 
mokrácia . . . 1919 tavaszán vereséget 
szenvedett, . . . 1919 őszén pedig már 


leverték a munkásosztályt is, amely az 
1918. évi forradalom tömegbázisa volt, 
majd továbblépve, 1919-ben a szocia- 
lizmus — megvalósításán dolgozott" 
(387. old.) — nehéz volna ennél pon- 
tosabban, lényegre törőbben fogal- 
mazni. 

Árnyalt a különböző társadalmi 
osztályok, rétegek sajátos egyensúlyi 
helyzetének bemutatása, melynek kö- 
vetkeztében a magyar fasizmus azzá 
lett, ami volt — és örökölte megté- 
vesztő sajátosságait, amelyek állandó 
módosulásokkal ugyan, de a német 
megszállásig fennmaradtak. 


Gróf Bethlen István programjáról 
írja a könyv: ,, . . . ami a hatalmi vi- 
szonyokat illeti, mindenekelőtt a régi 
hierarchia, a nagybirtokos-tőkés veze- 
tés visszaállítását akarta. Bethlen a 
nagybirtok és a nagytőke érdekeit 
együttesen, ha nem is minden szakasz- 
ban egyenlő arányban képviselte." 
De hogy a , régi hierarchia" hiányta- 
lan helyreállításáról szó sem lehetett, 
azt a következő sorokban maga a Szer- 
ző ismeri be mondván, hogy Bethlen- 
nek számolnia kellett a dzsentri, ka- 
tonatiszti elemekkel, bár , elődeinél 
határozottabban igyekezett vissza- 
szorítani" ezeket, miközben , minden 
baloldali és liberális törekvéssel szem- 
ben erre az erőre támaszkodott . . ." 
(441. old.), valamint, mert tovább erő- 
södött a bank- és ipari tőke súlya, össze- 
fonódása a nagybirtokos osztály legbe- 
folyásosabb csoportjaival, amint az a 
könyv későbbi fejtegetéseiből kiderül. 


A bonyolult helyzet érdekes leírá- 
sában olvasható, hogy az ország 1919- 
et követő jövőjét nemzetköztleg az dön- 
tötte el, hogy a francia vagy az angol 
befolyás kerül-e túlsúlyra (391. old.), 
belpolitikailag pedig, hogy kinek a ke- 
zében van a puska. A könyv szerint a 
végül felülkerekedő angol imperializ- 
mus  , angol-orientációjú  szociálde- 
mokrata és liberális elemek bevonását 
tartották kívánatosnak". (391. old.) 
Azoknak azonban nem volt puskájuk, 
puskája Horthynak és különítményei- 
nek volt. Horthy a , fasiszta tenden- 
ciák képviselője" volt, s rövid idő 
múlva nemcsak a szociáldemokraták, 
hanem a liberálisok is kikerültek a kor- 
mányzásból és bár nem tiltották be 
pártjaikat, tevékenységüket erősen 
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korlátozták. Miután kormányzó lett, 
, Horthy eltávolodott a szélsőjobb- 
oldali katonai csoporttól, noha kap- 
csolatait vele mindvégig megőrizte, és 
alkalmazkodott az uralkodó osztályok 
általános érdekeihez, a nagybirtok és a 
nagytöóke törekvéseihez". Nem Ő volt 
az egyetlen fasiszta vezér, aki hata- 
lomra jutása után , alkalmazkodott az 
uralkodó osztályok általános érdekei- 
hez" (416. old.), s mint ilyen, részben 
terrorista bandája rovására barlamen- 
tarizmust és többbártrendszert játszott, 
de enyhén szólva, nem , angol min- 
tára". 

Átfogó a rendszer politikai és elnyo- 
mó  gépezetéről adott jellemzés. 
A , jogállamnak" nevezett rendszer- 
ben ,, A törvényhozó és végrehajtó ha- 
talom egymáshoz való viszonyában az 
utóbbi abszolút fölényeérvényesült . . . 
A kormányzó kezében ténylegesen 
igen kiterjedt hatáskör maradt nem- 
csak a hadsereg felett, hanem a parla- 
ment rovására is", , a vezető állami 
miniszteriális posztokon, a vármegyék 
élén a kormánypárt, illetve az azt tá- 
mogató keresztény párt emberei áll- 
tak; ellenzéki pártokhoz tartozók még 
alacsonvabb állami és közhivatalt sem 
tölthettek be." (480. old.) Ervényben 
volt a kivételes állapotra vonatkozó 
1912. LXIII. t. c. (480. old.), s az azt 
kiegészítő 1921. III. tc. a KMP tör- 
vényen kívül helyezéséről. ,,A rend- 
szer valóságos paraszti tömegpártot 
sem tűrt meg, s Magyarország volt az 
egyetlen ország a Duna-medencében, 
ahol a paraszti többségű lakosság elle- 
nére . hosszú ideig még paraszti 
jellegű párt sem működhetett." (482. 
old.) Az MSZDP tevékenysége is ál- 
landó üldöztetésnek volt kitéve. ,,A 
parlament tevékenységét az Egységes 
Párt túlsúlya határozta meg . . . a kor- 
mánypárti többség parlamentáris dik- 
tatúrájának ... a megdöntése csak 
az egész hatalmi struktúra megváltoz- 
tatásával lett volna elérhető." (482. 
old.) A könyv bemutatja a fasiszta 
szervezeteket, ír a zsidótörvényről, a 
szélsőséges soviniszta propagandáról, 
a reváns szellemének ébren tartásáról 
stb. 


A könyv ugyanakkor hangsúlyozza 
a magyar és általában a kelet-európai 
fasiszta rendszereknek a német és 
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olasz fasizmustól eltérő vonásait, s arra 
a következtetésre jut, hogy Magvar- 
országon , fasiszta autoritatív-konzer- 
vatív diktatúra" volt. Ha ez egyenlő 
a fasizmussal, az autoritatív-konzer- 
vatív jelzők pedig ennek magyarorszá- 
gi sajátosságaira utalnak, ezzel lénye- 
gében egyetértek. Úgy tűnik tehát, 
hogy amennyiben a Horthy-rendszer 
jellegének megítélésében még vita van 
(mint erre egyébként az előszó utal), 
úgy elsősorban nem a részletek meg- 
ítélésében van különbség, hanem a 
fasizmusnak mint nemzetközi jelen- 
ségnek kétféle értékelésében, értelme- 
zésében. 

, A magyar társadalom a két világ- 
háború között" c. fejezet a kötet egvik 
legsikerültebb része. A fejezet jól hasz- 
nosítja a kérdésről évtizede folyó vita 
jelentős eredményeit, és elhagyja a vi- 
tában elhangzó szélsőséges megnyilvá- 
nulásokat. Olvan kórképet fest a 
magyar társadalomról, amelyből egv- 
értelműen kiderül főkés jellege, a mun- 
ka és a töke ellentéte együtt (s nem 
szembeállítva) azokkal a magyaror- 
szági fejlödés sajátosságaiból adodó 
vonásokkal, amelyekből , a régi ne- 
mesi társadalom és az új polgári társa- 
dalom sajátos elkülönültsége és ugvan- 
akkor együttélése alakult ki." (773. old. 
Az én kiemelésem. — B. J.) 


A földjét visszanyert arisztokrácia 
nagy gazdasági és politikai hatalom 
maradt, bár ,, Közvetlen szerepük a 
kormányhivatalok és a megyék élén 

. csökkent." Napi politikai síkon 
nem azonosult ugyan az ellenforra- 
dalmi rendszerrel, bár ,, jól beilleszke- 
dett a Horthy-rezsim keretei közé, és 
igen erős politikai, üzleti és családi 
kapcsolatot épített ki a nagytökével" . 
(775. old.) Ez annál is érdekesebb, 
mert hiszen a nagytőkés körökben 
, viszonylag nagy számban voltak zsi- 
dók". (776. old.) Az antiszemitizmus 
pedig a rendszer hivatalos politikájá- 
nak részét képezte, különösen az 1930- 
as évek második felétől. Ez azonban 
— mint a szerző Írja — , csak a zsidó 
kisemberek tömegeit sújtotta" 1944 
márciusáig, a német megszállásig. 

Az , úri" középosztály és a közép- 
burzsoázia, valamint a kispolgárság 
ábrázolása is differenciált : a lényegi, az 
osztálykülönbségek meghatározása 


mellett gondosan elkerüli a sematikus 
ábrázolást. Megkülönbözteti a totális 
fasizmusra hajló és a rendszerbe jól 
beilleszkedő , úri" középosztálybelie- 
ket; a középburzsoáziát, a jól szituált 
kispolgári, értelmiségi elemeket, és 
, az alig negyedóra járásra, néhány 
villamosmegállóra levő Erzsébet-vá- 
rosi, Teréz-városi, József-városi sza- 
tócs, lakatosmester vagy borbély" 
figuráját — bár egyaránt a kisáruter- 
melőkhöz tartoztak. Nagyon pozitív, 
hogy sokoldalúan, bár igazi osztály- 
célját, tartalmát ezáltal kissé elhomá- 
Ilvosítva ábrázolja a könyvben is idé- 
zöjelben használt , zsidókérdést". Az 
intézményesült antiszemitizmus egy- 
részt magyarázza magas arányukat a 
munkás- és demokratikus mozgalmak- 
ban, és azt is, hogy , egyes rétegek 
éppen a fokozott asszimilálódásban 
keresték a kiutat". (787. old.) 

Egy másik ugyancsak jól megírt 
rész a paraszti társadalomról szól, 
nevezetesen arról, hogy ,, . . . a tökés 
fejlődés évszázados menete a paraszt- 
ságot már régen ellentétes osztályokra 
szakította, és szűk felső rétegét a ki- 
zsákmányoló osztályok sorába emelte, 
a parasztság egészében bizonyos fokig 
egységes, zárt világot jelentett". (788. 
old.) Még a gazdagparasztság sem 
, tagozódhatott be egyszerűen az ural- 
kodó osztályok feudális gőggel átita- 
tott rétegeibe. Kisebb rendűnek"szá- 
míiított, és annak is érezte magát . . .a 
vele esetleg anyagilag is azonos városi 
polgárral szemben". (789. old.) Szól a 
könyv a korszak végén a paraszti el- 


különültség elmosódásáról és külön az 
agrárproletariátusról, amelynek , élet- 
körülményeit a középkori elmaradott- 
ság, a mindennapos éhezés és az em- 
berhez méltatlan életkörülmények jel- 
lemezték". (794. old.) 

S végül a korszak munkásosztályá- 
ról, a korábbi viták egyik leglényege- 
sebb kérdéséről is reális képet kap az 
olvasó. Ábrázolva a proletárnépesség 
összetételének minden negatívumát 
— az agrárproletár többséget, a nap- 
számos, házicseléd rétegek nagy ará- 
nvát a városi munkásságban, az ún. 
állami munkások különleges helyzetét, 
a kisipari munkások nagy súlyát — vi- 
lágosan érzékelteti a munkásság eldön- 
tő szerepét a fasizmus elleni harcban. 
Azt, hogy a falusi proletariátus legön- 
tudatosabb csoportjai , eljutottak a 
munkásmozgalommal, a kommunis- 
tákkal való kapcsolat kereséséhez" 
(795. old.), hogy , a munkásság zöme 
az ellenforradalom legvéresebb eszten- 
deiben is megőrizte szervezeteit". (800. 
old.) 

na 

Recenziót Írni hálátlan dolog. Kü- 
lönösen az, ha ilyen nagy terjedelmű, 
a társadalom életének minden szférá- 
ját felölelő műről van szó, mint ami- 
lyen a Magyarország története sorozat 
8. kötete. Megjegyzéseink így szükség- 
szerűen csak a munka egyes vonatko- 
zásaira térhettek ki. Befejezésül csak 
ismételten hangsúlyozni lehet a vállal- 
kozás nagy jelentőségét s azt, hogy a 
kötet marxista történetírásunk fejlő- 
désének fontos eseménye. 


Blaskovits János 


A BOLSEVIK PÁRT 


INTERNACIONALISTA TEVÉKENYSÉGE 
OKTÓBER ELŐKÉSZÍTÉSÉNEK IDŐSZAKÁBAN" 


A szerző bevezetőjében hangsúlyoz- 
za, hogy a bolsevik párt tevékenysége 
mindig is szorosan összefüggött az 
orosz valósággal és a nemzetközi 
munkásmozgalommal. Ezt a kapcso- 
lódást sokféle módon lehet megközelíi- 


e J. I. Vorobcova: Intyernacionalnaja gyejatyel- 
noszty bolsevisztszkoj partyii v period podgotovki 
Oktyabrja. (Fevral—oktyabr 1917 g.) Leningrád, 1975. 
126 p. 


teni (a nemzetközi plénumokon, az 
Internacionálé szervezetében, a bolse- 
vikoknak a különféle európai orszá- 
gokban folytatott tevékenvségében, 
a kölcsönös kritikai állásfoglalások- 
ban, a tapasztalatok kicserélésében), 
s ezek a különféle szintek, amelyek 
mintegy az egész korszakban jellemzik 
a bolsevikoknak és a nyugat-európai 
pártoknak a kapcsolatait, hatnak, ta- 
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pasztalhatók az itt vizsgált korszak- 
ban is. Vorobcova megállapítja, hogy 
a párttörténetírásban ezt a bonyolult 
időszakot ilyen vonatkozásban még 
kevéssé dolgozták fel. 

Vorobcova előzetesen megjelöli azo- 
kat a nagvobb tematikai területeket, 
amelyek tükrében a bolsevikok nem- 
zetközi tevékenysége ebben a korszak- 
ban megmutatható. Első helyre teszi 
a bolsevikok harcát a demokratikus 
békéért. Második helyen tárgyalja 
mindazt, ami arra utal, hogy a bolse- 
vikok a szocialista forradalom előké- 
szítésekor és megvívásakor e forradal- 
mi harcba bevonták az ország vala- 
mennyi népének, nemzetiségének szo- 
cialista forradalmárait, sőt mindazo- 
kat, akik az ország határai között ak- 
kor mozgósíthatók voltak, így a hadi- 
foglvokat is. A harmadik nagyobb ösz- 
szefüggésrendszerként azt vizsgálja, 
hogy milyen nemzetközi kapcsolatok 
jöttek létre a bolsevikok és Európa 
más országainak forradalmi szocialis- 
tái között. 


Vorobcova legmélyrehatóbban alig- 
hanem az első témakört tárgyalja. 
Vizsgálódásainak mindjárt az elején 
megállapítja, hogy , az 1917-es eszten- 
dő alapvető kérdése, amelyben nem- 
csak Oroszország munkásai, dolgozói, 
hanem az egész világé is érdekelve vol- 
tak — az első imperialista háború be- 
fejezése volt". Majd ezt a gondolatot 
így folytatja: , A háborúból való for- 
radalmi kijutás programjának elméleti 
kidolgozása és gyakorlati megvalósí- 
tása 1917 februárja és októbere között 
Lenin tevékenységének egyik legfon- 
tosabb területe volt." (13. old.) 

A szerző ezt követően rövid törté- 
neti visszapillantást ad arról, hogy a 
nemzetközi munkásmozgalomban mi- 
lyen régiek a háborúellenes küzdelmek 
tradíciói, majd kitér arra, hogy 1914- 
től a bolsevikok milyen határozottan 
leplezték le a háború imperialista jel- 
legét, s hogy Lenin nemcsak a szociál- 
sovinisztákat, hanem a pacifistákat is 
bírálta. Az események és állásfoglalá- 
sok részletes kibontását Vorobcova 
1916 telén kezdi, amikor bekövetke- 
zett a Lenin megfogalmazta nevezetes 
történelmi , fordulat" , az imperialista 
háborútól az imperialista béke" felé, 
s amikor Lenin éppen ezért fokozott 
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erővel bírálta, támadta a pacifistákat, 
akik illúziókat kelthettek valamiféle 
demokratikus béke, esetleg a kormá- 
nyokra ráerőszakolt, tölük kikénysze- 
rített béke iránt. Lenin az ilyen illú- 
ziókkal szemben azt hangsúlyozta, 
hogy a tömegek kormányaiktól semmi- 
féle demokratikus békére nem számít- 
hatnak, éppen ezért a feladat e kor- 
mánvok megdöntése. S az ol yira 
szükséges béke megteremtésének csak- 
is egy útja reális: ha a munkástöme- 
gek magukhoz ragadják a hatalmat, s 
így a békét ők maguk valósítják meg. 
Vorobcova e kérdés tárgyalásánál 
természetesen elsősorban Lenin meg- 
nyilatkozásait (cikkeit, beszédeit, ha- 
tározati javaslat-tervezeteit) követi 
nyomon, de emellett bőségesen idéz a 
különféle bolsevik sajtóorgánumok- 
ból. Érinti azt is, hogy e kérdésben 
milyen viták folytak (például a stock- 
holmi szocialista konferenciával, az 
azon való részvétellel kapcsolatbani 
nemcsak a pétervári Munkástanács- 
ban, hanem a bolsevik pártban is. 


A fő vonalak kidolgozása mellett a 
szerző ebben a témakörban számos ér- 
dekes, finom elemzést nyújt, amelvek 
nemcsak gazdagítják ismereteinket e 
korról, hanem igazán életszerűvé teszik 
a képet. Nem közömbösek az azzal 
kapcsolatos adatok, hogy Leninnek 
az adott korban készült írásai egyálta- 
lán publikálva lettek-e, és az sem, hogy 
mikor és hol, vagy hogy ezek az írások 
milyen módon jutottak haza az emig- 
rációból, milyen fogadtatásban része- 
sültek. Vorobcova igyekezett bemu- 
tatni azt is, hogy ezek a lenini állás- 
foglalások milyen nyugat- és közép- 
európai szocialista lapokban jelentek 
meg. E lapok körébe a svájci ,, Volks- 
recht", a svéd ,,Politiken", az angnl 
,, The Socialist", az amerikai ,, Weeklv 
Paper" és a , The Internacionalist ". 
— a Münzenberg szerkesztette svájci 
ifjúsági orgánum, a ,, Jugend-Inter- 
nationale", s a bolsevikok Svédország- 
ban megjelentetett kiadványa, a ,,Rus- 
sische Ikorrespondenz . Prawda"" tar- 
tozik. Ehhez a felméréshez azonban 
két megjegyzés is kívánkozik. Az 
egyik, hogy aligha elégséges egy lap 
címét, beállítottságát, , nemzetiségét" 
megadni, ha nem áruljuk el, hogy az 
mennyire volt befolyásos (példány- 


szám, hatás stb.). Másfelől pedig két- 
ségtelen, hogy a felsoroltakon kívül 
más szocialista orgánumok is nemcsak 
hűen interpretálták a bolsevik állás- 
foglalásokat (ezekről alkalmanként a 
szerző is tesz említést másutt), hanem 
idézték is. S itt meg kell jegyezni, 
hogy ilyen összefüggésben a bolsevik 
eszmék, elképzelések nem okvetlenül 
csak a baloldali, radikális, szocialista 
orgánumok útján terjedhettek Közép- 
és Nyugat-Európában. 

Érdekes összefüggésre hívja fel vi- 
szont a szerző a figyelmet, amikor arra 
világít rá, hogy milyen nagy nyomást 
gyakoroltak a munkástanácsokra ép- 


pen a munkástömegek, hogy e mun- . 


kástanácsok milyen sok levelet kap- 
tak, amelyekben a munkások az azon- 
nalibéke megkötésétsürgették. Ugyan- 
csak gazdagon dokumentálja a szerző, 
hogy a bolsevik sajtó milyen kitartó, 
naponta megújuló küzdelmet folyta- 
tott a mensevik és az eszer , forradalmi 
honvédőkkel", illetve a tőlük jobbra 
állókkal (pl. Plehanovval) a háború 
befejezése és a béke megkötése érdeké- 
ben. Részletesen foglalkozik azzal, 
hogy a munkástanácsok plénumain, 
többek között a hadiköltségvetések 
megajánlásánál miként ütköztek ezek 
a koncepciók, s a bolsevikok követke- 
zetes háborúellenes küzdelmének mily 
nagy szerepe volt abban, hogy a mun- 
kás- és katonatömegek elfordultak a 
mensevikektől és az eszerektől s a bol- 
sevikok mögé álltak. E nagyobb feje- 
zetben találunk olyan alfejezeteket is, 
amelyek talán ismertebb összefüggé- 
seket elemeznek, pl. a bolsevikok véle- 
ményét a stockholmi szocialista nem- 
zetközi konferenciáról, a katonák 
, lövészárok barátkozásáról", a hadi- 
foglyok körében végzett szervező mun- 
káról, valamint a III. zimmerwaldi 
konferenciáról. 

Fáradságos munkát követelhetett a 
szerzőtől az a vállalkozás, hogy feltér- 
képezze : milyen képet festett a kora- 
beli bolsevik sajtó a külországi mun- 
kásmozgalom helyzetéről, fejlődési 
tendenciáiról. A végkövetkeztetés és 
eredmény nem kelthet meglepetést. 
A bolsevik lapok általában a forra- 
dalmi erjedést kísérték nyomon a kü- 


lönböző országokban, a baloldali radi- 
kálisokkal tartottak kapcsolatot, az Ő 
akcióikról számoltak be. Ez a körké 

természetesen így is érdekes, összeállí- 
tása feltétlenül hasznos. Kérdés azon- 
ban, hogy elégséges-e? Hiszen kétség- 
telen, hogy az egykori Pravda és Iz- 
vesztyija 1918-ban szinte egyenlőségi 
jelet tett a bebörtönzött Friedrich 
Adler és Karl Liebknecht közé, holott 
kettejük között rendkívül nagy volt 
az eltérés. A szerző azt a kérdést sem 
elemzi, hogy az egykori sajtóvélemé- 
nyek mennyire voltak reálisak, amikor 
egy-egy országról szólva nemcsak for- 
radalmi erjedésről, hanem már a for- 
radalmi helyzet közelgő kialakulásáról 
írtak. Ugyanakkor minden kutató és 
érdeklődő örömmel veheti majd kézbe 
azt az összegezést, amelyből megtud- 
hatja, milyen bolsevik lap melyik szá- 
mában olvashat a különböző országok 
munkásmozgalmáról, a bolsevik lapok 
milyen nyugati szocialistákat tartot- 
tak , különleges becsben", vagy fordít- 
va, milyen nyugat- és közép-európai 
szocialista orgánumokkal álltak mint- 
egy , kölcsönös információs" kapcso- 


latban, s milyen mértékben, mikor, 


kikkel történt ilyen kölcsönös , , visz- 
szahivatkozás". 

A szerző viszonylag terjedelmesebb 
alfejezetet szentelt a III. Internacio- 
nálé megteremtésének, illetve annak, 
hogy a lenini, majd később általánosan 
elfogadott bolsevik koncepció mint 
hódított tért az új forradalmi Inter- 
nacionálé megteremtésétől az 1917-es 
év folyamán fokozatosan a Balkán, 
Közép- és Nyugat-Európa radikális 
internacionalista szocialistái között. 
Vorobcova könyvének ezt a fejezetét 
ismét gazdagon dokumentálta, egya- 
ránt támaszkodott az egykori sajtóra 
és a későbbi dokumentumpublikációk- 
ra és feldolgozásokra. 

Végül meg kell még említenünk, 
hogy Vorobcova többször is kitér a 
magyar vonatkozásokra. Természete- 
sen elsősorban a hadifogoly-mozgalom- 
mal összefüggésben — amelyben a ma- 
gyaroknak valóban nagy szerepük 
volt —, de szól a magyar kommunis- 
táknak a Kommunista Internacionálé 
előkészítésében végzett munkájáról is. 


Jemnitz János 
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MAGYAROK A NAGY OKTÓBER GYŐZELMÉÉRT" 


A magyar internacionalistáknak a 
Nagy Októberi Szocialista Forrada- 
lom győzelméért vívott harcokban 
való részvételéről az átlagolvasó min- 
denekelőtt az utóbbi húsz év folyamán 
megjelent történeti irodalomból tájé- 
kozódhat. Ezek a forráspublikációk, 
könyvek, tanulmányok igen sokat el- 
mondanak a hadifogoly-mozgalmak 
színes és sok komponensből álló törté- 
netéből, meggyőző erővel bizonyítják, 
hogy az internacionalisták tette ,,a 
KMP és a Magyar Tanácsköztársaság 
harcával együtt a kis lélekszámú ma- 
gyar nép 19465 előtti történetének leg- 
jelentősebb hozzájárulása volt a világ 
forradalmi átalakulásához". (49. old.) 


Most a magyar internacionalistákról 
szóló irodalom újabb kötettel gazda- 
godott. Méghozzá olyan könyvvel, 
amelynek fejezeteit azok írták, akik a 
nagy világtörténelmi események részt- 
vevői voltak. 


A Tanúságtevők sorozat III/a. kö- 
tete joggal fogható fel ilyen műnek, 
hiszen a szerkesztők úgy válogatták és 
rendezték a visszaemlékezéseket, hogy 
a februári polgári demokratikus forra- 
dalomtól a polgárháború befejezéséig 
tartó időszakot átívelve, áttekintsék 
a magyar internacionalisták történe- 
tét. 


Bizonyára csábította a szerkesztő- 
ket az a lehetőség, hogy az oroszorszá- 
gi magyar hadifoglyok politikai és 
katonai mozgalmát az egészet átfo- 
góan a visszaemlékezések sokszínűsé- 
gével tárják az olvasó elé, hiszen az 
immár 15 éve folyó visszaemlékezés- 
gyűjtés, levéltári kutatás ehhez az 
anyagok tömegét szolgáltatta volna. 
Az egy kötetre tervezett kiadvány 
azonban határt szabott az elképzelé- 
seknek, s a szerkesztők helyes érzék- 
kel csak azokból a visszaemlékezések- 
ből válogattak, amelyek a következő 
kérdésre válaszoltak: mit tettek a ha- 
difoglyokból internacionalista vörös- 


$ Tanúságtevők. Visszaemlékezések a magyaror- 
szági munkásmozgalom történetéből. III/a. köt. Ma- 
gyarok a Nagy Október győzelméért 1917—192I. Válo- 
gatta és szerkesztette: Milet György és Petrák Katalin. 
Az MSZMP Központi Bizottságának Párttörténeti 
Intézcte — Kossuth Könyvkiadó 1977. 512 p. 
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katonákká vált magyarok a Nagy 
Októberi Szocialista Forradalomért, 
a szovjetek hatalmáért. 


A kötetben közzétett memoárok, 
néhány kivételtől eltekintve, most je- 
lennek meg először nyomtatásban, 
illetve gyűjteményes kötetben. Tala- 
lunk itt a bajtársi körök gyűüjtéséb-! 
származó írásokat, a , Sarló és Kala- 
pács" folyóiratban megjelent vissza- 
emlékezéseket. Ezeknek a forrásoknak 
az értékét különösen növeli, hogy az 
eseményektől időben még nem nagvon 
messze keletkeztek, s ennélfogva pon- 
tosabbak, jobban érezni bennük azt az 
atmoszférát, amely az adott időszakot 
jellemezte. Szerzőik ekkor még nem 
olvashattak azokról az eseményekro! 
feldolgozásokat, ennélfogva a történet- 
tudomány által feltárt adatok nem 
befolyásolták őket, írásaik szubjekti- 
vabbak, s így az egyéni élményeket 
jobban tükrözik. A húszas években és 
a harmincas évek elején keletkezett 
dokumentumok számunkra még mást 
is elárulnak, nevezetesen azt a törek- 
vést, hogy a magyar internacional1:- 
ták meg akarták örökíteni az utókar 
számára részvételük történetét a tár- 
sadalomátalakító küzdelmekben. I-b- 
ben a tevékenységükben nem voltak 
egyedül. A Szovjetunióban már 1920- 
ban elkezdték a visszaemlékezések 
gyűjtését a közelmúlt eseményeiró!. 
Ehhez kiváló szervezeti bázist adott az 
1920 szeptemberében létrehozott Iszt- 
part (Komisszija po szobranyiju i izu- 
csenyiju matyerialov po isztorii Ok- 
tyabrszkoj revoljucii 1 isztorii IKom- 
munyisztyicseszkoj partyii). Az Iszt- 
part helyi szervezeteiben találkozóra 
hívták össze a nagy történelmi ese- 
mények résztvevőit, akik felolvastáx 
feljegyzéseiket,  visszaemlékezéseiket 
és történészek jelenlétében meg is v1- 
tatták. Feltételezzük, hogy a Szovjet- 
unióban működő bajtársi körök vissza- 
emlékezést gyűjtő munkája a magyar 
internacionalistáknak a hadifogolv- 
mozgalomban, a Nagy Októberi Szc- 
cialista Forradalomban és a polgár- 
háborúban betöltött szerepéről szintén 
az Isztparttól kaphatott lendületet 

Találunk a kötetben jóval késébt 
keletkezett visszaemlékezést, söt olya- 


j 


nokat is, amelyek egyenesen e kiad- 
vány számára készültek. 

A visszaemlékezéseket olvasva az az 
érzésünk támad, mintha magunk is ré- 
szesei lennénk az egyik bajtársi kör 
vagy az Isztpart helyi szervezete vala- 
melyik felolvasó ülésének. 


Feltárul előttünk a magyar hadi- 
foglyok jobbik része forradalmasodá- 
sának folyamata, ott látjuk őket 
Moszkvában, Turkesztánban, Kazany- 
ban, amint vállvetve küzdenek az 
oroszországi munkásokkal a szocia- 
lista forradalom győzelméért. A visz- 
szaemlékezések második csoportja a 
szocialista forradalom utáni hadi- 
fogolymozgalom kérdéseivel, a mozga- 
lom szervezeti életének egyes mozza- 
nataival foglalkozik. Olvashatunk itt 
az első hadifogolykongresszusról, iz- 
galmas élményekkel teli fejezet a kö- 
tetben az első magyar kommunista 
pártiskoláról szóló visszaemlékezés. 
Ezután a polgárháborúva!l foglalkozó 
visszaemlékezések sorát találjuk, kö- 
zülük nem egy politikai történeti je- 
lentősége mellett azt is bizonyítja, 
hogy az izgalom, a kaland is jelen volt 
az internacionalisták harcos életében. 
Gondoljunk csak például Kolcsak ten- 
gernagy elfogására és az , aranyvonat" 
visszavételére (Kőrösi Sándor vissza- 
emlékezése). Külön kell megemlíteni 
azokat a memoárokat, amelyekből ki- 
derül, hogy a magyar internacionalis- 
ták a polgárháború vége felé hogyan 
kapcsolódtak be az építömunkába. 
Ebben a vonatkozásban említsük meg 
mindenekelőtt Stern Dezső visszaem- 
lékezését, aki nemcsak arról szól, 
hogy miként dolgoztak az internacio- 
nalista magyarok például a bányák 
helyreállításánál, és hogyan vették ki 
részüket a termelőmunkából, hanem 
jól láttatja az olvasóval azokat a vi- 
szonyokat is, amelyek a bányatelepen 
fogadták a magyarokat, érzékelteti 
velünk a  munkakörülményeket, a 
húszas évek elejének politikai hangu- 
latát. 


Ismertetésünkben itt eljutottunk 
egy olyan kérdéshez, amelyről feltét- 
lenül szólnunk kell. Ez a visszaemlé- 
kezés-kötet azért is értékes számunk- 
ra, mert a magyar internacionalisták 
harcainak, mozgalmának bemutatása 
mellett betekintést enged a Szovjet- 


unió 1917—1921 közötti történetébe 
is. Méghozzá olyan részleteket villant 
fel előttünk, vagy olykor el is időz e 
részletek mellett, amelyek feltétlenül 
bővítik a magyar olvasó történeti is- 
mereteit. A Szovjetunió történetére 
utaló adatok egyben azt is tanúsítják, 
hogy a magyar internacionalisták moz- 
galma szerves része volt a Szovjetunió 
történetének és a magyar internacio- 
nalisták nemcsak szemtanúi voltak 
ezeknek az eseményeknek. 


Hazai történeti irodalmunkban is 
sok minden olvasható például Október 
győzelméről Petrográdon, de már jóval 
kevesebb található arról, főként a 
részletek tekintetében, hogy miként 
győzött a forradalom Moszkvában 
vagy az Oroszország központi terüle- 
teitől távolabb eső területeken. Ezek- 
ről a visszaemlékezésekben sok min- 
dent megtudhatunk. Hasonlóképpen 
igen életszerű leírást olvashatunk ar- 
ról, hogy 1920-ban miként zajlott le az 
első párttagkönyv-csere. Találkozni a 
visszaemlékezésekben a különféle pár- 
tok, politikai irányzatok képviselőivel, 
tevékenységével, ami fényt derít arra, 
hogy korántsem volt a polgárháború 
éveiben olyan , egyszerű" a harc, 
hogy az egyik oldalon a vörösök, a má- 
sik oldalon az ellenforradalmárok áll- 
tak. Gábor Mózes visszaemlékezéséből 
értesülhet a magyar olvasó a Volga 
menti Németek Szocialista Szovjet 
Köztársaságának megalakulásáról, s 
arról is, hogy itt milyen szerepet ját- 
szottak a magyar internacionalisták. 
A visszaemlékezésekből megismerked- 
hetünk a szibériai harcokkal. Úgy vél- 
jük, sok tekintetben újdonságnak szá- 
mít az átlagolvasó számára minden 
olyan írás, amely a Kolcsak hátában 
keletkezett ún. partizánköztársaságok 
szerepével, a vörös katonák partizán- 
mozgalmaival foglalkozik. Ezekben 
az alakulatokban magyarok is harcol- 
tak. Természetesen, a szibériai har- 
cokról még el lehetett volna mondani 
néhány fontos dolgot. Éppen ezért 
hiányoljuk a kötetből Forbáth József, 
Müller Armand visszaemlékezéseit. 
A vöröskatonák kapcsolatát az anar- 
chista Kalandarasvilivel pedig mar- 
kánsabb anyag segítségével kellett 
volna bemutatni, s talán többet kö- 
zölni arról, hogy az anarchisták tevé- 
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kenysége hányszor okozott nehézsé- 
geket a harcoló vöröskatonáknak. 

A kötetből nehéz külön-külön is ki- 
emelni egyes  visszaemlékezéseket, 
mert hiszen ez a gyűjtemény így jó, 
ahogy szerkesztői összeállították, s 
szerintünk olvasni is úgy kell ezt a 
könyvet, hogy nem válogatunk benne, 
hanem elejétől végig olvassuk el. An- 
nak ellenére, hogy ez az álláspontunk, 
legyen szabad mégis felhívni a figyel- 
met Pataki Ferenc, Weisz Lajos, Stern 
Dezső, dr. Münnich Ferenc, Gábor 
Mózes visszaemlékezéseire. 

Eddig arról szóltunk, hogy az egy- 
kori magyar internacionalisták hogy 
látták magukat, a maguk tevékeny- 
ségét, milyennek látták a szocialista 
átalakulás felé tartó Oroszországot. 
A szerkesztők azonban arra is gondol- 
tak, hogy bemutassák, milyennek lát- 
ták a magyar internacionalistákat, 
hogyan értékelték cselekedeteiket az 
oroszországi forradalmárok. Ezért 
avatott kézzel fölvettek a kötetbe né- 
hány igen fontos, szovjet emberektől 
származó visszaemlékezést is. A visz- 
szaemlékezések közül hadd említsük 
meg I. I. Minc akadémikus vissza- 
emlékezését Szamuely Tiborról, I. F. 
Kuc visszaemlékezését a magyar in- 
ternacionalisták közép-ázsiai harcairól, 
és Iljuhov feljegyzéseit a magyar in- 
ternacionalisták teVÉKENYSÉBÉG l a tá- 
vol-keleti szovjet partizánokkal együtt 
folytatott harcokban. 


Igaz az a közmondás, hogy evés 
közben jön meg az étvágy, s talán ép- 
pen ezért a visszaemlékezéseket át- 
tekintve nem a közölt visszaemléke- 
zések egyik-másika megjelentetésének 
szükségességét kérdőjelezzük meg, ha- 
nem azt kívánnánk inkább, hogy újabb 
és újabb visszaemlékezésekkel gazda- 
gítsák ezt a kötetet. Szívesen olvastuk 
volna Gábor Mózes visszaemlékezésé- 
ből azt a részletet is, amelv rávilágít a 
szerző és Csapajev kapcsolatára, s 
talán helyet lehetett volna szorítani 
Garasin Rudolf visszaemlékezéseiből 
vett részletnek is. Ez azonban kíván- 
ság csupán, a kötet Így is nagyszerűen 
teljesíti feladatát. 

Szólnunk kell a kötetet bevezető 
tanulmányról is, amely Milei György 
munkája. A kérdés kiváló ismerője 
röviden és mégis alapos körültekintés- 
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sel ad útbaigazítást a magyar inter- 
nacionalisták történetéhez. 


Az olvasó tájékozódását megkönnyi- 
tik a visszaemlékezések elé írt rövid 
életrajzok, a korrekt forrásmegjeló- 
lések és a részletes névmutató. Ezzel 
kapcsolatban talán csak annyit Je- 
gyeznénk meg, hogy a különben igen 
gondos munkába éppen a névmutató 
kapcsán néhány hiba csúszott be. Egy- 
két alkalommal utalhattak volna a 
szerkesztők arra, hogy az egyik vagy 
másik visszaemlékezésből egy-egy rész- 
let már korábban nyomtatásban nap- 
világot látott. 


A kötet elején a szerkesztők világo- 
san elmondták, hogy milyen módon 
teszik a kéziratokat a mai olvasó szá- 
mára élvezhetővé, mi kerül kapcsos 
zárójelbe, mi kerül jegyzetbe. Ez az 
elv azonban a kötetben nem mindig 
érvényesül. Előfordul, hogy olyan 
orosz szót magyaráznak meg, amelvik 
általában érthető, ugyanakkor ke- 
vésbé ismerős kifejezés magyarázat 
nélkül marad. Az is előfordul, hogy 
egy-egy fogalom magyarázatát nern 
az első előfordulási helyen adják meg 
a szerkesztők. 

Vitatható szerintünk, hogy ennvire 
magára kell-e hagyni az olvasót a visz- 
szaemlékezésekkel, amennyire maga a 
kötet — a bevezető tanulmány elle- 
nére is — teszi. Szerintünk, ha nem 15 
kritikai kiadását kellett volna nyúj- 
tani a visszaemlékezéseknek, néhánv 
tájékoztató jegyzetre szinte mind- 
egyik visszaemlékezésnél szükség lett 
volna. Mindez azonban olyan kíván- 
ság, ami esetleg növelte volna a jelen- 
legi formájában is igen hasznos munka 
értékét. Számunkra az a fontos, hogy 
a kötet meggyőzően dokumentálja 
mindazt, amit Milei György bevezető 
tanulmányának végén így foglal oösz- 
sze: 

,, A magyar hadifoglyok kommunista 
és katonai mozgalma volt a magvar 
munkások, parasztok és értelmiségiek 
tízezrei számára a lenini eszmék. a 
szocialista forradalom első nagy tskoiá- 
ja, egyik legfontosabb forrása az 
1918-ban megalakult Kommunisták 
Magvarországi Pártjának, egyik elő- 
készítő eleme 1919 magyar szocialista 
forradalmának. 

A magyar internacionalisták Októ- 
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ber vívmányait védelmezve minde- 
nekelőtt saját hazájuk érdekében cse- 
lekedtek;: azt a szovjet államot erősí- 
tették, amely negyedszázad múltán 
szabadságot hozott a magyar népnek. 
A százezer magyar küzdelme, tízezrek 
hősi halála — mint a résztvevők is 
vallották — a Nagy Októbert magyar 
forradalommá is szentelte. Történel- 


műünkben először vett vészt hadseregnyi 
magyar olyan, győzelemmel végződött 
forradalomban, amely sorsdöntően ha- 
tott hazánk jövőjére is. A felszabadulás 
és a nyomában kibontakozó a néphatal- 
mat megteremtő forradalmi átalakulás 
— miként a Tanácsköztársaság küz- 
delmeinek —, úgy e százezer harcának 
is szerves folytatása, beteljesülése volt." 
Honfi József 


ÚJ SZOVJET FOLYÓIRAT: OBSESZTVENNIJE NAUKI 


1977-től kéthavonként új társada- 
lompolitikai, elméleti folyóirat jelenik 
meg a Szovjetunióban. A periodika 
, , Obsesztvennije nauki" címmel a 
Szovjetunió Tudományos Akadémiája 
Elnökségének Társadalomtudományi 
Szekciója orgánumaként lát napvilá- 

ot. 

új A bemutató számban a szerkesztő 
bizottság az , Olvasóhoz" szerkesztő- 
ségi előszóban ismerteti a folyóirat 
célját, feladatait. Többek között meg- 
állapítja: a Szovjetunió Tudományos 
Akadémiája Elnökségének Társada- 
lomtudományi Szekciója azzal a szán- 
dékkal indítja útjára az új folyóiratot, 
hogy képet adjon a Szovjetunióban 
megjelent azon tudományos vagy 
aktuálpolitikai írásokról, melyek a fej- 
lett szocialista társadalom, a szocia- 
lizmus és a kommunizmus építése, a 
szocialista világrendszer kialakulása 
és fejlődése, a szocialista integráció, a 
szocialista országok, a kommunista és 
munkásmozgalom  együttműködésé- 
nek kérdéseivel foglalkoznak. 

A szakemberek számára egyre nehe- 
zebbé válik a széles körű tájékozódás 
szakterületükön a megjelenő tudomá- 
nyos könyvek, folyóiratok, időszaki 
kiadványok hatalmas áradatában. 
A Szovjetunióban csupán a , Nauka" 
kiadó évente több mint 700 könyvet 
és 170 folyóiratot jelentet meg a tár- 
sadalomtudományok különböző szak- 
ágaiban. A tájékozódás megkönnyítése 
érdekében a szerkesztőség arra törek- 
szik, hogy a külföldi olvasó e folyóirat 
révén viszonylag sokoldalú képet kap- 
jon a Szovjetunióban folyó társada- 
lomtudományi kutatások eredményei- 
ről, nehézségeiről, a tudományos vi- 


tákról, megismerkedjen a korszerű 
kutatási módszerekkel és általában a 
társadalomtudományok fejlődésével. 
Ennek keretén belül a folyóirat szer- 
kesztői nagy figyelmet igyekeznek 
szentelni az általános módszertani 
kérdéseknek és azoknak a komplex 
társadalomtudományi problémáknak, 
melyek interdiszciplináris megközelí- 
tést igényelnek. 

Azzal, hogy nemcsak a szovjet tár- 
sadalomtudósoktól közöl anyagokat, 
hanem a testvéri szocialista országok 
szakembereitől is, a kiadvány a szocia- 
lista országok közötti kölcsönös tudo- 
mányos információ és együttműködés 
jelentős fóruma. Elősegíti a különböző 
szocialista országok kutatói közötti 
tudományos— szakmai kapcsolatok ki- 
alakulását és gazdagodását. 

A már eddig megjelent számok alap- 
ján kétségtelenül megállapítható, 
hogy a szerkesztőségi előszóban emlí- 
tett célkitűzéseket sikerült megvalósí- 
tani. 

A folyóirat tartalmi gazdagságának 
érzékeltetése céljából jelezni kívánjuk, 
hogy a társadalomtudományok majd- 
nem minden szakágából filozófia, 
közgazdaságtan, szociológia, történet- 
tudomány, irodalomtudomány, eszté- 
tika, színház- és filmművészet, archeo- 
lógia, pszichológia stb. — jelentetnek 
meg Írásokat, elsősorban neves, a 
szakterületükön nemzetközi tekintély- 
nek örvendő szerzők tollából. 

A bemutató számban M. Szuszlov 
a marxizmus—leninizmus korszakalko- 
tó jelentőségét elemezve cikkében meg- 
állapítja, hogy az emberiség történel- 
mének eszmerendszerei közül a társa- 
dalmi fejlődésre gyakorolt forradalmi 
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hatásában egvik sem hasonlítható a 
marxizmus—leninizmushoz. Ez tör- 
vényszerű, mivel a marxizmus—-eni- 
nizmus tudománvos jellege, a forra- 
dalmisággal való organikus összefor- 
rottsága következtében összhangban 
áll a társadalmi haladás követelmé- 
nyeivel. 

A szerző kiemelten foglalkozik a 
proletár internacionalizmus kérdésé- 
vel. Többek között megállapítja, hogy 
a proletár internacionalizmus a mar- 
xizmus—leninizmus szerves része, bel- 
ső lényegétől elválaszthatatlan. Így 
nem csupán az egységes elméleti rend- 
szer egyik eleme vagy aspektusa, ha- 
nem áthatja a tudományos kommuniz- 
mus egész elméletét és gyakorlatát. 
Maga a marxizmus—leninizmus az 
emberiség egyetemes történelmének, 
a munkásmozgalom elméleti és gya- 
korlati tapasztalatainak nemzetközi 
általánosításaként jött létre és fejlő- 
dött. 

A. Butvenko és M. Szilvenszkaja 
, A szoctalizmus mint a társadalmi fej- 
lődés fázisa" címmel írt tanulmányt. 
A szerzők megállapítják, hogy amikor 
a világ számos országában építik a 
szocializmust, és több országban elin- 
dultak a szocializmus építésének útján, 
különösen aktuális a szocializmus tör- 
ténelmi helyének és szerepének tudo- 
mányos meghatározása és jellemző 
kritériumainak megállapítása. A kér- 
dés látszólag egyszerű, a kutató mégis 
ket nehézséggel találja szembe ma- 
gát. 


A problémák első csoportja abból 
következik, hogy a szocialista fejlődés 
a különböző országokban más és más 
történelmi körülmények, eltérő gazda- 
sági társadalmi, kulturális feltételek 
között megy végbe. Nem egyszerű te- 
hát meghatározni, melyek azok az álta- 
lános  törvényszerűségek, amelyek 
minden szocializmust építő országra 
érvényesek, és melyek azok a sajátos- 
ságok, amelyek más országra nem ér- 
vényesek. 


Egy másik kérdéscsoport a kapita- 
lista világrendszer létezésével függ 
össze. A kapitalista országokban a szo- 
cialista fejlődésre való áttérés minden 
bizonnyal új momentumokat, új lehe- 
töségeket tár fel, és újabb problémák 
megoldását teszi szükségessé. 
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A kérdések harmadik csoportját az 
veti föl, hogy még egyetlen országban 
sem fejeződött be a szocializmus épi- 
tése, egyik ország sem érte el a fejlődés 
legmagasabb fázisát, a kommunista 
társadalmat. 

A továbbiakban a szerzők részlete- 
sen elemzik a téma megközelítésében 
mutatkozó kétféle szemléletet. Az 
egvik szerint a szocializmus ismérvert 
a kapitalizmussal és a kommunizmus- 
sal való genetikai kapcsolatokból! ke! 
levezetni. E nézet képviselői azt vall- 
ják, hogy a szocializmus , átmeneti 
társadalom", mely még magán hor- 
dozza a kapitalizmus , anyajegyeit , 
és éppen ebben van a szocializmus spe- 
cifikus jellege, mely mint , éretlen 
kommunizmus" jelentkezik. Így a 
szocializmus rendszerét alkotó elemek 
két nagy, egymástól elvileg különböző 
csoportra oszthatók: az egyik csoport 
kommunista jellegű (ide tartozik min- 
denekelőtt a termelőeszközök taársa- 
dalmi tulajdona), a másik csoport ősz- 
szetevő elemei tulajdonképpen a , ka- 
pitalizmus anyajegyei", ide soroljak 
a falu és a város közötti ellentétet, a 
fizikai és a szellemi munka közötti 
különbségeket, a társadalom osztály- 
tagozódását, az árutermelést stb 


A másik szemlélet képviselői fontcs- 
nak tartják ugyan a genetikai kapcso- 
latokat, de úgy vizsgálják a szocializ- 
mus összetevő elemeit, mint sajátos. 
a kapitalizmustól lényegileg különböző 
szocialista elemeket, amelyek nem 
azonosak a kommunizmussal. Eszerint 
a szocializmus nem átmeneti társa- 
dalom, összetevő elemeit egységes szo- 
cialista lényeg jellemzi. Szocialista te- 
hát az árutermelés, az áru és a pénz- 
viszony stb. A tanulmány szerzői 
hangsúlyozzák, hogy ez az utóbbi a 
helyes felfogás, ez a szemlélet tükröző- 
dik a szocialista közösség marxista— 
leninista pártjainak dokumentumai1- 
ban. 

T. Tyimofejev a proletariátus szere- 
Pével kapcsolatos antimarxista nézeteket 
áttekintő cikkében kísérletet tesz azok- 
nak a burzsoá, jobb- és baloldali rev1- 
zionista elméleteknek a rendszerezé- 
sére, elemzésére, amelyek ilyen vagy 
olyan formában tagadják a munkas- 
osztály társadalmi szerepét, történelmi 
hivatását. Megállapítja, hogy a tudc- 


mánvos szocializmus megalakulásától 
a burzsoá kritika egyik sarktétele volt 
a munkásosztály vezető szerepének 
tagadása. 

A burzsoá történészek egy csoportja 
azt állítja, hogy a munkásosztály a 
,, társadalom fékezhetetlen romboló 
ereje", mely keresztezi a történelmi 
haladás természetes menetét. Mások 
passzív tömegnek tartják, melynek 
szüksége van , felvilágosult, művelt 
vezető erőre". Többen igyekeztek és 
ma is igyekeznek azt bizonyítani, 
hogy a munkásosztály , integrálódik" 
a tőkés társadalomba. Vannak akik fel- 
dicsőítik a munkásosztály ösztönös 
mozgalmát, korai formáit. Kialakul- 
tak a különböző ,, iskolák" a külön- 
böző koncepciók, amelyek egvmásra 
épülnek, egymást feltételezik, kölcsö- 
nösen átvesznek egymástól tételeket, 
fogalmakat, ezért nehéz rendszerezni, 
bemutatni fejlődésüket. 

A szerző a nehézségek ellenére meg- 
kísérli rendszerezni a különböző elmé- 
leteket, elemezni és felfedni politikai 
indítékaikat. A konzervatív iskola sze- 
rint a munkásmozgalom a civilizációt 
megsemmisítő, minden értéket lerom- 
boló, pusztító mozgalom. A tömegeket, 
elsősorban a munkásosztályt teszik 
felelőssé a társadalom minden meg- 
rázkódtatásáért, kezdve a parlamenti 
rendszer krízisétől a hagyományos er- 
kölcsi normák felbomlásáig. A bur- 
zsoá-liberális iskola már elismeri a tár- 
sadalmi osztályok szerepét a fejlödés- 
ben, de határozottan elutasítja a mun- 
kásosztály vezető szerepét. Mint az 
amerikai történészek állítják nem a 
dolgozó tömegek, nem a munkásosz- 
tály, hanem a burzsoázia és a burzsoá 
forradalom örökösei határozták meg az 
elmúlt 200 év alatt és határozzák meg 
a jövőben is a világ eseményeinek me- 
netét, az emberiség sorsát. Vannak, 
akik szavakban elismerik az osztály- 
harcot, de igyekeznek elhallgatni a 
burzsoázia és a munkásosztály között 
meglevő antagonisztikus osztályellen- 
téteket. Eszerint a munkásosztály ér- 
dekei végső soron azonosak a burzsoá- 
zia érdekeivel. A szerző kitér az újbal- 
oldali irányzatok kritikájára is. 


V. Vinogradov, J. Piszarjev a törté- 
nészek számára érdekes cikket közöl- 
nek a folyóirat második számában az 
1905—1907-es oroszországi  forvrada- 
lomnak a balkáni munkásmozgalom 
forradalmi fejlődésére gyakorolt hatásá- 
ról. E hatásnak az okait kutatva meg- 
állapítják, hogy azok elsösorban az 
oroszországi és a kelet-európai orszá- 
gok azonos vagy hasonló gazdasági, 
társadalmi politikai fejlődési szintjé- 
ben keresendők. Többek között rá- 
mutatnak, hogy ezekben az országok- 
ban a legégetöbb közös probléma az 
agrárkérdés volt. Az ipar fejlődésének 
ütemét vizsgálva megállapítják, hogy 
a 20. század első évtizedeiben fokozó- 
dott ugyan, de még így is messze el- 
maradt az európai országok fejlődésé- 
nek színvonalától. A kelet-európai 
országokban a nyugati országokhoz 
viszonyítva lényegesen nagyobb volt 
a kizsákmányolás. Ami pedig a társa- 
dalmi és a politikai helyzetet illeti, az 
sem mutatott lényeges eltérést az 
oroszországitól. Az Osztrák—Magyar 
Monarchia is nemzetiségi ellentétekkel 
küzdött; a Balkán félsziget lakosságá- 
nak 909 -a írástudatlan volt. A doku- 
mentumok arról tanúskodnak — írják 
a szerzők —, hogy az 1905-ös orosz- 
országi forradalom hatására a kelet- 
európai országokban fokozódott a 
munkásosztály aktivitása, szélesedett 
a munkásmozgalom bázisa, növeke- 
dett a munkásság osztályöntudata, 
erősödött a tömegek forradalmi el- 
szántsága. A szerzők gazdag statisz- 
tikai anyagot vonultatnak fel a kelet- 
európai mezőgazdaság helyzetére, az 
ipar fejlődésére, valamint a munkás- 
osztály mozgalmának alakulására, a 
pártok taglétszámának növekedésére 
vonatkozóan. 

Egy rövid ismertetés keretében ter- 
mészetesen nincs mód arra, hogy be- 
mutassuk a folyóirat témagazdagsá- 
gát, az egyes társadalmi, politikai, gaz- 
dasági, kulturális problémák újszerű 
megközelítését. Célunkat azonban már 
akkor is elértük, ha sikerült felhívni 
az oroszul tájékozódó magyar szak- 
emberek figvelmét egy jelentős új 
szovjet folyóiratra. 


Strassenyeiter József 


A MAGYAR MUNKÁSMOZGALOM 
TÖRTÉNETÉRŐL SZÓLÓ CIKKEK JEGYZÉKE 


1977. január—február— március 


Alpár Béla: ,, Tettük, amit tennünk 
kellett." — Tolnai Fórum, 1976. 3. 
sz. 49—60. p. (A magyar munkás- 
mozgalom veteránjának visszaem- 
lékezése.)] 


Barabás János : A KlIommunista] I[fjú- 
sági] Szlövetség] két évtizedéről. — 
Népszabadság, 


3. p. 


Boldizsár Iván: A szomszédom. Nyolc- 
van éve született Veres Péter. — 
Magyar Hírek, 1977. január 29. 11. 


p. 


Borbás Lajos: A ceglédi földmunkás 
kongresszus. — A MEDOSZ Lapja, 
1977. március 1. 7. p. [1897. február 
14—16.] 


Borbás Lajos: Negyven éve történt. 
Márciusi tüntetés Szentesen. — 
A MEDOSZ Lapja, 1977. március 
15. 4. p. 


Borbás Lajos: Nyolcvan éve történt. 
Az első földmunkás kongresszus. 
Ti 75 MEDOSZ Lapja, 1977. február 

. 8. p. 


Borsányi György: Orvos és forradal- 
már. Hetvenöt éve született dr. 
Jahn Ferenc. — Magyar Hírlap, 
1977. február 6. 6. p. 


Borsányi György: Töretlen életút. 
Hetven éve született Kilián György. 
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1977. március 20. 


— Magyar Hírlap, 1977. március 12. 
4. p. 


Borsányi György: Dr. Weil Emire 
emlékezve. Munkások orvosa. — 
Magyar Hírlap, 1977. február 139. 


4. p. 


Botos János: Szalai András, 191.— 
1949. — Pártélet, 1977. 2. sz. 75 
80. p. 


Csatári Dániel: Legendák és mítoszok 
nélkül. (A népi kollégiumi mozgalom 
társadalmi, politikai szerepe.) — 
Tiszatáj, 1977. 2. sz. 72—80. p. 


Czine Mihály: Egyenes élet. 90 éve 
született Kassák Lajos. — Népszava 
1977. március 19. 7. p. 


Dékány István: Építő- és famunka: 
szakegyletek könyvtárai a század- 
forduló idején. —  Könyvtáros 
1977. 3. sz. 166—167. p. 


Flehér] P[álj, E.: Egy-két szó D2- 
czynska Ilonáról. — Kritika, 19... 
3. sz. 8. p. 


Fehér Pál, E.: Tanulságos négy évti- 
zed múltán. A Márciusi Frontrc.. 
s Kritika, 1977. 3. sz. 3. p. 


Féja Géza: A Márciusi Front. — Ma- 
gyar Nemzet 1977. március 15. 2. ?. 
(Emlékezés a negyven évvel ezelét: 
megalakult Márciusi Frontra. , 


Fekete Éva: Lukács György az első 
világháború éveiben. — Valóság, 
1977. 2. sz. 33—44. p. 


Fonó Zsuzsa: Vasasok a munkáshata- 
lom győzelméért és megszilárdítá- 
sáért. — Népszava, 1977. március 
2. 3. p. (A felszabadulás utáni évek- 
ről.) 


Fovrtusz, Maria: Egy a százezerből. 
—  Hadtörténelmi Közlemények, 
1977. 1. sz. 61—79. p. (Virlics Ernő 
internacionalista életéről.) 


Gábor István: A Vigadó szerepe a 
munkásmozgalomban. 2—  Buda- 
pest, 1977. 2. sz. 34—36. p. ([Vissza- 
tekintés az 1889—1942-es évekre.) 


Garai Gábor: Bortnyik Sándorra emlé- 
kezve. Új Tükör, 1977. március 
20. 4—5. p. 


Gáti József: A Munkásőrség két évti- 
zede. — Honvédségi Szemle, 1977. 
2. sz. 5p—10. p. 


Gecsényi Lajos: Matisán Béla, 1887— 
1938. — Pártélet, 1977. 1. sz. 84— 
86. p. 


Gergely Ernő: Történelmi múltunkból. 
A vasasi bányamunkások éhség- 
sztrájkja és a csertetői sortűz (1937. 
február). — Mecseki Bányász, 1977. 
február 22. 7. p. 


Győrffy Sándor : , Hűség lefelé". A ma- 
gyar népírontmozgalom zászlóbon- 
tásának 40. évfordulója. — Magyar 
Nemzet, 1977. március 13.. 7. p. 


Haraszti Sándor: Baranyai Köztársa- 
ság. — Valóság, 1977. 1. sz. 36—49. 
p. [Baranya megye munkásmozgal- 
mának 1921. augusztus 14—21. kö- 
zötti időszaka.) 


Hetés Tibor: A Vasas mozgalom böl- 
csőjénél. 100 éves a Vasas Szakszer- 
vezet. — Népszava, 1977. február 
24. 3. p. 


Hetés Tibor: ,, Vasas, ne hagyd ma- 
gad!" 100 éves a Vasas Szakszerve- 


zet. — Népszava, 1977. február 265. 
3. p. 


Hetés Tibor: Vasasok a proletárhata- 
lomért. 100 éves a Vasas Szakszer- 
vezet. — Népszava, 1977. február 
26. 3. p. 


Illés László: . várni a világforra- 
dalmat". — Élet és Irodalom, 1977. 
március 19. 1., 4. p. [Korvin Ottó- 
ról.] 


Illyés Gyula: A vak remény. A Már- 
ciusi Frontról. — Új Tükör, 1977. 
március 13. 3—5. p. 


Jász Dezső: Ezer nyelven, S izaábás szívvel. 
(Interjú, írta Zöldi Lászl Ma- 
gyar Ifjúság, 1977. március 18. 5—T7. 


p. 


Kende János: Jahn Ferenc dr. 1902— 
1945. — Pártélet, 1977. 2. sz. 82— 
84. p. 


Kerényi Péter: A Vörös Tungsram 
szerkesztője. Kilián György. I. — 
Izzó, 1977. március 17. 3. p. 


Kerényi Péter: Nemcsak a szó fegyve- 
rével . . . Kilián György. II. — Izzó, 
]977. március 24. 3. p. 


Koncz István: Emlékezés Jahn Fe- 
rencre születésének 75. évfordulóján. 
— Népszabadság, 1977. február 8. 


6. p. 


Kristóf Attila: Kilencven éve született 
Kassák Lajos. — Magyar Nemzet, 
. 1977. március 20. 9. p. 


Lajtai Vera: Kállai Éva, 1917—1957. 
zs Pártélet, 1977. 3. sz. 81—83. p. 


Liptai Ervin: A forradalom hadserege. 
— Magyar Hírlap, 1977. március 20. 
9.p. (A Tanácsköztársaság Vörös 
Hadseregéről.)] 


Lukács Mária: A népet szolgálta. 


Dr. Weil Emil! 80. születésnapjára. 
— Népszava, 1977. február 19. 4. p. 


Markovits Györgyi: Bécsi Magyar Új- 
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ság — BMU. — Magvarország, 1977. 
március 20. 27. p. 


Máté György: Emberséggel, tisztán. 
Dr. Weil Emil nyolcvanadik szüle- 
tésnapján. — Népszabadság, 1977. 
február 19. 4. p. 


Máté György: Emlékezések Kállai 

vára születésének hatvanadik év- 

fordulóján. — Népszabadság, 1977. 
március 31. 6. p. 


Máté György: Több az életnél. Kilián 
György születésének hetvenedik év- 
fordulóján. — Népszabadság, 1977. 
március Ill. 6. p. 


Mucsi Ferenc: A februári orosz forra- 
dalom magyarországi visszhangja és 


hatása. — Budapest, 1977. 2. sz. 
32—33. p. 
Nagy Eta: Badari László (1897— 


1970). — Pártélet, 1977. 1. sz. 86— 
88. p. , 


Nagy Eta: Busi Vince, 1907—1968. 
— Pártélet, 1977. 2. sz. 80—82. p. 
(A Szolnok megyei földmunkásmoz- 
galom harcosáról.) 


Nagy Zoltán: Kilencven éve született 
Uitz Béla. — Népszabadság, 1977. 
március 8. 7. p. 


Nemes János: , Emberivé tenni a vilá- 
got..." Ötvennyolc éve alakult 
meg a Tanácsköztársaság. — Nép- 
szabadság, 1977. március 20. 5. p. 


Oelmachery Anna: Uitz Béla, 1887— 
1972. — Pártélet, 1977. 3. sz. 83— 
85. p. 


Pásztor József, M.: Kassák Lajos em- 
lékezete. — Magyar Hírlap, 1977. 
március 20. 8. p. 


Petvrák Katalin: Weil Emil dr. 1897— 
1954. — Pártélet, 1977. 2. sz. 76— 
18. p. 7 


Petrus György: Húszéves a KlIommu- 


nistaj Ilíjúsági] Szlövetség]j. — 
Köznevelés, 1977. március 18. 2. p. 


256 


Pintér István: A demokratikus Ma- 
gyarország programja. Negyven 
éve alakult a Márciusi Front. — 
Népszabadság, 1977. március 13. 


9. p. 


Pintér István: Gergely Gyözöő. 1877— 
1945. — Pártélet, 1977. 2. sz. 52— 
86. p. (A magyar munkássajtó egyik 
nagy egyénisége volt.! 


Pintér István: Iliás Ferenc életútja. — 
Pedagógiai Szemle, 1977. 2. sz. 
154—-160. p. (A kommunista paraszt- 
politikus újságíróról.) 


Pintér István: Kilián Györgv, 1907— 
1943. — Pártélet, 1977. 3. sz. 79— 
81. p. 


Pozsgay Imre: A Niépi:; Kiollégiu- 
mok] Oírszágosi Szlövetsége (-ra em- 
lékezünk. — Kritika, 1977. 1. sz. 
4. p. 


Romsics Ignác: A Duna melléki eljen- 
forradalom. (1—2. rész.j — Valóság, 
1977.1.sz.18—365. p. ; 2.sz. 56—6S. p. 
IA Tanácsköztársaság alatt, 1914 
júniusában lezajlott ellenforradalmi 
eseményekről.! 


Seres József: Emlékeim Erdei Ferenc- 
ről. — Népszava, 1977. március 12. 


7. p. 


Sőtér Edit: A vasasok száz éve. [1—6. 
rész.] — Népszabadság, 1977. mácr- 
cius 29., 30., 31., április 1., 2., 3. 
(1877. március 4-én alakult meg a 
Vas- és Ercmunkások Szakegvlete.: 


Székely András: Berény Róbert emlé- 
kezete. — Elet és Irodalom, 1977. 
március 19. 12. p. 


Talbassy Tibor: Márciusi fiatalok: 
1932. — Kritika, 1977. 3. sz. 9—11. 
p. 


Tamast Mihály: A Márciusi Front és 
Erdei Ferenc. — Tiszatáj, 3. sz. 
61—66. p. 


Teleki Éva: A Vasasok helytállása a 
második világháborúban. 100 éves 


a Vasas Szakszervezet — Népszava, 
1977. március 1. 3. p. 


Teleki Éva — Karsai Elek: Nehéz va- 
sas évek a Tanácsköztársaság meg- 
döntése után. 100 éves a Vasas 
Szakszervezet. — Népszava, 1977. 
február 27. 3. p. 


Vadász Ferenc: Szalai Andrásról szü- 
letésének 60. évfordulóján. — Nép- 
szabadság, 1977. február 6. 4. p. 


Vadász Ferenc: Száz év és egy utca. 
Gergely Győző születésének évfor- 
dulóján. — Népszabadság, 1977. 
február 22. 6. p. (Száz éve született 
a szocialista újságíró.) 


Varga László: A sajtó, a könyvtárak 
és az olvasás szerepe a Heves megyei 


munkásmozgalomban. — Magyar 
Könyvszemle, 1976. 3. sz. 244— 
255. p. 


Vas Zoltán: Találkozás Károlyi Mi- 
hállyal. — Magyar Nemzet, 1977. 
március 18. 6. p. 


Végh Oszkár: Rekviem egy hős asz- 

szonyért. 60 éve született Kállai 

va. — Népszava, 1977. március 
31. 3. p. 


Végh Oszkár: Hetven éve született 
Killián György. — Népszava, 1977. 
március 12. 4. p. 


Venéczi János, ifj.: A Láng-gyári ifik. 
sz Turbina, 1977. március 21. 2—3. 
p. (Visszaemlékezés az 1936-os ifjú- 
munkásmozgalomra a Láng-gép- 


gyárban.) 


A KÖNYVTÁR 1977. ÉVI KÜLFÖLDI SZERZEMÉNYEIBŐL 


bopbőa 3a eNHHCTBO paőoyero KJIaC- 
ca, IMIDOTHB HHECOJIOTHH €JIEMOKDpAa- 
THUECKOTO COLIHAJIH3MAa).  Mare- 
PHaJIBI KOJIJIOKBHyYyMa, HMDPOBeHNeH- 
Horo NMHMJI HK KIIUY B IIpare 
2-3 nekaőpa 1975 rona. Ilpara 
1976, H3n. KIHCTHTYT MapkcH3Ma- 
JeHHHH3Ma IIK KIIJ, 218 crp. 
[Harc a munkásosztály egységéért a 
,, demokratikus szocializmus" elmé- 
letével szemben. A CSKP KB Mar- 
xizmus—Leninizmus Intézete rende- 
zésében Prágában 1975. december 
2—3. között tartott kollokvium 


anyaga.] 


Bantdraűm, Kypr: ABcTPHÜCKHA 
nyTb. MockKkBa 1976, dlporpeccs, 
230 ecrp. (Az osztrák út.) 


Kapnayes, Bopnc ÁAdgekcaHnpoBH3a: 
KpacHni4 HHTrepHajnmHOoHaJI HNpod- 
COIOZOB. (IICTODPHA BOZHHKHOBECHHA 
H IIEDPBBIE€ TFOJNBI JHEATEJIBHOCTH 
IIlpobunrepna.  1920-1924  rr.) 
CaparosB 1976, H3n.-Bo CaparoB- 
CKOTro 9hH-ra, 223 crp. (A Vörös 
Szakszervezeti Internacionálé. A 
Profintern megalakulása és tevé- 
kenysége első éveinek története, 
1920— 1924.) 


VII. csesn IIonJbckott oősenHHeHHOtt 
paőoue4 raprHu 8-12 MNnekaőpa 
1975 Tr. OCHOBHHE€ MarTepHaJIBI H 
HOKYMEHTBI. MockKBa 1976, IIoJIHT- 
nznar, 225 ecrp. (IIOKyMeHTHI H 
MaTepHaJIbI 3AapYyŐeXKHBIX KOMMY- 
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HHCTHUECCKHX H paőouyx IHaprHH.) 
(A Lengyel Egyesült Munkáspárt 
VII. kongresszusa 1975. december 
8—12. Dokumentumgyűjtemény.] 


COHHaJIH3M H HEMOKpaTHA. MOCKBa 
1976, JOpHaHgeckaa JHTepary par, 
430 erp. (Szocializmus és demokrá- 
cia.)] 

bj 


EnyHaneceTH KolHrpec Ha BsrapcCka- 
TA KOMVYHUCTHUeCKAa IIADTHA 24 
Mapr—2 nai 1976 r. CrenHor- 
Tett IIPDOTOKOJI. CodHa 196. 

aprusznar, 844 crp. [A Bolgár 
Kommunista Párt XI. kongresszusa 
1976. március 29—április 2. Jegyző- 


könyv.] ai 


A CSKP 165. kongresszusa. Dokumen- 
tumok. Bratislava 1976, Pravda, 
259 p. 


Davis, Angela : Autobiographie. (Trad. 
par Cathy Bernheim.) Paris 1975, 
Albin Michel, 344 p. (Önéletrajz.) 


he 


Adam Smith gestern und heute. 200 
Jahre , Reichtum der Nationen". 
Hrsg. Peter Thal... Hrsg. im Auf- 
tráge des Zentralinstituts für Wirt- 
schafítswissenschaften der Akademie 
der Wissenschaíten der DDR. Ber- 
lin 1976, Akademie-Verl. 232 p. 


[Adam Smith tegnap és ma. 200 
éves , A nemzetek gazdagsága ".) 


Arbeiterklasse— Intelligenz—Studen- 


ten. Entwicklungstendenzen und 
Triebkraáíte dauerhafíter Bündnis- 
beziehungen. Probleme der kommu- 
nistischen Erziehung der studen- 
tischen Jugend. Berlin 1976, Dietz, 
399 p. [Munkásosztály—értelmiség 
—diákság. A tartós szövetségi kap- 
csolatok fejlődési tendenciái és haj- 
tóerejük. A tanulóifjúság kommu- 
nista nevelésének problémái.) 


Bürgerliche Ökonomie ohne Perspek- 
tive. Hrsg. von Herbert Meissner. 
Verl. Akademie der Wissenschaíten 
der DDR. Zentralinstitut für Wirt- 
schaítswissenschaften. Berlin 1976, 
Dietz, 716 p. (A polgári ökonómia 
perspektíva nélkül.) 


Gerns, Willi: Krise der bürgerlichen 


Ideologie und ideologischer Kampf 
in der BRD. Berlin 1976, Akademie- 
Verl., 268 p. (Zur kritik der bürger- 
lichen Ideologie 76.) (A polgári ideo- 
lógia válsága és az ideológiai harc 
az NSZK-ban.) 


Gosche, Agnes: Die organisierte Frau- 


enbewegung. 1-2 Teil. Berlin 1927, 
Herbig. (Ouellenhefte zum Frauen- 
leben in der Geschichte, Heft 19 a-b) 
(A szervezett nőmozgalom.] 


Der Kamfí von Karl Marx und Fried- 
rich Engels um die revolutionáre 
Partei der deutschen Arbeiterklasse. 
(Hrsg. Heinz Wohlgemuth, Horst 
Bednareck, usw.) Berlin 1977, Dietz, 
256 p. [Marx és Engels harca a né- 
met munkásosztály forradalmi párt- 
jáért.)] 


Kühnl Reinhard: Der deutsche Fa- 
schismus in Ouellen und Dokumen- 
ten. Köln 1975, Pahl-Rugenstein, 
512 p. (Kleine Bibliothek Politik, 
Wissenschaít, Zukunít 62.) [A né- 
met fasizmus forrásadatokban és 
dokumentumokban.) 


Lemnstz, Alfred: Der historische Platz 
des Imperialismus. Berlin 1977, 
Dietz, 87 p. [Az imperializmus tör- 
ténelmi helye.) 


Loeser, Franz: Durchbruch des neuen 
Geschlechts. Schöpfertum und Mo- 
ral der Zukunft. Berlin 1976, Neues 
Leben, 174 p. [Utat tör az új nem- 
zedék. A jövő teremtő és erkölcsi 
ereje.] 


Protokoll! der Verhandlungen des 9. 
Parteitages der Sozialistischen Ein- 
heitspartei Deutschlands. Im Palast 
der Republik in Berlin 18 bis 22 Mai 
1976. Berlin 1976, Dietz. Bd. 1-2. 
(Németország Szocialista Egység- 
pártja IX. kongresszusának jegyző- 
könyve. 1976. május 18—22.) 


PE3IOME 


Kapnamu, Illandop: 


OKTAŐDPBCKAA PCBOTIOHHA H MHDOBOH PeBOJTIOTHOHHEBIK Nponeee 


B crarTbe OCBeIIJAeTCA BOIHDOC 0 BIIHAHHH BeJIHKOH OKTAŐDBCKOH DPeBO-I4- 
IIHH HA MHDOBOM DPeBOJIOLHHOHHHIH HpPONIeCC H eő MeExrkNIYHADONHOC 3HAáAYeHHEe. 

B HMepBOZ HACTH FOBODHTCA 0 Pa3BHTHH JÍeEHHHBIM TEODHMH COLIHAJIHCTH- 
YECKOÁ PeBOJIOHHH Mapkca H JHreJIbca, a TaKkike 0 őoppőe paőogero K.TaCC: 
Poccun, npHBenuei K Hoőene OKTAŐDPBCKOH peBoJIonHH. BcJei 3a 3TEX 
ABTODP OŐOŐIIAeT OCHOBHHE MOMECHTBHI, CBAZ3AHHEHI€ CO BCEMHDHO-HCTODHYECKHY 
3HAHUCHHEM OKTAŐDBCKOK PeBOJIIOHHH H OCTAHABJIHBAECTCA Ha CÉ pPOJIH B pt 
BOJIIOLHOHHON BoJlHe 1917-1923 rr., T.e. Ha IMEepBOM IIEepHOJN€ MHDOBOTY 
PeBOJIOLHHOHHOFTO IIpoXlecca. 

CnHenyIOMIAA HACTb CTATBH IIOCBAII€EHA pe3gyJIBTATAM COHHAJIHCTHYMECKOrC 
CTPOHTECJIBCTBA B COBeTCKOM Coio3e, őoppőe CoBerckoro Coioz3a 3a MUMPp B" 
BceM MMWMpe, Hoőene ero Bo II MHDOBOH BOH/He, a TAKXKe ero poJIH B pa3BepTtk- 
BAHHH HOBOFTO 3Talla B MMDOBOM DPeBOJIOHHOHHOM Hpolecce, 3TalrIa, HA KOTÚ- 
POM COLIIHAJIH3M CTAHOBMHTCA MHDOBOH CHCTeMOH. 

B crarbe HaeTCcA OŐ3OD pe3yJIBTATOB, HOCTHIHYTHIX B COBeETCKOM Co1ost 
H B CTPAHAX COIIHAJIHCTHUECKOTO CONHDPY:KECTBA 3a IIOCJIIENHHE TDH JECATH- 
JETHA, OŐZOD YCIEXOB KOMMYHHCTHUECKOTO H paőogero NHBHIKEHHA B KalrMH- 
TAJIHCTHUECCKHX CTpPaAHAaX, YyCIIEXOB AHTHHMIIEpHAJIHCTHUCCKOH HANHMHOHASIBHÜ- 
OCBOŐONHTEJIDBHONH ŐOPBŐLI H ŐOPDBŐLI 34 HEZ3ZABHCHMOCTb5b — B TOM 4MHCJIe F 
pacriana KOJIOHHAJIBHOÁ ECHCTEMBI HMIIEpPHAJIH3ZMA —, KOTODHI€ HDPHBeA 
K IOCTeHeHHOMY PAZ3BEpTBIBAHHIO C HataJa 60-X Ir. HOBOrTO — Tperber 
IepHOoNna MHDPOBOTO PeBOJIOHHOHHOFTO IIpolecca. 

B S3AKJIOUHTEJIBHON HACTH CTATBH ABTOD YKa3bIBAeT HA AKTYAJIDHOCT! 


OTIBITA OKTAŐDBCKOH PeBOJIIOIHHHH H OCTAHABJIHBETCA HA MHOTOOŐDAZHH IIVTEI. 


BENyIHNHX K COHHAaJIH3My, a TaKkiKke HA HEKOTODBIX TEODETHUCCKHX BOIDOCAI 
IIO"IHTHUCCKOH CHCTEMH COHHAJIH3Ma. 
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$ vuputrnep, Beta: 
e. xeEHHHCKAA TEOPDHA PEBOLOHNHH H ORTAŐDBCKAA PEBOJIOHHA 


HBonpoc 0 TOM, KaK CKJAJIBIBAJIOCB JIEHHHCKO€ YHÚHEHHE O DPEBOJIOHHH 
B 0 1905-1917 rr., nccsengyerTcA B CTATbe C TOőHKH 3DPeHHA TOTFTO, KaK OTPA3H- 
JEHEACbBb B HEM HZMEHECHHA IHDPOHECCOB, IDPDOHCXONHNAIIHX He TOJBKO B EBpone, 
HO H BO BCeM MHpPe. AÁBTOpP OCTaHaBJIHBAeTCA Ha BA:KHEÜIIHX HOBBIX TEODeTH- 
tYE€ECKHX, IIOJIHTHUECCKHX BHIBOJaAX, KOTODPHI€ OKA3aJIHCb NEÁCTBHTEJIDHBIMH He 
T OJIBKO HJA POCCHH, HO H BOOŐIIIE, H ABHJIHCb HDPEeJNTOCBIJIKAMH HOŐEeNHI BeJIM- 
HKOH OKTAŐDBCKOM COLIHAJIHCTHUHECKOM pPeBOSIOHHH. C APYrOK CTODOHH, OH 
HA Óakrax HOKaA3HIBAaeT, uro JIeHHH, NHOJOŐHO Mapkcy, HOJXONKJI K YHEHHIO 
OO  IDEBOJIIOOHHH He KaK K 3AaMKHYTOH, HerHŐKOK CHCTeMe. OTJeJIBHHE IIO"103Ke- 
HELKAJ H BHIBOJNH y JIeHHHa BcerJHa TeCHO CBA3AHBI C H3ZAMEHEHHAMH KOHKDEeTHOHR 
HI CTODHUCCKOH HNHEÁCTBHTEJIBHOCTH. 

BBOHA HHTATECJIA B KDYr HCCJAeNyYeMBIX BOIHDPOCOB, ABTOD IIPe:kNMe BcCero 
O CTAHABJIHBACTCA HA COCTABHBIX 3JIEMEHTAX TOM CTPAaTerHUueCKOH KOHULEIILIHH, 
HEOTODAA ŐLIIa pazpaőoraHa JIeHHHHIM B CBA3H C peBoJgiounet 1905 rona. 
XIDH 3TOM OCOoŐO0e BHHMaHHe YHEeJIAETCA OCBEIHEHHIO OTHEJIBHBIX B3AHMOCBA- 
3eit paőoyge-KpecCcTBAHCKOH NHeEMOKDATHUECKOMH JAHKTATYDH H COIHIHAHCTHYE- 
CIKOH PeBOJIIHOUHHH. 

BO BTODPDOH uaACTH CTATBMH BCKDBIBAIOTCA Te CXOJHHI€ MOMEHTBI H pa3-IHUHA, 
HOTODHI HDOABHIIHC5 y JIeHHHA B HNEpHOJ 3MHTIDALMH IIOCJIIEe DeBpPAJIBCKOH 
peBogriounH 1917 rona H IIOCJIe BOSBPAaIHeHHA Ha pONHHy. JTA UACTB CTATBH 
YKOCBAIIEHA BOIDOCAM JHBOCBJIACTHA, AaIbTEDHATHBAM CTPATerHUeCKOH KOH- 
HICIIHHH, BOZMOJXKHOCTAM MHDHOFO IIYTH H BOODY:KeHHOTO BOCCTAÁAHHA. [/3.1a- 
YACTCA JECHHHCKAA KOHIHECIIUOHHA IHepexoja K HDPOJIEeTADCKOM DEeBOJHOHHH, 
HEOBBI€ HEpTH  IIDHMEHEHHA COIOZHHUECCKOH NHOJIHTHKH, H3MEHEHHA IOJIHTH- 
tEECKON JIHHHH IIO CDABHEHHIO C IOJIO-KeHHEeM B 1905-1907 rr. 

TperTbA HacCTBb CTATBH IIOCBAIIIEHA BOIHIDPOCAM HNEpHOJHA C HIOJIA IIO OKTAŐDB 
1917 roja. 3necb HMpoOCJexkHBAaeTCA HaJIbHEeÜlIee DPAZBHTHE JIEHHHCKOTrTO 
WUCHHA 0 PeBOJIOHHH. ÁBTODP YyKa3bIBAaeT Ha TO, HTO BOIIPOC MHDHOFrO IIepe- 
xona H paőoge-KDeCTBAHCKON HEMOKDAaTHUECKOM JIHKTaTYpHI y JIeHHHa He 
WTPATHJI CBOCH AKTYAJIBHOCTH He TOJIDBKO B HepHOon KODHHAOBCKOrOo ŐYHTa, 
HO H BIIIOTB HO CépeNHHBI ceHTAŐpA. CTATBA 3AaBepHNMIAeTCA BEIBOJNOM 0 TOM, 
SITO HOŐeJa HDOJEeTADCKOK PeBOJIHONHH B POCCHH ŐbiJIa HEOTHeJIHMa OT JIEHHH- 
CKOH TeEODHH PeBOJIOPÚOHH; MHOTHEe IOJIOZMKÉHHA JECHHHCKOTO YHEHHA 0 pe- 
BOJTIOHHH He YTPATHJIH CBOCH AKTYAJIDBHOCTH H IIO Ce NeHb: BCJIENCTBHE CJIOZK- 
HOCTH H MHOTOTDAHHOCTM pyCCKOM pPeBOJIOONHHH 3TA TEOPDHA H B HAHH IHH 


MO3KET OKa3aTb 3HAaHHTEJIDBHYIOÓ IIOMOIIIB IHApTHAM HDH aHaJIH3eé DEBOCTIÓOIIHOH- 
HBbBIX NDOLeCCOB. 


Kuunu, Apmyp: 


c focyJapeTBO H peBOJIOHHAX? H COBPEMCEHHOCT5b 


AÁBTODP CTATBH HCXOHHT H3 TOFO, UTO JIHOŐO€ KJIACCHUECCKOP HNDOHZBEJEHHE, 
B TOM UHCJIe H IIDOHZBEHNEHHA H BbIBOJOBI KJIACCHKOB MapKCH3Ma-JIEHHHH3Ma 
— HOCKOJIDKY OHH BCe Őe3 HCKJIIOGECHHA IIHCAJIHCB B CBA3H C OHDEeHNeJIEHHBIMH 
COŐBITHAMH H C ONMDpPeJjeJleHHOM IIEJIbIO, — HEOŐXONHMO COHOCTABJATBb C 
COBPeMeHHON HeÁCTBHTEeJIBHOCTBIO. JTOH IIe-IH H CIIY9KHT HAHHAA CTATBA. 


IlepBaA gacTb eő HNOCBAIIEHA OŐCTAHOBKe, B KOTODOH Co3JaBAJIOCB IHpo- 
Hn3BeJeHHKe B. M. JIeHHHa d"ocyJapcTBO H PeBOJNOHHA?, HEJIH H IDPENCTABJIe- 
HHA, KOTODHEe JÍCEHHH CBA3BIBAJI C ONYŐJIHKOBAHHEÉEM 3TOH pPAŐOTHI. 
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Mat -A VGVT 


BcsA1eJx 34 3THM ABTOD 3HAKOMHT C CaMo4 paőorot H naer el oreHKy. Oz 
OCTAHABJIHBAETCA HA MADKCHCTCKO-JJIEHHHCKOA OlIEHKE ŐVYDPD:XKYyaA3HOH JEeMOK- 
PATHH, Ha IHMDOŐJIEMAX JIHKBHJIAIIHH 3KCIUJIVATATODPCKOTO rFOCyHapCTBA, Ha 
XApaKTepHB5IX teprax rocyJapcrBa THHa IIapinxkckot KOMMYHHI, Ha BOOpOc£ 
0 COIepP:KAHHH H OpMaXx NHHKTAaTYDpBI NMpoJlerapHarTa, a TAKIKeE OTMHDAaAHHA 
rocynapcTBa KaK TAKOBOTrO BOOŐIIE€. 

PeTBA HACTb CTATBH IIOCBAIH€HA OTHEJBHBIM BOIIDOCAM COBDEeMeHHOro 
ŐYpAtya3HOro rocyJgapcTBa, TaK, HAaIIDHMep, BOHNHDpPOCy 0 CTAHOBJIEHHH Hap.13- 
MEHTA ÖODMAJIBHBIM ODPTAHOM, 0 IIepeHOCe HCIIOJIHHTEJIDHOM BJIACTH, O TeH- 
HEeHUHAX PA3BHTHA NHEMOKDATHHECKHX CBOŐOJ B HAIIH OHH. 

B NaJIbBHeÁNIEeM ABTOD OCTAHABJIHBACTCA HA BOHDOCEe OŐ J3BOJIOHNHHH COIMHAa- 
JHCTHUECCKOTO FOCYHapCTBAaA. OH HOKA3B5IBA€eT, KAK OCYIHECTBIAJIHCb5 YK!.KA3aHHA 
KJIACCHKOB MapKCH3MaA-JIEHHHH3MA OTHOCHTEOJIBPHO COZBHNAHHA COHHAJIHCTHUe- 
CKOTO FOCYHADCTBA H HEM ŐHIJIH BEIZBAHHI Té H3MEHEHHA H IDAKTHUECCKHE 
MIATH, KOTODBI€ OKAZ3AJIHCb HEOŐXOJNHMBEIMH B XOJMe 3TOTO Hpolrecca. OcBe- 
INHAEeTCA H BOHDPOC 0 TOM, 4TO JMejlaeT B Hale BDeMA HEOŐXONHMBIM rocyJIap- 
CTBEHHYIO ÓODPMY H e€eő MEeTOJIBI PeIIICHHA OŐINECTBEHHBIX JIeJI H KAKOBBI BHITe- 
KAIJOIIIHEe H3 3TOTO 3aNa4H. 


Muaeu, mHeépöv: 


Hasa10 paCcHPOCTPAHCHHA ICHHHCKHX HNICÁ B BenrpHu 


MapKkKCHCTCKAA HCTODHUeCKAA Hayka B IIPOMEeNnIIHe JIBA HECATHIIETHA 
IOKa3aJIA, 4TO paCIDOCTDPAHeEHHE JEHHHCKOÜ TEODHH B BEHTEDCKOM paőo4yex 
HBHIKCHHH Hayajocb B 1917-1918 rr. IIröpns JIlykau B 1967-1971 rr. 
HpPOŐOBAJI ONHPOBEprHYTBb 3TO YTBEep:XKICHHEe, CBA3BIBAA HAHAJIO pacCcHpocTpa- 
HEHHA JIEHHHCKHX HIECeH C BEHCKOH oMurpanumekh. OcrIapHBAaA 3Ty TOHKY 3pe- 
HHA /ÍyKaya, ABTOD CTATBH HOKAZBIBAEeT, UTO YKAZ3AHHBIH Ipollecc Haga.1CcA 
eme B 1917 rogy. 

IIpe:kge Bcero TIIIAT€eJIDHOMY aHaAJIH3y IMONBepraeTCA YCBOCHHE JICEHHHCKOH 
TEODHH UúJeHAMH BeHrepCKOf KOMMYHHCTHUeCKOH FpDyIIIHH PKII(ő) H eé 
PYKOBONHTeJeM Beja KyHOM, a TAK:Ke HEATEJIDBHOCTb5b IIOCJIENHeÉerO, HaIrIpaB- 
JEHHAA HA IDHMEHCHHE 3TOH TeEODHH B BeHrpHMH. ÁBTOD YyKa3kIBAeT Ha TOo, 
UTO ycCIIexy 3TOA HeATEeJIBHOCTH BO MHOTOM CIIOCOŐCTBOBaAJIAa HOMOIIB IlenHrT- 
paJlbHoro Komurera PKII(ő) H camoro JIeHHHa, a TakXe YCHJIHA BEHTEDCKHX 
PeBOSIOHHOHEpOB — ŐLIBIIHX BOCHHOIIJIEHHBIX B POCCHH, KOTODBIe BOCIIHTBI- 
Ba.IHCb B BEeHrFEDCKOM COHHAaJI-HR?MOKDATHUCCKOM paőougeM IBHIKEHHH H 
ŐLICTPO IIOHAJIH OTPOMHOC MEXXIYHADPDOJNHOC 3HAHEHHE OKTAŐDBCKOH DPeBO.II0- 
UHH H TEODHH ŐOJIBIIIEBHKOB. ÁBTOD YKa3bIBAeT HA Te IDOH3BeHEeHHA B. HI. 
JIleHHHa, Ha Te HOKYMEeHTH PKII(ő) H CoBeTCKOrO roCcyHApDCTBA, KOTODHI€e 
IIOCJIY-KHJIH OCHOBHBIMH HCTOUHHKAMH HOKYMEHTOB H paőor BeHrepckux 
KOMMYHHCTOB, IIOABHBNMHXCA B 1917-1918 rr. H CBHJHETEJIBCTBOBABIIHX 0 
IIPeO-IOJIEHHH COHHAJI-NEMOKDATH3MAa H OŐ YCBOCHHH H HDHMEHEOCHHH OCHOB- 
HBIX IMDPHHIIHIIOB ŐOJIBIIIEBH3Ma. ÁBTOD HOKAZ3BIBACT, TO OCHOBOK HHECOJIOTH- 
HECKOTO BOOPY:KeHHA BeHrepckolt KOMMYHHCTHUeCKOH TFDYIIIIBI ŐBIIO y4e- 
HHe .IeHHHA 0 HOBOH BCeMHDHO-HCTODHUECCKOHM OŐCTAHOBKe, CJIIOZMKHBIIEHCA 
B Haya.1e BeKa (OŐ HMIIEepHAaAJIH3Me, OŐ 3rIOXe IIDOJETADCKHX PeBOJIOHHH, 06 
AKTVYA.IBHOCTH H 0 BOZMOJXKHOCTH YCIIeIIIHOTO PA3BEepTBIBAHHA COIIHAJIHCTH- 
gEeCKOH PEBOJLOHHUH B HDOMHIIJITEHHO OTHOCHTEeJIBHO MAJIODA3BHTBIX CTpaHaX), 
CHeIAaHHHE HM OTCIONA BBIBOHBI 0 paőOHeM KIJIACCE H erO DEBOJNHOOHHOHHOR 
HApPTHH, 0 poJIM 3TOH HADTHH B CTOAIIEM Ha IIOBECTKe IHA DEBOJTONHOHHOM 
HMpolzecce, COIOZHHKAaAX paőogero KJIacca, 0 HOHpoJeTApCKOK NHKTATYDe, 0 
COLIHa!I-HEMOKDATHH, 0 DOJIH IIDOJETADCKOTO HHTEDHAIHOHAJIH3MEÉ H T. I. 
PacnpocTpaHeHHe 3TOTO YUeHHA OTKDBLTO HepeJX BEHTEpCKHM IDOJIETADHATOM 
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HOBBI€e IIEpCHEKTHBBI, YCKODHJIO COZNAHHEe B Hosgőpe 1918 rona BeHrepcko4 
KOMMYHUCTHHECROK IIADPTHH. 

Hapany c 3THM ABTOD aHaJIH3HDyYeT H IIDDHHIIHIIHAJIBHBI€ OMIHŐKH BeHrep- 
CKHX KOMMYHAUHCTOB, — IIPe:kNe BCerO B CBA3H C peMIeHHEeM HEMOKDATHUECKHX 
PeBOJLOHHOHHBIX 3aNnay, — IIPDHUHHBI H HCTOUHHKH 3THX OIIHŐOK. ONHAKO 
ABTOD HOJHEDKHBAECT, 4TO B CBOCH CTATBEé OH OŐOŐIIJAET HAHAJIDBHHE IIIATH Ha 
IIYTH Pa3BEepTHIBAHHA CJIOXMXKHOTO pacCcTAHYBINIerOCA HA MHOTFHEe HECATHIIETHA 
Hpotecca als steal jlágeetásetásás H IPHMEHECHHA B BEHTFDHM MADKCHCTCKO—IJIEHHH- 
CKOM TeEODHH. JTOT HataJbHEIÜ HepHOHN HH B KOCM CJIYyHA€e HEJIB3A XApaKTEÉ- 
PHA3OBATb JIHIIIb HepeYHeM HOIIYIIJEHHBIX TEODETHHUECKHX MH 0 IOJIHTHUECKHX 
OMHŐOK, HŐO MIA ZTOTO HEpPHONA ŐbBLIH XADAKTEDHH IIDE3xKŐNH€e BCerO He OHIHŐ- 
KH, a B UPDC3BHTAHHO KODOTKO€ BDeMA YCBOCHHHE JICHHHCKHE, ŐOJIBIIIEBHCT- 
CKHE IIDHHIIHIIBI H OIIBIT, NHDHBEJNLIHE K HCTODHUECCKOMY IIOBODOTY B BeHrep- 
CKOM paőogeM HBIGKEHHH., 


Badac, Ilandop: 


Me:kAVHADPOJNHBIe OTKIHKH HA PEBOJIIONHH 
1917 rona B PocecHnHn 


CTAaTBA HEeJMTCA HA TPH OCHOBHEBHIe gacrTun. B riepBOoH aBrTOp HccJIenyer 
BOIDOC 0 TOM, KAKOBBI ŐbIJIH NHDeNCTABJIEHHA HaprHHú II HIHrepHauHnoHaJa H 
IHDPOrFpPeCCHBHOTO EeBpOIIeEÜCKOTO OŐIHECTBEHHOTO MHEHHA 0 POCCHH B HepHONn 
C HayaJla Beka no 1917 rona. OH KOHCTATHDyeT, 4TO HA HODOTAIKEHHH BCero 
3TOTO IIEDHONA HAŐJIIONAIOTCA CHMIIATHH K pPDYCCKHM COIIHAJI-HEMOKparTaM, 
MODpaJIbHaA H MaTepMaJIBHAA MOJINEDKKA HX ŐODPBŐLHI, CBAZAHHEIe C COIIHA- 
JIHCTHHUECKHM H JMEMOKDATHHUECKHM HAaACJI€JHEÉM XIX Beka. B To Xe BpeMA 
COHHASIHCTHUECKHE HMHADTHH HMEeJIH OHCHB OŐIIIHE H HETOUHHBI€ HDEJNCTABJICHHA 
0 K.TACCOBbBIX OTHONMECHHAX B PoccHH, 0 eő HADTHÜHOH CHCTeMe, 0 pa3JIHUHBEIX 
TEeEUEHHAX DYCCKOTO paőoyero IBHIKeHHA. 

BropaA H TPeTBA YACTH HOCBAINEHBEI MEXKOYHAPONHBIM OTKJIHKAM Ha feB- 
PAJBCKYIO PEeBOJIIOIIHIO B POCCHH, OŐCTAHOBKe, CJIOXRHBIMIEÜCA B PoOCCHH 
JETOM-OCeHBIO 1917 rona, MexXONYHApONHNHBIM OTKJIHKAM HA OKTAŐDBCKYIO 
PeBO.TIOHIHIO. BHIBONH, KOTODHE JMeJiaeT ABTOD, OIIHPAIOTCA HA HAHHEBI€e, — OT- 
UACTH HEONYŐJIHKOBAHHBI€, — COBETCKHX APXHBOB H DYKOIHCHBIX OTJEJIOB, 
a TAK:Kke Ha CBHHETEJIDBCTBA COHHAJIHCTHUECKOM HDECCB5bI ONHCBIBACMOK 3IIOXH. 
OTJECJIBHO DACCMATDHBAGT ABTODP IIOZHPOÚOHH IIDABHTEJIBCTBEHHBIX KDYrFOB 
AÁHTAHTBI, HEHTDAJIBHBIX HeEpXKAB H HEÖTDAJIBHHIX CTDAH H DYKOBONHTEeJIeH 
COLIHAJIHCTHUCCKHX IHApTHH. OTKJAHK :Ke paőouyero KJIACCA ABTOD CHHTAeT 
HIJHBIM, HMHOCKOJIDBKYy paőOouHe BCeX CTDAH KaK OT ÖeBDAJIDBCKOH, TAK H OT 
COIHAJIHCTHUECKOK PeBOJIOLIHH 3XXNAJIH MHDA. 

ToBopA 0ő OKTAŐDBCKOH PeBOJIOIIHH, ABTOD OCOŐO OCTAHABJIHBACTCA HA 
OHECHKE HEMEIIKOTO JEBOTO KDBUIA, HOZHIOHH KOTODOTO ŐBIUIH CAMBIMH IIO3H- 
TUBHBIMH BO Bcet EBporile. ÁBTOD HeJaAeT BBIBOJH, 4TO IBYMA BAJXKHEÁIIHMH 
CÖAKTODAMH MejXKOYHADPDONHOTrTO BIIHAHHA BeJHKOH OKTAŐPBBCKON pPeBOJTOHNHHH 
ŐBUIH NEKDPEeT 0 MHPe H OTrpaHHUeHHe, a 3aTeM H IOJHAA JIHKBHJANHA KarIH- 
TAIHCTHUGECKOK 3KCIUIYATAIHHH. 


RÉSUMÉS 


Sándor Kárpáti: 


La Révolution dOctobre et le processus 
de révolution mondiale 


Létude résume la signification internationale, Veffet de la révolution d 0c- 
tobre exercé sur le processus de révolution mondiale. I 

Dans sa premiére partie elle décrit le développement par Lénine de la théone 
marxiste de la révolution socialiste et la lutte de la classe ouvriére russe menant 
á la victoire de la révolution d"octobre. Ensuite, elle résume les points princi- 

aux de la signification universelle de la révolution d"octobre, puis son róle 
joué dans la vague révolutionnaire entre 1917 et 1923, la premiére période du 
processus de révolution mondiale. : 

Dans la partie suivante Vétude mentionne les résultats de lVédification socia- 
liste en Union Soviétigue, la lutte d VURRS menée pour le maintien de la paix 
mondiale, puis sa victoire remportée dans la seconde guerre mondiale, et son 
rőle joué dans le déploiement de la nouvelle phase du processus de révolution 
mondiale: oü le socialisme devient un systéme mondial. 

Létude fait un tour d"/horizon des résultats de TV Union Soviétigue et des pavs 
de la communauté socialiste atteints au cours des derniéres trois décennies, des 
succés du mouvement communiste et ouvrier des pays capitalistes, des luttes 
de libération nationale antiimpérialistes et des mouvements d"indépendance — v 
compris la désintégration du systéme colonial impérialiste — gui, dans leur 
ensemble, permettent de pouvoir parler d"un déploiement graduel d"une nou- 
, velle phase, la troisigéme du processus de révolution mondiale, a partir du début 
des années 60. 

Pour terminer, Vétude touche briévement les guestions théorigues d"actualité 
de la diversité des chemins conduisant vers le socialisme, c"est-á-dire celles du 
systéme politigue du socialisme. 
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Béla Kirschney: 


La théorie léninienne de la révolution et la Révolution 
d Octobre 


L étude examine l évolution de la théorie léninienne de la révolution pendant 
la période de 1905 a 1917, delaspect comment celle-ci exprimait les chnangements 
intervenus dans les processus européens et méme mondiaux. Elle esguisse les 
nouvelles déductions théorigues et politigues les plus importantes gui étaient 
valables non seulement en Russie, mais en général, et servaient de condition 
préalable a la victoire de la Grande Révolution Socialiste dOctobre. D"autre 
part elle prouve par des faits concrets gue Lénine, de méme gue Marx, ne con- 
cevait point la théorie de la révolution comme un systéme fermé et rigide. Les 
théses et les conclusions napparaissent pas chez Lénine indépendamment du 
temps et de lIespace, mais en étroite liaison avec les changements de la réalité 
historigue. 

Comme introduction, lIauteur examine les composants de la conception stra- 
tégigue da Lénine avait élaborée en rapport avec la révolution de 1905. A ce 
propos, il éclaire surtout certaines connexions de la dictature démocratigue 
ouvriére-paysanne et de la révolution socialiste. 

Dans la deuxiéme partie, létude expose les identités et les différences gui 
apparurent chez Lénine dans la période de lémigration aprés la révolution de 
février 1917, et dans celle d/aprés son retour. Cette partie s"occupe des diverses 
guestions du pouvoir double, de Vidée alternative de la conception stratégigue, 
de la possibilité des voies pacifigue et armée. Elle mentionne la conception léni- 
nienne de la transition a la révolution prolétarienne, les nouveaux traits de 
Vapplication de la politigue des alliances, la différence de la ligne politigue de 
celle de la situation en 1905-1907. 

La troisiéme partie traite les guestions de la période allant de juillet a octobre. 
Elle suit Vévolution, les modifications de la théorie léninienne de la révolution. 
Elle montre notamment gue les guestions de la transition pacifigue et de la 
dictature démocratigue ouvriére-paysanne se retrouvent chez Lénine non seule- 
ment au moment de la révolte Kornilov, mais aussi jusgujvau milieu de sep- 
tembre. L"étude se termine par la conclusion gue la victoire de la révolution 
prolétarienne de Russie fut inséparable de la théorie léninienne de la révolution 
et gue sous beaucoup de rapports cette théorie est encore actuelle aujourd hui; 
par suite de son caractére composite et multiple, la révolution russe peut encore 
aujourdhui offrir une aide aux partis pour lanalyse des processus révolution- 
naires. 


Artúr Kiss: 


cEtat et Révolution?n et le temps présent 


L/auteur de Vétude part de Vidée gue tout ouvrage classigue, ainsi les oeuvres 
et prises de position des classigues du marxisme-léninisme — gui ont été tou- 
jours écrits a une occasion et avec un but déterminés — doivent étre confrontés 
avec Fépogue actuelle. C"est le but de cette étude. 

La premiére partie de Vétude traite les circonstances de la rédaction de 
Il eEtat et Révolutions, les objectifs de Lénine en rapport avec la publication 
de IV ouvrage, et sa conception de ce travail. 

Par la suite, Vauteur fait connaítre et analyse oeuvre. II traite en méme temps 
l appréciation marxiste-léniniste portée sur la démocratie bourgeoise, les prob- 
lémes de lécrasement de VEtat exploiteur, des caractéristigues dun Etat du 
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type de la Commune de Paris, de I essence et des formes de la dictature du pr-- 
tariat, ainsi gue ceux du dépérissement del Etat. 

La troisiéme partie de létude soccupe dabord de certaines guestions : 
VEtat bourgeois actuel, ainsi du fait comment le parlement devient form: 
de la prépondérence du pouvoir exécutif, des tendances actuelles de Il évolut:- 
des droits de liberté. 

Ensuite Vauteur traite de Vévolution de VFEtat socialiste. II dépeint comme-: 
s"étaient réalisées les directives des classigues du marxisme concernant ! é-- 
fication socialiste de VEtat; ce gui a motivé les corrections et les mesures pr-- 
tigues prises en cours de route. Il parle également de ce gui rend á nos Jó: 
nécessaires la forme et les méthodes étatigues de la gestion des affaires publigu: 
et de ce gui en découle comme táches, 


György Milei: 


Des débuts de la propagation en Hongrie 
des idées léniniennes 


FC MV ET ——— sea — mitt — 


Au cours des deux derniéres décennies, la science historigue marxiste a m::: . 
jour gue la théorie léninienne a commencé de gagner du terrain dans le mouv: ! 


ment ouvrier hongrois en 1917-1918. L"opinion a part de György Lukács ag- : 
avait exprimée á plusieurs reprises, a essayé de la nier, en attachant Vexpansu- 
des idées léniniennes sous le rapport hongrois, a Vémigration viennoise. E- 
contestant la position de Lukács, l étude démontre gue ce processus a commetr-ir 
dés 1917. 

En premier lieu, Vauteur examine en détail Vactivité du groupe communis: 
hongrois du Parti Communiste (bolchévigue) de Russie, et de son chef, Béla Kur 
tendant á l/assimilation de la théorie léninienne, a son application en Hongn-. 
II montre gue dans lVefficacité de cette activité un grand rőle fut joué par £ 
Comité Central du PC(b)R, laide multilatérale de Lénine, ainsi gue par e 
efforts des prisonniers de guerre révolutionnaires hongrois gui avaient rapidemer.: 
reconnu la signification internationale de la Révolution d Octobre et de la théoz: 
bolchévigue, ayant été élevés dans le mouvement socialdémocrate de Hongrie I. 
énumére les oeuvres de Lénine, les documents du PC(b)R et del Etat soviétigt: 
gui avaient été les sources principales des écrits et documents des comm unistes 


hongrois, naissant fin 1917,-au cours de 1918, témoignant d/avoir dépassé la . 
socialdémocratie, assimilé et appligué les principes de base du bolchévisme. [/ 


prouve gue lV/arsénal idéologigue de Groupe Communiste Hongrois a été const- 
tué par les enseignements de Lénine sur la situation historigue mondiale au 
début de notre siécle (sur Vimpérialisme, Vépogue des révolutions prolétariennes. 
Vactualité et la possibilité dun début efficace de la révolution socialiste dan: 
des pays relativement moins développés industriellement), par les déduction: 
théorigues gu1il en a tirées au sujet de la classe ouvriére et de son parti révolution- 
naire et de leur rőle dans le processus révolutionnaire a Vordre du jour, enseigne- 
ments, sur les alliés, la dictature du prolétariat, les soviets, la socialdémocratieé, 
le rőle de Vinternationalisme prolétarien etc. C"est ce gui a ouvert une nouvele 
perspective devant le prolétariat hongrois et a accél la naissance du Part 
Communiste de Hongrie, gui eut lieu déja en novembre 1918. 

Tout en montrant les avances, lVétude analyse aussi les erreurs idéologigues 
— avant tout celles gui concernaient la solution des táches révolutionnaires — 
apparaissant dans les conceptions des communistes hongrois, leurs causes et 
leurs sources. Il souligne cependant d"y rendre compte des débuts introduisant 
le processus complexe de plusieurs décennies de la propagation et de Vappl:- 
cation en Hongrie de la théorie marxiste—léniniste, dont la signification ne peut 
pas étre gualifiée uniguement par Vénumération des erreurs idéologigues et polti- 
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tigues. Les vraies caractéristigues de lépogue sont les principes et expériences 
bolchévigues, léniniens, appropriés en un temps extrémement court, ayant pro- 
vogué un tournant historigue dans le mouvement ouvrier hongrois. 


Sándor Vadász: 


Le retentissement international des révolutions 
de 1917 en Russie et TEurope 


L étude se divise en trois parties principales. Dans la premiére Vauteur exa- 
rnine la guestion, guelle est lIimage gui sfétait formée dans les partis de la IIe 
Internationale et en général dans Vopinion publigue européenne progressiste, 
sur la Russie pendant la période allant du tournant du siécle, jusgufen 1917. 
Il constate gu á la suite de I héritage socialiste et démocratigue venant du XIX" 
siécle, la prise de position pour les sociaux-démocrates russes opprimés, Vappui 
moral et matériel de leur lutte peuvent étre démontrés au cours de toute la 
période. Néanmoins les partis socialistes avaient des idées assez vagues et impré- 
cises sur les rapports de classe, le systéme de partis en Russie et sur les tendances 
diverses du mouvement ouvrier russe. 

Dans la deuxiéme et la troisiéme parties on trouve I analyse de Vaccueil inter- 
national de la révolution de février, puis de la situation de la Russie en été et 
automne de 1917, ainsi gue la répercussion internationale de la Révolution 
d" Octobre. Les conclusions de létude se basent sur des documents en partie 
inédits de bibliothégues et archives soviétigues, ainsi gue sur la presse socialiste 
de Vépogue. Lauteur traite séparément les positions des milieux gouvernemen- 
taux de VT Entente, des puissances centrales et des pays neutres, ainsi gue celles 
des dirigeants des partis socialistes. En revanche, il considére la réaction de la 
classe ouvriére comme unie, étant donné gue dans chague pays les ouvriers 
attendaient d"une maniére univogue la paix, aussi bien de la révolution socialiste 
gue de celle de février. 

En parlant de la Révolution d"Octobre, Vauteur s"occupe en détai!l de Véva- 
luation de la gauche allemande, laguelle était la plus positive en Europe. Sa 
conclusion est la suivante: les deux principaux facteurs de la portée internatio- 
nale de la Révolution d"Octobre furent: le décret de paix et labolition de VI ex- 
ploitation capitaliste. 
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